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X.  SITZUNG  VOM  19.  APRIL  18 


Die  Direction  des  k.  k.  Prag-Neustädter  Staatsgymnasiums 
spricht  den  Dank  aus  ftir  die  Ueberlassung  von  Schriften  der 
Classe. 

Von  Herrn  Hofrath  M.  A.  Ritter  von  Becker  wird  die  erste 
Abtheilung  des  dritten  Bandes  des  als  Manuscript  gedruckten 
Kataloges  der  k.  k.  Familienfideicommiss-Bibliothek;  und 

von  der  ,Gesell8chaft  für  archäologische  Erforschung  Klein- 
asiens' eine  von  Professor  H.  Kiepert  neu  entworfene  und  für 
die  Zwecke  der  Gesellschaft  als  Manuscript  autographisch  ver- 
vielfältigte Karte  von  Lykien  und  Karien  übermittelt. 


Mit  Begleitschreiben  werden  folgende  im  Buchhandel  er- 
schienene Druckwerke  eingesendet: 

Mittheilungen  des  k.  k.  militär-geographischen  Institutes, 
I.  Jahrgang,  1881,  1.  Band; 

Die  Afrika-Literatur  in  der  Zeit  von  1500  bis  1750  n.  Chr. 
Ein  Beitrag  zur  geographischen  Quellenkunde  von  Herrn  Dr. 
Ph.  Paiditschke,  k.  k.  Professor  in  Hemals; 

Libri  citationum  et  sententiarum.  Tom.  IV,  pars  prior. 
£didit  Vincentius  Brandl  von  dem  mährischen  Landesausschusse. 


Von  Herrn  Dr.  Alexander  Kohut  in  Fünfkirchen  wird 
der  dritte,  mit  Unterstützung  der  kais.  Akademie  erschienene 
Band  des  Werkes  ,Aruch  completum'  überreicht. 


Herr  Professor  Dr.  Leopold  G eitler  in  Agram  ersucht 
am  eine  Subvention  zur  Herausgabe  seines  paläographischen, 
mit  35  Tafeln  ausgestatteten  Werkes:  ,Die  albanesischen  und 
slavischen  Schriften^ 

Sitsuiifsber.  d.  phil.-hiit.  Cl.    Cl.  Bd.  I.  Hft  1 


Von  dem  c.  M.  Herrn  Dr.  Franz  Brentano  in  Wien 
wird  eine  flir  die  Sitzungsberichte  bestimmte  Abhandlung:  ,Ueber 
den  Creatianismus  des  Aristoteles^  vorgelegt. 


Femer  wird  vorgelegt  ein  von  Herrn  P.  Basilius  Schwitzer, 
Stiftscapitular  und  Professor  in  Meran,  bearbeitetes  und  von 
dem  c.  M.  Herrn  Hofrath  von  Inama-Sternegg  eingesendetes 
,Urbar  des  Stiftes  Marienberg,  verfasst  von  P.  Goswin,  Prior 
und  Hofcaplan^ 

Die  Mittheilung  wird  der  historischen  Commission  über- 
geben. 

Das  w.  M.  Herr  Hofrath  Ritter  von  Miklosich  legt  für 
die  Sitzungsberichte  eine  Abhandlung  vor,  welche  betitelt  ist: 
^Beiträge  zur  Lautlehre  der  rumunischen  Dialekte.  Consonan- 
tismus  n^ 


An  Druckschriften  wurden  vorgelegt: 

Acad^mie  royale  des  scieDces  de»  lettreA  et  des  beaux-arts  de  Belgiqae: 
Bulletin,    öl«  ann^e,  3*  sine,  tome  3,  No.  1  et  2.     Bruxelles,  1882;  8". 

—  royale  des  sciences:  öfversi^  af  Förhandlingar.     38***  Arg.    Nris  8 — 10. 
Stockholm,  1882;  8». 

Akademie  der  Wissenschaften,  ktfnigl.  bairische  zu  München:  Sitzungs- 
berichte der  philosophisch-philologischen  und  historischen  Classe.  1881. 
Band  n,  Heft  4.     München,  1881;  80. 

Astor  Library:  Thirty-third  annual  report  of  the  Trustees  for  the  year  1881. 
Albany,  1882;  8". 

Deputazione  reale  sugli  studi  di  storia  patria:  Statuti  della  Universit4 
e  studio  fiorentino  dell*  anno  1387  seguiti  da  un'  appendice  di  docu- 
menti  dal  1320  al  1472  publicati  da  Alessandro  Gherardi.  Volume 
unico.     In  Firenze,  188  t;  gr.  4". 

Gesellschaft,  gelehrte  Esthnische  zu  Dorpat:  Verhandlungen.  X.  Band, 
4.  Heft.    Dorpat,  1881;  8°.  —  Sitzungsberichte  1881.    Dorpat,  1882;  8«. 

—  k.  k.  geographische  in  Wien:  Mittheilnngen.     Band   XXV    (N.  F.  XV), 
Nr.  2  und  3.     Wien,  1882;  8«. 

Mi n ister e  de  Tinstruction  publique  et  des  beanx-arts :  Archives  des  missions 
scientifiques  et  litt^raires.     3»  s^rie,  tome  VII.    Paris,  1881;  8". 

Society,  the  royal  geographica!:  Proceedings  and  monthly  report  of  Geo- 
graphy.    Vol.  IV,  Nr.  4.    April  1H82.     London;  8«. 

Wissenschaftlicher  Club  in  Wien:  Monatsblätter.  III.  Jahrgang,  Nr.  6 
und  Ausserordentliche  Beilage  Nr.  UI  und  IV.     Wien,  1882;  8^'. 
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Beiträge  zur  Lautlehre  der  rumunischen  Dialekte. 

Consonantlsmus.  II. 

Von 

Br.  Franz  Miklosioh« 

wirkl.  HitfUede  der  kais.  Akademie  der  WisseDsckaften. 


b)  D. 

Übersicht.  I.  d  erhält  sich.  ü.  di  wird  dzi,  das  jedoch 
inim.  und  drum,  sein  d  meist  einbtlsst:  mrum.  deln§,  drum. 
zinf,  Fee  aus  dj{n§ :  divina.  III.  Besondere  Beachtung  verdient 
das  Verbalsuffix  edi,  woraus  in  der  I.  sing,  praes.  mrum.  Meu, 
drum.  Sz  (ezu).  TV.  djüne  wird  diüne,  iiine:  piLtrediüne,  pufre- 
tüne  putredo  von  pufred  putridus.  V.  dzl  wird  d:  mrum.  ez-Ti 
hoedi  für  Sdz-R.  VI.  In  einer  jüngeren  Periode  wird  di  in 
einigen  Gegenden  des  drum.  Sprachgebietes  nicht  dzi,  sondern 
di:  dUnt'e  dens.    VII.  Sporadische  Verwandlungen  des  d. 

I. 

d  erhält  sich  durchgängig  vor  a,  e,  o,  u,  §,  t  und  den  Con- 
sonanten:  dardg  Wurfspiess.  dodmn§  Herrinn,  dreddie  bessern  usw. 

II. 

di  wird  dn,  indem  sich  zwischen  d  und  i  ein  j  einschiebt 
und  dieses  in  z  übergeht.  Man  beachte  zaconus  Inscr.  für  dia- 
conus;  griech.  ?,  d.  i.  dz,  aus  8j:  'Re^oq  von  weBj5<;  G.  Meyer  242; 
zakon.  zal&/n  aus  SiaXe^w  Deffner,  Zakon.  Grammatik  102. 

Mrum.  dzü§  aus  diva,  djiva,  dziu§:  vT^o6a:  vTs-xaOs-VT^oua  de- 
^^at^-dz2/^quotidiekav.  197.  ^x^odadzüalQb,  dan.21.  T!;sua32.  zua 
bo.7.  zud  152.  tsijXe  dzÜe  dies  pl.  dan.9.  <ftua  mostre  11.  4^uä  34. 
^,  (fiö  14.  (fiä  15.  diua  ath.  62.   Vergl.  al^tj  dzi  kav.  223.    ifin^ 
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mostre  14 :  drum.  z(n§  Fee :  divina,  nicht  ,diana^  vtIJixoü  dzOcu 
dico  kav.  207.  ^ pavvTl^a  fr§ndz§  folium  kav.  235 :  frondea.  ^iedz 
in  fiöldzuk  für  nödduk  medius  locus  dan.  nji(f>a  inter  ath.  3; 
njizd  bo.  207 :  media :  mi^a,  mijlocü  ev.  2.  56.  sind  drum,  öpx^oü 
(jrdzu  hordeum  kav.  205.  oup^/r^T^xa  urdz{k§  Urtica  kav.  230. 
Vergl.  unter  t  wovvT^a  jp^ncfc^  tela  kav.  216;  panzd  Segel  bo.  175: 
Urform  pändia.  paT^Ja  rddz§  radius:  alb.  r^z§.  ra^a  dorpa^i^i  ev.  105. 
Diez,  Wörterbuch  279.  Dunkel  ist  us^nds^,  drum.  u»indz§  adeps. 
ßipvrljoü  vSrdzu  kav;  verzä  ev.  105:  *viridium,  nicht  ^brassica^ 
ßiapT^T)  XXe  vedrdzi  lle  olera  dan.  1  usw.  präntfiu.  prän^ire  ath.  66: 
prandium.  Manche  dz-  beruhen  auf  ie  aus  lat.  6:  Tt^orst  dz^tm 
kav.  193 ;  x^iTliir)  dzitsi  dan.  51 :  döcem.     dz§u  d^us. 

In  Nominal-  und  in  Verbalformen,  a)  i1^  XXt)  ez  Ti  hoedi 
dan.  3.  aus  edz  U,  edzi  U.  prSvdzi  animalia  dan.  ftlr  pr^dd: 
prdvd§.  drxondzi  apxovT6<;  dan.  läidzi  flores:  ngriech.  XouXo68ta. 
corzi  von  coarda  bo.  12;  cordd  ath.  6.  liväzi  von  Uvade  bo.  12. 
pddzi  von  jxuJe  ath.  6.  surzi  von  «urciu  bo.  12:  überall  richtig 
-(fei.  ßäp<t  XXe  verdzi  lle  virides  dan.  29.  Der  plur.  auf  dzi 
und  zi  ist  griech.  aSe^ :  amirazi,  amirerazi  a(XT]pi3e(;  ath.  16. 
ist.  5.  mascara^  conv.  385.  pära<}l  mostre  32.  frä^.  pärazi 
ath.  16.  von  pärä  16.  päfcud  ath.  (auch  pofi):  vergl.  ngriech. 
ßol^ovraSsi;  usw.  Im  ev.  liest  man  bandu^l  219.  blärufi  33.  233. 
Zanjee/i  257.  Iämpä4x  177.  j?ara(/i  271.  prdt?^i  Thiere  18. 

b)  aizpirz^ri  aprindzi  accendis  dan.  29.  ascumi  du  verbirgst 
bo.  12;  ascundzi  ath.  6.  prinzi  du  begreifst  bo.  12.  145.  ß^t^iQ  vedd 
vides  dan.  46.  usw.;  ve^l  ist  vides,  vide  ev.  4.  Vergl.  conv.  356. 
dvdu  audio  kav.  setzt  audo  voraus  wie  it.  odo ;  atid«  audit  beruht 
auf  audet:  ein  ,it^  in  der  HI.  sing,  praes.  kömmt  nicht  vor. 

Stammbildung:  ^n<ar<^iare  xp^^^Cstv  ev.  207.  nk^ldzesku  dan.: 
incäJza  ev.  ist  drum.  ptUridzesku  putresco  dan.:  putridus.  lan- 
dzidzi:  lamizascd  er  macht  krank  conj.  bo.  223.  lange^ire  (lan- 
dze^ire) ;  Idnget  mostre  47.  spindzuru  suspendo  kav.;  spin^uru 
ath.  57;  apin^vwrd  ist.  44;  spindzurSmu  dan.  32;  spin^wra^  fr^t*; 
spimurai  bo.  164:  dz  verlangt  ein  Suffix  ilus;  u  ist  secundär 
aus  i  entstanden. 

Unhistorisch  ist  dzidzUi  digiti  dan.,  if^eagete  frä^. ;  in  ev. 
degetu  2.  101.  156.  neben  dem  richtigen  degetu  75.  103.  197: 
drum.  dedd£et. 
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Dunkel  ist  mir  »puzf  Loderasche,  dass  sich  in  derselben 
Form  bulg.  findet. 

Irum.  Das  irum.  hat  durchgängig  z  fUr  dz:  zi,  ziya  giomo. 
auzi  audire :  daneben  frunz^  ga. 

Mrum.  Dasselbe  gilt  für  das  drum,  in  den  meisten 
Gegenden:  zeu,  z^  deus.  ^ifc  dico.  zin§  Fee:  divina.  friinz^: 
(rondea,  *frondia.  miez,  midz§  (miedz^)  medius,  media;  mizlok. 
orz  hordeum.  prinz,  rinz§  Magen:  klruss.  ryndza.  rdz§  radius. 
$turz  sturdius  vergl.  Supl.  xc.  *tirziü  tardivus.  wzire  ordiri. 
piUrezi  nehen  putredi  putrescere  cip.  1.  114.  veStezi  neben  veSteü 
(durch  Assimilation)  welken  ibid.  cip.  princ.  157.  394.  repezi, 
r{p€2i  schleudern,  sptnzur,  *u?'2Jie Taubheit,  i^earz^ Kraut:  it.  verza; 
verziü  grünlich. 

In  einigen  Theilen  des  drum.  Sprachgebietes  hat  sich  dz 
erhalten,  das  kyrill.  durch  s  bezeichnet  wird :  aoyso^.  BOTfcSf . 
cp'k«^Sk;  EfiJksx,.  BA^soY^  BikS^V-  BipsH.  suMf  jacet.  sioy,  S'\cy. 

K\BQy.  KpfSoyT.  KoyT'fcs^.  üii-^MCsYH.  MASAfii.  MUsXk  media. 
np'k«^SHAiOY.  P'KHSf.  lUHSA^NAOV  Limba  187.  189.  Cärf.  8.  9. 
58.  59.  85.  130.  160.  197.  294.  Princ.  55.  56.  75.  4I1JIS4u(h) 
urk.  1734.  a^mnis'kS.  aSB^kNA-  B'kSif^HA-  bSo  dies.  SpM'fcsf  usw. 
Columna.  1882.  213 — 217.  Über  den  Lautwerth  des  s  und  s 
im  aslov.  sehe  man  vergleichende  Orammatik  1.  251.  und  be- 
achte SB'kdA'i^  Limba  187.  neben  bulg.  dzvezda,  ondzi  und 
däldiina  longitudo  Vinga.  Man  flige  hinzu  dzise  dixit;  dzis 
dictns.  dzi  dies;  dzioa;  dzile;  a8t§dz  hodie.  doospredzieH.  dzieu 
deus.  kriedz  credo;  kr^dziä,  ptndz§  Tuch,  pierds^.  prindzei.  iedze" 
toare.  viedz  vide  ban.  18.  22.  28.  29.  33.  34.  42.  56.  65.  dzeu, 
dzücu  cip.  1.  113.  dzeu.  dzi,  szlobodzit  cat.  1647.  dzeu,  dzücend. 
doespredzece  Piluzio.  Man  merke  zig.  miädza.  Die  Ansicht 
fZ  se  renforce  dans  la  prononciation'  ist  unrichtig,  denn  dz  ist 
das  ursprüngliche.  Nach  dem  gesagten  bedarf  es  wohl  keines 
Beweises,  dass  folgender  Ausspruch  unbegründet  ist :  ,Nous  ne 
pouvons  voir  qu*une  orthographe  vicieuse  dans  la  confusion  de 
Femploi  des  lettres  zjelo  et  zemlja  du  vieux  slave,  comme 
dans  bränzäy  mämu,  mazare,  ces  deux  lettres  ayant  d^jk  en 
slaye  presque  la  m^me  valeur.^  A.  de  Cihac,  in  Romanische 
Studien   iv.   145.  146.     Man   vergleiche  ngriech.   dzuräiki   aus 
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8jer4iki;  jerdiki  Upaxtov  Curtius,  Studien  4.  261.  zabulus  au8 
diabolus  Schuchardt  1.  67. 

Der  vor  i  nothwendige  Übergang  des  d  in  dz  hat  sich 
von  da  aus  über  viele  andere  Formen  verbreitet;  dagegen  ist 
auch  d  in  Formen   eingedrungen,   in  denen   man   dz   erwartet. 

Mrum.  k§dzü  eic^ireaEv  kop.  20;  sedü  mostre  17.  ßti^^outj 
vidzüi  vidi  dan.  33;  vedzü  ettev  kop.  20;  mziU  bo.  27;  vidüitä 
ath.  66:  vHu  mostre  9.  19.  neben  dvdu  audiunt. 

Drum,  auz,  aud  audio:  auz  Gehör  nicht  von  auditus, 
sondern  von  auz.  arz,  ärd  ardeo.  cutkünd,  askdm  abscondo. 
deakidf  deskiz  discludo.  kad,  kaz  cado:  kaz  casus  wovikaz,  kred, 
krez  credo.  pierd,  pierz  perdo.  prind,  prinz  prehendo.  aprtnd, 
aprinz  incendo.  p§trund,  p^trünz  durchdringe,  rad,  raz  schabe. 
respüfiz,  respund  respondeo.  r§tünd,  r^unz  runde,  rtz,  rtd  rideo. 
rod,  roz  rodo.  sloböz,  doböd  befreie,  l^ez,  Sed  sedeo:  aiez  stelle 
ist  denominativ.  find,  tinz  tendo.  tuiiz,  tund  tondeo.  v^,  v§d 
Video,  vtnd,  viiu  vendo.  Die  HI.  plur.  §ed.  v§d.  Die  mol- 
dauische Mundart  kennt  nur  aud^  kred,  respünd,  ved  bar.  157. 
Damit  scheint  mrum.  Übereinzustimmen:  tundu  kav.  Auch  in 
andere  Formen  ist  z  eingedrungen:  $ezüi,  v^zui,  v^züsem,  v^üt. 
kr§dziU  ban.  29.  neben  kriedz  33.  krezdre.  pierzdre  Hinrichtung. 
vimdre  Verkauf  usw.  Im  Gerundium :  mrum.  deaclu^undu 
ev.  33.  cre(}undu  60.  pHer^undu  112.  fe<}undu  neben  ^t^endu  161. 
ve^undu  47.  drum,  ve^ind  pumn.  150.  vin^ind  153.  v^dz^nda 
urk.  1665;  ebenso  a^ez^minty  kre^^mint  pumn. 

Man  beachte  ferner  bdrz^  Storch,  das  mit  alb.  bardh 
weiss  zusammenhängt  supl.  xxui :  Urform  bardia.  Dagegen  Roman. 
Stud.  IV.  151.  drum,  zer  Molke  lautet  klruss.  dzer,  d2yr:  wahr- 
scheinliche Urform  dier-.  Dem  drum,  rmz^  Magen  entspricht 
klruss.  ryndza,  poln.  renska.  brinz§  Käse  gehört  wohl  auch 
hieher. 

Vor  dem  Suffix  eäl§  steht  d  und  z :  podeäl§  Diele :  podtre. 
Dagegen  mut§ezdl§  Schimmel :  mutSed.  ptitrezdlQ  Fäulniss :  pütred. 
r§ntäezdl§  Ranzigkeit:  r§ntSid.  8§rbezdl§  Säure:  sdrbed,  umezidl§ 
neben  umededl§  Feuchtigkeit:  ümed.  mrum.  umedMä  ev.  97. 
vestezedl^  polyz.  welken:  vedHed  steht  für  ve$tezedl§y  wie  das 
Ofner  Wörterbuch  schreibt. 

In  einigen  slavischen  Sprachen  geht  dje  in  dae  über,  das 
sein  d  einbüssen   kann:   dech.  *nudza,   nouze   aus   nudja.   pol. 
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n^dza  aus  n^dja.  Vergleichende  Grammatik  1.  505.  540.  Zakon. 
geht  8t(z  in  za  über:  zaleth^  StaXeKiö^  Deffner^  Grammatik  102. 

Dass  Sez  auf  siedjo  aus  sedeo  beruht,  ist  klar:  dass  aber 
auch  Sed  aus  siedjo  entstanden  ist  und  zwar  durch  Angleichung 
des  j  an  d  ist  wahrscheinlich :  it.  seggio  (sedj^o)  und  seggo 
gehen  auf  sedjo  zurück :  siedo  steht  abseits.  Wie  iez  und  ied 
lässt  sich  eine  zahlreiche  Classe  von  Formen  deuten.  Eine  andere 
Reihe  von  Verben  erkennt  kaz,  kad  als  Typus  an:  kaz  geht 
auf  cadjo  zurück,  worauf  wohl  auch  fawi  beruht.  Zu  vergleichen 
ist  it.  cad^re  ftir  lat.  cAdere,  it.  caggio  (kadio)  aus  cadeo,  cadjo : 
ein  caggo  ist  nicht  nachgewiesen.  A.  Mussafia,  Sitzungsb., 
Bd.  XXXIX.  E.  Boehmer,  Jahrb.  fbr  roman.  und  engl.  Literatur, 
Bd.  X.  173.  *podiare  ergibt  podjar,  pod2ar:  it.  poggiar;  ferners, 
durch  Ausfall  des  d,  pojar:  sp.  poyar,  fz.  -puyer  174. 

« 

Einige  dz  lassen  sich  aus  dem  gesagten  nicht  erklären, 
8ie  mögen  ihren  Grund  in  den  Sprachen  haben,  aus  denen  die 
Worte  entlehnt  sind.  btidz§  labium  kav.  236,  bu^e  le  ath.  2, 
drum.  büz§:  alb.  buz§.  grumddzu  guttur  kav.  206,  drum,  grumdz: 
aib.  gurmdz.  tdptridzu  xu^apijao^  cupressus  kav.  205 :  alb. 
Icipariz,  älter  wahrscheinlich  budzf,  gufmädz,  kiparidz.  m^n- 
dzu  pulluB  equinus  kav.  221 :  alb.  m^z,  vielleicht  aus  m§ndz. 
Vergl.  Diez,  Wörterbuch  216.  mädz§re  pisum,  drum,  mdz^re, 
wird  mit  alb.  mödhul§  zusammengestellt  supl.  xix.  Vergl. 
Roman.  Studien  iv.  164.  dzdm§  jus,  jusculum  kav.  195:  griech. 
liymx.  Slavischem  z  entspricht  rumun.  dz  und  z:  dz§rieäfe  videt 
ban.  27:  z§ri  (Sip).  nekndz  irritation  bau.  36,  nehaz  mis&re  65, 
nekdz  Qual,  Drangsal,  nek§zl  ärgern:  vergl.  serb.  nakaz  Miss- 
geburt, p^dziedskf  garde  ban.  58,  pfzif  25:  serb.  paziti.  kuku- 
rudz  ban.  43:  kukuniz  ist  dunklen  Ursprungs.  Man  vergleiche 
alb.  r^zoj  t.,  redzöj  g.  stürze  hinab. 

d  erhält  sich  vor  i  für  e  und  aus  e: 

Mrum.  dinte  dens.  dt  de  bo.  173.  ist.  33*,  di  paHe  weit 
ho.  120;  dimUdts^  9MT0TB,:  de  mane  und  suff.  itia.  dinßc§  demi- 
nuit  dan. :  de,  mik.  (drum,  dimik,  dumik  Roman.  Studien  iv.  158.) 
a  96  dipune  descendere  mostre  46.  direptu  kav.  disdg^  pera 
kav.  192.  disika  findit  dan.,  disecare  ath.  68.  dispodtß  cxuit 
dan.  diznerdu  kav.  dizvesku  exuo  kav.  Neben  dis  findet  sich 
das  richtige  des:  desfdtsi  aperis  dan.  43.  deslÜidsk^  solvat  dan.; 
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Stamm  lipi  slav.  d&üdOcu  judico  kav.  dddirä  mostre  29. 
gr^dine  grando  kav.  me  nUddOcu  impingo  kav.  224:  *impe- 
dico.  predice  le  die  Predigten  bo.  168.  radicina  bo.  6.  neben 
r§d§t9ine  kav.  radix,  das  radecem^  *r§dedtSe  ergeben  zu  haben 
scheint,    drum.  r^§tSin§:  Suffix  in§. 

Drum,  dinte,  diredpt§  dextra.  direptdte  neben  dereptdte 
cip.  1.  114.  dereddie  dirigit  princ.  392.  Schuchardt  2.  73.  grin- 
dme,  grindin^,  prettUindinea  neben  -denea  allenthalben.  pieditSed 
Band  gink.:  *pedic^lla.  lat.  dls  entspricht  des:  desfdtSe,  des- 
kujd,  desphtt  usw.  Überraschend  ist  bi'§diSör  juniperus  com- 
munis. Das  Praeteritum  von  ,do^  lautete  ehedem  nach  cip., 
princ.  152,  ded  (dediu),  dedSii,  dedde.  deddem,  deddet,  dedder§; 
mrum.  lautet  es  dedu,  dedesi,  dtde.  dsdemu,  dedetu,  dederä 
ath.  51,  daher  das  impf,  dedem.  Ahnlich  werden  die  Praeterita 
mrum.  von  sto  und  facio  und  drum,  von  sto,  facio,  dico, 
duco  gebildet  ath.  51.  53.  princ.  152 — 157.  Vergl.  Schuchardt 
2.  62.  68;  3.  187.  it.  diedi.  diede.  diedero.  e  flir  lat.  i  in  ded- 
dem ist  vorrumunisch. 

d  erhält  sich  im  Innern  der  Fremdworte,  unterliegt  jedoch 
in  der  Wortbildung  dem  rumun.  Lau^esetz. 

Mrum.  agtuli  ^aiw  ev.  72.  142.  178.  g§düiku  titillo  kav.: 
bulg.  g^deliökam.  tStidie  miraculum  kav.  grädinä  ev.  177. 
respändi  23.  dicsi  mostre  17.  42.  ist  *^Be5a.  candila  ev.  85.  103. 
dinari  66.  disdg^  kav.:  ngriech.  Swaixi.  Ebenso  dkidt§  testa- 
mentum  kav.  192.  und  medicü  ev.  94. 

Drum,  dikid  versorgen  ist  griech.  5to{y.T3(ja:  es  darf  nicht 
mit  Roesler  566.  zu  Btxaioi;  gestellt  werden,  vergl.  supl.  xxiv: 
das  subst.  dikis  ist  von  dikisi  abzuleiten :  bulg.  dikica  Haus- 
geräthe  Vinga.  gidili  kitzeln.  gr§din§  ist  weder  it.  giardino  noch 
deutsch  Garten,  wie  Diez,  Wortschöpfung  65,  meint,  sondern 
slav.  gradina.  imdits^y  üngits^  ist  slav.  adica.  zidi  bauen,  ban- 
d{t8§  hat  ein  slav.  Suffix :  b^itso  Herr,  sing,  voc.  für  b§dCt8§  o. 
kddiu  Kadi.  ^indil§  Schindel.  ml§dio8  biegsam.  ml^Ü9§  Sprosse, 
Trieb,  zidiu  l  neben  zidu  l  volksl. 

Wenn  lat.  di  nicht  dzi  gegenüber  tritt  sondern  de,  so 
liegt  dies  im  gemeinromanischen  e  fllr  i;  mrum.  aude  audit. 
dide  dedit  ev.  25.  97.  drum.  dedSH  dedisti.  dedde  dedit.  deddem 
dedimus  princ.  152.  kade  cadit.  iudite  Judicium.  Dagegen  wird 
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Tides,  vide  und  videas  durch  ven  wiedergegeben,  das  eigent- 
lich keiner  der  drei  Formen  in  ihrer  lateinischen  Gestalt 
entspricht. 

ffl. 

Das  Verbum  lukrdre  laborare  hat  im  Praesens  neben  den 
regelmässigen  lukru,  lukri  usw.  folgende  Formen:  Ivkrez,  lu- 
krizi,  ltikredz§,  Ivkr^m,  Ivkrdt^i,  lukreäz§  und  kann  mit  robire 
erbeuten  zusammengestellt  werden,  dessen  Praesens  also  lautet: 
rob&k,  robiiü,  robedäte.  robim,  robust,  robesk.  Man  vergleiche 
die  entsprechenden  it.  und  prov.  Firmen.  Diese  Erweiterungen 
treten  in  jenen  Formen  ein,  die  ursprünglich  auf  der  Stamm- 
silbe accentuiert  waren,  daher  *liicro,  IvkrSz  neben  *lucrä,mus 
lukr^m.  Dass  das  z  des  drum,  lukrizu  usw.  auf  d  beruht,  daher 
für  älteres  dz  steht,  ergibt  sich  aus  dem  dz  der  mrum.  Quellen, 
wenn  auch  von  diesen  nicht  alle  dz  bieten.  Wir  haben  demnach 
als  rumun.  Urformen  aufzustellen:  lukredju,  lukr4dji,  lukreddje 
usw.  Das  Suffix  edi  ist  auf  das  Praesens  des  Indicativs  be- 
schränkt, jedoch  nicht  noth wendig:  lukrez,  lüki^'^  andere  Verba 
haben  im  Praesens  nothwendig  das  Suffix  edi:  8§rb4z  festum 
celebro,  kein  8§rb;  einige  Verba  behalten  ez  in  allen  Formen: 
es  sind  dies  meist  nachweislich  entlehnte  oder  nach  einem 
fremden  Muster  geformte  Verba.  Die  Verba  mit  dem  Suffix 
edi  zerfallen  demgemäss  in  drei  Classen:  1.  lukrSz  und  lükru. 
2.  s^biz,  kein  a^rb.  3.  botSz,  das  ez  nicht  blos  im  Praesens, 
sondern  in  allen  Formen  darbietet. 

•Mrum.  Zu  welcher  der  drei  Classen  die  hier  angeführten 
Verba  im  mrum.  gehören,  kann  ich  nicht  feststellen,  da  die  Texte 
für  diese  Entscheidung  zu  wenig  umfangreich  sind.  Den  Schluss 
vom  drum,  auf  das  mrum.  zu  ziehen  habe  ich  nicht  gewagt. 
aläptezä  säugt  ev.  64.  me  aUgre^iu  freue  mich  ist.  21.  ce  apoucr- 
(joyviaxJIa  se  aruiu'Addz§  erubescunt  dan.  35;  se  rudneazä  frä^. ; 
ruxinizäev.  155:  drum,  rv^ind,  ruSinSz  reflex.  bandurezu  (fhjOLpid 
bo.  197.  jjLxovevT^ou  b^nidzu  vivo  kav.  195;  baneza  ich  lebe 
bo.  124;  baneazd  sie  leben  138.  220;  baviesA  du  lebst  164; 
bäne(fe  mostre  11;  beix^ä  14;  bdneffX  18;  bänare  mostre;  bä- 
ne^i,  b&nizä  ist.  22.  34;  bänezä  ev.  8.  74.  121;  bändndu  139. 
dnezü  coeno   ev.  132.     ce   ftj^fSi^Xjs,   se   ngr^Siddze  pinguefiant 
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dan.  37 :  drum,  ingr^m,  mgrtU.  8  invi^cLä  (morti)  reviviscunt 
(mortui)  ist.  55;  tnviezu  ev.  12.  xia^vT^cu  fisedzu  contero  kav.  227; 
xiceTi^Yj  fisedzi  contere  dan.  42:  drum,  püd,  pisez.  Xouxpevtl^ou 
lukredzu  laboro  kav.  192 ;  Xojxp^Ti^a  lukreddz^  laborant  dan.  2 ; 
lukredz  5ouX£6a)  kop.  29;  lucreazd  bo.  135;  lucrezä  ath.  29;  lu- 
cre(Je  mostre  17;  lticre(}ä  ev.  61:  drum,  lukrd,  lukr4z,  lükrtL 
XouvvivsvtI^ou  luninedzu,  illumino  kav.  233;  luminezä  ev,  115.  238: 
drum,  lumind,  lundnez.  lA^pcuiAourevrl^oü  mprumutedzit  mutuum  do 
kav.  191 :  drum.  impi*umutd,  imprumüt,  imprumutez.  nourazd 
oüvveftaZisi  bo.  106.  flir  noureddz§:  inf.  *nourd  von  nour  nubi- 
lum.  pastredia  (püXdrrec  bei  mass.  I.  nach  dessen  dunkler 
Schreibung  für  p§streddz§ ;  pästrezä  ev.  203 :  drum.  p§8trd,  p§' 
striz.  rXacrasvTCou  pl^äedzu  creo  kav.  219:  vergl.  drum,  pl^smui 
(pl^zmui).  Beide  Worte  sind  griech.  Ursprungs:  das  erstere 
beruht  auf  xXiaaü)  (s  ist  bedenklich),  das  letztere  auf  xXaa|i.a. 
repausSzä  te  ruhe  ev.  114.  ts  covoroucjffeTljY)  te  8§n§tu§Sdzi  con- 
valesce  dan.  17:  drum.  8§7i§to§d,  8pn§toSez.  aarouppouTevTCou  §tu- 
TutMzu  stemuto  kav.  234:  drum,  st^iüt,  str^nüt,  scurtezä  er 
verkürzt  ev.  64.  es  aßivTOüpsxcr^  ^e  zvinturMzi  ventila  dan.  39: 
drum,  sviiiturd,  (zvlnturd),  mhtur. 

Das  irum.  besitzt  dieses  Suffix  in  der  Form  ez:  me  spaerez 
io  spero  Iv.  ist  das  einzige  mir  bekannte  Verbum  dieser  Art. 

Erste  Classe:  lukredz  und  lüktii  arbeite,  inf.  lukrd. 

Drum,  adormüez,  adormit  obdormio  Ofner  Wörterbuch. 
dormitez,  dormit  dormito  daselbst:  bei  Strajan  220.  dormttezare, 
g^fez,  gat  bereite.  gu8teZf  giist  koste.  imptmmutSz,  imprumüt  borge. 
mfriniZy  wfrvn  zäume,  innoptedz^  vesperascit  neben  mn6pt  nocte 
opprimor.  tnsommz,  tns§mn  bezeichne.  in8§mn4z,  tnspiin  reflexiv 
heitere  mich  auf.  tns§redz§  m8edr§  vesperascit  Strajan  200. 
jeimezy  jemu  hiberno.  kurmez,  ktirm  breche  ab.  kuvintez,  kuvtht 
rede,  l^kr^miz,  ldkr§m  vergiesse  Thränen.  luminez,  lumin  be- 
leuchte, mustrez,  mu8tru  schelte,  strimfez,  stnmt  enge  ein.  tur- 
beZj  turh  rabo.  wmez,  ürmu  folge  usw. 

Zweite  Classe:  s^rhez  feiere,  inf.  8§rbd, 

Drum,  armez  bewaffne.  buredz§  es  regnet  fein,  indetarez 
verpflichte,  infrikos^z  schrecke.  innorefiz§  reflexiv  es  umwölkt 
sich,  h^t^ramez  schnalle,  oftez  seufze,  p^trez  bewahre.  UertSetez 
untersuche:  *circitare.  umbrSz  beschatte  usw. 
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Dritte  Classe:  botez  taufe,  inf.  boUzd, 

Mrum.  p^tedz  baptizare:  päieffarea  i^  ßabmait;  fräf.  119; 
zat£v(T);öü  pftedzu  baptizo  kav.  186:  drum,  both.  Die  mrum.  ist 
vollkommen  gut  beglaubigt:  botessi,  bote^^l,  botezurL  ev.  80.  157. 
sind  nicht  mrum.  bumbunidzdre  tonitru  kav.  188;  bujnbuniddz§ 
tonat  dan.  39;  bunbuneazd  ßpovia  bo.  106;  bumbiinezare  ath.  58; 
bumbunezä,  -nezare.  -natä  ev.  70.  204:  ngriech.  pLTcoüjjiTCouvaü) : 
vergl.  drum,  bumburez  lalle,  cutezd  audebat  ist.  32.  ev.  163. 
198.  urdin^ife  mostre  13:  ngriech.  ip^.via!^(i>. 

Drum.  bot4z.  kutez  audeo;  kuteddz^  urk.  1670:  vergl.  alb. 
kudsöjy  vielleicht  kudzöj  aus  kud^zoj  zu  sprechen.  r§th  stutze : 
bot^z  ist  griech.-lat. ;  kutez  höchst  wahrscheinlich  alb.  Ursprungs ; 
r§t&  ist  dunkel.  Vergl.  cip.  1.  308.  rinkez  hinnio:  rinkiedzd 
ban.  37.  Cihac  2.  693.  erinnert  an  ngriech.  povxavtl^ü),  fo^x^^w 
rhonchizo  usw.  und  hält  nekez  für  eine  ,forme  tronqu^e^ 

Aus  dem  Praesens  hat  sich  za  in  den  Inf.  verirrt:  ahi- 
torezare  neben  fütutordre  Ofner  Wörterbuch,  indesiulezdre  neben 
indestuldre.  mfrumusetsezare  neben  infrumuaetsdre.  inmezdre  neben 
invijdre:  *inviviare.  lukrezdre  neben  lukrd,  strtmbezäre  neben 
girtmbd,    uMLrezdre  neben   u^ord  usw.    Vergl.  Strajan  200.  220. 

Dass  die  Verba  der  dritten  Classe  auf  den  griechischen 
Formen  auf  i^o)  beruhen,  ist  nicht  unmöglich  trotz  des  e  ftir  i:  dz 
für  griech.  C  findet  sich  auch  sonst :  dzdm^  i^i^a.  Die  Sache  wird 
jedoch  problematisch  durch  das  dz  der  ersten  und  zweiten  Classe, 
in  denen  dz  dem  sk  in  Verben  wie  robesk  parallel  geht,  woraus 
man  zu  schliessen  geneigt  wird,  dz  sei  dem  rumun.  eben  so 
wenig  als  sk  von  aussen  zugekommen.  Das  dz  der  ersten  und 
zweiten  Classe  beruht  höchst  wahrscheinlich  auf  dem  spätlatei- 
niBchen  iznre,  d.  i.  tdzare,  das  allerdings  auf  griech.  il^w  zurück- 
geht Diez  2.  375.  Die  Sache  mag  sich  demnach  so  verhalten : 
botSz  ist  nicht  unmittelbar  griech.  ßonrctCa),  d.  i.  vaptizöj  sondern, 
wie  b  zeigt,  lat.  baptizo,  nach  cip.  1.  78.  bauteza:  i  ist  kurz, 
daher  urrum.  e:  drum,  botez,  botedz§;  mrum.  p^tedzu,  p§teddz§, 
dz  büBst  drum,  wie  in  lat.  Worten  sein  d  ein.  Die  Verba  der 
dritten  Classe  bedürfen  keiner  weiteren  Erklärung,  ebenso  wenig 
das  alb.  *kud^z.  Was  aber  die  Verba  der  ersten  und  zweiten 
Classe  anlangt,  so  macht  sich  bei  ihnen  die  Analogie  der  Verba 
auf  esk  dadurch  geltend,  dass  die  auf  der  Stammsilbe  betonten 
Formen    eine  Erweiterung   erfahren,   und   die  Verschiedenheit 
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beider  Classen  besteht  darin,  dass  sich  neben  luhr&s,  lukrSdzu 
die  ältere  Form  lükru  erhält,  während  neben  s^rbSz  kein  s^rb 
vorkömmt. 

IV. 

Einige  Adjective  mit  dem  thematischen  Auslaut  d  bilden 
Substantiva  auf  june  und  verwandeln  dj  in  d^,  wie  tione  in 
täune  tibergeht:  in  beiden  Fällen  ist  j  in  if  übergegangen.  Dass 
r§peiüne  von  r^pezi  stamme,  ist  mir  nicht  wahrscheinlich ;  ebenso 
wenig  kann  ich  putreiÜLTie  von  putredinem  ableiten,  di  kann 
sein  d  einbtissen:  vergl.  klruss.  kadiene  neben  kaiene.  -dione 
verdankt  sein  Dasein  der  Analogie  von  -Hone,  -tionem. 

Drum.  piUredMne  Fäulniss.  r§pediüne  Schnelligkeit,  ume- 

diune  Feuchtigkeit  cip.  1.  114.  r^edijüne  polyz.  putre&üne.  s^he- 

Hne Blässe  und,  überraschend,  Säure,  vei^^eiwne  Welken  Clemens  17. 

r^e^ine.  Man  füge  hinzu  hoteiüne  Taufe  von  hotiz,  älter  bot^dz. 

gr§m§iör§  von  gr§7ndd§.  r§pediör  gink.  neben  r§tunzior  rundlich 

quint.  20.    trtn^  plur.  Haemorrhoiden   und    trtn^ös   adj.    neben 

trind  Schwiele  und   trindöa  adj.   können   weder   von   einander, 

noch   vom   aslov.  trad-B   getrennt   werden,    mülok  Mitte  beruht 

auf  mUzlok,   mUdzlok,    iSumetdte  Hälfte  ist  wohl  nicht  auf  dimi- 

dietas   zurückzuführen,   sondern   eher   auf  alb.  gjum^s.    Vergl. 

mrum.  Tl^ouiAeToxe. 

V. 

dzl  wird  zl. 

Sz  Ti  hoedi  dan.  aus  idz  U. 

VI. 

Jünger  als  dzi  aus  di  ist  der  Laut  d  vor  i  und  e.  d  ent- 
steht aus  dj :  riedik§  sublevat.  dinfe  dens  ban.  27.  urdüt  urticae  45. 
de,  fiM  nach  magy.  Schreibung  gye,  tyinye  cip.  1.  64.  Vergl. 
zig.  merindfe,  klruss.  merendja;  stad'i  Mütze:  oxiiSi  Über  die 
Wanderungen  usw.  ix.  29. 

Aus  digitus,  degetus  wird  deddiet  Ofner  Wörterbuch ;  dediet 
polyz.,  d^iti  le  mardi.  100,  durch  Assimilation  d&eddiet  cip. 
1.  167.  und  mrum.  dzedziti  Ue  dan.  fUr  dz4dzUe  le  und  irum. 
zdzet  (zdiet). 

Aus  dj  entwickelt  sich  das  weiche  d,  das  ich  durch  d 
bezeichne.  Dieser  Laut  findet  sich  in  y  xi6ffOü  n  döeu,  irpe  xtöaoü 
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pre  dötu  deorsum  dan.  13.  42.  26;  di  gjosu,  in  gjoBu  bo.  120. 
213;  gjiosu  ath.  4.  60.  67;  in  ghiosu  conv.  358;  gjiosu  ath.  61. 
67.  ist.  7;  ghioHi  ev.  126.  neben  jfo«  16,  d.  i.  dosu:  d  ist  der 
magy.  gy  bo.  3.,  d.  i.  d,  dosu  beruht  auf  lat.  deorsum,  diosum, 
nicht  auf  dem  daraus  entspringenden  jusum,  das  dem  it.  giuso 
and  dem  drum,  dios  gink. ;  ditosu  cär^.  375;  ios  zu  Grunde 
liegt:  nach  cip.  1.  71.  114.  entsteht  dios,  ios  aus  zos,  Vergl. 
sicil.  Wentrup  18. 

Griech.  Sia  wird  da:  ^-{lo^tisiayüsx)  dov^seskv  lego  kav.  192. 
aus  d^',  dav-;  gMuväsi  mostre  9;  ghtuväsiau  31:  ngriech.  ^(ißdeaa, 

Auch  in  den  slavischen  Sprachen  besteht  neben  dzi  ein 
allerdings  nicht  jüngeres  di  aus  di:  poln.  kadzi6  (kad£i6).  öech. 
kaditi  (kaditi)  Vergleichende  Grammatik  1.  505.  540. 

deal  lautet  fast  wie  djal  gink.,  nach  meiner  Schreibung 
dal.  ^j^HU^A  hamus  wird  ündits§,  wofllr  auch  üngit8§  geschrieben 
wird,  genauer  ündit8§.  gink.  bietet  odjdl  und  ogjdl,  d.  i.  oddl: 
slav.  odSjalo;  oghSal,  oghealä,  d.  i.  odeal  usw.,  für  odM,  odAü§ 
couverture  Cihac.  OTr^A  Limba  219. 

Schwierig  ist  die  Erklärung  von  utäig  neben  utSid  occido. 
In  Formen  wie  tUSide  für  utäide  ist  kaum  die  Vermittlung  zu 
suchen.  utSigdS  sicarius.  tung,  tund  tondeo.  purts^g,  purtSed  pro- 
cedo  gink.  328.  Neben  poUdüs^  besteht  poUgnita^  und  poUvit8§ 
verglas:  serb.  poledica  Cihac  2.  274.  Roman.  Studien  iv.  171. 
470.  mudgaiü,  durch  ,mucidum  lignum^  erklärt  von  N.  Ch. 
Quintescu,  und  putrigaiü  putridum  lignum  21.  enthalten  ein 
g  statt  des  d.  türgui  sich  befleissen  hängt  mit  asiov.  usrBdije 
zusammen.  Neben  stidi  besteht  stivi  und,  was  freilich  damit  nicht 
verwandt  ist,  ^i,  sii  erubescere:  aslov.  stydßti  se. 

Man  füge  hinzu  dakoslov.  gyaul  (daul),  serb.  djavo,  Sictßs- 
Aoq.  lige,  ligie  (lide):  aslov.  Ijudije  Die  Sprache  der  Bulgaren 
in  Siebenbürgen  123.  126.  Vergl.  Schuchardt  1.  158. 

VII. 
1.  d  wird  r. 

arm^aär  Hengst,  klruss.  harmasar:  mlat.  armessarius 
Schuchardt  1.  141:  vergl.  arfuerunt  Inscr.  arveniet.  arscen- 
dentes  plac.  sicfl.  renti  dentem  Wentrup  13.  arsdre  für  aräsare 


14  Miltlosich. 

ev.  20.  ist  ein  Druckfehler  f\ir  aräs-,  arfisäri  71.  ovaßaCveev, 
eSavoreXXetv:  drum.  r§sdj,  r§8§re8k:  es  ist  ,resalio^  Vergl.  Archivio 
2.  18.  Über  /  aus  d  E.  Böhmer,  Jahrb.  fllr  roman.  und  engl. 
Literatur  x.  193. 

2.  d  wird  t. 

frad^et,  fradietsü  fragilis  neben  frddüed  princ.  390:  vergl. 
it.  fracido;  neap.  müceto  mueidus  Wentrup  15.  mrum.  Idngetu 
ist.  27:  '^'langidus  neben  drum.  Imd^ed,  lintäed.  Vergl.  südit. 
ümmetto.  Umgekehrt  mrum.  händigt  ev.  219. 

dv  kann  v,  zv  werden:  dvömiky  vomik,  zvonxik  Art  Beamter: 
dvorbniki». 

in.   Die  j:>-Reihe:  p,  h,  r,  /,  m. 

B)  P. 

Übersicht.  I.  Perhält  sich.  Man  beachte  köf^,  it.  coppa 
Schuchardt  2.  181.  II.  Vor  i  geht  p  mrum.  und  in  einigen 
Qegenden  des  drum.  Sprachgebietes  scheinbar  in  <'über:  mrum. 
fdle,  das  ktdle  geschrieben  wird,  drum.  pedUy  aus  *piedle,  ptiedle, 
pfedle,  pfdle,  woraus,  durch  Abwerfung  des  p,  fdle :  lat.  pdlem. 
III.  Von  den  mit  p  anlautenden  Consonantengruppen  sind  nur 
p8  und  pt  in  Erwägung  zu  ziehen.    IV.  Sporadischer  Wandel. 

I. 

Lat.  p  erhält  sich  vor  den  Consonanten  und  vor  allen 
Vocalen  mit  Ausnahme  des  i,  eine  Ausnahme,  die  nur  im 
mrum.  für  das  ganze  Sprachgebiet  gilt:  p§mint  terra:  pavi- 
mentum.  rtp§  ripa.  peltt8§  Häutchen,  ein  Wort,  das  in  älteren 
Denkmählern  dem  aslov.  pHtb  gegenübersteht  usw. 

II. 

jn  wird  durch  fi  ersetzt.  Um  diese  Erscheinung  zu  begreifen, 

ist  zu  beachten,  dass  sich  in  pi  zwischen  p  und  {  ein  parasitisches 

j  einschiebt,  dsiher  pjinu  smb  jnnu;  dass  ferners  zwischen  p  und  y 

ein  gleichfalls  parasitisches  t  eintritt,  das  mit^'  zu  f  wird,  daher 

pfimi;  dass  endlich  p  durch  f  verdrängt  wird,  daher /^n)w.    Für 
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die  Form  jjjinu  zeugen  jjjil'd^,  j^pjilnik  für  pUd^,  popilnik 
Clemens  12;  für  pfinu  Slayici,  der  153.  mittheilty  dasa  in  der 
irestiichen  Mundart  pfi  (ptji)  fUr  pi  gesprochen  wird :  pit§  hört 
man  nach  der  Aussage  eines  vollkommen  glaubwürdigen  Bericht- 
erstatters in  der  Bukowina  in  einigen  Gegenden  wie  pfit§  sprechen; 
finu  endlich  ist  die  regelmässige  Aussprache  im  mrum.  und 
findet  sich  auch  im  drum. :  gfin  spina;  fiü  pinus  in  der  Bukowina. 
Ea  gelten  demnach  alle  Formen;  die^fbr  lat.  pinus  angenommen 
sind;  allerdings  in  verschiedenen  Gegenden^  in  lebendiger  Rede. 
Verdrängung  des  ursprünglichen  Consonanten  durch  einen  pa- 
rasitischen ist  eine  gar  nicht  seltene  Erscheinung:  vespa,  fz. 
gu^pe  usw.  Der  Laut;  der  hier  durch  f  dargestellt  wird^  ist 
das  serb.  6  (h),  magy.  ty,  dem  wir  auch  im  ngriech.  6erÖ8 
iuap6;;  gre£ika;  6irijos  xupio^;  di6eos  3(xaio(;  usw.  begegnen  pul. 
3.  7.  9.  13.  Dakoslov.  wird  6  durch  tk  bezeichnet:  tkin,  tkip; 
magy.  klU;  k^p;  rumun.  kin,  kip.  Die  Sprache  der  Bulgaren  in 
Siebenbürgen  137:  kiu;  kjin,  ktjiu;  tkin.  Der  Laut  f  wird 
meist  als  weiches  k  aufgefasst;  das  meines  Erachtens  nicht 
existiert:  es  wäre  daher  unrichtig;  wenn  man  zwischen  piätr§ 
aus  piedtr§  und  (idtr§  ein  lddtr§,  Jcdtr§  annähme.  Wo  im  nach- 
folgenden ke,  fe  steht,  ist  t  ausgefallen :  keptu  steht  für  ki4ptu, 
d.  1.  fiSptu,  pectus.  pxe&k^  malum  persicum  beruht  SLuf  pjeSk§,  Ein 
merkwürdiges  Beispiel  der  Einschaltung  eines  t  zwischen  p  und  j 
liefert  das  dslov.  skamfe  (sskamtje)  Theuerung  aus  skapje: 
aslov.^cKilLnHie:  skamptje:  bulg.  CKil^nia  mil.  36;  skapia  Daniel  8. 
Ebenso  ist  zu  erklären  ßleptien-tem  den  Blinden  aus  ßlepjen-tem : 
aslov.  *  sldpSm'B-temii;  nach  der  pronominalen  Declination. 

Mrum.  aprochiat  genähert  mostre  27;  nn  te  apröche  ist. 
52;  aprochi^  A0\  aproklu  ev,  Einl. :  spätlat.  propiarC;  adpropiare: 
drum,  aprdpiu,  appixicu  aMtu  rapio  kav.  185;  arächtre,  rä- 
chire  ath.  68;  arikii  b6.  225;  aräch^ce  ist.  18;  aräpi,  räpi  fUr 
"ki,  'fi  ev. :  drum.  r§pi.  .x6xtXoü  köfäu  spurius  kav.  212.  neben 
kopäa  202:  alb.  kopil^  kopile;  ngriech.  xo^eXo;,  xo^fiXa  Duc. : 
drum.  kopU  Cihac  2.  651.  Diefenbaoh  1.  245.  se  aliki  IxoXXt^Ot) 
bo.  15;  aWcitu  bo.  165;  dUkird  217,  daher  aXr^xxdariQ  alifeSti 
conglutinas  dan.  18.  26;  TcaXtxcaoxa  dezlitdsk^  resolvant  dan.  18; 
ediehiäcä  mostre  21;  alipi  (flir  -fi)  ev.  65.  127.  139:  drum,  lipi, 
Upitk.  xeiirrtv£  fidptine  pecten  kav.  205;  xi^tve  fSptine  dan.  32: 
drum,  jneptine,   keptine.   et  xt^itvipLOj  pectamuB  dan.  32  für  xis?-; 
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keaptinä  pectere  bo.  104:  drum,  peptend,  kItctou  (Sptu  kav.  227; 
xsTTTOu  Xou  fSptu  lu  pectus  dan.  17;  kq^tu  bo.  4.  227;  cheptu 
neben  peptit  ath.  12;  chieptu  mostre  21.  30:  drum,  pept:  das 
klruss.  kiptaf  setzt  kiept  (fiept)  voraus,  (xe  vxiivrixou  me  nfid- 
diku  impingo  kav.  224;  intiddüs(i)  impedis  dan.;  inchedic&mü 
Efx^oBCCofjLev  frä^. ;  ch^dici  impedimenta  ist.  57 ;  8'  inchedecä  impe- 
ditur  10.  neben  dem  falschen  pedid  58 ;  impled-  fUr  -chled-  ev. 
40:  drum.  impeddek§,  alb.  j)dngQ  pedica.  xeiXe,  xtiXe  fidle  co- 
rium,  peUis  kav.  191.  218.  230;  kelea  bo.  214;  kde  216;  cMU 
(pde)  ath.  11:  drum,  pedle,  Mrdu  (f4rdu)  dnc6XXu(i.oct  kop.  17; 
kerdüt  aicoXcDXo»^  32;  keardemu  bo.  217;  keardd  223;  chirde  ath. 
5;  cherdere  65;  cMSrdere  mostre  43;  chiardä  frä^.  114;  chSrdd. 
chefrjderi  arepTJoret?:  daselbst  falsch  perdu  yjx^ou't'^  perdwrä  lyjxscc* 
106 ;  pHerdu  usw.  für  cÄier-,  fer-  ev.  12.  27.  32.  Die  Themen  per- 
dere  und  perire  scheinen  verwechselt  zu  werden:  drum,  perd 
für  pierd,  xiaevil^ou  fisedzu  contero  kav.  227 ;  <ji  xwetI^tj  sS  fisedzi 
contere  dan.  42;  cMssat  mostre  23.  45:  drum,  püd,  pisiz,  lat. 
*pinsare  von  *pinsum,  pinso.  (xe  xicaiou  me  füiu  kav.  200:  drum. 
piS.  oxdpxtvou  akdrfinu  scalpo  kav.  214:  drum,  skarpind  scalpere. 
(7x(xou  stiku  spica  kav.  226;  oxixoupiQ  sfikuri  dan.  39:  drum,  spik: 
vergl.  cum  spico  Venantius  Fort,  oxivou  sfmu  spina  kav.  182; 
oxtvvT]  sfiüi  Spinae  dan.  24;  8chini  neben  dem  falschen  spini 
ist.  18:  drum.  spin.  cxtvapotou  sfin§rdtu  spina  dorsi  kav.  222; 
echinirat  mostre  16.  32;  schinerat  19:  drum,  spinare  spinalis. 
9xo6x'.ou  $kij£u  spuo  kav.  235 ;  sctuAi  spuckte  ist.  31 ;  cucuktu  ev. 
Einl. :  drum,  scilpiuy  akupire  neben  skuip.  Vergl.  sp.  escupir 
Diez,  Wörterb.  1 32,  der  mit  Unrecht  an  alb.  sktipir^  Kehricht, 
Auswurf  erinnert,  welches  wohl  mit  ngriech.  cy.oü7:t!Jü)  kehren  in 
Verbindung  steht,  su^ktrd,  euskirarea  bo.  217;  suechiratä  frät. : 
drum.  su9pind.  me  tuchü  fiir  m£  topit  frät.  120;  se  tocMascä 
ouYX<«>''s6ec0a'  frät.:  drum,  topi  slav.  xepoü  f4ru  perdo  kav.  235, 
richtig  pereo ;  xupojaotj  firüH  periisti  dan.  52.  für  xiepoufforj ;  kirnt 
dnuoX(i>X(i)(;  kop.  24;  cheru  ath.  5.  47;  chera  conv.  383;  chearä,  cheri- 
rea  interitus  frät.;  pHerirä  ev.  75.  für  cÄier-,  fer-:  drum,  peri,  nicht 
pieri,  xiixpa  fidtr§  petra  kav.  218 ;  keatrfxschtemarea  Steinpflaster 
bo.  210;  ketri  206;  ketricele  215;  cMträ,  chiatra,  cheatra,  chetri 
ist.  10.  35:  vergl.  x^T^Tipt  fdtsiri  petrae  dan.  3:  die  Einschaltung 
des  i  ist  Folge  des  Verstummens  des  Auslautes  i:  drum.  pidtr§ 
aus  piedtr§.   xtuLou  fiku   stillo   kav.  226;   xixioY]   fikdri  dan.   29; 
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daher  xCxoutu  Xe  fOcuti-le  stillae  29:  chicutä  für  strhtnä  Vordach 
mostre  9.  15;  chicuta  ist.  12;  chtcäturä  neben  dem  falschen 
pieäturä  gutta  frät.:  hieher  gehört  wohl  auch  chipüä  für  virfulü 
27.46.  alb.  kik§li§  cacumen  kav.  203:  drum,  pik;  alb.  pikdj; 
griech.-alb.  pikkeloin.  y-ivou  (tnu  pinus  kav.  218;  xrjvvt  fini  dan.  1; 
cMnu  ath.  12:  drum.  |nn.  tl^it^opou  tSitSöru  pes  kav.  220;  tJ^ttl^oipe 
Uüsodre  dan.  49;  x^iT^cdp  Xe  UitSodr  le  ibid.;  öiMare  kop.  22; 
mcsor  lu  bo.  218,  cdcsoari  le  164.  217;  cieioru  ath.  13. 
mostre  8;  ctcior  Zt«  ist.  10.  UiUodre  aus  fiUodre  durch  An- 
gleichung  neben  chicioare  le  frä^. :  d.  i.  füSoare  le;  pictdre  ev. 
77.  156.  192.  für  chic-:  drum.  päSör.  Das  Wort  pflegt  man 
mit  petiolus,  it.  picciuolo,  Stiel  am  Obste,  zusammenzustellen 
Schuchardt  2.  203:  ich  erlaube  mir  die  Ableitung  von  pes  in 
Vorschlag  zu  bringen:  pM,  das  pied  wird,  mit  dem  Demi- 
nutivsufBx  Sor:  pied-Sör  Füsschen:  vergh  fetSör  aus  fyt  und 
Sor:  foetiolus  ergäbe  schwerlich  -tSor;  i  flir  ie  findet  sich  in 
unbetonter  Silbe  auch  sonst :  kiptinSmu  pectimus  flir  Mep-,  petio- 
lus würde  wohl  kein  pt-,  fi-  ergeben;  t§  aus  ti  ist  mindestens 
zweifelhaft.  Dunkel  ist  mir  appcpdaaou  kav.,  apax.iwou  dan.,  wohl 
arffisu  labasco ;  ebenso  xiicepou,  vielleicht  fiperu,  extremis  digitis 
earpo:  mit  mrum.  pipäi  ev.  25.  195,  drum,  pip^i,  slav.  pipati, 
hängt  fiperu  nicht  zusammen,  pingu  trudo  kav.  beruht  auf 
penffu:  impendze  kor.  117:  imping.  Vergl.  astingu  exstinguo  aus 
ast^gu  usw.  scorpiu,  despica  spalten^  spirita  finde  ich  nur  in 
dem  pi  für  fi  schreibenden  ev.  102.  143.  262.  sapien^a  ev.  94. 
ist  unvolksthtimlich. 

Dieselbe  Wandlung  des  pi  in  fi  tritt,  und  zwar  allgemein, 
im  plur.  nom.  und  in  Verbalformen  ein.  a)  yaadtx.  XXtq  x^f««^  ^* 
macellarii  dan.  44.  aus  -pi  U.  XkiG%t\  Idsfi  lutum  dan.  44.  flir 
l^^i;  läscki  mostre  27.  28.  46:  griech.  Xötoror).  Xoüxtj  lüfi  lupi 
dan.  41;  luJd  bo.  13;  hichi  ath.  5;  /ticA  li  conv.  357.  scutiki 
(dctinfi)  theuer  bo.  13.  beruht  auf  skumpi,  aslov.  sk%p'B.  otojxxyj 
stuft  alvearia  dan.  15:  drum.  stup.  Vergl.  serb.  stup  ramus, 
Beute,  ein  hohler  Klotz,  in  dem  die  Waldbienen  bauen.  %ouxt; 
tsüft  stuppae  dan.  24:  drum.  8tüp§,  sharki  bo.  13.  von  sharpe 
serpens.  Für  sharki  ist  slierki  zu  schreiben :  sercfii  ath.  17;  ^erki 
ev.-einl.  vidki  vulpes  bo.  13;  vtdchi  ath.  6.  Dagegen  a  vidpi 
Iß  vulpi  bo.  212,  wofür  vulpe  Iji  vulpi  richtig  ist.  apaxxr; 
ardfi  arabes  dan.  33 :  serb.  arap.    b)  ariki  rapuit  bo.  212.  214. 

Sitxnngsber.  d.  phil.-hist.  Cl,    CI.  Bd.  I.  Hft.  2 
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aus  ar^M,  amdii  von  arupu  ath.  6.  "p^öxYj  ngröfi  sepelis  dan.  43: 
drum,  imgropd.  creki  platzest,  ruki  zerreissest.  sald  gräbst,  scaki 
erlösest  bo.  14.  von  krepu,  rupu,  ßapu,  skapu.  surdd  von  surpu 
ath.  6.  86  apruke  ^yT^^^  ^^^P-  25;  «e  ajyroaks  bo.  173.  217.  223. 
frä^.  86  apruke  bo.  217.  In  arake  rapit  bo.  212;  arache  228. 
folgt  -fce  der  I.  sing.:  -ke  für  -pe:  *rapet.  Daneben  arape 
fr&t.  110. 

pi  erhält  sich,  wenn  i  ein  e  vertritt:  idpi  le  equae  dan. 
(TndpRipa  8kdpir§  fulminat  dan.  39.  findet  seine  Erklärung  in 
GXflhcspou  8kdperu  kav.  185.  So  sind  auch  plur.  capite  bo.  13, 
k§püifm  pulvinar  kav.  fUr  k^et^iu  und  cxobctia  skäpit^  occidit 
dan.  23.  zu  deuten.  Ebenso  ardpiH  le  alae  dan.  peäpine  pepo 
kav.  pulpi  le  surae  dan.  17.  pingu  trudo  kav. ;  mvTl^Y]  pindzi  trudis 
ibid.  beruhen  auf  peng-,  pitreku  mitto  kav.  ist  lat.  per  tra 
icio ;  pitricut  mostre  9.  »pindura^i  hangend  frä^.  107 :   lat.  pend. 

pi  bleibt  in  den  wurzelhaften  Bestandtheilen  vieler  Fremd 
Worte :  kvpia  grex  dan. ;  cupia  ev.  kipmdzu  xuTraptoffo^  kav.  pidt- 
psidSte^  ezatSeuaa  dan.  pilünu  dan.  pipSru,  pi88§  maoa  pix  (daneben 
fi8§:  tru  chi88&  icä  in  intunereku  in  infei*no  aut  in  tenebris  ist.  21) ; 
pi8ä  ev.  42.  fUr  chüä:  ngricch.  TdG^a,  alb.  pisa  Pech,  Hölle  cam. 

1.  131.  Vergl.  alb.  sör^  Theer,  Hölle,  eig.  Schwefel,  pist^  kav. 
pÜ§  kav.  Daneben  xsixaasaxou  tikasesku  intelligo  kav. ;  xixaa^oxou 
fik^üku  sentiunt  dan.  5;  x'.xaapico  fikazmö  cognitio  4:  griech. 
oTTsixal^ü),  (xi;eixa7{JL6(;.  zakon.  akikdzu,  atik-.  Vergl.  das  dunkle 
bulg.  sd^pidasal  bemerkte  Vinga. 

Nach  ev.-einl.  bleibt  pi  in  piatä  (serb.),  piperü,  pitä. 
Zwischen  die  Labialen  und  j  wird  irum.  nach  nslov.  und 
kroat.  Regel,  l  eingeschaltet,  welches  mit  j  das  einveichte  l  (t) 
ergibt:  pTerdu: plierdu  perdo  ma.  33;  pglierdut  denk,  ptept: plieptu 
pectus  ma.  33;  klyept  ga.  vTerm:  lyerm  verme  ga.  fl(r:  fly^r 
ferro  ga,  mß£re;  mlydre  mele  ga.  mUsl:  mlye  (mlyäu)  agnello  ga. 
fi  für  pi  findet  sich  auch  im  südit.,  woraus  es  in  die 
Sprache  der  it.  Albanier  übergegangen:  it.  pianto^  südit.  chiantu, 
alb.  kiantoj  Alb.  Forschungen  ii.  83:  die  Worte  sind  wohl 
fantu,  tantoj  zu  schreiben  neap.  sie.  Wentrup  11.  19.  Archivio 

2.  147.  sapiat  wird,  wie  mir  von  Herrn  Dr.  Th.  Gärtner  mit- 
getheilt  wird,  lad.  im  Oberengedein  durch  sdptxa  (Samaden), 
im  Unterengedin  durch  sdtxa  (Schleins)  reflectiert:  x  i^*  ton- 
loses j.    Zwischen  it.  saccio  und  der  Urform  sapio  liegen  die 
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Formen  saptjo^  satio  (vergl.  G.  I.  Ascoli,  Studj  critici  ii.  457. 
463),  zwischen  fz.  ache  und  apium  die  Form  apje,  Aptje^  atie^ 
atie^  woraus  ase.  tsdptir  pettine  ga.  ist  auf  kjdptine  zurück- 
zufliliren,  das  sl\i{  ptjaptine  beruht,  konghie  (kongie)  ist  slav.  ko- 
noplja  cannabis  und  stützt  sich  auf  komjpja,  so  wie  mrum.  m§nükri 
ans  manupli,  manupuli,  manipuli  entstanden  ist.  Für  kongie 
erwartet  man  konkje,  konfe,  wie  das  Wort  wahrscheinlich  lautet. 
Im  Zakonischen  finden  wir  akikizu  aicstxi^^o).  ki^äSi  T^Q-fiStov.  kisu 
cmou).  kinu  xtvo).  kjinu  xidvo)  Deffner  in  Curtius'  Studien  4.  251. 
Archiv  1.  266.  290.  und  Zakon.  Grammatik  70.  Von  dem  im 
romon.  gewonnenen  Standpunkte  aus  fasse  ich  das  ki  in  den 
genannten  Worten  als  ti  auf;  ebenso  in  kini  x\\ki^.  kjurö  tup6<;. 
Zwischen  pi  und  ki  (tl)  liegt  pt'i.  Was  den  Übergang  des  j  in 
i  in  satiOy  woraus  satio,  und  in  atie,  woraus  atde,  anlangt^  so 
sei  an  ^oTo^,  zakon.  pjos,  p^os,  plos,  an  xioicCou,  zakon.  kopjü, 
kopiüy  kop§u  erinnert  86.  Ich  habe  oben  die  Erscheinung  zu 
erklaren  versucht:  andere  lassen  aus  lupi,  hJa  und  aus  der 
Combination  beider  lupki  und  aus  diesem  Ivki  hervorgehen. 
Romania  1877.  445.  Zeitschrift  flir  roman.  Philologie  1878.  190. 
Cär^i  218.  241.  it.  approcciare  und  fz.  approcher  beruhen  auf 
lat.  *appropiare :  die  Übergangsformen  sind  appropjare,  approp- 
tjare,  approptiare,  approtäare^  d.  i.  it.  approcciare^  pr.  aprop- 
char,  mrum.  aprukid  (-td)  für  drum,  apropid,  und  urfz.  approt&er, 
dessen  tä  sich  im  engl,  approach  (apprötä)  erhalten  hat:  das 
engl,  bietet  wie  das  deutsche  manche  Lauterscheinungen,  die 
den  Lauten  der  ältesten  französischen  Denkmähler  zu  Grunde 
liegen.  Urprüngliches  pti,  ptj  gibt  it.  tS:  *captiare,  it.  cacciare, 
d.  i.  katsare,  während  es  in  späterer  Zeit  fz.  in  ts,  ss  übergeht : 
chasser  aus  kjaptjar,  tjaptjar,  tSatser,  tsasser,  engl,  chase,  d.  i. 
taase,  das  schon  s  Bir  ts  bietet,  it.  ts  aus  kti,  ktj  ist  gleichfalls 
jünger:  ^directiare,  it.  drizzare,  d.  i.  dritsare,  fz.  dresser  aus 
dretser.  it.  docciare,  d.  i.  dotsare^  aus  lat.  *ductiare.  Wichtig 
ist  auch  das  Provenzalische :  ^appropiare  ergibt  apropchar, 
d.  i.  aproptsar;  -cipiam  wird  durch  -cepcha,  d.  i.  ceptsa,  sapiam 
durch  sapcha,  d.  i.  saptsa,  reflectiert.  Daneben  it.  saccia,  d.  i. 
satia  und  fz.  sache  für  satse  aus  saptja^  sapt§a.  Den  Unter- 
schied bildet  j,  das  nach  Verschiedenheit  der  Sprachen  und 
Perioden  bald  in  2,  bald  in  z,  respective  in  S,  s  übergeht. 
Ve^l.  KBoehmer  in  L.  Lemcke's  Jahrbuch,  x.  (1869)  173—187. 

2* 
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So  sehen  wir  im  äussersten  Westen,  so  wie  im  äussersten 
Osten  des  romanischen  Sprachgebietes  im  prov.,  fz.,  lad.,  it. 
und  im  rumun.  eine  Regel  walten,  deren  Ursprung  wir  im 
Volkslatein  zu  suchen  berechtigt  sind.  Die  Regel  lautet:  pj 
wird  ptj  und,  wie  weiter  unten  gezeigt  wird,  bj  wird  bdj.  ptja 
wird  prov.  ptsa  aus  ptza;  fz.  ptSa,  lÄa,  Sa  aus  ptia;  lad.  ptxa 
und  txa;  it.  ptda,  tSa  aus  ptia;  rumun.  pta,  ta.  Anderwärts 
wird  die  unbequeme  Gruppe  pja,  die  in  einigen  slavischen 
Sprachen  durch  plja  (pla)  ersetzt  wird,  durch  Metathese  ver- 
mieden: sp.  sepa  aus  saipa,  sapia  (sapja),  pg.  saiba.  Das- 
selbe findet  im  rumun.  bei  b  in  äjb§  habeat  in  kujb  nidus  aus 
-cubium  statt.  Assimilation  tritt  ein  im  it.  abbo  aus  abjo,  das 
in  abbio  erhalten  erscheint,  wofür  auch  aggio  (adio)  aus  abdjo. 
Dass  ich  aus  ptja  zunächst  ptza  oder  pt2a  entstehen  lasse,  hat 
seinen  Grund  in  der  Ansicht,  dass  j  nicht  in  s  oder  S,  sondern 
in  z  oder  2  übergeht:  wer  die  Meinung,  j  gehe  in  dz  oder  di 
über,  für  richtig  hält,  wird  im  vorliegenden  Falle  zu  denselben 
Resultaten  gelangen. 

Dass  diese  Einschaltung  f\ir  die  Sprachwissenschaft;  auch 
ausserhalb  des  hier  behandelten  Gebietes  von  Bedeutung  ist, 
habe  ich  in  meiner  Abhandlung  ,Rumunische  Untersuchungen. 
Istro-  und  macedo-rumunische  Sprachdenkmähler.  Zweite  Ab- 
theilung' Seite  5.  87,  so  wie  im  Anzeiger.  1880.  Nr.  1.  dar- 
zuthun  versucht.  Es  sei  mir  gestattet  hier  Folgendes  zu  er- 
wähnen: drum,  pis  (pjis)  lautet  mrum.  fis  aus  ptjis,  ptis:  beide 
Formen  beruhen  auf  lat.  *pinsare  von  *pin8um  aus  pinso;  eben 
80  stützt  sich  griech.  Trcicdw  aus  Tnojo)  auf  die  Wurzel  pis:  die 
Mittelformen  zwischen  pis  und  xriaaw  sind  pjis,  ptjis.  j  wird 
vielleicht  einigem  Widerspruche  begegnen.  Zwischen  rumun. 
fis  und  giiech.  Trrtado)  ist,  abgesehen  von  der  Bildung  des  Stammes, 
nur  der  Unterschied,  dass  in  fis  das  anlautende  p  abfiel,  im 
griech.  erhalten  blieb,  ein  Unterschied,  der  in  jenen  Mundarten 
entfällt,  in  denen  ptit§  gesprochen  wird.  Es  darf  demnach  nicht 
von  scheinbarer  Einfügung  einer  Muta  gesprochen  werden 
Curtius,  Grundzüge  489.  ghj  und  kj  sind  im  griech.  durch  Ein- 
schub  von  t-Lauten  getrennt  worden :  ghjam- :  y^^^  neben  yjiW'-U 
XÖafxaAo^.  ghjas:  x^s;,  iy^ic^i  aind.  hjas.  kjena:  ixtTvo^  G.  Meyer 
164.  222.  229.  244.  Fick  2.  79.  Curtius,  Grundzüge  197.  Ascoli, 
Studj  II.  423.  Bezzenberger,  Beiträge  iv.  316. 
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Drum,  pi  bleibt  in  den  meisten  Theilen  des  Sprachgebietes 
unverändert:  pisd,  sjnn.  Daneben  besteht  in  vielen  Gegenden, 
besonders  im  Osten,  fi,  woftlr  Id  geschrieben  wird.  Man  sieht 
anch  hier,  dass  Erscheinungen,  die  im  mrum.  die  Regel  bilden, 
auch  im  drum,  vorkommen,  fi  (Id)  für  pi  tritt  auch  in  nichtlat. 
Worten  ein,  mitunter  auch  in  solchen,  die  mrum.  pi  bewahren. 
fiSptine  pecten  buk.,  fiepten,  kiept  pcctus  buk.,  fept.  fiedik§  impe- 
dimentom.  fieZ«  peius,  fiet*  pereo.  fiergik;  persic,  c&«r^  Columna 
1882.  229:  persicum.  fetr§  mold.  fidtr§  petra.  fierd,  ferd  perdo. 
fiÜoT  pes  mold.  Hkd  stillare  mold.,  fik  gutta.  fiu§  pila.  fiü  pinus, 
pin,  kömmt  in  der  Bukowina  vor,  wohl  auch  sonst:  cMn,  pin. 
(^ledieutä,  piedicutä  lycopodium  clavatum.  chipärusy  pipärvs  ca- 
psicum  annuum  46.  230.  fiper  piper.  fir  neben  pir:  pir,  chir 
triticam  repens  Columna  1882.  230:  aslov.  pyro.  firön  grosser 
Nagel  :r£tpojv{:vergl.  mrum.  xspouvvE.  fii^osteiicopiama.  fwdpinsare.  fiS, 
it.  pisciare.  fitdrjü  Brotbäcker  mard2. :  vergl.  mrum.  pit^,  fitdrke, 
pitdrk§  agaricus  coccineus:  vergl.  serb.  peöurka.  fimnits^,  fiv- 
nits§,  pimtdts^y  pivntts^  Keller:  aslov.  pivbnica.  pochivnic,  popivnic 
asarum  europaeum  Columna  1882.  231.  akärfiriy  akdrpin  scalpo. 
skdrfie  scorpio.  sfik,  spik  spica.  sfin,  spin  spina.  Man  füge  hinzu 
/«pit  (lüpH)  für  lupi;  ruki  (rufi)  für  rupi  usw.  bar.  157.  Limba 
283.  Strajan  9.  28.  69.  Cihac. 

Zig.  fi,  ti,  ki  aus  pi  ist  rumun.  Ursprungs.  Über  die  Mund- 
arten usw.  IX.  33.  fiperiifi  Pfefferkorn  neben  kipör  Pfefferstrauch, 
kept^re  Brustpelz  aus  rumun.  pip-,  pi&pt-. 

III. 

a)  ps  bleibt  unverändert:  arupae  ist.  43.  rupse  ev.  173.  tpse 
geht  durch  *%mp8e,  *im8e  in  m»u  über,  tnsurd  verheirathen  wird 
w  gedeutet:  uxorare,  usorare,  isorare,  insorare.  Es  kann  jedoch 
die  Entwicklung  folgende  sein:  uxorare,  upsorare,  umpsorare, 
umsorare,  unsora,  dessen  un  gerade  so  gut  in  werden  kann  wie  in, 
ikris  Bcriptus  hat  vor  s  sein  p  eingebllsst.  b)  pt  erhält  sich :  Sedpte 
Septem,  arupiu  ath.  6.  ruptura  ev.  68.  preftu  ath.  12.  aus  pre(s)- 
byterum:  daneben  j^reu^u.  Ausnahmen  sind  akdts,  wenn  es  auf 
captiare,  fz.  chasser,  beruht,  x^^  coctus  dan.  ist  *xerptUy 
*xM>tu,  nünt§  ist  nupta  für  nuptiae:  Durchgangsformen:  *nümpta, 
mrum.  nümt^.  oftu  gemo  ist  nicht,  wie  Diez  2.  249  meint,  lat. 
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opto.  ft  aus  'pi  kömmt  nicht  vor :  demnach  ist  kaftdy  kautd  nicht 
lat.  captare.  Man  beachte  jedoch  ft,  ot  aus  bt  in  preftu, 
preöt;  femer  köpt^y  h'^pk^,  köft§  aus  dem  serb.  kopöa,  kovöa. 
hotezd  ist  baptizare,  bautizare.  Ausfall  des  p  tritt  ein  in  deret 
(AepCTB  MH.aa  Ta  evexev  xoö  eXdoü^  cou)  neben  derept  ^epeUTb) 
kor.  9.  11. 

IV. 

skumbu  :uoXuTi{jLo<;  frät.  beruht  auf  aslov.  skap'i»:  in  kav.  ist 
demnach  skümbu,  in  dan.  skumbete  zu  lesen.  In  skumbu  haben 
wir  den  älteren  Reflex  des  ^.  Hinsichtlich  des  mb  vergleiche 
das  über  nd  flii'  nt  gesagte. 

Problematisch  sind  folgende  Zusammenstellungen :  btUoäre 
Gestank  kav.  dan.:  lat.  putere:  drum.  ptUsi;  se  impute  (MopovOi] 
ev.  33.  112;  impufüä  l59.  (kodvq)  in  kovät§  Mulde  ist  wohl 
it.  cova,  nicht  ngriech.  xoirca  Backtrog:  mrum.  kiuj)^  kav.,  alb. 
kiijyf.  Cihac  1.  69.  dbore,  dbur  Dampf  wird  mit  lat.  vapor 
zusammengestellt:  es  ist  wahrscheinlich  alb.  avul. 

b)  B. 

•  • 

Übersicht.  I.  b.  erhält  sich.  Man  merke  körfy  corbis. 
n.  Vor.  i  geht  b  mrum.  und  in  einigen  Theilen  des  drum.  Sprach- 
gebietes in  d  über:  mrum.  dine,  drum,  bine,  IH.  b  zwischen 
Vocalen  wii'd  v,  das  ausfallt:  kal  caballus.  IV.  br  wird  vr,  ur: 
mrum.  fdvru,  drum. /aur,  faber  (fabrum).  V.  Sporadische  Wand- 
lungen des  6. 

I. 

Lat.  b  bleibt  rumun.  unverändert  vor  den  Consonanten 
und  vor  allen  Vocalen,  mit  Ausnahme  des  *,  vor  welchem  es 
mrum.  und  hie  und  da  drum,  in  d  übergeht :  tna  Gurt.  bdrb§ 
Bart,  alb  weiss  aus  albü  usw. 

U. 

bi  wird  durch  di  ersetzt.  Der  Hergang  ist  folgender: 
zwischen  b  und  {  schiebt  sich  ein  parasitisches  j  ein,  wie  diess 
bei  pi  der  Fall  ist:  bjine  aus  bine  bene;  zwischen  b  und  j  er- 
zeugt sich  ein  gleichfalls  parasitisches  d,  das  mit  j  das  weiche 
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d  bildet:  bjine,  bdjine,  bdine;  b  vor  d  füllt  ab:  dine.  bine  ist 
drum,  die  gewöhnliche  Form,  neben  der  dine  vorkömmt,  das 
mrom.  die  Regel  bildet,  d  ist  serb  1^,  dj  (gj),  magy.  dy.  d 
dndet  sich  auch  ngriech.  für  g  vor  e,  i:  adios-  Srfioq.  dordi 
■;£(ipY'.o?.  arxandelos  usw.  pul.  10.  12.  13.  Ob  irgendwo  bdine 
gesprochen  wird;  habe  ich  nicht  in  Erfahrung  bringen  können. 
Nach  Slavici  153.  ,wird  vor  e  und  i  das  b  zuweilen  als  dy^ 
magy.  gy,  gesprochen.*  Diesem  Wandel  unterliegen  die  lat. 
Worte,  andere  nur  ausnahmsweise.  Cucurbita  ergibt  kukürbeta, 
dessen  e  Dir  i  älter  ist  als  di  flir  bi 

Mrum.  albi  äldi.  bcne:  dine:  -p^^vs  dan.  3.  5.  34.  45;  xijve 
44;  ghine  conv.  383.  mostre  9.  14.  42;  bine  ftlr  dine  ev.  51; 
gUn^ia  Güte  ist.  21 ;  gjinemesca  ich  danke  bo.  153.  corvi, 
*corbi:  konKi  corgji  bo.  9.  160.  ath.  5;  corgid  corvi  ev.  Einl. 
herbae,  *herbi:  jirdi  le  epxt  XXs  dan.  1.  bo.  213;  ierghi  mostre 
17.  43.  ferves,  *xerbi:  xirdii  x^xyj  dan.  34.  fiir  x^PT^J?  ^^^9Ji 
du  kochst  bo.  9.  *intrebi:  intredi:  intregji  du  fragst  bo.  9. 
orbi:  ordi:  opxxv]  Blinde  dan.  7;  orgji  bo.  9;  urgjishalui 
blinde  Kuh  164;  daher  der  ON.  orghi  li,  griech.  xü^XoaeXt 
frät.  palumbes:  Tcapoirp«  XXt;  p^ründi  Vi  columbae  dan.  5;  po- 
rundi:  porungji  Tauben  bo.  9.  160;  porumbi  fUr  -undi  ev.  39. 
sorbes:  sordi:  sorgji  bo.  9.  ghüire  (dUire)  fucare,  urspr.  weiss 
schminken;  ghüäa  (dtUäl^)  Schminke:  serb.  bijeliti,  bjelilo. 
cxmbittra,  so  im  Glossariu,  eine  Art  Zange:  mrum.  tsindistr^ 
tiganca  saltatoria.  Das  Wort  hängt  zusammen  mit  ngriech. 
'iXjL^'m  pincer,  über  dessen  Ursprung  Deffner,  Zakon.  Gram- 
matik 73,  handelt. 

Derselbe  Laut  findet  sich  in  gjda  die  Speise  bo.  3:  dein: 
alb.  YJeXXe,  geg.  ifjsXXe  und  in  gjone  Sohlen,  neugriech.  y^^^'- 
done  türk. 

Drum.  Aus  dem  drum.,  namentlich  aus  der  Sprache  der 
Holdauer,  werden  folgende  Formen  angeführt:  cUghie,  dUne: 
alveus;  daher  alghin§,  albin§  Biene,  ghine,  bine  bene.  ghir,  bir 
Abgabe,  böghi  von  bob  granum  Cihac.  hulught,  porumbi  Tauben ; 
hulugki(ä,  parumbifa  Taube,  oghjalä,  objalä  russ.  onuca,  das 
wohl  auf  slav.  *objalo,  obujalo  zurückgeht  Bar.  157.  160. 
fringhie  Strang,  frimbie,  frmgie  Franse:  lat.  fimbria.  droghit8§, 
drobiU§  genista  tinctoria.  Man  beachte  noch  bilä,  ghilä  poutre 
Cihac:    bulg.    bilo.     bivol,   gJdhol   Cihac     givol,    givolitsa   buk, 
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bubaluB.  odecU,  ogheai  Decke  Cihac.  belSüg,  gheUug:  magy. 
bös^g.  gh!&§  fUr  biz^  insecte,  taon  Cihac  2.  120.  tmbiu,  tnghiu. 
tmbin,  mghin  zusammenfügen:  vergl.  -binare,  pobirtäesk,  poghir- 
tsesk,  pogirtsesk  glaner.  zbitäesk^  zgitsesk  coagulare  princ.  99. 
gh  bezeichnet  den  Laut  d,  serb.  %  magy.  dy. 

Das  aus  e  entstandene  i  bringt  die  Veränderung  des  h 
nicht  hervor:  daher  jxictaou  bidu  bibo  aus  blbäo,  bedu,  bim  *blbüi 
ewtov  bo.  151.  b  aus  v  erhält  sich  stets:  büin§  crepitus  ventris: 
lat.  visio. 

In  den  meisten  entlehnten  Worten  erhält  sich  bi:  nrum. 
pägvhL  corabiä  navis.  drum,  ßthi  lieben,  kobi  vorbedeuten,  sl^hz 
nachlassen,  alles  slav.    bübüu  türk. 

Wenn  aus  it.  rabbia,  lat.  rabies,  stidit.  ra^^a,  d.  i.  rada, 
wird,  so  erkläre  ich  die  Erscheinung  durch  folgende  Formen: 
rabia,  rabja,  rabdja,  rabda,  rada  Archivio  2.  121.  Ebenso  ist 
aggio,  d.  i.  ado,  aus  habeo  zu  deuten  Diez  2.  138.  fz.  rage, 
d.  i.  raÄe,  beruht  auf  rabia,  rabja,  rabdja,  radja,  rad^e.  Man 
vergleiche  ache  aus  apium.  Herrn  Dr.  Th.  Gärtner  verdanke 
ich  aus  dem  lad.  räbdya  (Samaden),  rabdya  (Schieins):  rabiem. 
^dya  (Samaden),  äya  (Schieins)  habeat:  edya  aus  ebdya.  Etymo- 
logisch dunkel  ist  bdyer  (Samaden)  neben  blf  r  (Schieins)  multum. 
griech.  vißjto  wird  nibdjo,  nidjo,  vtl^w.  Das  zakon.  bietet  tsiAgizu^ 
vielleicht  tsiüdizu,  ftir  ngriech.  tsimbö  usw. ;  kuftgi,  vielleicht 
kundi,  fUr  ngriech.  kumbi  DefFner,  Zakon.  Grammatik  73; 
kambzi  aus  *kambi  113;  aSiacre  aßuaco?.  Sie  ß{o<;  94.  Im  Dialect 
von  Bova  entsteht  z  aus  bj  Bova  111.  Man  beachte  zig.  säbdija, 
säbdie  für  rumun.  sdbie, 

ßSew  ist  vielleicht  auf  folgende  Weise  zu  erklären:  ßec;, 
bjes,  womit  das  von  Curtius,  Grundzüge  490,  ersclJossene  bjas 
zu  vergleichen  ist^  bdjes,  bdes,  das  dem  ßSew  zu  Grunde  liegt : 
vergl.  pis,  pjis,  ptjis,  ptis  in  Tcitcaü)  von  der  Wurzel  pis  Ascoli, 
Studj  II.  433.  Anzeiger  1882.  4.  Spätlat.  cambio  ergibt  rumun. 
kimb:  sktmb  aus  skimb  excambio,  it.  cambio  (gelehrt):  daneben 
kambjo,  kambdjo,  kamdjo  und  daraus  it.  kand^o:  cangio;  cam- 
biare:  kambjare,  kambdjare,  kamdjare,  kamdzare:  prov.  camjar, 
d.  i.  kamdzar.  lad.  excambiare:  stxambdyör,  I.  sing.  Stxamptx 
(Samaden),  Stximbdyär,  I.  sing.  Stximptx  (Schieins):  x  ^s*  ton- 
loses j.  fz.  cambio  :^kjambjo,kjambdjo,kjamdjo,kjand2e,t§and2e, 


Beitrftge  snr  L»iitlehre  der  rnman.  Diftlekte.  Cooson.  II.  25 

§an2e:  cbaoge:  aus  tSand^e  wird  engl,  change.  Vergl.  Jahrb. 
iiir  roman.  und  engl.  Literatur  x.  174.  Man  beachte,  dass  dj 
wie  im  slav.  in  di  und  in  dz  übergeht:  klruss.  rodien,  slovak. 
rodzen  aus  rodjen. 

m. 

b  zwischen  Vocalen  wird  v,   das  aus&llt,  im  Auslaut  sich 

jedoch  als  u  oder  o  erhält:  mrum.  fäo  faba.  Man  merke  spätlat. 

sivilantes  bouch.  6.  dri  äi  habes  dan.  23.  aus  hdbi,  &vL  aou  du 

habent   dan.  40.  ath.  40.   aus   dti§,   (iTciaou  bidu  bibo  kav.  219; 

beau  bo.  151.  aus  bebdu,  b§bdu,  b^vdUy  b§du:  vergl.  dau  und  lat.  do. 

r.iti  bei  bibis  dan.  42.  aus  bebi,  bem:  beai  ev.  132.  b4i  ath.  51.  nach 

beau.  Tziyau  b4mu  bibimus  dan.  10.    aus  bebimUy  bevSmu,  beSmu. 

{jixig  bja  bibunt  dan.  21.  ist  eigentlich  die  m.  sing.:  blbit,  b£bet, 

bedvet,  bedtL§:  vergl.  bo.  113.  beci  bibitis  bo.  152:  b^betis,  beiveti, 

beaeti,  beätsi  und  daraus  b4tsi,  weil  im  Auslaut  i  steht,  beui^  biui 

ath.  51.  bo.  151.  beurä,  biurä  ath.  51.  beunduy  biundu.  bea  bibere, 

hebere,   bevere,   bere,  beare.  iinbitä  ev.*  108.  inebriat  ist  *im- 

blbitat.  lapa  idra  aus  idma  hiems  dan.  5:  hib^ma,  iv^ma,  ie4ma. 

kdlu  equus  kav.:  caballus,  alb.  käl'.    xotou  kötu  cubitus  kav.  182: 

k6betu,  kovetu  aus  cobitus:  vergl.  it.  gomito,  gombito,  cubito, 

sp.  codo,  alt  cobdo,  alb.  küt.    Ii4rte  liberet  mostre  22:  Hbertet, 

liv^rte,  lieärte.     aXiapra  zMrt§  dan.  7:  *exlibertat.     XXtpTOTCtouvta 

rirt^MÜna  remissio   dan.   53.     8^  s^bum   kav.    184.   dan.   40. 

dcrm   scribo    kav.    190.     sul§   veru   kav.   225:    subula,    suula^ 

ngriech.    coußXa.     taouvviou    t§ü'Au    culex    kav.    206.    aus    t§^iu: 

*tabänius,  tabänus  Diez,  Wörterbuch  339.     xpCfupY)  trijiri  tritu- 

ras  dan.  39:  tribulare:  trivuli,  trijuri,  trijiri.     (ou  lu  ubi  dan.  52; 

lou  tu  kav.  220:  libi,  übe,  üu§  mit  abgefallenem  u§:  es  ist  wohl 

jtt  zu   sprechen;  j  ist  ein  Vorschlag.     Man   vergleiche  E.  vii, 

wo  credebat  2.   bibit  3.   faba,   bibat,   laudabat   (kurd   dan.)  5. 

nobis,   vobis    (nöuä   ev.  5.   vöä   ev.)  6.   *moriebat   (tradzw)  8. 

and  ubi  11.  behandelt  sind. 

Irum.  iamä,  uvä,  uve,  luvä,  iuve  ubi. 
Drum,  biaü  bibo.  beut  bibitus  aus  bevüt,  bibitus  ist  in 
mbet  inebrio  enthalten,  habet  ergibt  dv§,  äu§,  woraus  auy  a, 
daneben  dre  princ.  183.  idm§  vbfiWh  cip.  1.  27.  76:  hibema. 
itrt  dono:  überto.  juo  ubi  anal.  5.  cärti  296.  io  anal.  25.  (üu-iu 
ev.  171:   i  in  ita  ist   verallgemeinernd)  ubi,  *«&«,   *uu^,  *uof. 
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hol  caballus,  nach  dem  Ofner  Wörterbuch  auch  kaual  und 
plur.  kai  neben  kauai  kot  cubituä.  l§uddv§r  laudabilis  pumn.  30. 
ist  vielleicht  nicht  volksthümlich.  nuor  princ.  391 ;  iiöur  Cihac, 
wohl  unrichtig  nudry  nubilum,  it.  nuvolo:  vergl.  zig.  nu§ru. 
rodiine  Mehlthau  Clemens  24;  rudUne  Rost:  robigo  mit  Meta- 
thesis  des  Accentes.  aeü,  s§ü  sebum.  akriü  scribo.  sok  *sa- 
bucus,  sambucus:  o  aus  au.  stdul,  stdur  stabulum.  9uj  elevo, 
reflexiv  ascendo:  subire.  sul§  subula.  t^ün:  täbanus,  *tabdnu8 
Diez,  Wörterb.  339.  trter  tribulo  dresche,  debitörium  fiir  debi- 
törem  ergibt  detöriu  aus  devetöriu  Ofher  Wörterb.:  daneben 
deatariu  A^TOpD  princ.  227.  392,  datoi'  polyz.,  beides  gegen 
die  Lautgesetze:  debitorju  polyz.  ist  junge  Eintlehnung:  vergl. 
alb.  detores  debitor  und  detiJr^  debitum:  *debitura.  Dass  lau- 
ddbat  in  l^uddvf  übergeht  und  dass  aus  diesem  l§iidd  wird, 
ist  E.  6.  gesagt;  dabat  ergibt  dduf.,  da.  Eine  Differenz  zwischen 
laudÄbat  und  laudäbant  etwa  in  der  Art,  dass  laudäbat  durch 
l^udd,  lauddbant  durch  l^uddu  reflectiert  würde,  besteht  nicht, 
da  nach  dem  Auslautgcsetz  aus  dem  einen  wie  aus  dem  anderen 
laudäba  hervorgeht;  dasselbe  gilt  von  laudäbam,  da  die  ältere 
Form  der  I.  Sing,  l^udd  (it.  lodäva)  lautet,  wofür  nun,  durch 
die  Identificierung  der  I.  Sing,  mit  der  I.  Plur.,  l§vddm  eintritt, 
welches  aus  laudabdmus  durch  l§ud§dm  entsteht,  wie  laudabätis 
Ifuddtsi  durch  l^udf^dtsi  ergibt,  laudäbas  wird  l^ddi,  da  is 
der  Exponent  der  II.  Sing.  ist.  Ebenso  ist  zu  erklären  krededm, 
krededi,  kreded  usw.  credebam  usw.  murid  beruht,  abweichend 
vom  it.  usw.,  auf  *moriebat  usw.  Diez  2.  123. 

Eine  Abweichung  bildet  sabür^  neben  8aür§  saburra. 
Dunkel  ist  glte  rasige  Scholle,  das  lat.  gleba  sein  soll:  man 
vergleiche  auch  das  wohl  unslavische  glyba  glfebe,  motte  de 
terre  ou  d'un  autre  corps  dur,  tas,  monceau.  z§v6ny  tovön, 
das  man  mit  caßßavov  zusammenstellt,  dbare,  dbure,  dbur  Dampf, 
das  man  mit  vapor  fiir  identisch  hält  trotz  des  alb.  4vul 
Diefenbach  1.  243.  zQbdl§  Gebiss,  magy.  zabola,  zabla,  ist  ein 
urspünglich  slav.  Wort,  culpahüü,  liberi,  posibüe  ev.  17.  33. 
62.  115.  sind  unvolksthümliche,  gelehrte  Worte. 

Die  Reflexe  der  Formen  von  habere  erheischen  eine 
besondere  Behandlung,  ai  habes  aus  avi.  h  wird  v,  das  sich  in 
aved  habere,  avedm  habebam  usw.  wohl  desswegen  erhält,  dass 
es  avjd,  avjdm  usw.  lautet,    avem  habemus,  avetH  habetis,  avüi 
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habui,  avuH  habulBti  ath.  40,  avind,  aviUä,  amUöriü  beruhen 
auf  äherem  aem,  aStsi  usw.:  das  v  jener  Formen  hebt  den 
Hiatus  auf.  aem,  aetsi  ergeben  auch  avi,  atsi.  In  are  habet 
(ippe  dan.  5.  are  ath.  40.  mostre  28.  bo.  56.)  spielt  r  die  gleiche 
hiatustilgende  Rolle ,  wie  dumnedzeria  divinitas,  dumnedzefi'eski 
divinus  bei  Piluzio  zeigen,  Formen,  die  offenbar  flir  dumnedzeia, 
dumnedzeesJd  stehen.  Im  imm.  finden  wir  ari,  ai  habes;  arey 
av,  a  habet ;  arem,  rem,  avem,  am  habemus ;  aretdj  arez,  avStsi, 
atsi  habetis;  ar,  aru,  av,  au,  a  habent.  ras:  ras  avä  haberem, 
it  avessi,  ein  Ausdruck,  in  welchem  habere  so  auxiliär  ist  wie 
in  am  aviU  habui,  wie  in  aremo  afflat  invenimus.  Auch  in 
avä  habere  hebt  v  den  Hiatus  auf.  Das  irum.  conjugiert 
nach  Gärtner,  Rumun.  Untersuchungen  i.  75:  praes.  ind.  [a]m; 
[djri,  i;  [d]re,  a;  [d]ren,  an;  [djrets,  als;  [d]ru,  a.  praes. 
conj.  [d]vu;  [d]yi;  [d]ye ;  [ajyen ,  [ajyets ,  /djvu.  condit.' 
ffz,  rfi,  rg;  rp»,  r^ts,  rf.  drum,  as  beruht  auf  habulssim, 
habu^ssim  durch  ad$,  irum.  ra^i  fiir  raä  setzt  zunächst  aessi 
voraus.  Die  drum.  Formen  sind  zu  erklären  wie  die  ent- 
sprechenden mrum.  und  irum.  Aus  älterem  aetsi  gewinnt  die 
Sprache  aveUü  neben  dem  auxiliären  atsi.  Andere  führen  are, 
ar  auf  haberet  zurück.  Lambrior  in  Romania  ix.  372;  x.  347. 
Vergl.  Ascoli,  Studj  i.  64.  65.  66.  Das  praes.  conj.  vom  habeo 
lautet  drum,  nach  Clemens  121:  (ajh),  (ajbl),  djh§;  av4m,  avetsi, 
djb§;  nach  Molnar  148:  aibu,  aihi,  aib§;  avem,  avets,  aib§;  mrum. 
djb§  habent,  habeant.  dass  sich  in  habeam  b  zwischen  Vocalen 
erhalten  hat,  mag  darin  seinen  Grund  haben,  dass  die  Metathesis 
des  j  (habjam)  stattgefunden  hatte,  bevor  b  zu  schwinden  be- 
gann: man  vergleiche  mrum.  küjbu  nidus  kav.  dan.,  drum,  kujb, 
mit  cubium  in  concubium.  Dem  Typus  djb§  folgt  mrum.  x^€ 
sit,  sint,  fiat,  fiant  dan.  mostre  13.  19.  23.  43.  und  Stib§  sciat 
dan.  sfUibä  sciant  bo.  216.  222.  scibä  mostre  25.  scUbä  ev.  15. 
53.  151.  197.  Vergl.  E.  Boehmer,  Jahrb.  fiir  roman.  und  engl. 
Literatur  x.  184.  mrum.  xdbinQ  tepida  dan.  ist  wohl  fremd. 

b  f^llt  auch  im  alb.  aus:  djiü  diabolus.  dusij  debeo.  käF 
aus  k^vdl',  plur.  küaj  caballus.  p^fäl^  g.,  prÄl§  Fabel:  xapa- 
ßoXii.  Daneben  livöre  Hülse;  jung  ist  liberuem  neben  liruem. 
Vergl.  alb.  Forschungen  3.  83.  b  wird  v  in  mehreren  roman. 
Sprachen:  it.  gövito  neben  dem  gelehrten  cübito,  neap.  guveto. 
ßtava.  neap.  ave  habet  usw. 
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IV. 


Mrum.  <paßpoü /at?rtt  faber  kav.  235;  favru  lü  bar.  171. 
Diez,  Wörterbuch  152.  x^ßp*  %idvra  febris  kav.  196;  heavra 
bo.  155.  kuBuriä  li  consobrini  dan.  aus  -vrtn-. 

Drum. /awr.  f^rte.  f^rdr  februarius.  librum  ergibt  *liur, 
daraus  Uor  neben  l^ar :  livore  bur.  74.  ist  verdächtig.  Vergl.  alb. 
Iiv6re  scorza  Rossi.  levötäk^  g.  Schale  von  Früchten.  leurn$k§ 
(rouru$k§  Cihac)  labrusca  aus  l^r-,  tntunedrek  tenebrae  ist  *in- 
tenöbricus  (verkürzt  in  tntünek  vb.  tntunekos  adj.  mrum.  se  in- 
tunekd  ist.  48.)  aus  int§n-,  lüneky  alünek,  auch  reflexiv,  gink.  352, 
aus  *lurek  ist  mit  lubricare  für  serpere  bei  Venantius  Fort, 
zusammenzustellen  supl.  xx,  11,  wobei  vorausgesetzt  wird,  dass 
br  zu  vr,  dieses  zu  r  wird.  Aus  *oblitare,  das  dem  span.  olvi- 
dar  usw.  zu  Grunde  liegt,  entsteht  zunächst  wohl  *ovlitä,  daraus 
*ulita,  ulta  kor.  111,  wohl  uRd,  und  daraus  ujfd:  z§tijt  ver- 
gesse hat  das  slav.  Praefix  za.  kree9%  kreri  Grehirn  wird  mit 
cerebrum,  cerebellum  verglichen  Diez,  Wortschöpfung  25; 
Gaster,  Supl.  lx.  denkt  an  den  alb.  plur.  krera  von  krie  Kopf. 
Non  liquet. 

Alb.  fÄrk§  fabbrica.  kuS^riA  consobrinus.  l§vrdj  laboro. 
r§riisk  labrusca.  l'ir:  librum. 

Slav.  bn  kann  mn  werden:  prepodomnik  neben  netrebnik 
kor.  28.  39. 

V. 

1.  b  in  g:  negur§  nebula.  rag,  it.  rogo,  rubus.  udier  über: 
irum.  tti^r  weibliche  Brust.  Vergl.  zakon.  sÜYa  Spiess:  subula 
Deffher,  Zakon.  Grammatik  83.  Der  Vorgang  ist  vielleicht  fol- 
gender: nebula,  neula,  negula,  nSgur§, 

2.  bind:  pohtb§  neben  profidi^,  pr^texte:  pol.  pochyba  erreur. 
desdg^,  mrum.  dissaca  ro.  t.  49,  bulg.  disagi  neben  bisagi,  beruht 
auf  ngriech.  Siaaxxi. 

3.  b  in  m:  sumloc  für  drum.  t§i*wi  mostre  14.  41:  für 
8uit  (supt)  kömmt  auch  sub  vor  bo.  117.  und  sun  conv.  358: 
dieses  steht  für  sunt  aus  sumpt,  sumt.  premind§  praebenda  polyz. 

4.  bt  wird  ft  und  daraus  ot :  pre«byter  ergibt  prSftu  kav. 
und  pi^eöt  durch  Metathesis  des  Accentes  Schuchardt  2.  264. 
Diez,  Wörterbuch  272.  preßte,  preßte  ev.  207.  254. 
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5.  hd  wird  mnuu.  vdi  ardvdu  fero  dan.,  rävdarea  ev.  248: 
drum.  r§bdj  das  Cihac  auf  reobduro  zurückführt. 


c)  V, 

Übersicht.  I.  v  erhält  sich.  11.  Altes  vi  wird  mrum.,  hie 
und  da  auch  drum.,  durch  ^V  ersetzt  :^Y«u  vinum.  III.  v  zwischen 
Vocalen  fkUt  aus:  b(H  boves  dan.  IV.  Anlautendes  v  geht  in 
b  über:  heHk^  vesica.  V.  Auslautendes  v  wird  ü:  oü  ovum. 
VI.  Sporadische  Wandlungen  des  v, 

I. 

V  erhält  sich  vor  Consonanten  und  vor  Vocalen:  nur  vor 
i  geht  es  mrum.  regelmässig  und  drum,  in  einigen  Gegenden 
in  j  über :  vldg§  Reichthum.  vrdn§  Spund,  vdle  Abhang,  vedrde 
grün,  vülpe  Fuchs  usw.  Es  sei  jedoch  bemerkt,  dass  v  vor 
Consonanten  nur  in  Fremdworten  vorkömmt :  vre  in  vre  o  zedtSe 
ungeßlhr  zehn  hat  zwischen  v  und  r  den  Vocal  eingebüsst. 

n. 

vi  wird  ji.  Zwischen  t?  und  i  tritt  ein  parasitisches  j  ein : 
vinu,  vjinu  vinum;  vjinu  verliert  sein  v:  ßnu.  Diese  Erscheinung 
finden  wir  vor  lat.  i,  daher  auch  vor  ie  für  classisch-lat.  ^: 
v^rmis,  vi^rme,  vieärme,  vidrme,  jSrmu  wie  von  *v^rmus.-  ß 
tritt  nicht  ein  vor  i  für  e:  vidzüi  vidi  dan.,  das  auf  ved,  v§d, 
lat.  vld,  beruht;  es  findet  sich  nur  bei  den  in  alter  Zeit  auf- 
genommenen Fremd  Worten:  ^iejie  vis  kav.:  griech.  ßia.  Dagegen 
curvie;  curvi  ev.  17.  33.  52.  slav. 

Mrum.  victus:  ßptu  ^Itcom^  •yT^TTcou,  '^hnou  Xou  frumentum 
dan.  3.  8.  39.  45;  vdrroü  ev.-einl.  viginti:  ßngiU  -fy^KiX^^  ^i'^-^vzX, 
dan.  43.  51 ;  ^iri^iXjL  kav.  193 ;  ßnjid  bo.  42.  226.  ath.  23 ;  gU- 
gkin^  conv.  357 :  Metathesis  des  n.  vinea :  jiiai  yiwr;  vineae 
dan.  9;  yiwis  ^t^  vinea  kav.  184;  ßnje,  ßnßa  bo.  217.  218; 
nxHdfkä  (aßn§)  mostre  39:  drum.  vije.  vinum:  ßnu  ffytoo  dan. 
9.  10;  fivsü  kav.  204.  ev.-einl. ;  ßn  lu  bo.  150;  vhin  mostre  10; 
dnun.  vin.  vipera:jfiperama.  11.  111:  zweifelhaft,  visum  Traum: 
Jim  -p^cou  dan.  33;  Y^dou  kav.  215;  vhim  mostre  31,  daher  injisamu 
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ich  träumte  bo.  175 ;  invhisat  moBtre  32,  falsch  visgit  ist.  6 :  drum.  vis. 
vitis:  jite  Weinstock  bo.  4;  avhitä  (ajit§)  mostre  9.  39:  vita  für 
vitem,  wenn  -te  richtig  ist:  drum.  vit8§  aus  vitea.  vitellus:  jits^lu 
YiTJiaXou  kav.  211;  jitsil,  jitsel  kop.  23.  27.  30;  jicelu,  vicelu 
ath.  14:  drum.  vüseL  viyus:  jiu  bo.  38.  ath.  21;  ytou  ev.-einl., 
daher  •^yiß  (nßß),  'fjü  ave^yjas  kop.  24.  32.  und^'to^a  (jiatsa)  vita 
bo.  217:  *vivitia,  drum,  viedts^,  vidt8§,  sclavi:  sklaji:  sdavki, 
sclavhi  li  mostre  32.  47;  sdavM  li  34;  sJdavhi  SouXoxipoixoc  frä(.  79; 
cxXiYt  ev.-einl.  Junge  Entlehnung:  ngriech.  oxXißo?.  ßta:  jie  fie 
vis  kav.  187;  de  vMe  cito  mostre  15;  vMe  42;  cu  jie  bo.  155; 
vMa  mostre  27;  cu  de  avhia,  cu  davMa  22.  42,  daher  ajusi:  ah  vou 
T£  OYioüa^crTTi  se  nu  te  ajvsSSH  ne  propera  dan.  45 ;  ajiusa  te  ßtiaoü 
bo.  207;  vä  ajusici  ßia^£aOe  151;  avhüm^i  mostre  35;  avkitisit 
24.  42;  cu  ame  ixsTa  ottoüStj«;  marc.  6.  25.  ev.  264;  ainviu  euO^ox; 
ev.  73.  193.  196.  232;  avtu^si  cTTceuSetv  113.  133.  224;  mai  anghiu 
früher  frä^.  v^rmis:  jermu  ^ip^LOM  kav.  225;  jermu  bo.  4.  ath.  12. 
vhiirme  mostre  6:  irum.  Term  (lyerm  ga.)  setzt  vlerm  voraus: 
.dieses  beruht  nach  einer  slav.  Lautregel  auf  ij/erm;  drum,  vedrme 
aus  viedrme.  v^spa:  vhiespe  mostre  6;  jespe,  vi^pe  ath.  5;  ^ii<n:e 
ro.  t.  37.  Ev.  schreibt  im  Texte  gegen  die  Aussprache  viu 
vivus.  vü  lor,  vie  viva.  viutä  161.  mviare.  sclavi  17. 

Zweifelhaft  ist  y(i^[io\j  jizmu  vindemio  kav. ;  vismä  ev.  36.  92. 

vi  erhält  sich,  wo  es  auf  älterem,  nicht  nothwendig  klassisch- 
lateinischem ve  beruht:  avinu  capio  dan. ;  avinat  mostre  39 :  venor. 
vinnira  veneris  dies  dan.  vidrg§  virga  kav.:  verga.  vidrde  viridis 
kav^:  verde,  vinit  lu  caeruleus:  venetua.  vinni  lle  venae  dan. 
vindu  vendo  dan.  vintu  ventus  dan.  nvir(n§  affligit  dan.:  vene- 
num.  nvishtUu  vestitus  dan.  vidzüi  vidi  dan.:  ved.  vitsin  vicinus 
kav.  lautet  drum.  vetUn. 

venio  bietet  ji-  und  vi-:  YYjva,  yk^vv«  veniat  dan.  15.  41. 
Yi^voü  5.  Y'^®^  kav.  194.  vinitsi  53.  jin^idaluj  ip-/6\Ltvoq  kop.  25. 
jinu  bo.  108.  203.  jini  venis  142.  157.  jine  venit  160,  doch 
auch  vine  153.  vinici  142.  156.  vhinü  mostre  12.  vhinä  11.  18. 
32.  vhine  8.  12.  43.  jino  veni  bo.  162.  mit  der  Interjection  o. 
Dagegen  im  Praeteritum  vi-:  vinirea  bo.  152.  vine  kop.  17.  20, 
27.  30.  ijXOev.  vinne  mostre  11.  19.  28.  33.  vinetu  ^XOsxe  fr&t. 
bo.  149.  vinnerä  mostre  26.  31.  Vergl.  43.  Nach  ath.  52.  praes. 
jinu,  vinu;  praet.  vinjiit,  vinii;  partic.  vinitä;  inf.  jinire,  vinire; 
impt.  jinOf  vino.  vinju  venio  bo.  220.  und  anderes  widerspricht 
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der  historisch  unerklärbaren  Regel,  ö  in  venid*  neben  e  in  veni 
bringt  keine  Hilfe,  alb.  bietet  vj^n  venis,  vini  yenitis  usw. 

avkonia  ftir  jiUe  mostre  35.  avhoüia  47.  ist  wohl  griech. 
a^uvta:  vergl.  dr^Q^oiAai  strenge  mich  an.  agbnia,  in  grabä 
conv.  387.  Dunkel  ist  vhmeur  le  (juneur  le)  fUr  hrazde  le  mo- 
stre 17;  vhunSüj  plur.  vhwMuri,  fUr  brazd§  und  fUr  straiu  l  de 
cenufe  ce-va  mat  inaU,  care  este  pe  vaträ  43:  es  lässt  ein  viun- 
vermuthen. 

Irum.  ji  fUr  vi  ist  dem  irum.  fremd ; 

Drum,  ji  findet  sich  dialectisch  im  drum.:  geiTne  (gierme, 
ierme,  vierme^  vermSy  varme)  vermis.  ger,  gier  (ver,  vier)  verres. 
gers  (vers,  giere)  versus,  gespe  (vespe,  viaspe)  vespa.     Lambrior 

93.  jin  vinum.  jüa^  ramus.  jiu  vivus  Cihac.  ier  Eber,  jierme, 
jHcov  ON.  fUr  vikov  buk.  ghh},  gJiiers  Strajan  28.  fUr  vin,  viers. 
am  isat  ich  habe  geträumt.  Zig.  jezunie  Höhle  ist  rumun. 
vtzu{n§.  vin  imd  vit§  lauten  in  einigen  Gegenden  Jin,  dite  Cle- 
mens 11.  auB  jin,  jite;  in  anderen  hört  man  dierme  vermis. 
dünu,  ünu;  anderwärts  giim,  x^ait,  inu  cip.  1.  71.  74.  161: 
überall  ist  auf  ji  zurückzugehen.  Ji  wird  verschieden  bezeichnet 
und  kann  in  di,  dÜ,  Ü,  %i  tibergehen,  daher  zig.  ^.its^l  für 
nunun.  vitB&, 

ji  aus  vi  findet  sich  in  andern  Sprachen  nicht  häufig: 
pol.  dialectisch  zajichost  für  zawichost  aus  zawjichost.  osorb.  praji 
für  pravi  aus  pravji.  nsorb.  votpejezel  fiir  votpovjezel.  peje^efi 
für  povjezeä.  pejesmo  flir  povjesmo.  sylojik  luscinia  für  sylo- 
vjik  Casopis  181.  öislo  63.  vennis  lautet  gredn.  iÄrm.  Überall 
Abfall  des  v  vor  j.  Man  vergleiche  zakon.  kandSi,  karddi  flir 
ngriech.  kanävi  Hanf,  kardvi  Schiff  Deffner,  Zakon.  Gammatik 

94.  imd  176.  Beachtung  verdienen  die  ladinischen  Formen 
aus  dem  Engedein:  plaSvdya  und  djsevdya  f\ir  ploviam  Regen 
und  joviam  Donnerstag  aus  plovjam^  jovjam,  d.  i.  j  geht  nach 
V  in  dj  über,  was  übrigens  auch  im  Anlaut  geschieht,  genues. 
'^tl^  leggiero  beruht  auf  levio  Archivio  2.  147.  vergl.   121. 

m. 

V  zwischen  Vocalen  flillt  aus,  dasselbe  mag  ursprünglich 
oder  aus  b  hervorgegangen  sein.  Auslautendes  v  wird  u^  o. 
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Mrum.  dti  di  habes  dan.  23.  aus  dvi,  iou  dii  habent 
dan.  40.  aus  du^i  habe.  (Jiiniou  hiau  bibo  kav.  219:  a  wie 
in  dau,  stau  ftir  lat.  do,  sto:  biau  beruht  auf  b§duy  bydu.  izitt 
b&  bibis  dan.  42.  aus  bevi,  i:i[M\)  bimu  bibimus  dan.  10.  aus 
bevemu.  [JLicia  bja  bibunt  dan.  21.  aus  bevet,  woraus  bev§  bedv§: 
die  m.  sing,  und  plur.  fallen  zusammen,  ixxct;  böi  boves  dan. 
37.  aus  bövi  kav.  187:  bou  beruht  wahrscheinlich  auf  bavum: 
bövem  würde  bodv§  ergeben :  vergl.  nou,  ou  ftir  novum,  ovum. 
^inä  (dzin§)  Fee  mostre  26:  divina.  SCivJ?^  dzindzü  gingivae 
ro.  t.  30.  31.  39.  il^öta  ditöja  jovis  (dies)  dan.  6:  diövi  a.  lipa 
jdra  hiems  dan.  5:  hibema  (r  aus  m).  Xatou  lau  lavo  kav.  213. 
Xob]  Idi  lavas  dan.  31.  Xors  Idte  lavatae  34.  laft  lavatis.  se 
larem  ev.  170.  nelate.  lare  lavare  ev.  bo.  149.  aus  l§ä-.  Xiij 
lei  sumis  dan.  26.  44,  eig.  l^vas.  liSrte  mostre  22^  d.  i. 
Idrte:  livSrt-,  ItbSrt-.  li^orü  ev.  42.  ist  wohl  levi-Sorü  von  levis, 
woraus  drum.  uSor,  wfw  novus  kav.  vaw  ndo  novem  dan.  51. 
aus  nodo§:  vergl.  rdo  ftir  rodo§  aus  rovem  flir  rorem.  öi  Ue 
dan.  41.  du  ovum  kav.  186.  oico  odo  ova  dan.  4;  6o  ((xio) 
ath.  17.  aus  odo§.  p^unu  pavo  kav.  paoupps  r^ire  fluvii  dan. 
11:  rivi.  a^ou  9iu  sebum  dan.  40:  vergl.  bou,  axpiou  skriu 
scribo  kav.  190.  couXa  8uL§  veru  kav.  225:  *süvula  aus  lat. 
sübula,  port.  sovela,  ngriech.  coußXa.  täouvvou  t^nu  culex  kav. 
206.  tsUnte  urbs  kav.:  spätlat.  citatem..  alb.  tutet  aus  civitatem. 
jie  Viva  bo.  38.  jU  avej^rjjsv  kop.  24;  inviä  ist.  51;  invie(^ä  55. 
viü  ev.  gredt8§  onus  kav.  186:  *grevitia.  nearcä  aus  neerca, 
noverca  frät.  69:  alb.  ii^rk§.  renoi  erneuern  bo.  204.  pTdnts^ 
receptaculum  palearum  dan.  44.  ist  aslov.  plevbnica.  vidua 
wird  urrumun.  durch  vMuv§  reflectiert  worden  sein,  woraus 
vSdu§  kav.,  vedu§,  vedue  und,  mit  jüngerem  v,  veduve  ev.  63,  wie 
in  avitsi,  avut  usw.  Ein  mrum.  fdv^  faba  vulgaris  gibt  es  nicht. 

Drum.  alün§  avellana.  grea  aus  gredu§:  gr^va  fiir  gra- 
vis, tngrek  gravidare:  *ingrevicare.  tngreojd  onerare  beruht 
auf  greöj:  *grevonius.  gredts^  Beschwerde:  *grevitia.  kjdje, 
älter  kjatU,  vielleicht  kjaü§:  clavis.  daü  do  und  stau  sto  be- 
ruhen wohl  auf  davo,  stavo:  dajo,  stajo  würden  rumun.  daj, 
staj  ergeben:  dagegen  Jahrb.  ftir  roman.  und  engl.  Literatur 
X.  185.  lau  lavo.  *?^d,  la  lavare.  l^türi  Spülicht:  *lavatura. 
Zelie  lixiva:  fz.  lessive,  it.  lisciva.  nujed  Ruthe:  novella.  odje 
ovem.    p^mt  Erde:   pavimentum.    plodje,   plur.  phü:  *plovia, 
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plttvia.  plodo,  plodu§:  *plovet,  pluit.  tpdjm^  *expavimen 
Limba  15:  damit  verwandt  ist  spdriju  terreo:  *expavorio.  tie- 
tote  beruht  auf  spätlat.  citatem.  ünldu  avunculus.  v§d§ö{  Witwer 
gink.:  ^viduomns.  viü  vivus.  viöi  lebhaft:  *vivonius.  vijd,  vfj&s 
Yivere:  *vivare;  ttifnjd.  vijdt8§  Leben,  daher  wjetsui  leben: 
*vivitia.     ^nk  juvencuß:  vergl.  krunt  cruentus. 

Das  V  in  v{duv§  vidua.  v§duvU  volksl.  ist  jungem  Ursprungs, 
80  wie  das  v  in  fn§düv§  medulla,   wofür  auch  m§diSg§,   m^düxf}. 

Dass  pdzh  Aufsicht,  Wacht  aus  pavez§  Schild  entstanden 
sei,  princ.  273,  ist  falsch:  es  stammt  vom  serb.  paziti  attendere. 
mzu£n§  Höhle  f)ir  jvniin§  ist  aslov.  jazvina,  ^jazovina. 

Dass  in  aved  v  sich  erhält,  beruht,  wie  bei  B.  III.  gelehrt 
wird,  auf  der  Aussprache  avjd,  ddr§  verum,  vero,  sed  usw. 
entsteht  aus  dedr§,  devedr^  de  vera.  nor  ist  nxt  vor,  mi  or  nolunt. 
Aus  dem  rumun.  stammt  zig.  z^ne  böse  weibliche  Genien. 
Vergl.  Über  die  Mundarten  usw.  ix.  47. 

landavi  geht  in  l§udd{  über;  l^tddit  entspricht  dem  lat. 
laudavisti,  laudasti;  l§ud^  verhält  sich  zu  laudavit  wie  m§i  für 
»im  zu  magis:  man  möchte  demnach  l§ud4i  erwarten,  wie  hie 
und  da  die  I.  Sing,  lautet:  andere  lassen  §  aus  au,  aut  ent- 
stehen. Ebenso  schwierig  ist  die  Deutung  des  mrum.  und  altdrum. 
l^udfm  fUr  laudavimus.  Das  Zusammenfallen  der  Form  fUr 
amamus  mit  der  Air  amavimus  lädt  ein  zu  vermuthen,  dass  es 
eine  lat.  Form  amamus  für  amavimus  gegeben  habe,  wie  amasti 
neben  amavisti  besteht:  dafür  möchte  man  sicil.  purtdmu  für 
portamus  und  für  portavimus  anftlhren  A.  II.  1.  3.  Im  mrum. 
und  altdrum.  Ifudätu  laudavistis  liegt  eine  Verschiebung  des 
Numerus  vor,  denn  tu  ist  lat.  tu:  l^udd  kann  ich  allerdings 
nicht  erklären.  Im  sicil.  erscheint  in  der  II.  Plur.  die  11.  Sing, 
mit  vu  verbunden:  purtästivu;  daneben  purtistu  Wentrup  32. 
Die  in.  Plur.  lautet  l^ddr§  für  lat.  laudavere:  l§uddr§  liegt 
den  drum.  Formen  l^uddr^m^  lfuddr§tät  laudavimus,  laudavistis 
zu  Grunde.  Ifuddsem  ist  laudavissem. 

levo,  levas  wird  reflectiert  durch  Tau,  Tai;  lomu  ist  l^mw^ 
haUfi-l^ua.  laäi'l§dl  lod^-l§dSi:  lat.  levasti.  h-l^,  lo§.  hm 
levavimus:  l§^.  2odfu  levavistis:  l§dta,  löre  (lodre)-l§dre,  ladte: 
lat.  levatae  bo.  210.  Auch  hier  fallen  die  Formen  für  levamus 
und  für  levavimus  zusammen.  Vergl.  E.  VI.  Bulg.  fkllt  v  in 
einigen  Gegenden  aus:  giibroi  carpini.  potleskoi  milad.  370.  377. 
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Einige  Formen,  die  v  einbüssen  können,  sind  unter  E.  VII. 
behandelt  worden:  greva  für  gravis  (griuä  ev.  134.  210).  2.  n^veni 
flir  nix  (n^ua  ev.  192).  3.  nova  (nöuä  ev.  146)  ußw.  4.  novem. 
5.  bava  usw.  (mnauu:  mncde  plur.  ev.  116.  zig.  b^smioa  Ttlchel. 
täalmdva,  rumun.  täcUmd).  6.  diva  dies:  mrum.  <jiuä  ev.;  drum. 
ziu§  pumn.  69.  8.  uva  (mrum.  atiä  ev.  210). 

Ausfall  des  v  zwischen  Vocalen  tritt  auch  im  alb.  ein: 
bualits^  t.,  bulits§  g.  djäl  diabolus.  Uj  lavo.  nerk;  nörk^  Stief- 
vater, -mutter. 

Spätlat.  ist  quexit  für  quo  vexit  Schuchardt  2.  64.  neap. 
aisto?  flir  ai  visto?  bulg.  polöinnb  Vergl.  Grammatik  1.  384.  v 
erhält  sich  in  Lehnworten :  stedve,  stedgie,  Stedgie  f.  rumex :  serb. 
stavalj :  das  rumun.  Wort  setzt  Stavija  voraus.  zavei§  Vorhang. 
z§vedzd§  Stern :  aslov.  zvSzda.  zävod,  z§vod  Fleischerhund.  z^dv§ 
Verzug,  izb^i  erlösen.  z^6r  Sperrholz  besteht  neben  zar  Schloss 
claustrum:  jenes  stammt  immittelbar  auB  dem  slav.:  zavar,  dieses 
mittelst  des  magy.  zdr.  buvalit8§  dan.  3.  IdviU^  neben  ldU8§  Bank. 
avuzimu  dan.  14.  beruhtauf  voziti.  skLävu  kav.  kivemid  exußepwjGa. 
Woher  stammt  inkovejdt  krumm?  Clemens  55.  guv§  os  fumi  kav. 
231.  rima  dan.  41;  guva  acü  lui  ev.  69.  126;  guvd  Öffnung  bo. 
157.  Loch  216;  g^va  xpOrcoE  mass.  3:  güv§  ist  ngriech.  ^o'^ß«  und 
dieses  ist  roman.  Lehnwort:  it.  cova.  sp.  cueva  Deffher,  Archiv 
1.272.  Schuchardt  1.  178. 

cärave  ev.  197.  cäräm  naves  88.  lenevoeü,  piger  82.  anoave 
kleine  Geschichten  Slavici  158.  Hieher  gehört  wohl  auch  täväli 
wälzen  ev.  156.  l91.  t§v§lük  Walze  pumn.  80. 

Junge  Entlehnungen  sind  lavuarü  ev.  171.  rivalu  33. 

Belehrend  ist  vom  fatäs,  täe  om  puU  pumn.  19. 

Trum.  6l(ym  plumbum. 

IV. 

Anlautendes  v  geht  in  h  über  in  folgenden  Worten,  von 
denen  einige  wahrscheinlich  schon  vor  der  rumunischen  Periode 
mit  b  anlauteten,  da  der  Übergang  nm*  bei  bestimmten  Worten 
eintritt. 

Mrum.  vervecem,  bervßcem,  berbficem:  XEpwiq  XXi)  herbes 
li  aus  berbets  Ci  dan.  3.  vesica:  |Aic€ocrtxa  beiik§  kav.  234; 
beshica  bo.  6.    visio,  *viso:  (ix^aou  besu  pedo  kav.  201;   {Axcadva 
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büinf  crepitus  ventris  220.  beruht  auf  bes  und  Suffix  in§.  vete- 
ranus:  betdmu  mostre  24;  drum,  h^trm.  vetranus  Inscr.  vocem: 
li^rcfr^e  hodtse  vox  kav.  235;  waorCe  dan.  5;  böce  ath.  2;  boce 
ro.  t.  47;  boci\X  ev.  176.  volare:  acxwape  azbodre  evolat  dan.  5; 
oAurat&re  ev.  Da  anlautendes  t?  in  ft  übergeht,  so  ist  ein  boru 
volo  anzunehmen:  z  ist  ex,  a  hinzugetreten. 

Drum.  verbSnae:  vergl.  bredbene  aus  bedrbene  anemone 
silvestriß.  vervecem:  berbedtie.  vesica:  beS(k§;  alb.  mb^Sik§; 
m^Sik^z^  Brandblase,  visio,  *vi8o:  besu  pedo  kav.  201;  drum. 
hes  und  beÜ;  beS  m.  mrum.  biSin§  crepitus  ventris  kav.  200. 
vix:  drum,  abed,  de  abed  kaum.  Aus  vix  wird  bi,  dem  ein 
praepositionales  a  vor-  und  ein  demonstratives  nachgesetzt 
erscheint  Burla  79.  81.  87.  Cip.  1.  126.  vitta:  bedt§,  bdt§  Band; 
it.  vetta.  vox:  iootoekav.;  irum.  bodtSe]  io^ift  jammern,  volo: 
zTmoope  azbodre  evolat  dan.  5;   drum,  sbor  (zbor):  ex-volo. 

Daneben  mrum.  desveli  ev.  167.  desvescundu  186.  u6w. 

Dem  anlautenden  b  liegt  die  spätlat.  Aussprache  zu  Grunde 
princ.  56:  binea  flir  vinea  Diez  2.  12;  Besan^on  Vesontio  usw. 

Anlautendes  lat.  v  fällt  ab  in  a,  om,  or,  oi  für  und  neben 
ca,  1707»,  TOT,  voi  Clemens  115.  116. 

In  ords  aus  magy.  väros  ist  vd  in  o  übergegangen. 

V. 

Auslautendes  v  wird  in  allen  Dialekten  u^  das  mit  dem 
vorhergehenden  Vocal  einen  Diphthong  bildet.  Vergl.  III. 

Mrum.  n^Uj  in  ev.  ncm.   cm.   bau,   lau  lavo. 

Irum.  asdü,  f.  -dv$  simile.  blau,  f.  -av^  azzurro.  kriü  torto: 
«e  krm  aver  torto.  kröU  tetto.  mrsaü,  -ai?§  magro.  liü,  livq  sinistro. 
n^  nicu  neve.  noü,  növq  nuovo.  6ü^  övu  novo,  otröüy  '6[v]u 
veleno.  r^ü  male,  am,  aevu  sego.  grdü,  -dvu  ist  granum. 

Drum,  nou,  ou,  boü  usw.  Ebenso  zig.  boü  aus  bov  Ofen, 
gaü  aus  gav  Dorf,  2oü  aus  diov  Gerste.  Der  Vorgang  ist  wohl 
folgender:  novum,  noum,  nau;  ebenso  bovum,  boum,  boü, 
denn  bövem  würde  wahrscheinlich  bodu§  ergeben,  irum.  bo, 
b6[v]u  bove  ga. 

Dass  auslautendes  t?  in  m  übergeht,  welches  mit  dem  vorher- 
gehenden Vocal  zu  einem  Diphthong  verschmilzt,  ist  eben  bemerkt 

worden,    daher  yreü   aus   grevus   filr  gravis.     Dem  greoa  steht 

3» 
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gredu§,  woftir  auch  gredo§,  gegenüber^  woraus  gredo  durcli  Abfall 
von  ^,  und  grea  durch  Abfall  von  u§,  o§.  Dem  plur.  noin.  grövae 
entspricht  greöle,  nicht  etwa  gredve.  Ist  der  Grund  hievon 
physiologisch?  Ich  glaube  nicht,  bin  vielmehr  der  Ansicht^  dass 
gredle  dem  Typus  der  Worte  auf  ella  folgt,  worüber  unter  E. 
vii.  gesprochen  worden  ist:  wir  haben  nämlich  sing.  gtedu§  Stella 
und  g^*edu§  greva;  plur.  siedle  stellae  imd  gredle  grevae.  Das 
masc.  bietet  kein  l  dar:  plur.  grei  aus  grevL  Wenn  das  irum. 
dafiir  greC  (und  ofuiT  tales,  not  novi  usw.)  kennt;  wofUr  ma. 
grdi  hat,  so  ist  dies  eine  Wirkung  der  Analogie:  man  spricht 
m.  greC  neben  f.  gr^h  wie  m.  huri  boni  neben  f.  bure  bonae. 
So  ist  auch  sing.  f.  gr(l^  neben  grfo^  zu  deuten.  Dass  drum. 
grü  nicht  Rlr  greVi  steht,  zeigt  das  mrum. 

VI. 

1.  V  wird  m. 

Irum.  ^nme^a  lehren;  daneben  ^nvetea  Iv.  ^vteiF^^  vestire. 
ramnüs§  Ebene,  miaat  Traum,  »pameti  spaventare. 

Drum.  pimmts§  neben  pivrnt8§  Keller  Cihac.  Doch  plev- 
nits§  Limba  441. 

2.  Altes  t;  wird  g. 

Drxxm,  fag,  fdgurHomgwahe:  favus,  ^fägulus  gink.  neg, 
nediel  Warze:  naevus,  *naev^llus  Muttermahl.  Neben  rovin^ 
besteht  rögin§  locus  paluster,  das  wohl  mit  aslov.  rovi>  fossa  zusam- 
menzustellen ist.  pl^SivT»  kahl  wird  pleSüv,  pleäüg.  gizdej^  vizdej 
lotus  comiculatus.  Das  serb.  Stavlje  rumex  lautet  Stegie  und 
Stevie  polyz.  stedgie,  Stedgie  und  stedve:  *ätavija.  Vergl.  alb.  pag&a; 
ngriech.  zaßsvt,  xa^cvi;  sicil.  pagura:  pavorem;  it.  paura;  nslov. 
gujzda,  vuzda,  uzda;  spätlat.  frigola  für  frivola  bouch.  22; 
it.  pagone,  nugolo  fUr  pavone,  nuvolo  Mussafia,  Sitzungsberichte 
XXXIX  525.  Man  merke  ngriech.  yX^tiu)  für  ßX^Tuw,  nslov.  zgonec 
für  zvonec.  Der  Vorgang  ist  vielleicht  folgender:  naevellus, 
naeellus,  naegellus. 

3.  Altes  V  wird,  namentlich  im  Anlaut,  durch  x  vertreten. 

Drum.  hiöar§,  viöar§  viola.  holbd  volvere;  höUmr^,  völ- 
bur§   turbo,  convolvulus;    daher  holburd,  volhurd:   ''*  volvulare. 
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kulpe,  vulpe  Yolpes;  zig.  hulpe.  huUur^  vüUur  vultur;  zig.  hui- 
tura.  hötru,  vötru  Kuppler,  xarahü  U  passeres  dan.  5:  aslov. 
vrabij.  hidr§,  v{dr§.  hom  ist  nicht  fumus^  sondern  hom,  russ.  gom'B 
foomeaUy  Ätre.  bolohdn,  bolovdn  bloc  Cihac.  rihn§y  rvvn§  emu- 
lation  Cihac:  aslov.  rbvbnb.  zig.  hörba  fib*  drum.  v(frb§, 

alb.  pläxur  aus  plüver,  pulverem  durch  Metathesis. 

Vergl.  it.  golpe. 

Man  fllge  hinzu  praf,  aslov.  prah'B;  virf,  aslov.  vn.hi; 
and  vergleiche  stuf,  ehedem  stuh,  juncus  Limba  254.  und  v§tdf, 
vftdh  supl.  XIII. 

4.  Griech  u^,  d.  i.  vs,  wird  mrum.  ps. 

Mrum.  am^rftjprft  IjixapTov  kop.  18:  *dijxapT6üaa.  cäiäfranipsea 
frät.  magipntu  bo.  211:  iyt^vioa.  päpsSscä  mostre  9:  licouaa; 
xaataoTc  p§ydiie  dan.  5.  steht  flir  waK|/tflEoT6  p^gjdäte  usw. 

Das  gleiche  geschieht  im  alb.:  dhaskalSps  bin  Lehrer, 
murdareps  besudele,  pom^ps  hure  usw.  Alb.  Forschungen  3.  5; 
ebenso  in  bulg.  4.  Diese  Erscheinimg  beruht  auf  dem  ngriech. : 
nuE^a,  hXai^a^  sxopj/a  fUr  exoeuca,  IxXouca,  h:oajaa  Foy  59. 

5.  Ein  leviSör  von  levi  wie  akrüdr  von  akri  scheint  fol- 
genden Formen  zu  Grunde  zu  liegen:  KSoru  facilis  fr&t;  Itfioriu 
mostre  8;  Ufior  37;  nühoru  leicht  bo.  215.  223;  nühoare  216; 
drom.  uiör, 

6.  ur  wird  w,  woraus  r  in  mrum.  tarü  taurus  ev.  117.  126. 
Daneben  drum,  vrabie  passer  slav.;  mrum.  vriva  ev.  186,  wohl 
auch  slav.  Dunkel  ist  mrum.  puvriäy  puvrie  ©6ßo?  ev.  50.  104. 
144.  150.  207.  254,  das  wohl  mit  paveo,  pavor  zusammenhängt. 

7.  Man  beachte  mrum.  tüvle  later  coctilis  kav.  230.  bo.  206; 
alb.  tul§;  ngriech.  TSüßXov.  Pavlu  Paulus  ev.  235.  und  tSSük^ 
Dohle:  slav.  öavka. 

d)  F. 

Übersicht.  I.  /  erhält  sich.  11.  fi  wird  mrum.,  hie 
und  da  auch  drum.,  x*':  ^im  sumus:  fimus.  IH.  Hier  werden 
einige  sporadische  und  einige  unzulässige  Vergleichungen  be- 
handelt. 

I. 

/  erhält  sich  vor  allen  Lauten,  ausgenommen  vor  i,  vor 
dem   es    mrum.    allgemein,    drum,    sporadisch    in  x   übergeht: 
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mrum.  femenu  ev.    dnim.  fdllc§  Backe.  fdt8§  Fläche,  Seite,  fe- 
red8tr§  Fenster,  flodre  Blume  usw. 

n. 

fi  wird  X*-  Zwischen  /  und  i  schiebt  sich  j'  ein:  firu  tilum, 
fjirxi;  f  wird  von  j  durch  ein  parasitisches  %  getrennt,  daher 
fxjiru,  woraus,  durch  Abfall  des  /,  xji^'u  und  aus  diesem  jiiru 
entsteht.  Man  könnte  auch  annehmen,  aus  fjiru  sei  fxim  her- 
vorgegangen durch  Verwandlung  des  j  in  %,  eine  Verwandlung, 
die  in  pxesk§  für  pjeSke  vorliegt.  Von  den  Formen,  die  lat.  filum 
annehmen  kann,  bestehen  nur  fii'u  und  xvru  in  lebendiger 
Rede.  Da  lat.  h  im  rumun.  schwindet,  so  kann  x^vr^  nicht  auf 
einem  lat.  hebris  beruhen  cip.  1.  84. 

Mrum.  x*tt  ^^^^  conv.  384;  xtr<  ;fiY  sis  dan.  6;  yjmü  sumus 
mostre  8;  x'  X*  si^^  ^^^'  27;  yj-W^^^^  X^^  34;  yj,7:(x  x^ba  44;  hire, 
fire  ath.  52;  Ai(t  estis  ist.  14;  hia;  hibä  ev.-einl.:  lat.  fio;  dagegen 
90UCOYJ  füSi  fuisti  dan.  52:  lat.  fii.  x"*5y^ou,  /^ptcü  x^'gru  intrudo 
kav.  212.  237;  higere  ath.  47:  drum,  ßg,  in/ig.  /üxa  x^§  ficus 
kav.228;  xi>wu  x^f  vJ^'^^  X^^  P'^^-  dan.;  liicu  ev.-einl.;  alb.  ?t5tx; 
Xpnuizou  xtA>i^  hepar  kav.  228;  yj.%di  Xou  xiA:a<  lu  dan.  40;  hicatü 
conv.  385:  ficatum.  yCkh:o\)  jriTw  filius  kav.  dan.  35;  yJXXi.  x^ 
kav.;  yßCKia  xtla  filia  dan.;  x*r  kop.:  falsch  ist  filliu  ist.  34.  /ipe 
;j<re  fila  dan.  27;  hiru  Zwirn  bo.  3.  ath.  13:  drum.  fir.  x  ^^^^ 
auch  im  Inlaute  vor  i  filr  /  ein:  ßlosohit  mostre  31.  neben 
filosofi,  filosofia  bo.  208.  218.  von  filosof  224;  zografii  Bilder 
bo.  165.  ciercidii  von  cterdafe;  mntdhi  von  mutafe  ath.  6;  c$ar- 
shdhi  Betttücher  bo.  148.  acaJd  xuXtxta  von  sJcdfy  mass.  6;  scäfu 
ev.-einl.;  scäfi  lor  marc.  7.  4.  ev.  79.  ie  für  altes  6  bringt  die 
gleiche  Wirkung  hervor:  yj.d?tpoL  x^'^^  fcbris  dan.  33.  kav. 
196;  heavra  bar.  bo.  155;  hXevrä  ev.-einl.  /taps  xi^^re  ira  kav. 
236 ;  here  ist.  48 ;  ftere  ev.  182.  flir  ;ft^re :  drum,  fiere.  yjdp^oL 
yidrba  fervent  dan.  9;  ytoprce  x^^^^  coquit  47;  xipfjLroj  ^Ä-ftu 
coquo  kav.  187.  herbu  bo.  3.  conv.  382.  x^P^-^<  Z^A*  coquis  dan. 
hierbu  ev.-einl.  Iierhere  ath.  47.  herbirea  a  man  Iji,  a  amari  Iji 
fremitus  maris  bo.  228:  daher  xepxou  x^'^^  coctum  dan.  42; 
yepxstipa  ;fer<wrf.  Icgumen  kav.  215 :  drum,  fierb,  ferb.  fiere  ev. 
67.  für  ylere  ferae.  /^ppou  /em  ferrum  dan.  3;  /^pou  x«»^  kav. 
223;  heru  bo.  213;  liieru  conv.  356;  Ater  mostre  8;  ^ru  mass.  11; 
Jiierü,  ev.-einl. ;  drum,  fier,  f er ;  fidr§  Fesseln. 
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fidl^  puella  dan.  steht  für  fedt^;  fiUsöru  puer  kav.  flir 
felU6rUy  daher  fi,  nicht  xt.  Das  gleiche  gilt  von  fodrfik§ 
Schere  dan. 

Abweichend  ist  ahundudre  fUr  a  se  nomoli  im  Koth  stecken 
bleiben  mostre  46.  aktmduniu  27.  28.  «'  ahundücä  ist.  26. 
neben  fand  bo.  227 :  drum  afund. 

Dagegen  cofine  x/6f(voi  cv.  20. 

Irum.  Dieser  Dialekt  kennt  x*  ^  ß  nicht. 

Drum.  Im  drum,  bleibt  fi  in  den  meisten  Gegenden 
unverändert:  fi  esse,  fig  figo.  fikdt  (fiikdt  .mein.  365.  für  fjikdt) 
jecur.  fiü  iilius.  fir  filum  usw.  Daneben  hört  man  in  einigen 
Theilen  des  Sprachgebietes  xi  ^  fi*  o,  %i  buk.;  va  j^  crit  urk. 
1670;  8§  xie  neben  s§  fis  1626;  8§  x^  1670;  x^  Limba  27;  xie 
(xie  una  sau  xi»  alta)  buk.  x^  Pathe  mardS.  x^^^y  hvik,  X^^^  / 
Xi0rftefi<«6a2^ Limba 284.  %ie^  buk.;  hieru  cip.;  mxerd  neben  infierd 
brandmarken  polyz.  x*r«  Z*^ß  ^1?  xij^^^^  niit  dem  Artikel 
Limba  285.  xydT§  fera  gink.  Überraschend  ist  x*^^^  neben  firt^ 
Viertel  Cihac.  In  manchen  Gegenden  Sicilicns  geht  fl,  d.  i.  fi, 
in  eine  Art  alban.  y\  über:  yjatu  flatus,  yjui'i  florem,  y\\xm\ 
flumen  usw.  Archivio  2.  456. 

Aus  fi^r  soll  hie  und  da  f«er,  aus  fi^erh-  tsierb  entstehen 
cip.  1.  71.  161.  Wichtiger  ist  der  Wandel  des  fi  in  H:  H  esse; 
m  sit.  Hn  Pathe.  Her,  Ser  Eisen.  Mr§  fera.  sterbe  coquit:  fervet 
buk.,  daher  zig.  Sdra  fera.  §iu  iilius.  dinu  Täufling:  finu,  H 
beruht,  wie  im  slav.,  unmittelbar  auf  xß'  dasselbe  stellt  sich 
im  zakon.  ein:  duno  yji^ta  aus  yjuno,  das  im  Dialekte  der  Terra 
d'Otranto  existiert  DefFner,  Zakon.  Grammatik  86.  Hj  quasi 
BS  Bova  13.  Es  beruht  demnach  sicil.  äuri,  neap.  öore  auf 
yjore,  fyriore  aus  fiore.  Vergl.  Schuchardt  3.  30.  304.  G.  I.  Ascoli, 
L'Italia  dialettale  114.  Archivio  2.  124.  147. 

in. 

Dass  iwtfcoü  kdftu  quaero  kav.  189;  xauxou  Jcdvtu;  xodtI^t; 
kdvtsi  TMRna ;  kdvt§  dan. ;  cäftare,  cäftarä  mostre  32.  45 ;  caftä 
(eautä)  ath.  9;  Kao^TA^  kor.;  caftä  bar.  169.  auf  lat.  capto  be- 
ruhe (cip.  1.  78),  wird  allgemein  angenommen,  wird  jedoch 
durch  ft  (vi)  für  pt  zweifelhaft:  lautlich  entspricht  als  Aus- 
gangspunkt cautos  besser  Burla  93.    Vei^l.  Schuchardt  3.  31. 
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prodsp^t  recens  ist  wohl  xp6a^axo(;.  Nicht  ganz  klar  ist  botez 
baptizo  aus  b§tez,  das  mram.  p§tedzu  lautet.  Vergl.  geo.  23. 
fames  lautet  drum,  föainef  mrum.  fodme;  irum.  föme  und  hdme. 
fremitus  wird  durch  fredm§t,  xredm§t,  vredmft  wiedergegeben. 
Vergl.  bulg.  hurk§  Spinnrocken,  nslov.  äafti,  Sahti  schwerlieh. 
Jahrb.  für  roman.  und  engl.  Literatur  x.  190.  OYiipievou  thidmenu 
femininus  kav.  196.  Vergl.  das  alb.,  wo  Iheldj  neben  felöj  mache 
tief,  thier  neben  füer  filicem  Dozon,  vorkömmt,  und  das  zakon., 
wo  Ö  für  9  häufig  ist:  vaOi  für  ßo^T^j  Farbe  DeflFher,  Zakon.  Gram- 
matik 91.  176.  xo^^  TU&&,  peönoj  kolpaki»  gink.;  xomedl§  Rauch- 
loch  polyz.  ist  nach  cip.  1.  83.  fumus:  es  ist  vielmehr  *klruBs. 
hom,  russ.  gomx,  aslov.  grLnt.  bob,  das  nach  Diez,  Wort- 
schöpfung 63;  lat.  faba  sein  soll,  ist  slav. :  faba  lautet  mrum.  fdo 
(fdu§).  pogdtSe  plur.  Aschkuchen  ist  in  das  rumun.  aus  dem  slav. 
pogaöa  aufgenommen:  dieses  ist  it.  focaccia.  Die  Zusammen- 
stellung von  x^^^  ^^  fanum,  von  x^h^  ^^  fabulari,  von  x^me^i 
mit  fames  ist  unrichtig,  x^  hässlich  wird  mit  foedus  in  Ver- 
bindung gebracht. 


f)  M. 

•  •  

Übersicht.  I.  m  erhält  sich.  11.  mi  wird  mrum.  At: 
duniii  dormivi.  IH.  Seltene  Wandlungen  des  m  sind  die  in 
den  Gruppen  mn,  rrU  und  mbl  eintretenden. 

I. 

m  erhält  sich  unverändert,  nur  im  mrum.  ist  mi  regel- 
mässig der  Veränderung  in  lii  unterworfen,  die  drum,  nur  spo- 
radisch vorkömmt:  mdkru  mager,  medrdie  gehen,  miez  Mitte. 
ml  und  mr  findet  sich  nur  in  aus  dem  slav.  stammenden  Worten: 
ml§diÖ8  biegsam,  mredn^  muraena,  das  nicht  unmittelbar  aus 
dem  lat.  kömmt  usw. 

n. 

mi  wird  mrum.  regelmässig  ni.  Zwischen  m  und  i  tritt 
j  ein:  mjik  aus  mik  parvus;  m  wird  von  ^  durch  n  getrennt: 
mnjik,  d.  i.  mYiik,  woraus  durch  Abfall  des  m-  liik.  Von  diesen 
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Formen  sind  gegenwärtig  nur  mik  und  Atk  im  Gebrauche,  mn 
kann  ich  nur  im  mrum.  Idmna  b  ^p(tß.ta'*^  das  bulg.  lamna  und 
lamja  lautet,  fiir  ngriech.  Xijjita,  XifAvia,  lÄmja^  Idmäa  anführen, 
das  durch  (rcoi/etov  gespenstiBches  Schreckbild  für  Kinder  erklärt 
wird.  Damit  ist  zu  vergleichen  bulg.  zemäa  aus  zemja:  aslov. 
zemlja  aus  zemja;  klruss.  mfia  aus  mja,  aslov.  m§;  mneso  aus 
mjaso,  aslov.  meso;  rumnanyj  aus  rumjanyj,  aslov.  rumeni»; 
veremrie  aus  veremja,  aslov.  vrßme ;  öech.  mfiel  aus  m6l,  möeöi 
aus  jmftiii;  mnesto  aus  mesto;  posmAech  aus  posmSch  Archiv  3. 
367,  610 — 613.  commeätus  wird  zunächst  komjdt,  komnjät, 
konjdt,  kondjit,  kondüt,  Isiondii:  fz.  cong^,  engl,  congee^  it.  con- 
gedo;  prov.  geht  dj  in  dz,  nicht  in  dz  über,  daher  comjat,  d.  i. 
komdzat:  hier  fehlen  die  Formen  komnjat^  konjat.  Wenußatvco 
auf  aind.  gam  beruht,  dann  sind  bamjo,  banjo  die  Zwischenglieder. 
Mrum.  «Yptv  Xt  agriri  U  ferae  dan.  2.  aus  agriiii  U:  ngriech. 
«Yp^l«.  blaatenji  Flüche  bo.  13.  aus  blaatemi:  blastemu,  vTitJvvspvxoü 
diznerdu  blandior  kav.  235;  disnjardä  bo.  213;  vtsCwspvTotTopoü 
diznerd§töru  adulator  kav.  202:  falsch  diHmerdatä  frjit.  120: 
drum.  desmSrd,  desmet^dez  divertir  fiir  dezm-.  vroüpvvipiQ  durniri 
dan.  42;  dumjü  bo.  175;  dumjitu  155;  dumjindalui  ath.  37; 
durfü  mostre  11.  erilie  (erüie)  epiQfxia  mostre  37.  fumjidä  neben 
fumigä  ath.  15.  und  ©opyi-pwc  fomig§  kav. ;  «poupvixa  furnika 
dan.  mit  unerweichtem  n :  drum.  ßimig§  aus  lat.  formica. 
Xo'jyvivdc  lunin^  lux  kav.  235;  lunjina  bo.  5;  unrichtig  luminay 
luminarea  ev.  1.  105.  vvi^Xou  üMu  agnus  kav.  185;  vvieXXyj  üeR 
dan.  3;  njdu  bo.  5;  iid  (üid)  mostre  5:  irum.  m&,  mlelu  ga. 
midd,  mielf  nid;  drum,  mtel  lat.  agnellus.  wiepe  Aere  mel  dan.; 
15;  wtipe  fidre  kav.  210;  njere  bo.  217:  drum,  rnsdre  aus  miedre. 
vcpxsü  nergu  eunt  dan.  4;  nergu  eo  kop.  18;  njerzi  is  bo.  133; 
rgarz&nu  157.  158;  njergu  ath.  24.  60;  njh^gmu  4;  fiergä  mostre 
28;  fiiirgä%l'^  üierse  31;  mtersä  ev.  183.  fiir  ner-:  drum.  merg. 
wcpxsupta  {lerkaria  dies  mercurii  dan.  6;  rusrcuri  (üiercuri)  mo- 
stre 5;  nuercuri  ev.  274:  drum,  mirkari,  wi  fd  mi  für  mihi 
dan.  36;  wta  fda  16;  üi  kop.  12.  29;  a  Aia  epioi  29;  n;  <23  n 
^  (Aot  12;  c{ä  njt  bo.  139;  nji  150;  a  njia  hervorhebend  161; 
«e  'm  mostre  33.  für  sg  Hl;  im  12.  26;  a  nia  'üt  uä  al  data  35; 
Tu  4$teb:  unrichtig  iml  11;  mi  conv.  384;  ebenso  a  mia-mi  ist. 
21;  a  TtUa  ev.  6:  drum.  wt.  wtx  Xou  nßc  lu  parvus  dan.  30; 
vxiTCr^  nUsiS'y  vvCt^t;  nÄ«43;  vt;  XXr^  lii«  ß  8;  vv{?  XXr^  ni»  K  35: 
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vergl.  (xit^gOXoc  Bova  70;  dinik§  diminuit  dan.  30;  vvtxou  ntku 
kav.  211;  w(X796pou  AäcSöru  kav.;  njic  lu  bo.  168;  tyig  Iji  166; 
njicu  ath.  22;  fiicu  mostre  5.  23;  üic  lu  31:  drum,  ndk,  vvioXx^oux 
Aöldzuk  dan.  32.  mit  dem  Suffix  an:  f^ügmcanä  mostre  20.  ni^iä 
neben  mi4i&  ist.  26:  drum,  mtölok  aus  medius  locus,  fz.  milieu. 
Bei  iioldzuk  ist  Metathesis  eingetreten:  i'uödzlvk,  iiÜa:  lu  14  itÜa 
eoTcXa^x^ioOT)  kop.  20;  njüa  bo.  226;  üüä  mostre  30.  neben  mäa 
frät.  usw.  lu  nilui  scmrXaYX^tcTOv]  lue.  mrum.  ist  mi  kaum  richtig: 
milä,  müosuy  miluosü,  müui  ist.  20.  24.  ev.  22.  38.  91.  drum. 
7n{l§  slav.  vviXe  liffe  mille  dan.  51 ;  toEü)  vv{Xat]  ddo  (aus  dodo)  MR 
aus  milia  51;  nüje  bo.  204.  für  iiilje;  nilji  136;  gmlia  conv.  357: 
drum.  mije.  anjirarä  e^ewXr^^av  bo.  199;  njirare  ath.  10;  «e 
niirirä  mostre  16.  (richtig  »6  alfrarcy,  üirareö:  ev.  schreibt  wwr- 
4.  36.  für  drum,  se  tivdi,  se  mird  mirari.  unjizea  it  xopaßoXi^i 
lue.  beruht  auf  ofjLoia^w,  daraus  umj^zi,  uü^zi,  ufizi,  undi,  daher 
mit  vorgeschobenem  a  aungescu,  d.  i.  aundzeshi  similis  sum 
ev.  19;  aungesce  22.  njizd  Mitte  bo.  207;  njizä  dji  inter  eos 
212.  225;  nji^ä  ath.  3;  njizä  60;  midia  mass.  103.  fUr  i\iz§; 
üezu  (üiezu)  mostre  5 :  ev.  45.  schreibt  mi&fä  fdr  iieddz§ : 
drum,  miez  medius :  vergl.  nöldzuk.  a  wisü  a  neu  meus  dan.  33 ; 
a  vvsY)  a  n&  mei  14:  dagegen  a  pisa  mea  15;  nu:  la  tdt^  nu 
T:ph(;  Tov  icax^pa  (jlou  kop.  18;  a  tdt§  livd  patris  mei  17;  a  neu: 
cdsiu  fjX  lu  a  idu  outo«;  6  ul6;  (xou  24.  a  nej:  ku  oaspits  R 
a  ^i  jAsta  Twv  ftXwv  piou  29;  /»'ate  ww  frater  meus  bo.  137.  neben 
a  meu  47.  159.  ath.  33;  gniu  conv.  357;  la  tatä  nio  apud  patrem 
meum  ist.  20:  wohl  unrichtig  ist  a  meu  mostre  9.  33:  drum. 
mie&,  (ZV9jp2^taaT£  aüurzidäte  ölet  dan.  24;  anjurzi  er  roch  bo.  215; 
njurzir  le  Gerüche  221;  anjiurzescic  ath.  39;  aniurismate  (aromate) 
ist.  49:  ngriech.  fJwpiCw,  wofUr  drum.  miroH,  ^;apeaiQvt  parSeini 
quadragesima  dan.  10:  drum.  p§red8imi  für  -semi,  Tivv^e  üfiie 
honor  kav.  230;  tinia  fr&t.:  griech.  Ttp.T^;  tuwict^ou  tiniaüu  hono- 
ratus  dan.  61.  von  tiiiüi  aus  (e)T{[jLif;aa.  xl^oupouvvivta  ^iFurunu^f 
kav.  200 ;  ciurunjidä  ath.  15 ;  csurunjizi  bo.  206 :  ngriech.  xspa- 
pLiSa,  drum.  k§r§mid§.  oüvvtvia  untc2^  eruca  kav.  198:  drum. 
om{d§,  ngriech.  \t.aaq  Roman.  Studien  4.  170.  2^v{e  ^jue  damnum 
dan.  5;  ?v{a  2»Ha  19;  J^^tffeaxou  zAiaSaku  laedo  kav.  187:  griech. 

Äi  fUr  mi,  m/i  tritt  regelmässig  ein,  daher  a)  im  plur.  nom. : 
dulcenji:  dulceme  Süssigkeit  bo.    13.  ath.   2.   glannji:   glarime 
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Thorheit  13:  glärinji  ath.  6.  kilinji:  küim  Teppich  165,  serb. 
6iliin.  lacrinji,  lacrinj  le:  lakrim§  Thräne  227.  poaü:  pomü  Obst- 
baum mostre  17.  pulüi:  pidmu  Faufit  21.  44.  usw. 

b)  in  der  11.  Sing,  praes.:  afunji  du  räucherst  bo.  13.  affunji 
ath.  6.  cljenji  die  rufst  13.  xXX^vvc  läeAi  dan.  7.  domji  du 
schläfst  bo.  13.  ath.  6.  sgrunji  du  erdrosselst  13.  sugruni  ^t- 
Yst?  mass.  6  usw. 

Die  Regel  erleidet  eine  Ausnahme  bei  den  spät  einge- 
drungenen Worten:  camila  ev.  63.  läcomiä  ev.  80.  108.  slav. 
määida  Millionen  dan.  52.  Ttulä  misericordia  ist.  23;  müa  20; 
mikiescu  24;  miluosu  misericors  24.  slav.,  neben  tit-.  mild  Meile 
bo.  209.  miriize  Erbschaft  mostre  11.  40.  mirimdga  aranea  dan. 
myru  heiliges  Ohl.  müra  pii^Tpa  ev.  240.  mystiriu.  pyramida 
bo.  7.  ndmisa  dan.  usw.  vrecrrsfjLtaXXe  destemidUe  mantile  kav.  209. 
ist  türk.;  primi  accipere  ev.  slav.;  ebenso  uimi  e^ecrivai  ev.  30. 
Hieher  gehört  auch  duminika  dan.  6,  das  wie  8eptfm4n§  kav.  193. 
spät  aufgenommen  wurde. 

mt  deutet  auf  me :  aimmigdri  mandis  dan. :  rumigare  Apu- 
lejuR.  fodmit^  fames  kav.  frimüu  fermento  kav. :  drum,  frommt, 
9e  nündri  movetur  dan. :  drum  min,  ndntimen  prudens  dan, 
jnisdle  mensa  kav.  misuri  metiris  dan. :  drum.  m§8uv,  nümiH  dan. 
ddminn^  dan.  amint§mu  dan.  semints^  ev.  35.  Dunkel  ist  mUka 
ffcistv,  oaXajitv  ev.  143.  150;  ebenso  xacewi  kaseni  alieni  dan.  38. 
und  zenji  Xc^ot  Hügel  bo.  210. 

Drum,  mi  erhält  sich  meist  imverändert:  se  dszmierdd 
schwelgen.  lumtn§,  merg  usw.  fumigä  scheint  darauf  hinzudeuten, 
dass  einst  ni  fUr  vii  allgemein  rumunisch  war :  formica  furiiig^y 
famig^.  nint§  besteht  neben  m{nt§  mentha.  Auch  heutzutage 
findet  man  M  aus  mi  sporadisch,  namentlich  moldauisch :  dornit 
(durfiit)  dormitus.  luiiina,  nez  medius.  üercuri  mercurii  (mierc-), 
neu  meus.  itica  (mica).  Hie  mille.  ^  Strajan  28.  69.  nü§l  mi- 
sellus,  miäel  Lambrior.  mnüdä  neben  müdä  lameiitä  Columna 
1882.  341.  nUlok, 

ni  für  mi  findet  man  it.  gnaff^  (mia  fe),  Settignana  (Septi- 
miana)  Schuchardt.  neap.  scignia  (simia).  venegna  (vindemiae). 
cagnare  (cambiare)  Wentrup  10.  11.  sicil.  signa  (simia)  21. 
Archivio  2.  147.  449,  Poln.  dialekt.  hesopust  (mi^sopust).  konisija 
(komisija;  komjisija).  renie,  d.  i.  rene,  fiir  ramie  mal.  38.  Dagegen 
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auch  ihecki  fUr  niecki  und  durch  ABsimilation  miemcy  fUr 
niemcy.  Ngriech.  nja  forä  einmahl  pu.  10.  ia^i  ungeprägtes 
Silber:  aoi^iixi.  Zu  beachten  ist  mnja  för  mja:  iJivta,  [Lid  pass. 
Xi{xvta,  Xi(jiea  limAa  Foy  48.  Zakon.  aYrini,  ngriech.  a-frimi  Wild, 
asini,  ngriech.  asimi  Silber,  kini  ttjA^.  fanilja  mit  unerweichtem 
n,  das  sich  in  romÄös  ^tja\f.oivoq  findet;  oijinja  (aus  orAUa)  ^{xt;- 
veia,  doch  mitsi  klein  usw.  Deffher,  Zakon.  Ghrammatik  83.  84. 
99.  100.  Alb.  äegul^  neben  mjegul^  und  griech.-alb.  mä^k^ra 
kup.  3.  neben  mj^kr^  Kinn,  Bart  Hahn.  Bulg.  zemi^a  (zemni>a) 
per.-spis.  ix.  x.  88.  94.  fUr  zemja;  aus  dem  Dialekt  der  Vingaer 
Bulgaren  ist  anzuführen  zämnji  (zi>mAi)  serpentes  ev.  74.  aus 
z'j>mji,  bei  Cankov  sing.  z'Bmiji,  zi>mö.  Wenn  man  neben  tSnj 
eis  ev.  43.  53.  59.  usw.  tej  57.  liest,  so  ist  man  versucht  ein 
temti  vorauszusetzen,  wozu  es  allerdings  in  der  Aussprache 
nicht  kömmt,  indem  an  die  Stelle  des  vorausgesetzten  temA 
dessen  nothwendiger  Ersatz  tritt.  Ein  ähnliches  Vcrhältniss  mag 
zwischen  aslov.  nimi»  und  nji  bestehen:  nji  kizah  eis  dixit  ev. 
62;  iz  uöi  te  nji  ex  eorum  oculis  68;  drehi  te  nji  eorum  vestes 
42.  Im  dakoslov.  haben  wir  cse  mni  e  ssent,  d.  i.  quod  mihi 
est  sitis.  Die  Sprache  der  Bulgaren  in  Siebenbürgen  c.  xxii, 
wo  mni  nur  durch  das  enklitische  mi  erklärt  werden  kann. 


m. 


1.  amn  wird  aun:  drum,  daun  damnum;  daun§  Cihac. 
pumn.  33.  stam.  529.  fUr  zimie  frftt.  116;  alb.  dam.  akaun  sca- 
mnum,  nach  anderen  aus  scabnum;  daneben  skdmne  (sxaGilia  dan. 
ev.;  akdmnulis.y,]  scamnu  ath.  9.  conv.  382.  bar.  168:  ngriech. 
axapivtov.  stamne  ev.  80. 

2.  mbl  wird  mn:  mrum.  imna  ambulare  mostre  13;  imnä. 
drum,  preimiiare  neben  preumblare  bar.  171.  Vergl.  i4tnn§j 
Hmbl§  Semmel. 

3.  ml  wird  imbl:  vmbl§ti,  slav.  mlatiti. 

4.  irum.  wird  auslautendes  m  nach  kroatischer  Regel  n: 
jerdn  eramus. 

5.  Gxo6(Mccu  carus  kav.  lautet  skumbu  trotz  des  slav.  skapi.: 
das  gleiche  gilt  von  oxou^xTceTe  dan. 
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IV.  Die  ÄJ-Reihe:  k,  q,  g,  j,  A. 

a)  K. 

Übersicht.  I.  k  erhält  sich:  kap  caput.  ü.  ki,  ke  wird 
dmm.  Ui,  tSe,  mrum.  und  irum.  ist,  tse:  dnim.  tHntSt,  mrum. 
Utntti,  imm.  tsints  quinque.  III.  kia  usw.  geht  in  tsa  usw. 
über:  itse  (jitse),  plur.,  licia.  IV.  Jung  ist  die  Wandlung  des 
Id  in  fi:  fmg§  aus  kjing^^  *clinga,  cingulum.  V.  kla,  gla  usw. 
geht  in  kld,  gla  usw.  über,  das  sich  mrum.  und  irum.  erhält, 
dnun.  jedoch  durch  kja^  gja  ersetzt  wird:  mrum.  üngte.  drum. 
»11471«;  ungla  aus  ungula.  irum.  klar  clarus.  VI.  kt  weicht  dem 
pi:  alSptu  electus.  VII.  ks  weicht  dem  ps  und  dem  s:  kodp8§ 
coxa.  ikötu  excutio.  Viil.  g  tritt  in  einigen  Wörtern  an  die 
Stelle  von  k:  gras  crassus.     IX.  Einzelnes. 

I. 

k  bleibt  unverändert  vor  a,  o,  m,  §,  i  und  vor  den  Con- 
Bonanten:  drum,  kap  caput.  kok  coquo.  knr  culus.  krutSe  crux. 
fdlk^  maxilla.  frek^m  fricamus  usw.  nuk  m.  ist  Nussbaum,  nuk§  f. 
Nuss:  vergl.  prun  prunus  und  prun§  prunum.  Aus  scintilla  (skin- 
tella)  wird,  vielleicht  durch  alb.  Einfluss,  sk^ntetle  (cK'kHT'ki), 
alb.  §k§ndij^,  sk^ndi.  Dass  vor  a,  o  usw.  auch  in  den  nicht 
lateinischen  Bestand theilen  k  sich  erhält,  ist  selbstverständlich: 
ht^didc  slav.  räuchere.  k§ffits§  Nagel  griech.  mit  slav.  Suffix  usw. 

n. 

Die  Laute  k  und  g  sind  einer  dreifachen  Veränderung 
unterworfen: 

1.  k  geht  über  in  ti,  g  in  di:  drum,  tierbüäe  kervikem  (cer- 
vicem).  d£er  gelu.  t  und  d  schwinden  im  fz.,  daher  &ä  (champ) 
aus  kjampum,  2enu  (genou)  genu.  Zwischen  k  und  ti  steht  t£f 
<;,  zwischen  g  und  di,  dj.  Hinsichtlich  des  in  i  nach  tonlosen 
Consonanten  in  i  übergehenden  j  beachte  man  das  zakon.  pdos 
aus  p2o8,  pjos  Tcoio^  Deffher,  Zakon.  Orammatik  86.  Anders 
Diez  1.  230.  Daftlr  dass  fz.  ch  einst  den  Laut  t6  hatte,  sprechen 
die  in  alter  Zeit  in  das  englische  aufgenommenen  Wörter:  Cham- 
pion, chance,   charm,   d.  i.  tsa-;    spätere  Entlehnungen  bieten 
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h:  chagrin,  chaise,  chamade,  d.  i.  &a-.  Für  tö  sprechen  auch 
mhd.  tschanzün,  tschapel,  tsavalier  aus  chanson  usw.  R.  Heinzel, 
Geschichte  der  niederfränkischen  Geschäftssprache  147.  Hier 
sind  friaul.  chiase,  vacchie  und  gred.  t'/äza,  vät/a  nicht  zu 
übersehen. 

2.  k  wird  durch  U,  g  durch  dz  ersetzt:  mrum  tserbiUe  ker- 
vikein  (cervicem),  dzeru  gelu.  t  schwindet  im  fz.:  serf  (cerf) 
aus  kjervum.  Der  Übergang  von  k  in  ts  wird  durch  tz,  tj\  der 
von  g  in  dz  durch  dj  vermittelt.  Anders  Diez  1.  231.  Das 
englische  hat  die  ts  in  s  gewandelt:  cease,  cell,  cent,  während 
das  mhd.  in  zendäl,  zimier  fUr  fz.  cendal,  cimier  ts  bewahrt  hat. 

3.  Vor  t  wird  k  in  f,  g  in  d  verwandelt:  alb.  tlnt  (k'int) 
aus  kentum  (centum),  dind  (gtnt)  gentem;  drum,  dialektisch 
fdm§  (kjdm§)  clamat.  Vergl.  alb.  domakjin  aus  dem  serb.:  do- 
matin,  ^OMahHH.  Zwischen  k  und  f  steht  fe/,  zwischen  g  und 
d-gj.  kj  und  gj  können  alb.  nur  t,  dT,  serb.  h,  %  sein.  Ein 
erweichtes  k,  g  gibt  es  nicht. 

Alle  Veränderungen  von  k  und  g  beruhen  zunächst  auf  dem 
Übergänge  dieser  Laute  in  t  und  d  worj,  der  in  dem  Fortrücken 
der  Artikidationsstelle  nach  vorne,  daher  in  der  bequemeren 
Aussprache  seinen  Grund  zu  haben  scheint  G.  I.  Ascoli  Studj 
Critici  ii.  451.  Die  Verschiedenheit  des  Productes  beruht  auf 
dem  Verhalten  des  j:  dieses  geht  bei  ti  und  d&  in  i,  bei  U  und 
dz  in  z  über,  während  in  f,  d  j  mit  t  und  d  zu  änem  Laute 
verschmilzt,  wie  dies  bei  n  der  Fall  zu  sein  scheint,  wenn 
dieses  n  wird.  Der  Laut  j  ist  der  grosse  Zerstörer  der  Con- 
sonantismus  der  allermeisten,  wenn  nicht  aller  Sprachen:  seine 
Wirkung  wird  wohl  nie  in  Abrede  gestellt,  desto  häufiger  wird 
die  in  verschiedenen  Perioden  verschiedene  Art  seiner  Wirksam- 
keit verkannt. 

Was  die  Chronologie  dieser  Veränderungen  anlangt,  so 
glaube  ich  Folgendes  annehmen  zu  dürfen.  Wenn  in  einer 
Sprache  oder  einem  Dialekte,  —  denn  zwischen  beiden  be- 
steht flir  den  Sprachforscher  kein  Unterschied  —  ^*f,  d£  und 
to,  dz  neben  einander  bestehen,  so  halte  ich  U  und  di  fiir  älter 
als  U  und  dz.  So  ist  mir  im  aslov.  raÜj  (ratUj)  adj.  cancrorum 
älter  als  raci  (raisi)  plur.  nom.  cancri,  boÜj  aus  hodkij  adj.  di- 
vinus  älter  als  hodzi,  bosi  plur.  nom.  dii.  Es  gab  demnach  eine 
Periode,  wo  man  zwar  rady  und  bodSij  sprach,   wo  jedoch  die 
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plor.  nom.  noch  raJd  und  bogi  oder  rake  und  bogi  lauteten. 
Vergl.  Gh*amniatik  der  slav.  Sprachen  1.  256.  Noch  jünger 
als  U,  dz  sind  serb.  t  und  d  aus  k  und  g:  diese  €  und  (/finden 
sich  nur  in  entlehnten  Wörtern.  Daselbst  418.  In  den  Fällen, 
wo  ü,  di,  ts  und  dz  in  verwandten  Sprachen  und  in  Dia- 
lekten vorkommen^  hat  man  versucht  ts  und  dz  auf  ti  und 
d&  zurückzuführen,  wobei  man  sich  auf  das  hohe  Alter  und 
die  weite  Verbreitung  von  U  und  d£  berufen  konnte.  So 
meinte  man,  im  mrom.  sei  tö  zu  to  fortgeschritten:  da  nun 
mrom.  tserbitse  bietet,  so  sagte  man,  dieses  sei  aus  Uerbüie 
entstanden,  wie  das  Wort  drum,  lautet.  Man  hat  sich 
gewöhnt,  das  drum,  als  Sprache,  das  mrum.  als  Dialekt  anzu- 
sehen. Bei  einer  anderen  Ansicht  hätte  man  tserbiUe  als  das 
prius  gelten  lassen.  Die  Ansicht,  tS  liege  dem  ts  zu  Orunde, 
kann  durch  nichts  begründet  werden:  sie  beruht  weder  auf 
geschichtlich  bezeugten  Thatsachen,  noch  auf  physiologischer 
Beobachtung.  Demnach  kann  &.  serf  (cerf)  m'cht  auf  einer  mit 
t^  anlautenden  Form  beruhen;  sie  kann,  da  man  auf  kervum 
zurückgehen  muss,  nur  aus  tserf  hervorgegangen  sein,  dessen 
t»  sich  auf  kj,  tj,  tz  stützt.  Eben  so  wenig  kann  it.  tiervo  auf 
tservo  zurückgeführt  werden.  Und  wenn  der  Mazure  wilcysko 
und  pomoze  statt  des  poln.  wilczysko  und  pomo2e  aus  pomodie 
spricht,  so  fehlt  jede  Gewähr  fOr  die  Richtigkeit  der  Ansicht, 
jene  Formen  seien  aus  diesen  entstanden;  es  spricht  vielmehr 
alles  dafür,  es  sei  ki  im  ersteren  Worte  in  tsy,  ge  im  letzteren 
in  dze,  ze  verwandelt  worden,  es  sei  eben  ki  in  tj,  tz,  ts,  ge 
in  dj,  dz,  z  übergegangen.  Andererseits  ist  auch  kein  Grund  vor- 
handen, czy  aus  tsy,  cy,  d^e,  2e  aus  ze  entstehen  zu  lassen.  Was 
von  den  slav.,  gilt  wohl  auch  von  den  romanischen  Sprachen. 
Wie  tf,  dt  und  to,  dz  von  einander  unabhängig  entstanden  sind, 
80  sind  t  und  d  nicht  aus  einer  von  den  angeführten  Formen 
hervorgegangen,   noch  liegen  sie  einer  von  ihnen  zu  Grunde. 

Diese  meine  Ansichten  habe  ich  hier  deswegen  vor- 
getragen, weil,  wie  ich  sehe,  von  den  Meistern  des  Fachs 
davon  ganz  abweichendes  gelehrt  wird.  Vergl.  G.  I.  Ascoli, 
Studj  critici  ii.  449.  455. 

Während  über  die  hier  berührten  Gegenstände  die  mannig- 
faltigsten Ansichten  herrschen,  ist  man,  so  scheint  es,  allgemein 
üer  Überzeugung,   dass   in   dem   dem  rumunischen  zu  Grunde 
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liegenden  Volkslatein  ki,  ke  und  gi^  ge  gesprochen  wurde. 
Daraus  hat  sich  in  einem  Theile  der  Haemusländer  tii,  fie  und 
dtiy  die,  in  dem  andern  hingegen  tsi,  t$e  und  dzi,  dze  entwickelt. 
Da  nun  weder  tSe  aus  tse,  noch  umgekehrt  tse  aus  Ue  ent- 
standen ist,  so  fragt  es  sich,  wie  man  diese  Verschiedenheit  zu 
erklären  habe.  Die  grosse  Kluft,  durch  welche  da»  rumunische 
von  den  übrigen  romanischen  Sprachen  geschieden  ist,  kann 
ihren  Grund  haben  theils  in  dem  Vulgärlatein,  das  den  Be- 
wohnern der  Haemusländer  durch  die  infinitae  copiae  ex  toto 
orbe  romano  zugeführt  wurde,  theils  in  der  Sprache  jener  Be- 
wohner selbst.  Dass  das  Vulgärlatein  nicht  eine  homogene 
Sprache  bildete^  sondern  dass  sich  die  lat.  Volkssprache  Galliens 
von  der  Italiens  und  beide  von  der  in  den  Balkanländem  ge- 
sprochenen usw.  mehr  oder  weniger  unterschieden,  bedarf  keines 
Beweises;  und  dass  die  lUyrier,  die  nach  meiner  Ansicht  bei  der 
Bildung  der  rumunischen  Nationalität  in  hervorragender  Weise 
betheiligt  waren,  sich  von  den  andern  Völkern,  die  römische 
Sprache  angenommen  haben,  wesentlich  verschieden  waren,  kann 
ebenso  wenig  in  Abrede  gestellt  werden.  Diese  Differenzen,  die 
im  einzelnen  nachzuweisen  unmöglich  ist,  brachten  die  Ver- 
schiedenheiten zwischen  dem  rumunischen  und  den  anderen  roma- 
nischen Sprachen  hervor.  Was  jedoch  die  Differenzen  anlangt, 
die  zwischen  dem  gegenwärtigen  nordrumunisch  und  dem  heutigen 
südrumunisch,  zwischen  drum,  und  mrum.  bestehen,  so  sind  sie 
wohl  auch  auf  die  Sprache  der  Vorfahren  der  heutigen  Daco-  und 
der  heutigen  Macedorumunen  zurückzuführen.  Nicht  anders  wird 
man  die  Differenzen  der  it.  Dialekte,  so  weit  sie  auf  tdi  und  tsi 
beruhen,  so  wie  den  oben  angedeuteten  Unterschied  der  poln. 
Mundarten  zu  erklären  haben.  Weniger  Wahi-scheinlichkeit 
kann  die  Ansicht  beanspruchen,  nach  welcher  diese  Abweichung 
des  mrum.  von  dem  drum,  in  einer  zu  verschiedenen  Zeiten 
ausgeübten  Wirkung  des  Romanismus  ausserhalb  Illyricums 
ihren  Grund  haben  soll  und  hinsichtlich  welcher  man  sich  etwa 
auf  eine  Ansicht  von  G.  Paris  berufen  könnte:  ,Si  le  valaque 
repr^sente  la  langue  des  Bomani  de  Flllyrium  et  de  la  Mäsie, 
il  a  ätä  en  contact  avec  le  reste  du  domaine  roman  jusqu'ä 
Tinvasion  slave,  et  a  pu  par  cons^uent  subir  encore  au  V®  et 
m^me  au  VI®  sifecle  les  influences  qui  se  faisaient  sentir  dans 
le  reste  de  ce  domaine  Romania  i.  II. 
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Man  scheidet,  abgesehen  von  den  istrischen  Rumimen, 
die  Macedo-  und  die  Dacorumanen,  eine  Scheidung,  gegen  die 
nichts  eingewendet  werden  kann,  so  lange  man  sie  als  eine 
blos  geographische  ansieht,  die  jedoch  aufhört  richtig  zu  sein, 
sobald  sie  ethnographische  und  daher  sprachliche  Geltung  er- 
hält, da,  wie  aus  diesen  Erörterungen  hervorgeht,  im  Norden 
der  Donau  Dialekte  vorkommen,  die  mit  der  Sprache  der  Ma- 
cedorumunen  übereinstimmen.  Die  Thatsache  wird  begreiflich, 
wenn  man  annimmt,  dass  die  Ordnung  I.  (Daoorumunisch) 
und  die  Ordnung  11.  (Macedorumunisch)  im  Süden  der  Donau 
entstanden  sind  und  Stämme  beider  Ordnungen  den  Zug  an  das 
linke  Ufer  der  Donau  unternommen  haben. 

Wer  über  den  Ursprung  des  rumunischen  Volkes  nach- 
denkt, wird  durch  Sprache  und  Geschichte  auf  die  Ostküste 
des  adriatischen  Meeres  gewiesen,  wo  die  tapferen  ülyrier 
wohnten  und  wo  heutzutage  ihre  trotzigen  Nachkommen  von 
Zeit  zu  Zeit  die  Aufmerksamkeit  der  Welt  auf  sich  ziehen. 
Skipetaren  und  Rumunen  sind  mit  einander  unzertrennlich  ver- 
bunden. Diese  sind  wesentlich  romanisierte  Illyrier,  jene  sind 
Dlyrier,  die  sich  vollständiger  Bomanisierung  erwehrt  haben. 
Der  Ursprung  der  rumunischen  NationaUtät  fällt  in  jene  frühe 
Zeit,  wo  des  Römers  Fuss  zum  ersten  Mahl  den  Boden  Bly- 
ricums  betrat.  Da  wurde  die  Entnationalisirung  der  Illyrier,  ihre 
Romanisierung  angebahnt. 

Was  die  Laute  ki  und  gi  anlangt,  so  haben  die  unvoll- 
ständig romanisierten  Illyrier  dieselben  bis  in  eine  sehr  späte 
Zeit,  wo  sie  in  ii  und  dt  übergiengen,  in  ihrer  ursprünglichen 
Lautform  erhalten,  während  bei  den  Rumunen  beiden  Lauten 
jene  Richtung  gegeben  wurde,  welche  auch  die  anderen  roma- 
nischen Völker  eingeschlagen  haben,  die  eben  k  und  g  in  t§, 
ii  und  in  ts,  dz  wandeln. 

k  vor  e  und  t  wird  mrum.  ts,  drum,  tä :  das  erstere  stimmt 
in  dieser  Hinsicht  weder  mit  den  vier  westlichen  Sprachen, 
noch  mit  dem  Schriftitalienischen  überein.  Lat.  ch  wird  wie  k 
behandelt :  daaselbe  gilt,  mit  Ausnahme  von  nur  wenig  Worten, 
von  q, 

Mrum.  wird  ke,  ki-tse,  td.  atsil  ille  kop.  13.  27.  31. 
fJUäu  dan.  atrid:  drum.  cUSel,  atSed:  ecce  ille  (ekke  ille).  adnUets 
adducite  kop.  23.     aTcu(jiT^  aJtumtsm  tunc  dan.  9:    atumtd  mit 
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hmzugefügtem  a.  ictdoxCt  bodtse  vox  dan.  5.  vtI^otCe  dzdtse 
decem  kav.  ti^caica  Uidp^  caepa  kav.  205 :  alb.  kjäp§,  d.  i.  töp§. 
T^eopa  t8edr§  candela  kav.  201:  cera.  t^sppou  tgSfu  coelum  dan. 
8.  39.  V  <spou  in  coelum  8.  taer  kop.  18.  T^EaiJ^ipe  Uedisire 
cicer  dan.  10.  t!^iv<x  foin^  coena  kav.  191.  T!^ivo6aoa  tetnui^  cinis 
dan.  T^^tvrt^T)  t^ntot  quinque  dan.  51.  xl^tvrl^i  kav.  217.  finft 
mostre  5.  tsitdte  urbs  kop.  15.  kav.  200:  spätlat.  citatem. 
xlji^pou  tsiru  cribrum  kav.  203:  vergl.  drum.  Üur,  i§em,  t^i- 
p699(ou  tsiriiiu  cerasus  dan.  tsingu  cingo  kav«  kräise  cmx  kav. 
vTou^tl^e  dültse  amoene  dan.  42.  {Xährl^evou  mdtoeni^  molo  kav. 
mdtsina  dan.:  it.  macinare;  macina  MtihlBtein.  xouptxCe  purÜBe 
pulex  kav.  238.  apporCipiE  of^teima  frigus  kav.  238 :  vergl.  p%cip£ 
rkodre  dan.  5.  aus  r§kodre :  man  vergleicht,  wohl  kaum  richtig, 
lat.  recens :  Suffix  ime.  ppovrorsiva  f§d§t8in§  radix  kav.  222. 
aiXxl^e  «aJto«  salix  dan.  1.  auxrl^spe  stätsere  falx  kav.  193:  sici- 
lisy  '''Becelem;  otxl^epipe  sitserdre  messis,  aestas  kav.  196;  riatsiri 
secas  dan.  45.  tdtsere  silentium  kav.  224.  ßcT^tvcu  vttsinu  vici- 
nufi  kav.  tI^v)  te»  qui,  quod  dan.  td  kop.  12.  16.  26.  30.  ci 
ath.  34.  düp§  tsi  postquam  dan.  14.  katr§  tsi  quod  19.  tsido 
flir  drum,  tiewi.  iddo  oti  ov  ev.  7.  tce  corpu  irgend  ein  Körper 
162:  i  ißt  vielleicht  serb.  t  in  iko  irgendwer,  ikad  irgendwann, 
ikako  irgendwie  usw.  x^e:  nüse  ne-quidem  dan.  21.  nid  auch 
nicht  bo.  26.  ned  ne-quidem  157.  xlßi  aoKnjxl^e  (liüse  sie  dan. 
aoa  et  hie  frät.  aö  huc.  aoce  eiw,  47.  192.  Vergl.  lat.  ci  in 
istamci  ubw.  £v.  bietet  incepefi.  cSmä  146.  certä  ibid.  lucescä 
215.  purcede  175.  apä  rece  203.  recSscä  162.  rätädfi  134  usw. 
celnicu  lu  frät.  119.  cdnici  118.  x9eXvtxe(;  ist  das  öelbnikb  der 
serb.  Urkunden.  Daniöi6,  Rjednik  s.  v.  Schwierig  ist  zmSUsu 
Schnecke  kav.,  dem  drum,  melk  und  mät§iu  zur  Seite  steht. 
Dass  diese  Worte  mit  bulg.  m^ldjov  zusammenhangen,  ist  sicher: 
unsicher  jedoch  der  Zusammenhang  mit  pol.  mal2.  serbuli, 
serbula  soll  ein  rumun.  Wort  sein  und  die  Nachsetzung  des 
Artikels  für  das  zehnte  Jahrhundert  beweisen :  man  denkt  hiebei 
an  x^£pßou>aavoi  bei  Constantinus  Porphyrogenitus.  Dass  das 
dem  xlJepßoüXtoEvoC  zu  Grunde  liegende  Wort,  etwa  T?6pßoüXoi  im 
plur.,  je  von  Rumunen  gebraucht  worden  sei,  ist  weder  ftir 
die  alte  noch  für  die  neue  Zeit  beweisbar.  Das  angenommene 
x^EpßouXot  ist  das  bulg.  cBrvuli  milad.  106.  carvule  öolak.  155. 
Cbrvxdb  pok.  1.  6.  Schuh,  das  mit  serb.  crevlja,  nslov.  örßvelj, 
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asiov.  ^revij  usw.  zusammenliängt.  Bulg.  crbrvuli  steht  flir  CLrvli. ; 
ans  dem  bälg,  stammt  ngrieeh.  ts^rvulo,  zakon.  tS^rvule,  das 
von  Defilier,  Zakon.  Grammatik  120,  anders  gedeutet  wird. 

Bi  Nominalformen,  grer  li  graeci  conv.  357.  filr  gretA  R. 
'/rjr^i  jüse  fiel  dan.  10.  xavctil^fi  k^niitae  cantica  dan.  13.  coräci 
corvi  conv.  388.,  kuldtsi  placentae  dan.XtXurCif;  Xc  ist  lilidsi  le  flores 
dan.  1.  |jwj^  XXt)  müs  Ti  mucus  dan.  44.  ftlr  mütm  ß«  wdl^Y;  nüd 
parvi  dan.  43.  nji^  Iji  bo.  166.  ^iM^r^  nütsi  nuces  dan.  ll.por^^e 
porci  kop.  15.  prici  le  die  wilden  Thiere  mostre  8.  37.  craWJt; 
$dtgi  sacci  dan.  45.  c6<;  Xv^  sös  li  socii  dan.  14.  aus  aöts  ti, 
TCüptlltj  türtsi  turcae  dan.  50.  ooXtouXii;  XXy;  utulea  ti  ciconiae 
dan.  5.  aus  uttdets  ti.  ouptsv]^  Xe  urdzis  le  urticae  dan.  1.  aus 
urdzits  le. 

In  Verbalformen.  apouT^t)  arütsi  jace  wirf  dan.  31.  xf^oiZxt 
tliotsi  saltas  dan.  48:  eig.  jocaris.  (paT^n;  fdtsi  facis  dan.  27. 
'iZczdr:XXi  derfdfsi  aperis  22.  ^iiljepa  fitser^  fecerunt  dan.  1.  es 
vtcütslfi  ^  dfitse  it  dan.  39.  Tr^pixCy^  pitrStsi  mittis  dan.  27. 
yjccjT^T,  usvtsi  siccas  dan.  45.  tindici  heilest  bo.  12. 

Nach  dem  hier  dargelegten  sollte  man  annehmen,  das 
mrum.  habe  kein  tS:  dem  ist  jedoch  nicht  so,  ti  findet  sich 
vielmehr  in  mehreren,  namentlich  entlehnten  Worten,  (pti^^ipou 
fiU6ru  puer  kav.  216.  dan.  46.  ?iti;6pr|  dan.  8.  <fi':li^p  XXe  19. 
fitior  kop.  31.  ßcsorii  bo.  217.  ßcsori  125.  ficsor  Iji  129:  wohl 
von  f§t  mit  dem  deminuierenden  äor.  ilJoupouvvCvTa  t§uruiMd§ 
tegula  lateritia  kav.  csurunjizi  bo.  206:  xspapiiÄa.  T^T^opou  tättSdru 
pes  kav.  220:  tSitSör  steht  filr  tgitSör  aus  fi-,  pi-,  plocsi  TrXaxeq 
bo.  164:  slav.  tjcxouptj  tSifkuri  mallei  dan.  18.  ciocu  ath.  6. 
eonv.  356.  thämki  mass.  7.  eucaan  lu  (kutSan  lu)  Stiel  bo.  207: 
»erb.  ko&n.  t^apxoü  tSdrkii  laqueus  kav.  csarcu  bo.  212.  drum. 
tSeark,  t§erk,  tseark,  tsark  Cihac.  t§earkj  tSerk  polyz.  alb.  t§ärk 
Kreis  neben  kjark  (tark)  ringsum:  ttirk.  tSjark,  das  auf  circus 
zarückzuftihren  ist;  tSjark  bedeutet  türk.  und  bulg.  rota.  ctfteli 
(tHftdi).  eümä  (tSizm§).  ciuturä  (thUur§)  ath.  6.  cäcivlä  (k§tSul§), 
(iffmagu  (tiomagu)  conv.  356. 

Hier  mögen  die  mit  quietus  zusammenhangenden  Worte 
Platz  finden:  mrum.  incetu  T%auxw?  bo.  228.  incet  lu,  incietu  t^ouxiöc 
'Äl.  228.  drum.  intSet  lentus,  tardus.  nemUetdt  unablässig 
Clemens  53.  pre  tntiSt  gemach  42.  intSSt  intSSt  mardj^.  alb.  k^tta 
tacite.  kjötaze  tacitamente  cam.  1 .  308.  Reinh.  72.  it.  cheto,  quieto. 

4« 
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.Irum.  wird  ke,  ki-tse,  Ui  ma.  34.  tse  was.  U^^re  quaere. 
tser  cielo.  t»ir{.  cena.  Uerhüse  nuca.  tserüi^  cenere.  tseäta  quello. 
tsetdte  cittk.  nitsür  nessuno.  pitiör  gamba.  pureU  pulce.  rdUe 
freddo.  tatsd  tacere.  tr^tse  passare.  Ebenso  dtse  dire.  fdtse  fare. 
kötM  arrostire  usw.  neben  fiUd^gi  medici.  kaitigi  pene.  stHigi 
pialle  usw.  Der  Laut  ^  wird,  abweichend  von  mrum.,  auch 
in  fremden.  Worten  durch  ts  ersetzt:  hits  frusta.  hüsv^  calza 
und  bet9w  botte.  dvörüs  pecorile.  küsitsf  malleolo  Knöchel.  khUs 
chiave.  koüits  pajuolo.  kovdU  fabro.  lud  guarire.  tseUts^  ape. 
taeadn  aglio.  tseti  pettinare.  zats  perchfe. 

Drum,  wird  ke,  ki-Ue,  tH,  tunüäe  junicem  Limba  286. 
Ue  quid:  verschieden  ist  täiia  nÜSt,  nÜ6e  ne-quidem:  nitSiunu  l 
nullus.  atiel,  aüest  atuntie  tunc.  tSedp§.  täer,  täej  quaero. 
tSer  coelum.  Uer  quercus  cerris:  serb.  cer.  intSep  incipio.  tiertiel 
Ohrring:  *circellus.  tS&rtd  schelten:  alb.  f^rtöj  (kjertöj).  tS{ne 
quis  mit  dem  ne,  das  auch  in  mine,  tine,  sine  vorkömmt.  aÜSi, 
üH  hicce.  dinkodtie,  täitäe  hie:  ecce  hie  ecce  hie  supl.  xxii.  Diez, 
Wörterb.  278.  426.  tHn§  coena.  täinUi  quinque.  tSetdte  civitas: 
citatem.  dettäing,  de^king  entgürten:  desking  beruht  auf  -kTing, 
'kfing.  täür  cribrum  beruht  wohl  auf  tiir,  das  auf  tSem  cribrare 
zurückzufUhi*en  ist  und  vielleicht  für  tSim  steht,  kopdti  neben 
kopdk  stam.  526.  arbor.  mdtiin  molo:  machina  Diez,  Wörterb. 
415:  it.  macinare:  machinare.  m§tSel§r{e  Fleischbank.  Uedfy 
Nacken  bla2.  polyz.  tiidf§  Oenik  moln.  364.  nach  Diez  von 
xsfaXi^:  Uea-  für  Uor  wegen  des  tu:  alb.  ]iiS^\  kaföj  krist.  pcUäe 
pax  usw.  neben  impdk  paco:  mnun.  pake  bo.  212.  alb.  päfe 
(pakje).  surtSä  surcellus  fUi*  surculus;  surtied  f.  putsUi  wenig 
wird  einem  lat.  paucinus  von  paucus  gleichgestellt:  es  lautet 
mrum.  puUinu  kav.  214;  pui8en§  brevis  dan.  9.  drum,  tsi  für 
ein  lat.  ci  ist  dieser  Zusammenstellung  wenig  günstig:  man 
vergleiche  alb.  pits^r^  klein,  winzig  von  Gestalt»  Umfang, 
Schuchardt  2.  203,  das  im  Accent  abweicht  Die  ursprünglich 
romanischen  Worte  ots^l  chalybs  und  otset  acetnm  geben  durch 
ihr  ts  zu  erkennen,  dass  sie  unmittelbar  aus  dem  slavischen 
entlehnt  sind,  in  das  sie  aus  dem  deutschen  eingedrungen  sind. 
tsedspet,  tiedspet  Rasen  und  tseamn  cygnus  sind  durch  tse  und 
tseamn  (neben  dem  auch  tspnn)  durch  sa  bedenklich.  Uinterim 
ist  trotz  des  ii  magy.  czinterem  aus  coemeterium. 
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In  Nominalfonnen :  artSe  Bogen.  nütSt  Nüsse.  feUeämüSt 
Heuchler.  n^pü-iH  Schlangen,  mitäe  parvae  usw. 

In  Verbalformen:  dütie  dnoit.  mte«26d(22«re  intelligere.  ired- 
tiere  traicere  usw. 

In  der  Stammbildung:  kol§tää  Bretze:  koläk.  oMntHme 
Tiefe.  i§lb^t^i$iine  Wildheit:  S^lhätsk  und  lüne.  nenorotHt  un- 
glttckfich.  flutuir§tüä(e  Flatterhaftigkeit  gink.  s§r^{e  Aimuth  usw. 
mtfitor quere:  aslov.  sukati,  su6%.  kr§tH  die  Füsse  auseinander 
strecken  und  ap§iH  stören  beruhen  auf  bulg.  kraöe  s'b,  opaöe. 
Zig.  sind  tiordi,  tSurdi  stehlen:  zig.  tSor  stehlen:  tfiordöm  ich 
stahl.  iHrikfi  zwitschern:  zig.  tSiriklö  Vogel. 

kfmdts  Wurst  kann  von  camaceum  stammen:  wenn  aber 
aMi  auf  ^albuceum,  kfüS  auf  *cauceum,  ineldS  auf  ^anella- 
cenm,  tSenüä§  auf  *cinuceam  usw.  zurückgeführt  werden,  so 
ist  diess  unrichtig,  weil  S  nicht  auf  k  (c)  beruhen  kann.  Viele 
mmun.  Suffixe  sind  slav.  Ursprungs:  so  das  Suffix  cti  in  ineldS, 
koiäi  Mfther,  pedesträS  Fussgänger  usw. ;  tä€nüä§  kann  wohl  nur 
cinusia  sein. 

k  neben  ts,  ti  in  demselben  Worte  stützt  sich  auf  eine  lat. 
Doppelform:  berbek  bla2.  setzt  *vervöcum,  berbedtie  hingegen 
vervßcem  voraus;  berbekd  arietaro  ist  lat.  *vervecare.  mrum. 
pfnteku  ksLY.pdntik  dan.  ist  *pantecum,  drum.  ptntstSe  *pantecem. 
pdnUk§:  pänteca  ev.  4.  31.  139.  201.  setzt  *pantecam  voraus. 
Das  gleiche  findet  statt  bei  mrum.  peaku  und  drum.  pedSte  piscis; 
purek  blai.  und  püretie,  mrum.  puritse,  pulex.  8dlk§  beruht  auf 
^salecam,  sdUäe  auf  ^salecem.  äodrek  bla2.,  mrum.  saricu  ro.  t.  50, 
zig.  sörek  und  drum,  iodretäe  sorex.  nuk  setzt  nucum,  nük^ 
nucam  voraus:  eine  fif-Form  besteht  nicht.  diik§  ist  ngriech. 
Ivjta^.  Wollte  man  berbek  auf  vervex  zurückführen  durch  die 
Annahme  des  Abfalls  von  s,  so  steht  einer  solchen  Hypothese 
entgegen  das  Lautgesetz,  dem  zu  Folge  aus  verveks-bearbe 
entstünde.  Man  vei^leiche  limako  Xei(jba§  Bova  38. 

Wenn  tdk§  taceo  auf  t§tSed  zurückgeführt  wird,  indem 
man  annimmt,  ti  habe  sich  wegen  des  ^  in  A;  rückverwandelt 
{h  8*  au  reintors  in  l^  din  causa  lui  *k),  so  verstösst  diess  gegen  die 
Sprachgeschichte:  tdk§  beruht  auf  lat.  t^U^at  für  tdceat,  t§täed 
hingegen  auf  tacere.  In  sä  dico  soll  k  aus  ti  in  zUäey  in  eparg 
frango  g  aus  d£  in  epärdie  rückverwandelt  worden  sein  pumn.  4ö. 
Diese  Anschauung  ist  unrichtig,   da  dk  und  sparg   ebenso  die 
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regelrechten  Nachfolger  von  dico  und  spargo  sind  wie  zUie  und 
spdrdie  die  von  dicit  und  spargit.  Dasselbe  gilt  von  fak  facio, 
von  fdk§  faciaty  da  beide  Formen  nicht  auf  den  classiseh  lat. 
Bildungen  facio,  faciat  beruhen »  während  fdtäem  der  Reflex 
von  facimuB  ist. 

Hy  ke  erhält  sich  im  Innern  entlehnter  Worte  und '  vor 
dem  i  slavischer  Suffixe,  slav.:  drum.  küc§  Zopf.  JäseUts^  Art 
saure  Suppe.  k(t§  Büschel,  daher  kitesk  schmücke,  ersinne. 
r§kü§  Weide  usw.  nukUs^  ban.  60.  Dunkel  ist  k^rti  streiten 
ist.  21.  22;  cärtirä  ezeipa^ocv  frät.  griech. :  mrum.  dhokimie  expe- 
rientia  kav.  192.  ^ep(ffhacjer§kin§  accipiter  kav.  kero  Zeit  bo.  153. 
kei'ou  mostre  43.  ddlie  10.  nikmre  victoria  kav.  kddriü  meWdprtq, 
chimenü  xu)iivov  ev.  Daneben  'z^^kr^e,  tseUe  cella  kav.  200.  ptntsie 
dos  221:  vpotx(6v.  täui'UiUd§  xepa(i.{oa  200.  drum.  düdsÜk  Siouu^: 
aslov.  dikisx  viaticum;  bulg.  dikica  Hausrath.  keraaadd^  xEpapLtSa. 
kü§  Krüppel  xi^Xy)  :  vergl.  nslov.  kilav.  kUie  Zelle,  kimin  xvixcvov. 
Idndisisk  xevTu>,  daher  kefii  Saum  usw.  alb.:  duÄ»,  duked<u  yv^ia- 
cxeiv,  (juvi^vat  ev.  20.  28.  47.  49.  99.  142.  205.  alb.  dükem  ich 
scheine,  erscheine;  m§  düket§  es  scheint  mir.  ker§  currus  dan  36. 
kerd  bo.  160.  202:  Uf^.  pake  Ruhe  bo.  212:  piKe.  Doch  hat 
auch  das  alb.  tera,  t&era  pu.  57.  magy.:  kUin  einzeln:  külön. 
kieUutsk  gebe  aus:  költ.  kinui  peinigen  usw.  türk.:  küUsi  Tapeten 
luXixta  bo.  165.  rciki  Branntwein.  Man  merke  kioTy  tieur  blind: 
serb.  6or,  corav.  mrum.  iuzmekidru  famulus.  kvd^  angulus 
kav.  kiöH  dan.  r§kiß  Branntwein  kav.  chidü  kahl  mostre  24: 
drum,  kdy  kiel,  serb.  £elav.  küinU  xeXifJLVia  firät.,  d.  i.  for,  iuzmetdru, 
{Ö6§  usw. 

Im  alb.  ist  lat.  ki  zu  kji,  ki  geworden^  das  in  ti^  serb.  hi, 
übergegangen  ist:  dasselbe  gilt  von  ke.  Die  richtige  Schreibung 
ist  üy  Ccy  serb.  hi;  he:  kup.  4.  schreibt  x  (ox;  to  eXX.  x  rpb  -coO 
6,  Y)  xat  c  oTov  xa^a  6  XacfJioO-  fkin^  neben  g.  fkiä§  vicinia: 
vergl.  felkin§  Kinnbacke.  kik§r^  cicer.  k'$  pronomen  relativum. 
kep§  caepa.  kiel  t.  kll  g.  coelum.  kim§  Haar.  köf§  Wagen, 
k^rtöj  zanke,  pake  Friede,  kel'k  calyx.  kruk  crux.  kütöt  Stadt, 
bei  Rossi  giütet.  k^rSi  Kirsche.  k§n  t.  Hund,  kint  hundert; 
kind^s  Hauptmann,  sok  Ehemann  neben  sök  Genosse.  Derselben 
Veränderung  sind  ki^  ke,  in  den  aus  dem  griech.  und  türk. 
stammenden  Worten  unterworfen:  a)  k^föl:  vergl.  x€faXi^|.  keli 
xsXXf.  kiri  xY]p{.  zik,  ziki  ^u^t.    b)  kUim  Teppich,   kirä  Miethe. 
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]Löf  bUnd.  k6§9  Ecke.  Pu.  schreibt  serb.  liH  ü  qui.  tiHHT  tint 
centom.  xpyiucr  kruiit  cracis ;  ebenso  im  griech.  hep  ter  xa(p6^. 
liH  fi  xoK.  IkHpHJaTHBj  tirijatiku  herrschaftlich.  rpehHica  gretika 
fiir  mmejka.  t  geht  hie  und  da  in  tS  über:  tiilas  plur.  ablat. 
caelis.  knie  neben  kutSe  roth.  patfi  pu.  58.  fUr  pike,  tfien,  Cen 
canis  pu.  48.  tiep  caepa  50.  Vergl.  Alb.  Forschungen  2.  86. 
Mark  ringsum  und  t6ärk  Kreis  wird  durch  a  zweifelhaft.  Man 
iiige  hinzu  ngriech.  diteos  (^^heoc)  8(xatO{  pu.  pedhätii  xatdcbu 
Hahn  2.  20.  und  vergl.  Zig.   Über  die  Mundarten  usw.  ix.  38. 

Einige  Worte  mögen  schon  in  dem  dem  rumun.  zu  Grunde 
liegenden  Volkslatein  eine  der  rumun.  entsprechende  Form  gehabt 
haben:  hJcut^  kav.^  ebenso  drum.:  serb.  kukuta;  lat.  cicuta, 
it  cicuta»  fz.  eigne.  Vei^l.  Schuchardt  3.  244.  Anders  lucama, 
das  die  alte  Aussprache  des  c  vor  a  Air  e  bewahrt  hat  Schuchardt 
1.  209.  210.  lakirdf  lacerta  ein  Seefisch  bla2.  wird  aus  dem 
griech.  stammen.  Ahnlich  ist  slav.  kihra,  kimak,  rekeäa  aus 
cicer,  cimex^  recessus. 

In  andern  Fällen  bleibt  ki  unverändert,  weil  diese  Gruppe 
aas  der  Verwandlung  des  kti  usw.  in  hfi,  ki  usw.  und  zwar 
spät  entstanden  ist :  inkid  includo  aus  tnkjidy  vMtd.  vek{nie  aus 
vekRme.  skiop  lahm,  kiäje  clavis  aus  kläje  usw.:  dieses  ist  mrum. 
Wenn  neben  inking  in  der  gleichen  Bedeutung  ^gUrte'  wtätng 
besteht,  so  hat  dies  darin  seinen  Grund^  dass  inking  ein  De- 
nominativum  von  king§  cigulum  für  kting§  aus  cingula»  cingla, 
clinga  ist,  während  mtSing  auf  dem  Verbum  cingo  beruht:  alb. 
kiog^l^  ist  cingnlum ;  daneben  täinga  pu.  42.  Ebenso  sind  zu 
erklären  pfdükey  nreke  aus  p§dMie,  %ir£kie:  ^peduculus,  auri- 
cala  osw.     Ganz  jung  ist  tem§  ban.  29.  aus  kCdm^y  kjdm§. 

ki  aus  pi  im  mrum.  wird  nicht  tot,  sondern  ti:  kinu,  d.  i. 
Hnu,  drum,  pin  pinus.  alifi,  drum,  lipi  usw.  Dies  ist  eine  späte 
Wandlung. 

Aus  dem  Gesagten  ergibt  sich  der  wichtige  Satz,  dass 
Lautgesetze  eine  zeitlich  beschränkte  Geltung  haben. 

m. 

kict,  kie  usw.  wird  in  allen  Dialekten  toa,  Ue  usw. 
Mrum.  bratsu  brachium  kav.  188.  212.  b§rt8dtu  kav.  im- 
hräüfofi  matth.  5.  46.  ev.  ^M,  fdtsf  facies  kav.  208.  focrCe  fdt9e 
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dan.  46.  alb.  fdke.  lat.  feu^ia  bouchi  25:  daher /oaamt^t  Heuchler 
ist.  15.  oälpunt  vavSoeXta.  incalpa  ev.  77.  tncä^äminte  100:  cal- 
ceuB.  XocT^ou  IdUu  laqueus  kav.  188.  196.  aogu,  sog  lu  socins 
bo.  24:  alb.  dok.  Hieher  gehört  auch  mu8tdts§  kav.;  apii'Qao  eri- 
naceus  kav.  200.  224.  lautet  aritäu:  aricsu  bo.  2;  drum,  aritä 
apilMlO,  it.  riccio  auB  ericius,  gehört  daher  nicht  hierher :  alb.  irif 
neben  iritS.  gragu  Kömchen  bo.  215,  wofür  drum.  grfüntSy  ist 
mir  dunkel,  aacrificiu  ev.  46.  ist  entlehnt. 

Irum.  dt8(  accia.  brcUs.  fdtsf,  glydU^. 

Drum.  dt8§  acia:  friaul.  azze.  hratB.  d^dcvHts  ^discalceo. 
vnk^Usd  beschuhen:  it.  calzare.  fdts^;  feUdriii  Larve  pumn.  42. 
gidt8§;  gl§U  pumn.  72.  itse  plur.  Ucia.  iudAs  Judicium,  lots 
Schlinge.  IdntsQ  neben  Idntäe  lancia  (zweisilbig)  bouch.  7.  äot8 
socius.  mu8tdts§.  tsar  ist  slav.  und  nicht  unmittelbar  auf  cae- 
sarem  zurückzuführen,  alb.  irik  g.  urik  Dozon.  fdke.  sok  Ehe- 
mann und  Sök  Oenosse.  Fäk  neben  iritS  und  fätde  pu.  21. 

Das  ts  dieser  Formen  ist  schwer  zu  deuten^  es  scheint  uralt 
zu  sein,  trotz  it.  braccio  und  socio  neben  sozio,  sicil.  lazzu. 
ts  mag  darauf  beruhen,  dass  das  auf  k  (c)  folgende  i  tonlos 
ist:  fdts§  aus  fdkja  neben  %ajdvUie  aus  -ia,  Vergl.  G.  I.  Ascoii, 
Studj  2.  456.  Von  den  Verba  wie  taceo,  facio  findet  sich  in  allen 
Dialekten  tak^  fak:  fäku  dan.  11.  15.  fdka  34;  damit  hängt 
t§Ji^ndy  f^nd  tacendo,  faciendo  zusammen.  Aus  rumun.  Laut- 
gesetzen unerklärbar,  können  diese  Formen  nur  auf  dem  Typus 
ziky  dvk  usw.  beruhen. 

Dem  Gesagten  gemäss  können  k§rndts  Wurst,  f^dts  Wiese 
auf  camaceum,  foenaceum  beruhen;  alhets  m.,  (dbedts§  f ,  weiss- 
lieh  darf  mit  albicius  zusammengestellt  werden,  worüber  Joret 
106.  107.  ausführlich  handelt:  wenn  jedoch  baronüs§  usw.  auf 
baroniciam  usw.  zurückgeführt  wird,  so  ist  das  slav.  Suffix  &^, 
(ica)  übersehen  worden,  das  doch  im  rumun.  eine  so  bedeutende 
Rolle  spielt. 

IV. 

Die  jüngste  Wandlung  des  fet  ist  die  in  fi 

Irum.  tdfa,  das  jedoch  slav.  ist. 

Drum.  kidm§:  tdm§  (tyidm§)  clamat  Clemens  3.  13.  king§: 
Cing§  (tytng§)  cingulum  6.  Ebenso  kee:  tyee,  d.  i.  fäje,  clavis. 
kiot:  tyiot,  d.  i.  tiot,  Jauchzen,  ökjtd:  ötyul,  d.  i.  öttd^  das  Auge 
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11.  12.  kior  (kjor)  blind  mardi.  19.  lautet  wohl  fory  serb.  6or  (iiop). 
6em§  clamat.  kip,  fip  ist  nicht,  wie  Diez  2.  447.  meint,  griech. 
-sm^j  sondern  mi^.  k^p,  slav.  kip.  Vergl.  Gaster  19.  21. 
ban.  18.  29. 

Hieher  gehören  nicht  die  mnun.  ti  in  tinu  pinus  usw.,  da 
Hau  aus  pHnu  usw.  entsteht. 

Aus  t  entwickelt  sich  hie  und  da  ts  und  tS :  kidm§  clamat 
wird  tsidm^  und  tidin§  cip.  1.  118.  167. 

Zig.  rafilo  aus  rakilo  Über  die  Mundarten  usw.  ix.  33. 
Vergl.  Archivio  1.  55.  ^etvou  für  exs(vou  lautet  wohl  etinu.  Vergl. 
Schuchardt  3.  81.  k  statt  t  vor  i  ein  Lautgesetz,  sagt  Deffner, 
Zakon.  Grammatik  69.  70:  ich  wage  es  dem  ki  die  Geltung 
von  ü  zuzuschreiben:  kimü  (fimü)  xqxu).  Nslov.  samotrek  selb- 
dritt  wohl  samotref,  bulg.  svemoguk  flir  -gut  und  fz.  amiquiö 
fär  amitaä. 

Zig.  geht  ki,  ke  in  fi,  te  über  und  t  kann  in  t&  verwandelt 
werden:  Über  die  Mundarten  usw.  ix.  30.  ra^ije,  rumnn.  rakye, 
Usrm&y  griech.-zig.  kermö^  Wurm,  tilu,  griech.-zig.  kilö,  Pflock,  firu 
icjpio^.  tis^,  griech.-zig.  kisi,  Tabacksbeutel.  fifi  nachdenken,  ru- 
man.  küi, 

V. 

Mrum.  Zwischen  kl  und  den  folgenden  Vocal  schiebt 
sich  ein  parasitisches  j  (Brücke's  y')  ein,  welches  mit  l  ver- 
schmelzend das  erweichte  l  ergibt.  Diese  Veränderung  trifft 
das  ursprüngliche  sowie  das  aus  hda  entstandene  kla.  Wie  kla 
wird  auch  gla  behandelt:  clamo.  auricula.  glacies.  ungula-, 
ebenso  klu^  Ido,  glu,  glo,  kliy  gli,  plu,  fla.  Die  Veränderung 
tritt  jedoch  nicht  nothwendig  ein :  piodje  aus  plovia  für  pluvia, 
it.  pioggia,  sp.  DuTia.  Es  werden  daher  im  folgenden  Verzeich- 
nisse alle  Formen  angeführt,  in  denen  kla  in  kta  usw.  tiber- 
geht Das  Jda  usw.  nichtlateinischer  Worte  erhält  sich  meist, 
daher  klfdi,  klin,  ktiroB  und  andere  slav.  und  griech.  Lehn- 
worte Gaster  27.  28 :  doch  gjodg§  slav.  glog^  usw.  Die  Gruppen 
Ha  usw.  erleiden  analoge  Veränderungen  in  den  übrigen  roman. 
Sprachen  Diez  1.  195,  speciell  für  das  it.  Canello  im  Archivio 
3. 285-419,  für  die  Dialekte  das.  3. 122. 135. 137.  usw.  Lad.  v^cla 
Q8W.  Auch  ngriech.  findet  man  x(e<|/ou(jL  für  xXd<{/(i)(X€v  Schuchardt  2. 
487.  cla  für  cula  ist  schon  volkslat.:  vincla;    ebenso  clus  für 
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tius,   daher   die   Warnung:    vetulus,   non   veclttö.    vitalus^  non 
vicluß  Joret  61. 

angulus,  *anglaB:  mrum.  ungüu  ev.  84.  ungUu  mass.  19. 
drum,  tngiu,  vngiu;  ^htk  a  Limba  81.  assula^  ^assla,  *a6tla, 
*ascla:  mrum.  ^dalck,  drum.  *a8kie,  äikie  (plur.  4^kü),  aipii 
Holzsplitter,  alb.  d5k§.  Diez,  Wörterbuch  29.  Archivio  4.  68. 
Gaster  26.  auricula,  *auricla:  mrum.  oupixXXe  urekte  dan.  32. 
kav.  186.  für  uredMe.  uredji  le  bo.  215,  uredia  conv.  urSdia 
mostre  13.  urecUa  ev.  173.  ur&Ze  mostre  42.  drum,  uräde  bl^.  tiredke 
BMSuredkie,  oyp'fcK'kkor.  it.  orecchia,  oreglia.  ayimculus^  *aunclus : 
*iSmklu.  drum.  üfJciu,  alb.  unk  t.^  un^  g.,  d.  i.  unt,  und.  cauli- 
culus;  coliculus  Inscr.:  mrum.  *kurßclu.  drum,  kurdau,  cingula, 
clinga:  mrum.  *kltng§,  drum.  kmg§.  inking  supl.  zx;  täing§  cip. 
1.  116.  tnt^ng  von  cingo;  iTiA:»!^  von  Mng§  aus  kjing^,  kl'ing^. 
it.  cinghia.  alb.  king^l^.  clamo :  xXXevvi  JdÜSfd  vocas  dan.  7.  xXX^iji^u 
kSSmu  voco  kav.  198.  klijtm§  kop.  26.  klim^ndcUuj  26.  klem  19.  21 . 
cljamd  bo.  140.  158.  cljimd  217.  cljemu  154.  djemdmu  158. 
diemu  conv.  356.  djemä  ath.  1.  diamä  mostre  42.  dimä  9.  17. 
20.  dimare  11.  39.  42.  a  di&ma  bar.  168.  Ev.  bietet  c2u£fni 
clamas.  diamä  clamat.  dtämai  clamavi  (falsch  duämai  226).  cZianid. 
dlämdndu  (dlmdndu  113)  usw.  drum,  kiem  gink.  kern;  kidme 
cip.  1.  21.  clarus:  mrum.  *AR£r.  drum,  kiar,  irum.  klar,  richtig 
Mar.  alb.  kar  (tar).  davis:  mrum.  vXXidt  Mdje  kav.  201.  deaia 
conv.  382.  dieaia  ist.  59.  diei  le  ev.  256.  drum,  hidje,  kidue,  plur. 
kiei;  daher  keit8§  aus  kieÜ8§.  tnkej  jungo.  clino :  Te  fOdrrfi  te  nklhU 
oras  dan.  6.  as.  YxXtwa  se  nkttna  orant  18.  indjind  bo.  132. 
indinu  conv.  356.  nS  indindmu  (la  dumne^m)  frä^.  117.  drum. 
inktn.  Weder  von  xXiv<»)  noch  weniger,  wie  Roesler  meint,  von 
einem  unnachweisbaren  klinisi.  it.  gelehrt  inclinare,  volksthUm- 
lieh  inchinare.  -cludo:  vxAXmou  nktidu  occludo  228.  indjidu 
bo.  155.  dishdjide  214.  indjim  208.  dühdjisu  226.  indjidere 
ath.  47.  de8d%4i  conv.  382.  indtdä  frA^.  drum,  inkid,  deskid 
aus  'Jgid,  coagulare^  ciagare:  ai  -pcXiaxa  se  nkCdga  ut  coa- 
gulet  dan.  41.  drum,  klag  coagulum.  tnkiig.  Pumn.  22.  hat 
ciag,  klruss.  kljaga,  kljagaty,  kljadÄyty.  gljeg.  russ.  glja- 
ganjj  8jn>  Zapiski  xxiv.  1.  8.  pol.  zakliaga6.  slovak.  kljag 
lab.  Aus  diesen  Formen  ergibt  sich,  dass  ehedem  auch  drum. 
Idag  gesprochen  wurde,  wie  allerdings  auch  heutzutage  hie 
und  da.  it.  cagliare,  quagliare.    Cochlea,  *cloca:  mrum.  *kldak^. 
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drum.  *kioak§,  g^öaJce  bla2.  204.  gioak§,  geoake.  giok,  plur.  giodt$e, 
Schale,  Maschelschale.  deagiok  entkernen,  facula:  ^\idt,x  flük^ 
flamma  kav.  233.  alb.  fläk^,  bei  pu.  38.  Qak.  it.  facola,  fiaccola. 
Diez  1.  198.  aus  flacula.  neap.  sciaccola.  Vergl.  Fackel  und 
das  magy.  f&klya.  Anders  drum.  fldkp'§,  fldkir§  mardi.  genu- 
culum:  VT^evouxXXiou  dzenüktu  kav.  Tl^tvouxXt  XXe  dzinvMi  Ue  dan.  17. 
genudi  le  ist.  20.  genudie  le  24.  (Druckfehler:  ae  vrllcvouxXepiAdu 
M  dsinuklermu  53)  ingenucüd  ev.  55.  -diändu  181.  Falsch  ge- 
tmehe  mostre  9.  drum,  dienunkiu,  dietiuke,  d&en&nke.  ifWQUfKli^ 
Limba  282.  tndienunkid.  glacies:  xX^tI^ou  gl&su  dan.  36.  ^xXt- 
iCotou  nglüsdtu  44.  y^-XX^tI^ou  gtStsti  kav.  215.  inglicatd  Glatteis 
bo.  167.  für  'tsatä.  gifegu  ath.  17.  drum.  gidU^»  ingiSU  friere, 
glandula:  drum,  ghdur^  aus  gjindur§.  gtnduri  blaz.  alb.  gj^n- 
d^r^  t.)  gj&nd^r^  g.  glans  (glandis) :  glinde  xepdxia  kop.  16.  glinde 
le  ist.  20.  drum.  gtnd§y  gjind^,  gifide  Limba  282.  alb.  Ij^nde. 
it.  ghiande,  ghianda^  glande:  gländem,  glände^  glinde,  gtinde, 
gjinde,  ginde.  '''glaucellus  '{Koüthao'*:  mrum.  *glbt8eL  drum,  giotiel, 
diMä  galanthus  nivalis  Cihac.  Vergl.  Columna  1882.  372. 
ftlav.  glog%:  drum.  giodg§  b4ton  d'aubäpine  Cihac  2.  120. 
glomuSy  *glemus:  y^XX^^aou  gCimu  glomeramen  kav.  203.  drum. 
gern,  giem  gink.  alb.  lemS,  TamS.  it.  ghiomo.  glutire  bouch.  6: 
TxXcii^i]  ngRtsi  deglutis  dan.  42.  %ngli(ifi  ev.  63.  drum.  tngiL 
glutos  Diezy  Wörterbuch  171.  jugulo^  *juglo:  mrum.  *diünglu, 
drum.  bSaigiu  dolor  acutus,  iungidre  jugulare.  *manuculus  flir 
manipulus:  (jLovsuxXe  Xe  m^ükli  le  manipuli  dan.  39.  viänv^cUe 
Uoyai  matth.  13.  30.>ev.  •  48.  drum.  m§nünkiu,  menükiu  cip. 
1.  91.  Vergl.  it .  manecchia,  maniglia  von  manicula  Canello 
352.  musculus  von  mus :  mrum.  nuiadiu  mass.  19.  drum. 
müdnu ,  müikiu  Muskel ;  Moos  pumn.  80.  mü§Iu  Lungen- 
braten. Vergl.  alb.  mu&k^ri  t.,  musk§ni  g.  Lunge  Schuchardt 
3.  50.  51:  dagegen  masculus  mrum.  mdskuru.  drum.  Tndshir, 
mdakure.  musculus  von  muscus:  drum,  müikiu  Moos,  mutilus, 
^mutlttSy  ^muclus:  mrum.  *miUle  plur.  fem.  drum,  mnike  aus 
mukie;  daneben  mtUe  Rücken  einer  Axt^  eines  Berges.  Vergl. 
Cihac;  Diez,  Wörterbuch:  mozsso.  oculus:  oxXXtpu  öktu  dan.  26. 
sxXX'.  okli  41.  6x)vX(ou  ökRi  kav.  210.  odju  lu  bo.  23.  205.  odß  Iji 
155.  221.  227.  ocU  U  ev.  odiu  conv.  356.  mass.  19.  54.  drum. 
<Sctu.  paniculum:  n'küHHKio  cöreales  en  g^n^ral,  surtout  une 
esp^e  de  millet.  päinichiu  ist  das  Deminutivum  von  *päinicü, 


60  Miklosloh. 

« 

p&rinc  panicum  miliaceum  Limba  296.  *paricala:  pär4eU 
mostre  19.  42:  p^ekh.  pär4dte,  pärMi  ev.  120.  240.  parecUa 
masB.  19.  drom.  p^redke,  p^rißcl  ban.  28.  it.  parecchio^  pareglio. 
pediculuB,  peduculus:  ixxo{}yiXkti  pedäkR  dsLU.  32,  i:cvto6xXX!ou  jp«- . 
düktu  kav.  238.  pedudia  masB.  Ö4.  drum.  p§diSke,  p§dükie, 
peduricula  aus  perdicula:  ic€Toup{xxXta  pedurOdd  dan.  5.  x£tou- 
p(xXX£  -rück  kav.  217.  pehimidJB  ath.  15.  pUurrUcle  moBtre  30. 
Vergl.  Cihac  1.  214;  der  an  cotumix,  boBser  cotumicula^  denkt, 
eine  Vergleichnng,  der  j9  für  X;  und  die  Bedeutung  entgegen- 
Bteht.  Man  beachte  auch  potumik,  putranik,  p^twrmke,  poürnik, 
pftumOc§  bla£.  polXmüc^,  potrin(k§  mard2.:  ik^  Suffix:  rindun(k§ 
ibid.  und  mrum.  perdxcä  conv.  387.  perticula :  pirgie  f.  per- 
tica  Cihac.  Zweifelhaft,  plumbum:  pliumbu  conv.  387.  drum. 
plumb,  alb.  plump,  pl&mbi,  bei  pu.  66.  p^jAmb.  pustnla,  *pUBtla, 
*puBcla:  icouaXXe  pütils  'icavouxXa  dan.  21.  p&$le  ist  ein  plur.  und 
Bteht  für  päsklef  der  drum.  päSkie  lauten  würde :  vergl.  assula. 
Ev.  bietet  pufcUä,  pufdie  Xoiii^  78.  121.  162,  d.  i.  puSkle,  reni- 
cuIuB :  apixXi  XXe  arOcR  üe  ren  dan.  40.  appixXXiou  ariktu  kav.  213. 
aus  *(mn{klu,  reimdiu  mass.  19.  drum.  r§rünkiu  (rfnünkiu),  r^ikiu, 
rinikiUf  rinßee.  it.  ranocchio,  ränunculo  Diez,  Wörterbuch  295. 
sloppus,  cloppus:  aXXtoicou  slöpu  claudus  kav.  204,  richtig  Skl4$pu, 
sdiopi  ist.  28.  fcliopü,  d.  i.  Sklbpü,  mostre  27.  settopH  yjiikoi  ev.  59. 
120.  243.  drum,  skiop,  Skiop.  alb.  skiepun  RosBi.  Skispur;  6kle- 
p6nj§  rendo  zoppo  cam.  2.  204.  it.  Bchioppo,  stioppo.  sclufur  aus 
sulfiir:  sl  geht  nach  8pät.*griech.  Regel  in  skl  über:  oxXXC^oupa 
8kRfur§  kav.  196.  alb.  skjäfur,  fikjäfur,  skj&pur.  setula:  zedke  f. 
Bauemrock.  S'kKH  Limba  311.  supl.  lxxxii.  Zweifelhaft,  singlutire 
aus  Bingultire  Schuchardt  2.  234:  oouYxXXitl^ipe  sunglStadre  kav. 
208.  drum,  mgüad,  Denominativ  von  sugüs.  trunculus:  truneliutjop' 
(jLiov  mass.  54.  drum,  tinrnkiü.  trünkiu  Stamm  bla2.  trupu  l  omu 
lux  saü  cd  copacu  lui  stam.  534.  ungula:  ouyxXi  Xe  ungR  le 
dan.  30.  o6yxXX6  üngle  kav.  213.  ung^e  ath.  11.  16.  unglia 
conv.  356.  ungU  le  mostre  22.  ftlr  kopüe  le:  unrichtig  unghi 
Ze  11.  drum,  üngie,  it.  ungula,  unghia.  vetulus,  vetlus,  veclus: 
ßexXXtou  vekTu  kav.  216.  vedju  bo.  38.  219.  vedjea  f.  ath.  1. 
vecUä  ev.  37.  68.  invediescu  119.  vleku  (di  kero  vleku  von  alter 
Zeit)  durch  Metathese  bo.  118.  vleke  f.  221.  vedjtu,  vedje  neben 
vlechiu,  vleehe  ath.  21.  vecUme  bar.  liS8.  drum,  «efetic,  vedks  aus 
veki§,  vSde,  vekedc,  it.  vecchio,  veglio.     vigilare,  viglare:  ßXeiuou 
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vläju  Server  dan.  15.  ßXiaxs  vlake  custodit  2.  ßXedxs  vläke  cavet  11. 
servant  38.  ßAcoexxe  vlake  custodit  41,  wohl  für  vlegju  usw.  und  dieses 
durch  Metathese  aus  viglu,  ßrpiXXtou  veglu  custodio  kav.  235. 
veglju  füXittii)  bo.  156.  veglje  158.  veglje  te  hüte  dich  124.  227. 
ugljüor  Iji  158.  vSgUä,  av6gliä  ev.  13.  253.  aveglia  mostre 
15.  42:  daneben  minder  gut  viglja  bo.  217.  vigljiioarä  156.  drum. 
vegidy  vegi&s.  lAve  (für  vidgie)  He  ^uXa^et^  i^(Aa^  kor.  26.  priveffidre 
pervigilare.  it.  vegliare,  ve^hiare.  Neben  dem  ngriech.  vigld 
^evAA  bo.  158.  besteht  viglia,  locu  l  unde  veghiazä  dneva  conv.  359. 
Dunkel  ist  almachu  xXa§0(;  er.  65.  almadle  48.  73.  123.  140. 
159.  162.  Hieher  gehört  wohl  auch  ingtbn:  jxe  vxXXiv^oxou  me 
ngRn&ku  jocor  kav.  237.  ingljineaahte  (ingUnedäte)  er  betrügt. 
ingljmändabd  (inglin^ndahU)  bo.  217.  ingljinericu  (ingUnericu)  219. 
Vei^l.  drum,  ingih  verspotte.  MSntS:  sdjinctu  (akUntäu)  ^cXip- 
-pipo^  bo.  218.  225.  ^incaureaga  (skRntiuredtaa)  224.  drum.  gidr§ 
Klaue,  Kralle  ist  mir  dunkel.  Dem  oxXdißcu  skldvu  servus  kav.  224. 
mostre  33,  alb.  skl&f,  entspricht  drum.  *skiaü  plur.  ehiai,  Name 
der  bulgarischen  (slovenischen)  Bewohner  von  Kronstadt:  alb. 
&kja  Bulgare,  ^kjeni  Bulgarien  Hahn  3.  s.  v.  Denkschriften 
7.  106.  skm  skjä  greco,  uomo  nativo  di  Grecia;  chi  professa 
ia  fede  greca  usw.  Rossi.  Man  beachte,  dass  der  Grieche  in 
Attika  bei  dem  Albanier  sklj4  (m.  &kljerö  f.,  wovon  fiklj^ri6t 
adv.)  heisst,  ein  Name,  der  vielleicht  durch  die  Annahme  er- 
klärt werden  kann,  dass  zur  Zeit  der  Einwanderung  der  Albanier 
im  vierzehnten  Jahrhimdert  die  damals  bereits  graecisierten 
Bewohner  noch  den  ihrem  slav.  Ursprünge  entsprechenden  Namen 
hatten.  Die  Griechen  in  Morea  heissen  alb.  moraite,  während 
^griechisch'  in  Albanien  durch  gr^kiSt  adv.  übersetzt  wird 
Reinhold^  Noctes  atticae.  Vergl.  Cihac  2.  719.  Limba  238.  441. 
Alb.  Forschungen  1.  33.  Aus  dem  griech.  stammt  scläwnfi 
anterjocht  cons.  57.  drum.  skAi,  ek&  in  ON. 

periculum  weicht  ab:  xepCxouX  perikid  kav.  201.  periculu 
bo.  164.  pericol  mostre  21.  31.  pericolü  ev.  96.  fUr  drum,  pri- 
m&die,  £ntlehnt  ist  xl^ipxto^)  iefrkiu  circulus  doliaris  kav.  230: 
it.  cerchio:  das  lat.  Wort  hätte  tserklu  ergeben.  Ungw§  lingula. 
nngur  singulus.  glie  gleba  herbida  stammt  nicht  von  gleba,  it. 
ghiova,  ghieva.  kaji,  plur.  k^äe^  Hufeisennagel  wird  vielleicht  mit 
Recht  mit  einem  lat.  clavella  zusammengestellt,  das  kiaß  ergäbe. 
fitak  Geschwätz  kann  nicht  it.  fiacco,  lat.  flaccus,  entsprechen» 
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Hier  mag  auch  zglobiü  schlimm,  muthwillig;  einfältig  er- 
wähnt werden.  Es  ist  von  Herrn  B.  P.  Hasdeä  in  der  Columna 
lui  Traian  1882.  245.  ausfUhrlich  behandelt  und  mit  slav.  zlobiv 
zusammengestellt  worden,  eine  Ansicht,  die  auch  dann  als 
zweifellos  anzusehen  wäre,  wenn  dem  zglobiü  nicht  zglobivü 
zur  Seite  stünde,  g  wird  als  ein  Einschub  wie  k  in  Skiau  aus 
slavus  erklärt,  woraus  auch  it.  schiavo,  prov.  esclau  wird.  Diess 
ist  jedoch  eine  Deutung,  die  durch  die  zahlreichen  mit  sl  an- 
lautenden rumun.  Wörter  slab,  8ldv§,  slad,  slyMc  neben  slcjesk, 
sloböd,  slöv^,  slog,  sloj,  slon,  8lüg§,  slvt,  8l§7v(n§  einigermassen  zweifel- 
haft wird.  Diese  Wörter  machen  es  wahrscheinlich,  dass  die 
Kumunen  das  fremde  slavus  in  der  Form  sclavus  aufgenommen 
haben.  Wer  diess  annimmt^  wird  sich  der  Ansicht  zuneigen, 
dass  auch  zglobivü  in  der  Form  zglobiv  in  das  rumunische 
Eingang  gefunden  hat.  Die  Gruppe  sl  ist  fremd  1 .  dem  griecb. 
daher  ea-O-Xoq  aus  ecXo?  (Ourtius,  Grundztige  379),  daher  cOXc- 
ßsvct,  aslov.  slovdne,  oBXoßevtxcc,  slovenbski»,  paatcOXaßo;  rasislav^ 
usw.  Vita  S.  Olementis  2.  3.  6:  an  die  Stelle  von  6  trat  in 
späterer  Zeit  x:  (jxXaßr^voi  bei  Procopius;  2.  dem  lat.:  Sclaveni  bei 
Jemandes;  sclavi,  sclavinia,  sclavina,  sclävinica  lingua,  litterae 
sclaviniscae  (slov^ntskt)  usw.  aus  dem  neunten  Jahrhundert;  3. 
dem  nhd.,  das  ein  sl  im  Anlaut  ebenso  wenig  kennt  wie  ein  sm, 
sn,  sw.  Indessen  wird  auch  derjenige,  der  da  meint,  das  rumun. 
habe,  dem  Zuge  der  romanischen  Sprachen  folgend,  in  slavus 
zwischen  s  und  1  den  k  -  Laut  eingeschaltet,  angesichts  der 
vielen  aus  dem  slavischen  stammenden  mit  sl  anlautenden 
Wörter  sich  schwer  entschliessen  diesen  Einschub  auch  bei 
zglobiü  anzunehmen.  Unter  diesen  Umständen  denkt  man  un- 
willkürlich an  das  altpolnische  zglobliwy  iniquus,  zglobicz, 
zglobicz  se  malignari,  zgloba  iniquitas  neben  zlostny  iniquus 
W.  Nehring,  Iter  florianense  116;  zgloba  Sophienbibel;  zgloba 
Linde.  Nach  Archiv  4.  258.  ist  in  zgloba,  aslov.  zi>loba,  g  ein- 
geschaltet. Demnach  wäre  zglobiü  ein  altpoln.  *zglobiwy,  zglo- 
bliwy. Dieser  Annahme  scheint  jedoch  die  Sprachgeschichte  im 
Wege  zu  stehen:  denn  wenn  es  wahr  ist,  dass  Völker  auf  einer 
gewissen  Culturstufe  fremde  Wörter  nur  im  mündlichen  Verkehr 
sich  aneignen,  so  ist  die  Aufnahme  eines  poln.  *zglobiwy  in  den 
volksthümlichen  Sprachschatz  derRumunen  aus  dem  Grunde  nicht 
wahrscheinlich,   weil   diese   mit  Polen   nicht  in   unmittelbarem 
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Verkehre  Btanden:  ein  slavisches  Wort;  das  wie  zglobiü  in  allen 
Theilen  des  rumunischen  Sprachgebietes  einheimisch  ist,  kann  nur 
aufl  dem  bulgarischen  oder  dem  kleinrussischen  stammen:  unter 
dem  ersteren  ist  nicht  nur  die  heutige  Sprache  zu  verstehen^ 
sondern  auch  jene  ältere  Variante  derselben^  der  wie  dem 
dakoslovenischen  Jk  und  Jk  nasale  Vocale  bezeichneten.  Diese 
Erwägungen  bestimmen  mich  den  Mitforschem  eine  andere 
Erklärung  vorzulegen,  der  wenigstens  die  angeführten  Be- 
denken nicht  entgegenstehen.  Bekanntlich  bieten  einige  Wörter 
im  aalov.,  bulg.,  serb.  und  klruss.  dz  fbr  z,  während  das  pohi. 
in  bestimmten  Fällen  nur  dz  zulässt:  aslov.  dzvSzda,  dzyeri»; 
dzlo  neben  zvezda,  zT^rb,  zlo;  bulg.  dzvezdl,  dzvi>n^c  neben 
ztezdi»,  zvT.nec;  serb.  dzora  neben  zora;  klruss.  dzelenyj  neben 
zelenyj;  poln.  d^wiek  für  ein  asloY.  zvekt;  nodze  für  aslov. 
Doze;  auch  di  besteht  neben  i.  Ich  habe  über  diese  Erscheinung 
gehandelt  in  Vei^l.  Grammatik  i.  251.  und  die  Ansicht  aus- 
gesprochen,  dass  aus  g  zunächst  dz  und  dt  entsteht,  woraus 
durch  Abfall  des  d  die  Laute  z  und  t  hervorgehen:  noga, 
aslov.  nodze,  noze,  bulg.  nodze,  noze,  poln.  nodze ;  öech.  stNha, 
»lovak.  striga,  stridiisko,  das  öech.  stritisko  lauten  würde.  Zu  den 
Wörtern  mit  dz  neben  z  gehört  auch  zlo:  aslov.  dzlo,  zlo,  bulg. 
SAO.  Bugarski  zbomik.  Priop6io  St.  Novakovi6.  Starine  vi.  33. 
ö<J.  57.  SAOf  Ö9.  SAi  33.  sahha,  SA^KA  49:  daraus  ergibt  sich 
ein  bulg.  dzlobiv,  woraus,  und  hier  beginnt  das  missliche  der 
Hypothese,  durch  Metathese  zdlobiv,  das,  was  wieder  keinem 
Bedenken  unterliegt,  zglobiv  wurde.  Vergl.  jedoch  igiab  aus  ^lebi». 

Während  in  anderen  romanischen  Sprachen  analoge  Ver- 
änderungen auch  dann  vorkommen^  wenn  dem  1  ein  p-Laut 
vorhergeht^  ist  dies  im  mrum.  nicht  durchgängig  der  Fall: 
daher  finden  wir  pliumbu,  pRimbu  conv.  387.  neben  vtouwXou 
dupl»  duplus  kav.  192.  it.  duplo,  doppio;  puzoxoupcu  mäskuru 
masculus  kav.  it.  mascolo^  maschio;  <pXi[Jioupa  flämur§  vexillum 
kav.  233;  iMjfm^j  jdüpu  dan.  1.  populus,  alb.  pl'ep  aus  einem 
plopus^  ploppus  der  lat.  Volkssprache:  it.  pioppo;  plodje  Regen 
bo.  10.  piätsf  Platz  ist  serb.  pijaca,  it.  piazza;  mrum.  plur. 
pie^  ev.  123.  und  platee  149.  Anders  Diez,  Wörterb.  262. 
»dhk  Säbel  vergleiche  man  mit  bulg.  sÄbija. 

Irum.    kkmd,    cliaru   ma.    31.    zekltde    chiudere.    resklide 
Äprire  neben  zadßde  Iv.   glats(  ghiaccio.   gTind^  ghianda    ökTu 
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occhio.  urekte  oreechio:  davon  raklini  ma.  58.  reklinu,  rcJcUnu 
47.  Ohrgehänge,  pedüklu  pidochio.  vegld  vegliare.  zerünkel,  ^Idu 
ginocchio.  kongie  (canglUe)  Hanf  beruht  wohl  auf  dem  slav.  ko* 
noplje:  *k(y>npja;  daneben  ploji  regnen  usw. 

Drum.  Das  drum,  hat  die  Neigung  von  den  erweichten 
Consonanten  l,  u,  r  das  l,  n,  r  auszuscheiden  und  nur  j  zu  be- 
wahren, denn  T,  ü,  ^  sind  aus  Ij,  nj,  rj  entstanden :  die  Ansicht, 
Tsei  inj  übergegangen,  ist  kaum  richtig,  ilngiu  aus  ünglu,  ünglju 
angulus.  uredke,  fllr  uredkie  aus  ureakte,  ureäklje,  auricula,  auris. 
kern  fUr  kiem  aus  kTem  clamo.  kiäje,  kidue  aus  kCdje,  klaue  cla- 
vis  usw.  Man  beachte  perücud,  fldk^§,  plunib,  plodje.  rqdOce  plur. 
Kettich  wird  auf  radicula  zurückgeiUhrt  supl.  xxv,  wogegen 
jedoch  di  für  lat.  di  spricht:  die  Annahme  eines  alten  radecula 
gewährt  ebenso  wenig  Abhilfe  als  die  Berufong  auf  r§d^t6{n^. 
igiab,  igijdb  Kanal,  Wasserfall  ist  asiov.  ^ISbii,  daher  identisch 
mit  itilij}:  die  Gruppe  ij  oder  vielleicht  il  wird  durch  g  ge- 
trennt:  ^.lebii,  ^leab,  2gleab,  2glab. 

Moldauisch  findet  man  f.*  petrunieUa  Wachtel,  sonst  pre- 
peliU§  bar.  169.  zärzäriclia-  (uä  plantä  uBcaiä,  care  servä  la 
aprinsu  l  focu  lui)  ibid.:  zarz^r^  Cihac  2.  630.  Dieser  Keihe  von 
Worten  fremd  ist  flisk^  polyz.,  es  ist  lat.  fistula;  davon  ßisk§esk 
pfeife  Ofner  Wörterb.:  fistula,  fistla,  fiskla,  fliska. 

Unx>mani8ch  und  urrumunisch  sind  die  Formen  kla,  gtd, 
die  sich  mrum.  und  irum.  erhalten  haben,  im  drum,  jedoch  in 
ziemlich  später  Zeit  den  Formen  kja,  gja  gewichen  sind. 

Im  alb.  finden  sich  dieselben  Erscheinungen  wie  im  rumun.: 
Ask^  Holzsplitter  fUr  äskj^,  äskl^.  imk  t.,  un^  g.  avunculus. 
fl'dk§  Hahn;  Qak  Flamme  pu.  38.  flbk,  fliSgu  floccus.  flbri>u  t., 
flbriü-i  g.  ungemünztes  Gold  Hahn;  fjoris  pu.  20;  fgjorar  Gold- 
arbeiter 55.  für  Qorar:  lat.  florenus.  flurory,  Qaruryj  Christi 
Himmelfahrt:  flores.  lum^  Fluss  fbr  fliim§.  fliituröj  flattere, 
fl&tur§  Schmetterling  Hahn  neben  Quturön,  Q&tur^  Dozon. 
gj6b^  Vermögen  Hahn  neben  gob-a  multa,  gobit,  gjobit  multare 
Kossi:  slav.  globa.  glu-/^  krist.  glAx?  neben  g]&X9  ÜBgua  cam.  1. 
26.  Keinhold  66.  kliaj  neben  kjaj,  nicht  kaj  Hahn  2.  4:  vergl.  xXaico. 
kjar  clarus.  king^l^  Sattelgurt:  vergl.  drum.  king§,  kjisf  t.,  kid^  g. 
ecclesia,  nicht  Ül^,  kruts  neben  kjUt§,  kl'itä  clavis:  slav.  klju6i>: 
hier  ist  X  ursprünglich,  pl'ep  aus  plöppus,  populus.  pKimp, 
plümbi   (bei  pu.   60.   p^jumb   aus    p§lümb)   plumbum.    pl&xur 
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Staub:  pulverem, pluverem, pluxerem.  skjiifur:  sulfur,  slufur,  sklu- 
far.  §^kje  Dozon^  i^ke  Hahn  hölzernes  Milchgefäss,  it.  secchia: 
dtula.  Dem  alb.  t.  plan^ps^  steht  kalabr.-alb.  pjaneps§  gegen- 
über cam.  1.  145.  1'  ist  jung  in  flbj^re  Flöte.  pläg§  Wunde. 
vlUke  g.  Feuchtigkeit:  slav.  vlaga.  Das  italo-alb.  kennt  Ijirat 
(d.  i.  rira  t)  die  Siebenschläfer  glires  Zeitschrift  11.  136,  woraus 
ein  mrum.  gttr  und  ein  drum,  gjir^  gir  vermuthet  werden  kann. 

VI. 

kt  wird  durch  pt  ersetzt:  adaptu  mostre  47 :  lat.  -auctus. 
deptu  17.  43.  45.  ev.  183.  244.  mass.  8.  vinuri  aleapte  frä^.: 
lat.  electus.  aXowrou  alüptu  kav.:  luctor.  acjT^Trrou  aSteptu  dan.: 
exspecto.  'mps-rrou  dirSptu  justus  kav.  192.  indreptu  bo.  121. 
indiruptu  120.  indrSptä  parata  mostre  21.  vxptiTrrx  dridpta  dextra 
dan.  12.  indreapta  bo.  120:  directus,  drectus,  drictus.  Tfiff^iri^r^ 
degfdpfn  aperti  dan.  41.  fapfu.  faptä  mostre  19.  crudfiptu  lu  ev. 
cpnrra  fripta  assata  dan.  42.  friptu  bo.  150.  ev.  195.  fripta  ath. 
47.  w^dUptu  intellectus.  infelepciune  ev.  106.  coptu  mass.  8: 
coctus.  Xdnrci  Xs  lapti  le  lac  dan.  41.  nöpte  nox.  &nxou  dptu  octo 
dan.  51.  traptu  tractus.  oj|jixrou  umptu  butyrum  dan.  3.  aus  ünptu: 
drum,  ttwf .  *p^|XTO'j  dan. /tp^u  Getreide  bo.  160:  victus.  8U2)tä  ev.  262: 
sucta  von  sugo.  x^  ^^^  ^'  gewahrt  man  in  dextüidä  für  nqp^rsfocu 
mostre  36:  ngriech.  oir/SKoi.  /.ax^aps  l§x^dre  lactea  placenta 
kav.  206.  axtdre,  ahtdre  talis  kav.  frä^.  114.  ist  wahrscheinlich 
aus  ak§  ecce  (alb.  ak§)  und  tdre  aus  talis  entstanden,  alitare, 
(üttäri,  ahtäror  ev.  18.  21.  22.  50.  57.  109.  115:  drum,  ak^tdre, 
(Udre.  ax^tu  quotus  kav.,  richtig  tantus,  wofür  auch  axfdntu  und 
(ddtu  besteht,  beruht  auf  axH^ti:  ahdntu,  ahdntä,  aJidnfi,  ahdnte 
ev.-eml.  20.  24.  26.  44.  59.  69.  80.  167.  202.  rkt.  wird  r^- 
aspartä  mostre  19.  Xoxtojxä  l§ktiUcg  kav.  209.  ist  gelehrte 
Entlehnung;  ebenso  per/ectu  ev.  34.  punctu  236.  fructu  200; 
^izyrr.o'j  fruttu  kav.  199.  ist  it.  Man  füge  hinzu  Xtc6<pta  Tuft§  bellum 
kav.  220.  aus  alb.  l&ft§  lucta.  oyyr^/La  öxtik§  tabes  kav.  205: 
griech.  sxTtXT^ ,  ngriech.  S^Tixai;.  irum.  koptör  fomo.  Idpte 
latte.  nopte  notte.  pieptu,  clieptu  ma.  33:  daneben  drSt  piano 
it.  und  unt  burro  aus  unkt,  dmm.  diptdn  dictamus:  späte  Ent- 
lehnung, dirept  (derept),  drept  directus;  dredpt^  dextra.  fapt 
factus. /^<Mr^  creatura:  factura  Coronati.  Victor.  Vit.  fript^frupt 
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fractus;  skoromnoe  mard2.  101.  infipt  von  tnfig.  trUadSpt  klug; 
xnUeleptHne  pnidentia.  kopt  coctus;  kuptöriü,  Idpte.  UptHc^  und 
daraus  lefiik§  zweirädriger  Wagen:  lectica.  l§ptuk§  lactuca.  lüpt§. 
nodpte,  piept  pectus.  pSptene  pecten.  s^ipt  von  sugere.  vipt  Ge- 
treide, franctus  ergibt  frint,  unctum  unty  worüber  unter  n  (nkt) 
gebandelt  ist;  aus  *sparctuB  entsteht  spart;  zmtUt  von  zmulg. 
Man  merke  ddftar  (zig.  doftoru)  und  öhtüc§  neben  öftHc^,  ^ftig§' 
aj4pt,  inj&pt  schleudere  wird  mit  *jecto,  ar^t  zeige  mit  *arrecto 
und  hjety  bet  arm  mit  abjeetus  zusammengestellt;  alles  gegen 
die  Lautgesetze.  Dasselbe  gilt  von  v§t§rhd  aus  *victimare 
Gaster  24.  oktomvrie  stammt  unmittelbar  aus  dem  aslov. ;  8eakt§ 
secta  ist  jung.  Bei  Diefenbach  lese  ich  spätlat.  ructa,  rupta 
Schlund,  worauf  kein  Gewicht  zu  legen. 

Alb.  geht  pt  in  ft  über:  ft&a  Quitte  aus  kt-.  koftö  ge- 
schroteter Weizen,  luft^  Krieg.  tröft§  Forelle:  tructa  Schuchardt 
3.  31.  Gaster  22:  daneben  dr^jt^  directus,  drejt  (drejkj)  di- 
directe.  frujt  fructus.  Ströit^  teuer.  oxtik§  und  oxtikA.  laxtaris, 
mrum.  bei  mass.  144.  la/^tarare,  zittern  ist  ngriech.  XaxTap{(a> 
je  d^sire  ardemment.  fluturdj  flattere  hängt  mit  flet^  Flügel 
zusammen,  nicht  mit  fluct-:  mnim.  flitaru,  drum.  flüture,flütur 
ist  alb.  fl'&tur^  SchmetterUng:  daher  stammt  auch /u<ur(£  flattern. 

Dakoslov.  nift,  aslov.  nikxto.  poft-B  (poft§),  aslov.  pohotb, 
poh'Btb,  bulg.  dohtor.  Iahte  (lak'Bte)  öolak. 

vn. 

1)  ks  wird  durch  ps  ersetzt:  umgekehrt  schrieben  zu 
Augustus  Zeit  einige  ixi  fUr  ipsi.  mrum.  adap§u  praet.  adapnä 
partic.  ath.  47.  adapse  mostre  35.  47.  ist.  31:  lat.  -auxi.  alepfu, 
aUpse  ev.  90.  175.  aUpdre  elegerunt  ro.  t.  54.  aliSpse  mostre  20: 
drum.  aUs.  ci^cifipserä  ev.  3.  frapsenu  fraxinus  mass.  36.  fripäu 
ath.  47.  indrSpae  paravit  mostre  26.  indrSpserä  ibid.  xodhj/a 
koäp8§  coxa  kav.  210.  alb.  köpS^.  copfiu  ath.  47.  aus  coxi. 
trapse  traxit  mostre  9.  25.  ist.  31.  ev.  156.  umse  aus  umpse 
ev.  22:  unxit.  Vergl.  alb.  minddß  metaxa.  drum.  inßpSu  m§  tn 
p§kl§  (nx^KAX,)  sv£7:i-pjv  et;  iXbv  ßüOoO  psal.  68.  2.  princ.  169.  2)  kg 
geht  in  anderen  Fällen  in  s  über,  das  in  S  verwandelt  werden 
kann:  ii.aaii(i>  m^4o  Backenzahn.  maseaxHi  bo.  212.  mäsio,  mä- 
seoa  ath.  8.  12:  '"maxella,  maxilla.  XdcGov;  Idii  sinis  dan.:  laxare. 
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prael  ole^,  mulfu,  torfu  usw.  adi.  47.  ddse  kop.  15.  muUe  mo- 
stre  31.  partic.  €dSaä,  Tmdsä,  USraä  usw.  ath.  47.  ^M,  du$ä 
moatre  15.  18.  ex  wird  es,  b  :  iooo  im  exeo  kav.  194.  exeunt 
cUm.  25.  Mtt  bo.  157.  essu  ro.  t.  48.  96  daaa  se  d8§  qunm  exeunt 
dan.  41.  tooiis  üU  exii  dan.  10.  (9ovJpe  liire  exierunt  dan.  1.  efi 
exby  exi.  efifi  exitia  neben  ^  exit  (exet)  ev.  dünoü  de- 
nuo  moBtre  22.  30:  de  ex  novo.  €uh6rä  mostre.  ouborätdre  ev. 
43.  AorätoTx  106:  ex-volo.  «po^  {/ttjf^  fugiat  dan.  23:  ex*{u- 
gere.  cnunrou  «Aopu  aufugio  kav.  190.  oxü>Xou  bTcöIu  subleyo  kav. 
228.  (AS  oxouXir;  m«  skiddi  surrexi  dan.  33.  skul^idu  se  i^ataxi^ 
kop.  20:  ex-collocare.  oxouTcupou  a^nUuru  quasso  kav.  230.  scuturä 
bo.  228.  oyukoM  $kötu  depromo  kav.  194:  excutio.  vßivioup^t^Y] 
zvinJturidzi  ventilas  dan.  39:  ex-ventilare.  aXtapT«  zliärt§  ignoseit 
dao.  7 :  *  ex-libertat.  d^[jLo6XYOu  azmülgu  evello  kav.  apelä  lavat  ath.  36. 
tpdätarie  11:  vergl.  alb.  ipali^e  (2XouaTo<;  Leake  296.  oxo6vou 
ipf2n«  ostendo  kav.  191.  oicpiTouvre  «prt^tificfa  dan.  Vergl.:  mrum. 
dc<ilu;  sfvlgu  mostre  30.  46.  setzt  ein  mit  ex  zusammengesetztes 
Verbum  voraus ;  das  gleiche  gilt  von  axoupxe  sk&rte  brevis  dan. 
Schwierig  ist  die  Erklärung  von  23<*>Xapcu  zvölaru  gleba  kav. 
188:  <jß«Xo<.  Vei^I.  Wentrup,  Neap.  15. 

Drum.  1)  kodpa^  coxa.  tupuekd  intoxicare.  fripae,  kodpse, 
süp9e  Gaster  24.  25.  2)  w,  eHre  (jes,  jeÜre),  fn§8ed.  frds^n,  frd- 
An.  hiie  Lauge.  l§sd  lassen.  t8§9  texo.  adaöa  Anhang.  aUa  electus; 
aledse  elegit.  ziäi;  zise  dixit.  düse.  impuna  punetus.  intsdeäse 
intellexit.  intdrs  umgekehrt.  tr§8it  zog  pumn.  45.  133.  skimh 
ex-cambio.  apintek  ex-pantico.  Man  glaubt  an  die  Möglichkeit 
der  Entstehung  von  r§8  in  $e  r§ikird  ät^ndre  les  ailes  aus  re 
und  exLimba298:  vergl.  mrum.  re^^ornu  ath.  68.  drum,  rezbdt 
dmt^hdringe :  des  in  des-deminedts§  multo  mane  beruht  allerdings 
auf  de  und  ex  Cihac  1.  76:  vergl.  mrum.  disnaü,  sbor  (zbor) 
volo.  8kdrm§nf  skfrm§nd  eX'CS^Tjmno.  slcoL  «ÄniZfmtn^gonorhoea  Cle- 
mens 25.  «^ori  extorqueo.  zmulg:  vergl.  exmulgeo  cip.  1.  109.  spun 
dico:  ex-pono.  stri,  str§  soll  extra  sein  Limba  219,  419:  str§bdte. 
itr§kurd,  str^luHi;  str^nepöt  str^nkiu.  Die  Bedeutung  schützt 
die  Zusammenstellung  mit  trans:  s  ist  das  oft  vorgesetzte  s 
aus  ex  Diez  2.  398.  skol  erigo  scheint  ex-coUoco  zu  sein: 
vei^l.  mrum.  spiitünde  aus  ex-per-tundere.  skwrt  str^n  extra- 
uens  aus  älterem  9tr%ii,  woftir  man  strij  erwartet:  vergl.  tnty. 
In  stwrz  turdus   und  in  sAmpp'pnVnt  Nachgeben   sieht  Roesler 
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576.  slav.  EinfiuBS,  ohne  Grund,  m^tdse  ist  griech.  (xerdE^t  Seide. 
ösije  ist  slav.  08b,  nicht  lat.  axis,  wie  »i  zeigt.  Alb.  tritt  fs 
flLr  pS  ein:  köfg§  coxa;  daneben  a§ung  axungia.  alliv^  lixivia. 
frdS^n  t.  frd§§r  g.  fraxinus.  I'^Söj  lasse.  Ipim  Divra  ist  rumtin. 
m^ndäfS  Seide  ngriech.  (Aexo^e.  Ngriech.  liest  man  ^vd((|/a  für 
f|Voi§a  Foy  60.  It.  neap.  struvare  exturbare.  sbario  varius  Wen- 
trup  12.  15.  it.  sbieco,  bieco  Schuchardt  2.  376.  Gh-ed.-lad. 
§kurt^  abkürzen.  Mlat.  expudet  valde  pudet.  exalbidus  prope 
albus  plac. 

vm. 

k  wird  durch  g  ersetzt,  tnving,  invink  vinco:  tnvindSe, 
tnvintSe  princ.  393.  dprig  apricus.  desddB  Quersack:  ngriech. 
disäJd,  frddied,  frdd&et:  it.  fracido.  g§8f^ie  castanea  kav.  199. 
giok,  plur.  giodtSe,  Schale:  Cochlea,  ginfd  aufblähen:  conflare. 
it.  gonfiare,  gonfiato,  conflato.  xpiae  grase  dan.  40.  greis  crassus; 
it.  grasso,  crasso  Diez,  Wörterbuch  181.  grdtie  neben  krdti(s§ 
Gitter  ist  vielleicht  entlehnt:  it.  gratella,  graticola,  craticola. 
alb.  gr§d^l§.  Schuchardt  1.  192.  Diez,  Wörterb.  180.  lugurie 
Sache  bo.  149.  215:  lucrum.  p^ng  neben  p§ri)ik  panicum. 
piguni  dtoxpa  bo.  225.  filr  bani  bar.  170.  soll  ,pecuniae'  sein: 
dagegen  ,unä  mare  sumä  de  pecuni^  ist.  50.  stign§ ,  sükn§ 
Weiberrock,  vitreg  vitricus;  v{treg§.  zgdjb§  Geschwür:  Scabies. 
zgufie  scoria  kav.  225 :  drum.  zg'dr§.  gdur§  Loch  wird  mit  caulae 
Ställe,  ursprünglich  Höhlungen;  mügvr  Knospe  mit  muculus 
verglichen.  Vergl.  Gaster  7.  8.  13.  agriSl  plur.  Stachelbeeren*: 
acer.  'z^tigni,  z§tikni  ärgern:  aslov.  -tiknati.  gtrbdt§  Kurhsischez 
serb.  korbaö.  glisUr:  xXucrijp.  l^tük§,  l^tüg§:  lactuca.  IdotH^ 
klok§{,  klok§ri  werden  mit  glocio  in  Zusammenhang  gebracht. 
Neben  makrÜ  Ofher  Wörterb.  soll  m§gi*Ü  vorkommen,  das 
nicht  auf  *macriceus  beruhen  kann.  m(gur§  waldige  Anhöhe 
ist  nicht  macula,  sondern  wohl  slav.  mogjla.  r§gni  ist  nicht 
rugire,  sondern  serb.  riknuti,  rig§i  nicht  ructare,  sondern  aslov. 
rjgati;  tikn§,  tign§  sensus  saporis  ist  mit  nslov.  teknoti  schmecken 
verwandt;  tökma,  tögma  und  tokmf,  togmi  sind  aslov.  tiikma^ 
tiikmiti.  sigur  ist  junge  Entlehnung  aus  dem  it.  sicuro,   siguro. 

gdje  Geier:  vergl.  slav.  kanja,  magy.  känya:  verschieden, 
obgleich  auch  slav.,   ist   gdits^  Häher  graculus,   das,   trotz   der 
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verschiedenen  Bedeutung,  russ.  ^galica,  galka  corvus  mone- 
dola  sein  wird.  uUgdje  ist  magy.  ölyv  und  slav.  gdje.  anangje 
ath.  59.  ist  griech.  ovsrpiT]  anängi.  Man  vergleiche  krak  mit  kränge, 
kledng§  Schenkel.  Daas  nk  dem  ng  weichen  müsse,  eine  solche 
Regel  besteht  im  rumun.  nicht:  nkdtsu  increpo  kav.  Sie  besteht 
ngriech.  und  alb. :  k§ng^  canticum.  ngarköj  onero.  trung  trun- 
cus;  yergl.  ddk,  ö^lgu  salix  usw.  Alb.  Forschungen  2.  81. 
Ascoli,  L'Italia  dialettale  113. 

Ngriech.  yotpcufaXo:  xapucfuXXov.  it.  garofalo,  garofano. 

IX. 

1)  ti  geht  hie  und  da  in  ^  über^  welches  wie  das  pol.  k, 
erweichtes  s,  lautet:  HtUi,  4e  aus  tSintäi,  tSe.  dzaSe  jacet.  petri- 
ieua  ban.  18.  45.  47.  Vermittelt  wird  §  mit  tS  durch  i:  Sine 
für  Uine  Strajan  9.  2)  t$  weicht  in  einigen  Gegenden  dem 
X:  zeZ  für  täel  Clemens  11.  x^  ^  ^^/  X^f  Xy»  Z*^  ^  cUäd, 
atieif  aiide  ban.  26.  21.  xf^  princ.  78.  Zwischen  tS  und  x  U^^ 
gleichfalls  S:  vergl.  Archivio  2.  457. 

diim^  Zehent  ist  magy.  d^zsma,  das  mittelbar  aus  dem  lat. 
decima  entstanden  ist. 

b)  Q. 

I.  Qua  wird  in  einigen  Wörtern  pa:  dp§  aqua.  II.  In 
allen  andern  Fällen  wird  qu  wie  k  (c)  reflectiert:  kdre  qualis. 
m.  gua  wird  ba  in  limb§  lingua.  IV.  In  allen  andern  Fällen 
wird  gu  wie  g  behandelt:  lingöare  languor. 

I. 

qua  wird  pa  in  folgenden  Wörtern:  riipou  pdtru  quattuor 
dan.  51 :  pdtru  aus  quattuor,  eig.  wie  it.  quattro  aus  quattruo. 
Daher  auch  xapsaTjvt  parisifd  plur.  quadragesima  dan.  10;  drum. 
Pfrednmi,  richtig  p^edseml,   mrum.  drum.  jdp§  equa.  dp§  aqua. 

n. 

In  allen  andern  Fällen  wird  q  wie  k  (c)  behandelt: 
coqao  kok.   quaerere  tSedre.   qualis  kdre.   quid  ^^e.   quantus  Ht 
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mrum.  n§sJ^ntsl  plur.  ev.  24.  qaietus  tntSSt.  qainque  tSmtSt. 
laqueus  lata,  squama  8kdm§.  torqueo  tork  usw.  Man  beachte 
tSimti  hocken  und  lat.  con-quinisco,  con-quexi.  ködru  Stück  ist 
wahrscheinlich  lat.  quadra  in  quadra  panis,  während  ködru 
Wald  alb.  ködr§  Hügel  ist  supl.  xli,  lxxvii,  womit  slav.  gora 
Berg  und  Wald  zu  vergleichen  ist.  Gegen  kam  aus  quam  spricht 
das  Auslautgesetz:  dem  quam  steht  ka  gegenüber.  xopoujjifjLirou 
p§rümbu  columba  kav.  218.  ist  das  lat.  palumbes,  nicht  columba: 
dagegen  Gaster  16.  Was  potimike,  p^turrUke  f.,  wofUr  auch 
potemOc,  potrunlk  m.,  perdix  ist,  weiss  ich  nicht :  die  Verwandt- 
schaft mit  coturnix  bezweifle  ich.  Vergl.  Gaster  9. 

m. 

Ahnlich   wird  ha  aus  gua  in  limb^  lingua.    Vergl.  Gaster 

29—31. 

IV. 

Alle  übrigen  gu  folgen  den  Regeln  des  g :  lingöare  languor. 
nindSe  ninguit,  ningit,  abruzz.  nengue.  nndie  sanguis.  9i^nd£ere 
exstinguere.  ündie  unguit,  ungit  usw. 

kv  ist  vor  a  in  2^  und  p,  gv  in  bv  und  b  übergegangen 
Schuchardt  3.  32.  Ascoli^  Studj  2.  277.  ba  aus  gtta,  qua  findet 
sich  sard.:  limba  Diez  1.  245.  ebba  equa.  sambene  sanguinem. 
Unter  diesen  Umständen  ist  thrakischer  Ursprung  von  pdtru 
abzuweisen. 

Dass  die  p  und  b  fbr  qu,  gu  so  wenig  zahlreich  sind, 
beruht  wohl  darauf,  dass  in  dem  dem  rumun.  zu  Grunde  lie- 
genden Latein  sich  wenige  quj  gu  vorfanden:  schon  in  alter 
Zeit  schrieb  und  sprach  man  cocus.  cod.  condam  usw.  Diez 
1.  244.  und  schrieb  man  quur.  dequoquens  Victor  Vit.  qur. 
qura.  qursor.  pequnia.  iuqunda  Inscr.  quoaptare  Virgilius  Maro. 
quoroscant  für  curuscant  bouch.  11,  indem  man  c  (k)  und  q 
verwechselte,  weil  auch  q  wie  k  lautete,  rumun.  kok  beruht 
auf  coco,  midie  auf  sangis  usw.  Das  rumun.  meidet  kv,  daher 
tidv§  Kürbiss,  Hirnschale:  aslov.  tykva  (tidva  kdpu  Ivi,  d.  i. 
öörepi»  golovnöj  mard2.). 

o)  G. 

Übersicht.  I.  g  bleibt  unverändert.  H.  gfi,  ge  wird  drum. 
dÜ,  die,  mrum.  dzi,  dze  und  irum.  zi,  ze :  drum,  mdrd&ine,  mrum. 
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mdrdzene,  irum.  merzSts  itis.    IQ.  Spät  geht  gi  in  di  über :   doUÜ 
aus  giotSil.    TV.  gn  wird  mn :  lemn  lignum.    V.  Einzelnes. 

I. 

g  bleibt  unverändert  vor  a,  o,  u,  §,  i  und  vor  den  Con- 
sonanten:  gdUnn  galbinus.  gür§  ob:  gula.  grtü  granum  usw. 

n. 

g  vor  e,  i  und  vor  ae,  oe  wird  drum.  d&,  das  hie  und  da 
»ein  d  verliert  cip.  1.  72,  mrum.  dz:  das  Letztere  stimmt  weder 
zum  Schriftitalienischen,  noch  zu  den  westhchen  romanischen 
Sprachen,  gu  hat  vor  e,  i  wie  g  gelautet^  daher  smdie  sanguis. 
Dem  lat.  languor  steht  drum,  l^göare,  mrum.  längöre  mostre  31. 
gegenüber;  den  Laut  gv  hatte  es  in  lingua,  daher  rumun.  l{mb§. 

Mrum.  wird  ge,  gi-dze,  dsd.  tl^etl^iTi  XXe  dzSdziH  le  digiti 
dan.  17.  framere  brechen  bo.  75.  vt^6vo6xXXioü  dzeniäcfu  genu 
kav.  190.  tI^'.vouxXi  XXe  dzinvldi  üe  dan.  17.  xl^ivvr^pa  dzinntr§ 
gener  dan.  35.  zinere  bo.  7.  giriere  mostre  18.  girier  le  36. 
gin(i  le  gentes  ist.  57.  zinzia  gingiva  bo.  7.  S2^iv5l^{y]  dzindzii 
ro.  t.  39.  Vergl.  30.  31.  XapvrCiifxc  l§rdz(me  latitudo  kav.  233. 
Xouvyc(Y)[ji£  lundzime  longitudo  kav.  209.  {xipTl^eve  märdzene  margo^ 
ora  kav.  183.  oovr^^s  Xs  s^ndze  le  sanguis  dan.  16.  ai^n^.e  Xe 
iSndze  le  21.  sanzi  bo.  155.  aouvrl^uTa  8udzidt§  sagitta  kav.  222. 
f&r  ^dzedt§. 

In  Nominalformen:  Xip^t]  lärdzi  ampli  dan.  27. 

In  Verbalformen:  aXtitl^e  aliddze  eligit  dan.  39.  aleaze 
bo.  11.  otaicdpxl^e  (xspärdze  vastat  dan.  28.  icir^r^  bddzi  stemis 
dan.  7.  collocas  43.  XIt2^y]  lAizi  ligas  dan.  45.  tiaX^tl^Y]  disUdzi 
solvis  45.  Undn  Xtiyißv^  mass.  11.  si  njarzemu  eamus  bo.  158. 
mulze  bo.  214.  idYc'Qq  pindzi  trudis  dan.  17.  ^pflcvt^e  frdndze 
frangit  dan.  4.  Tporl^ta  tradzid  trahebat  dan.  33.  beruht  auf 
iragu  für  trau  aus  traho.  Dagegen  fvgu  fugio,  fugiunt  kav.  dan. 

In  der  Stammbildung :  I^rdzime  latitudo  kav.  233.  Xoowtliijfji^ 
Imdzdme  longitudo  kav.  209.  lunzimu  wir  verlängern  bo.  202. 
hnzidu,  lanzid  lu  krank  154.  225.  lanzizd  225^  d.  i.  landddzd. 
Nicht  abweichend  länget,  längitä  mostre  20.  44.  47.  fuldzirare 
fnlgorare  40:  drum,  fvld&erd. 
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z  aus  Y  l>i6tet  auch  zakon. :  mozü  (xo-]fso).  z  entsteht 
unmittelbar  aus  YJ  Deffher,  Zakon.  Grammatik  103. 

Eine  mir  unerklärbare  Ausnahme  bildet  viginti,  das 
ghighintsi  conv.  jingits  kav.  jinjitsi  ath.  ergibt:  ev.  112.  schreibt 
falsch  vinghi^u 

Irum.  /i*H  fuggire  neben  ddiidzir^  gingiva.  zfirünkel  genu 
und  seme  sangue.  kaUze  cogliere.  pldme  querelare.  trdze  trarre. 
Entlehnt  und  aus  z  entstanden  ist  i  in  grünt  mordere.  pinei 
denaro.  poidram  lodare.  reideli  spartire.  §üie  oder  iüz^  (zweifel- 
haft) lagrima  ga.:   slav.  überall  z.     cf  in  dndd  angelo  ist  slav. 

Drum,  geht  ge,  gi  in  die,  du  über:  ddi&r  flink:  agilis. 
diedmen  geminus.  dzedn§  cilium:  gena.  dienünke  genu:  *genu- 
culum;  d£envMe  le  Limba  282.  dier  gclu.  dündtie,  dündzin^, 
diindiine  bla2.  dündied:  ^gingiva,  *gingella.  d^ntu  gens  Limba 
381.  484.  mxidÜ  mugire.  petHndzine  impetigo  iüx  peta-:  daneben 
pepindüne  Strajan  50.  rvdzine  Rost,  Mehlthau:  rubigo:  man 
erwartet  ruid^ine  aus  rubiginem.  smdie  sanguis  beruht  auf  sangis. 

In  Nominalformen:  lardii  weit:  larg,  sl^h^nodM.  sliid&i  urk. 
z§löadie  von  z§lög  Pfand  usw. 

In  Verbalformen:  fud^  fugis.  fudiedm  fugiebam  usw. 
impend&e  dnccoOet  kor.  117.  stindie  beruht  auf  exstingit.  Daneben 
fug  fugio,  das  auf  *fugo  beruht  wie  füg§  auf  ftiga:  die  Erklä- 
rung ,di  8*  au  reintors  in  g  din  causa  Im  ^'  ist  falsch.  Dass  in 
»parg  g  auf  einer  Rückverwandlung  des  di  beruhe,  wie  pumn.  45. 
lehrt,  ist  gleichfalls  unrichtig. 

In  der  Stammbildung:  am§dH  täuschen:  [lor^ia.  l^rdÜme 
Breite,  lundiime  Länge.  Ividied,  lintäed  matt:  *langidu8.  Für 
nov§dat8§  von  novak  volksl.  erwartet  man  nav§täit8§, 

di  büsst  in  manchen  Gegenden  sein  d  ein:  Ünere,  iünere 
fUr  diinere  gener;  ier  für  dier  gelu  usw.  sirde  sanguis  mard2. 
Neben  dem  historischen  pr§ztn§  liest  man  pr§diin§  scida  ligni: 
es  beruht  auf  einem  aslov.  *praiina,  woraus  bulg.  priünii  Stange, 
öech.  pruiina  Gerte  aus  prouh:  *aslov.  pragT>,  magy.  porong 
perche  Cihac  2.  286:  aslov.  prat'L  ist  damit  unverwandt.  Man 
vergleiche  bulg.  däld2ina  Länge  und  dzvezda  Stern  Vinga  und 
sonst  neben  dälzina,  zvezda.  Zig.  gaiö  aus  gadiö  Nichtzigeuner 
usw.  Über  die  Mundarten  usw.  ix.  39. 

gey  gi  aus  gje,  gji  fUr  gle,  gli  erhalten  ihr  g:  gern  glomus 
aus  gjem,  ingit  deglutio  aus  ingjü  usw. 
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g  erhält  sich  namentlich  in  entlehnten  Wörtern: 
Griech.     liturgie    volksl.    jerug^    Wassergraben    soll    mit 
^ech.  cpipp^  zusammenhangen:  andere  vergleichen  lat.  amigia. 
Daneben  urdiie  Grimm:  op^i^.  hnim.  l(g^v  cuna.  Vergl.  alb.  T^künt 
schaukele. 

Lat.  drum,  vergur^  virgo:  mrum.  virgiruk&v.  217.  Vergl. 
alb.  vii^r  ibid.  drum,  gib  Buckel,  it.  gobbo,  gd)Ö8  buckelig, 
wird  dadurch  erklärt,  dass  das  frühere  Mittelalter  gybbus  (xijfoq) 
schrieb  und  , gewiss*  auch  sprach  Diez,  Wörterbuch  176. 
supl.  xxiv:  dem  scheint  d&ur,  d^^vnr,  £ur,  iUr  Kreis^  tmprediür, 
mperd^ur  volksl.,  impreiür  ringsum,  aus  dem  griech.  Y^po^, 
it.  giro,  im  Wege  zu  stehen,  denn  daraus  geht  hervor,  dass  u 
wie  iu  gelautet  hat,  ein  Kesultat,  das  im  mrum.  a'Aurd  aus 
Ppi^(i>  seine  Bestätigung  findet;  damit  stimmt  auch  y^^^^  ^ 
1fO:o;  überein,  worüber  DeflFner  in  Curtius'  Studien  4.  298.  aus- 
iiihrhch  gehandelt  hat.  Vergl.  aslov.  egjupta  Grammatik  1.  182. 

m. 

Die  jüngste  Wandlung  des  gi  ist  die  in  di, 

Mrum.  dorn  (gjone)  Sohlen  %(xK(i  bo.  3:  türk.  rkOH*K 
Leder  im  Slovarb  von  Hiev  und  Chranov.  Vergl.  urgkiH  verb. 
cons.  23.  d£l§  (Y^sXXa)  cibus  dan.  7.  y^IX«  kav.  232.  dan.  34. 
xeXXoc  42.  gjdd  bo.  226.  ghela  mass.  37:  alb.  gj§ll§  t.  gyölh§ 
mets  doz.  gieX-a  Rossi.  giiX  vivo  Rossi.  d41§  lebendig.  2äll 
vivus  pu.  75.  -fxiwTa  dind§  populus  kav.  193.  xivxa  dan.  10. 
ginta  bo.  132.  140.  Dunkel  ist  acfkcr(xiy.:A}  adegimu  (Z7;oXuxa)p.ev 
dan.  37.  selegjüu  dXeOOepoq  bo.  213.  sdagirä  bar.  166.  170. 

Drum.  dotSä  aus  glo-,  gjo-:  *glaucellus.  bulg.  peperudi 
(-£)  Vinga  aus  peperuga.  griech.  andellos  ani^eAJloc.  adiu  a^tou. 
CTH^H  stidi  ei<;  Ttjv  y^Jv.  degika  heniKa  pu.  dofiri:  Sjo^ipi,  Y^f^P^ 
Foy  17.  zig.  diu  aus  gili  Lied  usw.  Vergl.  Über  die  Mund- 
arten usw.  IX.  30. 

Alb.  wandelt  gi  in  di,  woraus  ich  schliesse,  dass  es  gi 
bis  in  eine  späte  Zeit  unverändert  bewahrt  hat:  noch  jünger 
ist  dii,  das  aus  di  entstanden  ist.  d  wird  durch  gj,  ^  bezeichnet: 
g]  xpof£peTai  pLaXay.(aT6pov  toO  Xativixcu  g  kupit.  3.  ndäl§  t.  anguilla. 
^nd^l  t.,  önd^l,  ^ndul  g.  Engel,  erd^nt  t.,  ardänt  g.  argentum.  del  t. 
Truthahn:  gallus,  bei  pu.  45.  d2el.  d^nd§r§  t.,  dänd^r^  g.  Drüse: 
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glandula  neben  I^nde  glans.  dur-i  1,  duft,  d&ni  g.  Knie,  dind-i  g. 
Volk  Hahn,  gyinde  Dozon.  grid§  (gri^§)  t.  grex  Erist.  r<^ndim 
Siechthum.  Yld^  g.  lex.  madistir  g.  Zauberer,  verd^ri  t.,  virdini  g. 
Jangfrauschaft.    vobezi-a  paupertas  Krist.:   vergl.  slav.  ubognb. 

IV. 

gn  wird  mw. 

Mrum.  aifAvou  semnu  signum  kav.  223.  demnu  dignus  ev. 
3.  35.  ist.  29:  gegen  die  Sprachgesetze  indignarä  ev.  58. 

Drum,  amndr  Feuerstahl:  igniarium.  kumndt  Schwager: 
cognatus.  lemn:  lignum.  pumn:  pugnus.  9emn,  tsemn:  cygnus. 
Daneben  besteht  mrum.  ptdmu  ftir  drum,  pumn  mostre  19.  44, 
plur.  pidüi  21.  22.  miel  Lamm  ist  auf  folgende  Art  aus  agn^Uus 
entstanden:  amnellu,  amniel,  mniel,  miel  Burla  32,  neben  dem 
auch  mnel  vorkommt  Ofher  Wörterb. 

Signum  lautet  alb.  Üii]  bei  Krist.  hiii^  f.  Vergl.  pungi  f. 
Faust. 

nm  beruht  wahrscheinlich  auf  ngn :  signum  Schuchardt  1.115. 

V. 

1.  g  wird  durch  b  ersetzt. 

Mrum.  ntrebu  interrogo  dan.  52.  intrib^  kop.  26.  drum. 
intr&,  Vergl.  enterver  interrogare  Diez,  Wörterb.  601.  griech. 
oT^ßo?  aT^YO(;  Foy  22. 

2.  g  weicht  dem  v. 

Drum.  mogÜ^,  mjovtt§,  mo%il§  coUis:  aslov.  mogyla.  Vergl. 
röginf  (nach  Cihac  rogin§)  und  rovin^  Salzigkeit  und  neap.  juvo 
(jugum),  revola  (regola)  Wentrup  10.  14;  ngriech.  YouffreptT^Ja 
neben  ßoorspitva:   aslov.  guSten»,  rumun.  guitiHts^. 

3.  g  geht  in  k  über. 

Drum,  linüid  kränklich  beruht  auf  langidus:  daneben 
besteht  Itndied  pumn.  30.  mrum.  längedü  ev.  166.  Dagegen  drum. 
frddied  fracidus. 

4.  Neben  intHng,  deking  findet  man  intUnd,  deStind:  -cingo. 
Idök§  (nicht  1dodk§)  gallina  glociens;  IdoUi  ovis  incubare;  Mokj^hk, 
klok^isk  ^ocio  sind  wahrscheinlich  slav.  Ursprungs:  bulg.  klöde 
glocio,  serb.  kvo^ka  aus  kvoka,  kloka. 
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d)  J. 

Lat.  j  wird  mmm.  und  drum,  di,  über  die  Schicksale 
des  j  in  den  andern  romanischen  Sprachen  handelt  Diea  i.  254. 

Mrum.  orrCeouT^Y]  adiiütsi  adjuvas  dan.  7.  agiutdmü  fr^.: 
lat.  adjutare.  otpI^couyxou  ad&Üingu  assequor  dan.  14.  arl^coGatpg 
adüdsir§  matnri  facti  sunt  dan.  9:  lat.  adjungo.  ottl^o^W]  (uJUhAni 
jejnnas  dan.  7 :  das  anlautende  j  ist  wie  im  alb.  ad^nöj  g.^ 
ad^röj  t.  abgefallen.  t2[^1;v2  diötri  saltas  dan.  248.  diokar  x^po^ 
kop.  25.  jocu  ich  tanze  bo.  4.  joc  lu  das  Spiel  23.  jocvr  lue: 
jocor.  t2;6i«  diöja  dies  jovis  dan.  6:  drum.  5oi  f.  jane  jung, 
Held  ath.  13.  jani  le  x6  iraXixipt  bo.  26.  joni  35.  129.  gione  conv. 
381.  383.  387.  gime  mostre  20.  44:  juvenis.  vr^oüvnxou  dHdVcu 
kAv.judicu  urtheile  bo.  4.  judegu  218.  tljouvflbcive  dihmdpine  cedrus 
dan.  26:  lat.  juniperus.  jitru  bo.  4,  T^oopaTou  diurdiu  jusjurandum 
kay.  215:  jurare.  VTl^o6pou  ndMru  injuria  afficio  232:  injuria. 

Irum.  tritt  z  aus  i  ein:  zukd  ballare.  zurd  giurare.  zuHts^ 
giovenca.  zutd  adjutare. 

Drum,  adiiute  AifKTi  cdrt.  59.  ad&utt  avoyr;^  375.  dioi. 
däug  jugum  volksl.  1.  71;  indiiug  (nitSt  d&wnkam  ka  8§  1 
tndÜug  volksl.  2.  28).  dSune  cip.  1.  123.  düudetm  giOACi^oy 
cärt.  59.  düudek§toriu  375.  dBir  juro  gink.  diuratu  ibid.  diiukai. 
dtuluUu,  dSunge.  adiun§torii.  düuri.  badioktirh,  haJtudiokuresku 
(ori  de  ndne  tu  'tsi  battü  düok  volksl.  2.  60:  vergl.  bulg.  ona 
mu  se  dega  bije  volksl.  Jana  mu  se  Sega  podbi  mil.  430.  wruss; 
bajdj  bi6  ineptire)  usw.  478.  dÜtidetHi.  düwrui  geloben  princ. 
129.  273.  dziudedzi  U  Piluzio  anal.  256.  In  anderen  Gegenden 
ist  d  geschwunden:  ioj  jovis  (dies),  iok  jocus.  &Jide;  Sud4t8  Ju- 
dicium, iunk  juvencus,  iunhüc^  juvenca.  S^&ne  juvenis.  hingiü 
panctio:  jugulum.  Smr  juro.  IhtnüSe  lat.  junicem  Limba  286. 
aiund  jejunare:  it.  giunare.  aj4pt  schleudern,  lenken,  errathen^ 
reflexiv  sich  rtLhmen  wird  mit  -jecto  verglichen,  schwerlich  mit 
Recht  cip.  1.  123.  Ebenso  wenig  wird  mdre  auf  majorem  be- 
ruhen. {nip§r  flir  juniperus  Columna  1882.  77.  ist  verdächtig. 
Dem  lat.  jaceo  entspricht  mrum.  dzdku  kav.  zäcü  ist.  51.  drum. 
zak,  neben  dem  dzak  ban.  45.  vorkömmt.  Diese  Formen  sind 
mit  jaceo  nicht  in  Einklang  zu  bringen.  Dem  mrum.  dzdku 
und  dem  drum.  zcJc  wird  diaceo  gerecht.  Vergl.  Schuchardt  1. 
65.  3.  24.  cip.  1.  123.   Ähnlich  ist  alb.  gjuköj   (duköj)   richte 
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und  ngriech.  djatrös  für  laxpcq  Deflfher,  Archiv  1.  272.  alb. 
bietet  agj^rim  Hahn  neben  ad2inoma  pu.  für  jejunium.  Zig. 
geht  j  in  d2  über,  das  sein  d  in  einigen  Dialekten  einbüsst: 
gad^ö,  gä.26 :  aind.  gaja  Über  die  Mundarten  usw.  ix.  39.  Man 
erklärt  dit  aus  dj:  dagegen  Ascoli,  Studj  2.  451.  Zakon.  geht 
j  durch  dj  in  z  über :  iz6,  ngriech.  jos,  ul6<;  (ijös)  Deffner,  Zakon. 
Grammatik  103.  kupjü  xa)iriou  wird  kup2u,  käpSu. 

Ein  schwieriges  Wort  ist  mrum.  <ou(X€TaTe  diumetdte  Hälfte 
dan.  40.  jumüate  bo.  219.  jumitate  mostre  9.  drum.  dÜumcUats 
iumatate,  iumetate  Limba  27.  111.  219.  &um^tdte:  dieses  wird 
mit  medietatem  (it.  medietk)  zusammengestellt  cip.  107,  was 
ich  fUr  unrichtig  halte;  nach  einer  anderen  Ansicht  ist  &um§ 
lat.  demi  und  semi  ,impreunate'  cip.  1.  46.  Eher  wäre  die 
Ableitung  vom  alb.  gjum§s§,  das  vielleicht  gjüm-^s^  zu  theilen 
ist,  zu  empfehlen:  bei  pu.  36.  d2ims,  zims,  dism.  Indessen 
ist  auch  dies  schwierig:  das  Suffix  von  £uni§tdte  ist  zweifellos 
lateinisch. 

j  in  jepure  lepus  tritt  für  T,  ja  in  jdp^  für  ea  ein. 


e)  H. 

In  den  romanischen  Sprachen  ist  h  fast  allgemein  ver- 
stummt: es  sank  bald  nach  dem  Falle  Roms  zum  todten  Zeichen 
herab.  Rumun.  soll  es  als  x  gehört  werden  in  TiebÜ  hebes. 
heredie  hereditas.  hiSsku  hiare.  kirundinea  hirundo.  Mm^  Mergel, 
humus:  hüm§  ist  jedoch  ngriech  X'^?'^  terra,  fundus,  Agg^i*»  tu- 
mulus;  bidg.  humi»  terra  fullonica.  Hebit,  heredie  usw.  Bind 
nicht  volksthümlich:  die  andern  Wörter  mit  h  sind  es  wohl 
eben  so  wenig  Diez  1.  255.  h  ist  verstummt  in  jddfr§  hedera. 
om  homo.  üm§r  humerus.  ümed  humidus.  traho  lautet  mrum. 
Tpavxou  trdgu  kav.  228,  drum,  trag,  tradiere,  Ascoli,  Studj  2. 
147:  g  ist  hier  wahrscheinlich  späterer  Einschub:  vergl.  ngriech. 
Tpoßä)  fllr  tpofa)  aus  traho. 

Über  umüi  ist  unter  U  I.  gehandelt  worden. 

Auch  im  zig.   verstummt   h:   as  lachen,   aind.  has  usw. 

In  der  Mundart  der  Moldauer  kömmt  der  Laut  des  lat.  h 
vor,  der  kyrillisch  durch  r  bezeichnet  imd  anderwärts  wie  % 
ausgesprochen  wird:  /tri  für  girb  gink.  %r(b^  Pilz  aus  gr-.  Von 
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den  Wörtern  (gink.  564),  die  diesen  Laut  enthalten^  stammen 
mehrere  aus  dem  klruss.,  in  welchem  aslov.  g  wie  lat.  h  lautet: 
harn  peönoj  kolpalcB:  zig.  hömu.  htrbov  krumm.  MrSttf  ergreife! 
hftngt  mit  aslav.  gn>8ti»  zusammen.  hemSj  ist  hmSli»;  ähnlich  hirb 
(2dg.  h'Brbo)  (^repoki».  p§hdr  Becher«  l§nt8iüi  Rette :  klruss.  lanciuh. 
ppn^iih  usw.  Bei  Cihac  finde  ich  kidiib,  ulüb  Taube.  Andere  sind 
dunkel:  haz  Befriedigung,  ham  Kummet,  hodorodiisk  lärme.  leh§' 
jhk  belle  usw.  h  geht  wie  g  vor  i ,  e  in  i  über:  piih^  Peitsche, 
plur.  puH  gink«  xi. 


Übersicht.  I.  s  behauptet  sich  vor  allen  Lauten  ausser 
vor  L  n.  s  wird  i  vor  i:  beiOc^  vesica.  ÜI.  8ti  wird  Hi:  oHl 
plur.  von  acute  Heer.  IV.  «At  wird  iti:  Hin  scio.  V.  skia  wird 
ia:  fd^  fascia.  VI.  Das  tonlose  %  wird  tönend  vor  tönenden 
Consonanten:  mrum.  azbdru  volo  au^  sbötnjt:  '^'ex-volo.  VII.  sk 
wird  in  einigen  Wörtern  zg:  zgdjb§  Scabies.  VIII.  sk,  st  gehen 
in  einigen  Wörtern  in  iky  üt  über :  Skürtu  brevis.  IX.  Einzelnes. 

I. 

s  erhält  sich  vor  allen  Lauten  ausser  vor  t^ 
Das  lat.  s  lautet  auch  zwischen  Vocalen  tonlos  ^  nicht 
tdnend  wie  z.  Dasselbe  gilt  im  span.,  und  es  wird  erlaubt  sein 
aus  der  Übereinstimmung  zweier  so  weit  von  einander  ent- 
fernten Sprachen  die  gleiche  Geltung  des  s  für  das  lat.  zu  er- 
schliessen:  asinus  hat  daher  nicht  wie  azinus,  sondern  etwa 
wie  assinuB  gelautet.  Im  Anlaut  hat  sich  das  tonlose  s  bei  allen 
Romanen  erhalten^  sie  sprechen  daher  sum^  nicht  zum,  wie  die 
Deutschen.  Auch  das  griech.  q  ist  in  allen  Fällen  tonlos,  tözos 
für  T6ao9  ist  daber  ebenso  falsch  wie  zun  fÄr  cuv.  Im  Deutschen 
wird  im  Anlaut  s  tönend  gesprochen,  während  im  Englischen 
das  tonlose  s  im  Anlaut  bewahrt  wird,  kdssa  dan.  2ö.  Air  kdsa; 
daher  köH  suis  (consuis,  nicht  conzuis)  dan.,  nicht  köiu  Vom 
alb.  gilt  dasselbe  was  vom  rumun. ,  daher  rüs§,  span.  rosa 
und  serb.  rusa  neben  ru*a  aus  rosa  (roza).  actiza,  viztta,  ocasiune 
f'üune)  ev.  44.  95.  171.  sind  entlehnt. 
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n. 

8  wird  i  vor  altem  t.  Zwischen  n  und  ii  liegt  8ji,  dessen 
/  etwa  Brücke's  y^  ist  und  die  Rolle  eines  y}  spielen  mag, 
denn  S  ist  Brücke's  8^%^  65.  81. 

Mrum.  [LTzecsUa  beak§  vesica  kav.  234.  hediica  bo.  6. 
h§S4  )^orcc9iXiQ9ev  kop.  20.  häfd  ist.  20.  bofü  osculor.  häfd,  buifä, 
bäftare  usw.  ev.  95.  139.  142.  147.  172.  ba8har6  bo.  18. 
für  b§Sdre:  basium,  basiare;  it.  bagio,  bacio  Diez,  Wörter- 
buch 35.  (JLxtcaiva  btäin§  crepitus  ventris  kav.  220:  visio  Cur- 
tius  229.  eshi  exi  bo.  160.  eff  ev.  156.  üti  exii  dan.  eM  exiit 
bo.  224.  e8himu  exiimus  196.  iHre  exierunt  dan.  eshirä  bo.  217. 
iniftVe  mostre  47.  fUr  drum.  eure.  jeSi  exis.  jeHm  eximus.  jeHttü 
exitis;  dagegen  jes  exeo.  Au  exeunt  dan.  2.  21.  24.  25.  ecuä 
exeat  frä^.  114.  d88§  dan.  41.  xiacou  kdSu  caseus  dan.  41: 
*casius.  [i.e  xbaiou  me  UHu  mingo  kav.  200.  ist  dunkel:  it.  pi- 
sciare,  pissen,  serb.  pisati.  xapitaaaa  k§midS§  kav.  rj^daaa 
kmidS§  tunica  dan.  27.  cäm^ä  ev. :  camisia,  camSsia.  defertu 
wüst  ev.  23.  165.  tux^^^"^?  pxAfc§  kav.  297 :  p^sica  aus  p^rsica. 
pcuaccu  ist  wohl  rüsu  flavus  kav.  213:  russus.  pp6aaiou  röäiu 
ruber  kav.  202.  roshu  bo.  36.  arofi  ev.  54.  arofu  ath.  17.  23. 
65.  rösliu  dan.  fUr  röS  lu.  rofie  mostre  31.  amifire,  arvLfescu 
erubescere  ath.  49.  65.  apouaiiare  aru6id6te  erubescit  dan.  fufine 
ev.  132.  253.  ru8hine  pudor  6.  17.  poi^vs  räine  dan.  46.  aus  ruäine. 
arushinoeu  ath.  6.  apou^aouviaTsa  aruSuniddz§  erubescunt  dan.  35. 
poucdouvdkou  ruSundtu  dan.  mit  u  für  t;  alles  von  roseus:  it.-griech. 
^o^'.vo  rosso.  Anders  Diez,  Wörterbuch  297.  ocidTm  Sidpte  septem 
dan.  51.  shapte  bo.  6:  spät  aufgenommen  ist  sepUmdnä  ath.  62. 
affippa  i^df^  serra  kav.  221.  a^topa  iMr^  dan.  30:  daher  aortpouüzcrre 
SirujdSte  dissecat  dan.:  *si^rra.  iid8e  sex  dan:  *sies.  aaevTou 
äAiu  sedeo  kav.  197.  sedent  dan.  4.  affeare  äidde  sedet  5.  <7ixxe 
manet  43.  8hedu  bo.  6.  8hezi  164.  shade  159:  *siöde.  H:  de  8ineft 
ev.  22.  acecifi  183.  «f^  aus  ^i  sibi  kop.  16.  30.  sM  bo.  46.  159. 
217.  fd  neben  ifi  ath.  31 :  t^'  für  t^.  aUelaii  idem  ist  ecce- 
ille-a-sibi  Diez  2.  422 :  *8i  nach  mi,  ebenso  tsi.  aoi^j  H  et  dan.  40. 
es  ist  wohl  lat.  sie,  it  si.  aäi  kav.  aäi  lue.  aäitse  dan.  6.  53.  ashice 
bo.  124.  217.  Man  beachte  auch  spätlat.  sive  für  et  bouch.  41 : 
ii  et  kann  daher  auf  *äiu§  beruhen.   Dagegen  »i  ut  kop.  für  das 
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richtige  86,  8§,  it.  se.  kfiii  ist  lat.  quasi^  wie  Diez  2.  457.  lehrt. 
c?toip€xou  Hoäreku  mus  kav.  220.  Sioäris  R  dan.:  siordc  mit  para* 
aitischem  i:  Borex.  acoäepou  äüeru  kav.  228.  aus  sibelo,  Biveloi 
sielo,  siem.  ^ovoOoaa  ts§nAi§  cinis  kav.  226.  Tl^tvoOcaa  dan.  23: 
^cenÜBia^  nicht  -nucea.  Tl^epiicaa  tseridS§  cerasum  kav.  tßiriäiu: 
ceraBUB  dan.:  '"'cer^Bea;  ^ceräsia  usw.  Vergl.  fagea  Diez,  Wörter* 
buch  136.  ficulnea  bouch.  23. 

In  Nominalformen:  Im  plur.  auf  i.  lAiatn)  meH  menseB  dan.  5. 
m^ft  mostre  9:  (Jii^  Xou  m£a  lu  dan.  6.  urfi  Iji  ath.  5.  aavaröaot 
ipiflöH  firmi  dan.  44.  sanatoth  Iji  bo.  222  ubw.  arhinefi  Amanten 
firäf.  fläfi  von  ficLs^  Netz  ev.  37. 

In  Verbalformen:  In  der  II.  sing,  praes.  Y^piaon)  ngrdii 
pinguefacis  dan.  42.  beruht  ngraiä  auB  ingraBBiare.  xoacrv;  köH 
suis  dan.  27.  koshi  bo.  14.  cof»  ath.  6.  'kdaari  Idäi  ainiB  dan.  39. 
kuki  bo.  14:  2d«d  von  laxare.  ^ashi  texis  bo.  14.  für  UeH. 

In  der  I.  Sing,  des  Praeteritum  tritt  i^  fUr  ift  ein :  adapfu 
-auxi.  a2efu  von  aUgere,  aprefu  von  aprindere,  arvpfu  von  aru- 
j>6re.  ar^  von  ordere,  ciscumfu  von  o^cumiere.  a^6fu  von  cutin- 
gere,  dufu  von  cli^cere.  fripfu  von  frigere.  heiyu  von  hirbere 
fervere.  tndjifu  von  indjidere.  copfiu  coxi  ath.  47.  mul^u  von 
mtili^ere.  plämfu  von  pldngere.  spu^  von  «punere.  /€^  von  ^nr 
dere.  tori^u  von  tdrcere  ath.  43.  47.  /scnt  bo.  198,  richtig  ftkiu, 
neben  /eau  ath.  47.  52.  (as  TsicoOaaou  me  depü6u  deBcendi  dan. 
36.  auB  älterem  addpH  adauxi,  alSii  ubw. 

In  der  Stammbildung:  k§tüS§  kav.  -tdSia  dan.  felis:  catus 
mit  Suffix  usia.  fn^M^e  ngr^iiddze  pinguefaciunt  dan.  37: 
^j-  gr<is  mit  dem  Suffix  ia:  gr§sid,  drum.  mgr§id  pinguefacere. 
fpi^uSidzi  sanaB  dan.  17:  adj.  s^n^tös  mit  dem  Suffix  ia:  8§n§- 
toiid:  gleichbedeutend  ist  insänätofi  mostre  34.  inßnco^arä  ter- 
nienintSO:  adj./riferf«,  daher  frikodä,  frUcoM.  tngroid  verdicken. 
tn»^oiä  dursten:  setös  durstig,  inviiiom  stärken:  virtös.  Vergl. 
it.  alzare:  altiare  Diez  2.  370.  374.  indvjoH  rühren:  dujös.  tuH 
husten  ubw.  mit  dem  Suffix  t. 

AuB  dem  oben  Gesagten  ist  ersichtlich;  dass  a  vor  ia  aus 
IM  in  S  übergeht:  Sidpis  aus  siedpte,  tippte.  Der  Übergang 
findet  jedoch  nicht  statt  vor  ia  aus  ea:  b§8idrik§  aus  b§8Srek§: 
baseleca,  basilica.  Vergl.  E.  11. 

Dunkel  ist  S  in  folgenden  Worten:  aou(;  Xy;,  aou;  XXiq  atii  R 
maiores.   a^aou  aühi  kav.  189:   wahrscheinlich  avus  mit  dem 
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Suffix  usius:  vergl.  t8§nüS§  aus  cendsia.  [ihaizu  meSiu  aratrum 
kav.  Dass  muSätu  pulcher  dan.  auf  müSu  lat.  morsus,  it.  muso, 
beruht,  ist  sicher:  dabei  ist  jedoch  S  unerklärt,  wenn  man 
nicht  annehmen  will,  ra  gehe  in  S  über.  modS§  vetula  kav.  ist 
wohl  alb.  Das  Deminutivsuffix  Sor:  iiikiöru  levis,  celer  kav. 
drum.  mikSör,  ist  dunkel.  güs§  Collum  kav.  ist  alb.  karH  ex 
adverso  kav.;  xtojca  (fiö§§)  angulus  kav.  und  peäkSS§  donum 
sind  türk.  ag§rSie8ku  obliviscor  kav.  ist  das  asiov.  gr^äiti.  aaou- 
T^ou  Ht8U  verto,  neo  kav.  189.  201:  vergl.  aslov.  suöq,  sukati. 
icpdEootou  prdSiu  kav.  221.  irpaaov  ist  alb.  pr&S^.  09o6(i:coü  StU}u 
kav.  190.  Suplu  dan.  pugnus  sind  wie  ocou^Xiaxa  htpTdk^  Faust- 
schlag  wohl  alb. 

Irum.  Das  irum.  hat  die  meisten  alten  i  eingebüsst,  daher 
kemts^  Hemd,  röjsu  roth,  drum.  roSiu,  säse  sechs,  sdpte  sieben. 
sorets,  sede  brüten  usw.  Daneben  tserdS^  Asche  und  unhistorisch 
ramdS  partic,  woher  ramds^  Rest.  Im  plur.  steht  durchwegs 
8  vor  i:  osi  Knochen,  sktzsi  von  skas  erto.  Dagegen  koS(  Sense: 
slav.  kosa,  kuS  Stück:  slav.  kus  und  doch  »moAoV  Wiese:  slav. 
sinokosa.  Selbstverstilndlich  sind  kost  mähen,  lu^ije  Lauge  usw. 

Drum.  beS6tk  (beJi)  und  bes  Ofner  Wörterb.,  jenes  wie 
von  visio,  dieses  von  viso.  dlsSrt  (desSrt)  desertus:  sp.  desierto. 
kaS.  leSie  lexiva.  müä  misellus.  mtiik:  wohl  morsico  cip.  1.  34. 
r§Hne,  r§§vn§  resina:  alb.  rsin^.  roS,  roSiu  roth:  roseus,  nicht 
russus;  roSi  verh.  Sdpte,  Sdse.  Mrpe,  Sea,  Sa:  sella.  Serb,  i^b  ser- 
vus.  ^t  et:  sie,  sive.  Sea,  §a,  aäed  itAi  mrum.  aSL  Sije  sibi:  altes 
si;  daher  §1,  Si,  mit  angefügtem  e  aus  a ;  ImSi.  6'M.  loruSi.  aineSl. 
SieSt  gink.  221;  de  sinefi  ev.  22:  vergl.  bulg.  za  sebe  si.  .^t 
scheint  auch  in  cää&itcii,  atSelaS  idem  zu  stecken.  insuM  sich 
zueignen:  ipse  sibi.  Sed  sedeo.  SodrefSe.  iüer  sibilo  aus  äier. 
Uiri6,  tHredä§:  ceräseus,  cer^sea,  fz.  cerise.  beäik§  vesica.  fuSi 
tussire.  Dunkel  ist  pü,  piSd  mingere :  it.  pisciare,  serb.  pisati, 
das  wohl  entlehnt  ist. 

grait,  inkiät,  Zeil  von  gras  pinguis^  tnk(3  (nfis)  inclusus, 
leds^  Wagenkorb.  Man  beachte  die  plur.  noStri,  voHri  neben 
no6H,  voSti  cip.  1.  110. 

zÜif  aUsi,  von  dixi,  *elexi  cip.  1.  109.  adanS.  adtiS,  aprinS, 
aakunä  usw.  princ.  167:   mrum.  ziSu  usw.  Dagegen  dzise  dixit, 
dixet.   jes   exeo,  *exo.   jesi   exis.   jeStm  eximus.   ji'Mttn  cxitis. 
jeSedm  exibam,  wohl  *exiebam. 
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drStts§  Hitze  pumn.  32:  ars,  r§7)i§Ht8§  reliquiae:  r§mä8.  i 
befremdet  vor  dem  slav.  ica.  ea  in  indeseäl^  Gedränge.  obosdl§ 
Ermüdung,  tsesedl^  Striegel  ist  nicht  tea. 

Dunkel  ist  äod  spassig  Schuchardt  3.  307.  mük  moveo 
soll  einem  lat.  missico  (missus)  seinen  Ursprung  verdanken 
cip.  1.  34.  62.  jnuSk  mordeo  verhält  sich  zu  morsico  wie  mrum. 
pxesk^,  wofür  drum.  pedr8ek§,  zu  persica.  Das  mit  series  zu- 
sammengestellte sir  Reihe  ist  wahrscheinlich  magy.  sor:  die  Ver- 
gleichung  mit  series  scheitert  nicht  an  S,  da  fe^r,  sier  und 
»er  ergibt. 

Mit  Unrecht,  so  scheint  es,  denkt  man  bei  gr^ime  an 
da»  lat.  Suffix  imen  Diez  2.  308,  wofür  richtig  men  anzusetzen 
ist:  nutri-men.  Ein  lat.  imen  an  gras  gefligt  würde  gr§§ime  er- 
geben. Ausserdem  ist  lat.  imen  ein  primäres,  rumun.  ime  ein 
secundäres  Suffix:  asurnme,  desime,  groswie  usw.  Ich  denke 
wegen  des  s  und  wegen  der  Form  des  lat.  Suffixes  (men)  an 
da»  alb.  Suffix  im:  pusim  das  Aufhören,  sp^tim  die  Befreiung, 
obgleich  auch  das  alb.  Im  primär  ist  Diez  2.  309.  Dozon  277. 
Man  vergleiche  mrum.  dtdcems  Süssigkeit. 

«  erhält  sich  unverändert  in  Fremdworten  und  in  ein- 
heimischen Worten  dann^  wenn  i  secundär  ist,  d.  i.  für  e  steht. 
ft)  armt§  grata  dan.:  opeaa.  emme  argentum:  a<n^j{Ai.  av^m  xoxtav, 
cTiAAefl6ai  ev.  18.  41.  43.  88.  100.  102.  108.  172.  218.  av^rsüü 
fär  drum,  ostenit  io.  4.  6.  desversi  dvaxauetv  matth.  12.  28.  b^sii 
h  vinacea  dan.:  alb.  b^rsi  f.  Trester.  kusitse  capilli:  drum,  ko- 
ni$^:  slav.  deminnt.  von  kosa.  inäsine  olivae  dan.,  drum,  m^slhi^, 
ist  slav.  maslina.  öide  Achse:  slav.  osb.  sif^,  9it^  Sieb:  slav. 
plak^  Katze  blai. ;  pisüc^  Ofner  Wörterb.:  vergl.  alb.  pisso  f. 
Diez,  Wortschöpfung  41,  denkt  an  iciOr^xo;.  vulvsirä  obsignarunt 
ist.  49:  eßouXXcodOE.  ayonüire  kav.  andamosire  mostre  46:  avxa- 
pL(üa2.  drum,  agordsi.  isusita  vj.  appaßa)V(a9|j(.6'/Y]  dan.  isusindu  se  ev. 
224.  isusifa  ^  pLS|jLvr<aT£üfjL£viQ  222.  224.  245:  vergl.  etwa  Tawca. 
lipsindu  ev.  268.  märturisi  ev.  5.  pedepsi  ev.  78.  145.  p§r^i 
verlassen:  vergl.  xapir^jjii.  plänisi  ev.  31.  profetisi  ev.  147.  179. 
urd  definire  ev.  146:  drum,  ursity  ur8it§  fatum:  £)ptaa.  väpiti  ev. 
63.  fvfdniu  honoratus  dan.:  eTijJWQc«.  sigurä  ac<paXd)?  bo.  124.  «t- 
yun  frät.  siffur;  alb.  siguro;  ngriech.  ciYoupoc;  it.  tngrozi  er- 
schrecken, miro^i  riechen.  6bo»i  ermüden:  serb.  obositi  barfuss 
werden,   g^  finden.   dU  nöthigen  ev.  3.  Daneben  orsviik  öXo- 

Sitznngsber.  d.  pbil.-hist.  G.    CI.  Bd.  I.  Hft.  6 
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or^pixov  Limba219:  consiliii  ev.  23.  posihih  115.  mnüä  79.  pro- 
midunea  25  sind  entlehnt,  h)  asmiä  asina  ist.  36.  asinüf  asinä 
ev.  159.  160,  richtig  äsen,  dsen^.  disika  findit  dan.,  wofiir  man, 
nach  Verrückung  des  Accentes,  deseäka  erwartet:  diss^cat.  di- 
»äsi  findis  dan.:  spätlat.  desicavit  erklärt  die  Erscheinuiig 
nicht.  sUcara  secale  dan.  sine  se  für  se-ne.  simtsi  sentire  aus 
semtsi,  sim^i  ev.  37.  singuru  solus  kav.  dan.,  singurü  ev.  70. 
lautet  drum,  singur,  s^ngur  (wohl  ^ngur)  Ofner  Wörterb.:  urrum. 
senffur.  sinu  gremium  kav.,  drum,  sin:  urrum.  sen  sXnus.  odssi 
le  und  rössi  le  dan.  für  odsse  le  und  rosse  le,  wofiir  man  rodsse 
le  erwartet,  arupsire  lacerarunt  dan.  27.  adiiüsir§  maturuerunt 
dan.  9.  und  skodsir§  eduxerunt  dan.  1.  stehen  fiir  -ser§:  arup- 
serä  ath.  46.  sidr^  vespera  kav.  187.  lautet  richtig  8edr§:  sera. 
Die  Form  b§Mrik§  cip.  1.  26.  ist  unhistorisch,  besu  pedo  kav. 
verhält  sich  zu  visio  wie  fug  zu  fiigio.  si  war  se,  bevor  sich 
H  aus  si  festsetzte:  främse  ev.  56.  respujise  3.  fuseds^n  fuera- 
mus  aus  fuessSssemus  usw.:  vergl.  spätlat.  legessissemus. 

Die  ,Verdickung*  des  »  zu  5  vor  Vocalen  und  Consonanten 
führt  Schuchardt  3.  49.  auf  den  Einfluss  einer  im  rumunischen 
Sprachgebiete  alteinheimischen  Sprache  zurück,  und  vielleicht 
mit  Recht,  wie  aus  einigen  vergleichbaren  alb.  Worten  hervor- 
zugehen scheint.  Auch  in  jener  Sprache  muss  jedoch  äi  aus  sji 
entstanden  sein:  surddj  mache  taub  aus  sjurdcVj.  giiS^.  k§mi§§. 
k^Tsi  cerasum.  Siü-a  Harz,  drum.  r§8m§.  ääK^  Sattel  usw.  Daneben 
ku§§rift :  drum,  kuskru,  m4S^  und  dnim.  mü§  beruhen  beide  auf 
aslov.  mbSa.  Ze^ina  Ohnmacht  ev.  81.  le^na^i  38.  le^n&ä  exXueaOat 
59.  matth.  15.  32.  hängt  vielleicht  mit  türk.  le§  Leichnam  zu- 
sammen. An  völlige  Übereinstimmung  des  alb.  mit  dem  rumun. 
ist  nicht  zu  denken  Alb.-  Forschungen  2.  85.  Das  ngriech. 
erinnert  vielfach  an  das  rumun.  Curtius  Studien  4.  248.  262. 
mac.-ngriech.  simad.  kriäeos.  Sizmos.  vasilevi.  äidero.  psi/ra  usw. 
pul.  8.  13.  14.  15.  18. 

m. 

st  wird  i?f,  so  oft  f  in  ts  übergehen  soll:  dies  tritt  ein 
vor  i,  daher  auch  vor  dem  ie  aus  e.  sts  wird  zunächst  it$,  eine 
Gruppe,  welche  zu  St  durch  Abfall  des  dritten  Lautes  erleichtert 
wird.  Vergl.  dech.  dgt6  aus  dItSe,  dsts^  von  dska,  aslov.  d'Bska, 
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disce,  d.  h.  d'Bstse.  Den  Unterschied  bildet  die  Erweichung  des 
t  im  <^ech.  Vergl.  Gramm.  1.  515.  aät^ßtu  exsp^cto  kav.,  nach 
Burla  93.  von  aspecto  wegen  des  a:  vergl.  jedoch  nimm,  azhöru 
aus  ex-volo.  Aus  exspecto  durch  eine  Art  Metathese  exstecto  und 
wegen  e,  ie  zunächst  asfsepfu.  funHu  fiistis,  daher  auch  fuiteli 
*fiist^llus:  ftist  beruht  auf  *fustum,  nicht  auf  fustem.  hjStig§  cura 
dan.  27.  34.  aus  k^Hg^:  Substantivum  von  Verbum  k^Sfig,  kreitin 
christianus  wohl  aus  krestien:  kreffini  frät.  oSfi  plur.  von  öasfe 
Heer;  oftirea  c^rsipa  ev.  178;  oSfesk,  jmifed  pustula:  *pust^^lla. 
mrtuu.  veimintu  cons.  4:  drum,  vestrnint,  ve^mmt  ist  vestimen- 
tum:  ev.  83.  90.  bietet  vesHmlnt,  vesminf.  irisit  plur  von  irisi. 
ai^  ath.  2.  27.  ist.  23.  atsfici  bo.  51.  129.  ai^fi  hi  frät.  119. 
ae^H  ev.  20:  drum,  aiifh  aceffi  ev.  72.  leglMi  Vi  ev.  93.  neve^tean 
li  ()N.  118.  Vergl.  drum,  kredsief,  mrum.  ki-imtidu,  crescet  lu 
ist.  46.  Vertex  capitis:  crista:  st  ist  niu*  aus  dem  alb.  zu  er- 
klären: kr^st^.  Suffix  ist  et  aus  lat.  itu.  ^fei^k  Splitter,  Halm 
vergleicht  cip.  1.  107.  mit  stercus.  amp-^ou  nii^vgu  emungunt 
dan.  44;  ftergä,  ftergea,  fferae  ev.  95.  160.  170:  drum,  iferg 
abstergo.  drum,  sterg  beruht  nicht  auf  ex-tergo.  akfSni  sterno 
kav.  227.  acrept;  aiten  dan.  ashiernarä  bo.  offernurä,  a^fernutu 
ev.  34.  140.  <7T(po6TOü  äfmlfu  lectus  dan. :  dinim.  aSfern  mit  prothe- 
tißchem  o,  nicht  adstemo.  iturutedzu  beruht  auf  stemutOTcrapvucOai: 
stier-,  iter-.  nvesti  Ue  nurus  dan.  20.  steht  ftlr  )ive$fe  Ue.  noitrt. 
ro«/rigink.  223.  no^fW  urk.  1665:  daneben  iiostrL  atsesHi  huic  f. 
steht  für  atiestei  gink.  248. 

Drum,  «thig,  mrum.  asfingu,  exstinguo  kav.  beruht  auf 
«f«wj,  daher  drum,  auch  stmg,  sfi  aufi  spi  bleibt  unverändert: 
mrum.   sfini  spinae. 

sti  erhält  sich  in  den  entlehnten  Worten :  dnmi.  pr^'^pdsile 
Abgrund,  pustie  Wüste,  trestie  Kohr.  zdvlsfie  Neid,  posfi  fassen. 
fHngfi  ehren,  vesfi  benachrichtigen  usw.  sind  slav.  8tir§  ftir 
9tedrp^  ist  creipa.  st  bleibt  vor  dem  slav.  Suffix  ica:  k()stifs§ 
Rippchen:  kodstf,  daher  kostt^  abhängig,  schief,  imprt^siijd  ver- 
breiten hängt  wohl  nicht  mit  aslov.  prasta  funda  zusammen: 
mrum.  |?ro<f^f^.  tur^He  kav.,  alb.  turiSt,  Hürde,  ist  ein  auf  serb. 
tor  beruhendes  toriste.  mrum.  nöstimu,  aii^u  und  wohl  auch 
^ipsesku  sind  griech.  kostüi  kosten:  xccrtiiw,  exooTica. 

Das   gti  aller    dieser  Worte   trat   erst  nach   der   Periode 

bervor,  wo  9t%  in  M  tibergieng. 

6» 
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In  einigen  Worten  scheint  schon  in  alter  Zeit  sti  durch 
SSI  verdrängt  worden  zu  sein:  ostium:  «^f^  kav.,  ebenso  drum.; 
iisi  dan. :  uäfsöi'  Pfosten  ist  vielleicht  ostiolum,  nicht  ostium  mit 
dem  Deminutivsuffix  S&r:  beide  Deutungen  stossen  auf  Schwierig- 
keiten. p^Süne  Weide,  irum.  p^Arwre:  pastionem.  sst  ftlr  sti  ist 
auch  in  der  II.  sing.  perf.  vorauszusetzen :  mrum.  afldJii  inve- 
nisti  dan.  deJes  dedisti  kop.  29.  fust  fuisti  dan.  xupouccTYj  firtUt 
periisti  dan.  löshi  sumsisti  bo.  212:  levasti.  avttfi.  umplvfi  im- 
plevisti.  vinifi  voluisti  ath.  (lise^i  ev.  179.  drum.  leuddSi.  ded^ii 
princ.  152.  2^A;^m  jacuisti ;  ebenso  l^uddsesX  usw.  Hinsichtlich 
des  ssi  für  sti  beachte  man  sicil.  purtassivu  neben  purtAstivu 
portastis  Wentrup  32. 

IV. 

sk  wird  vor  e  und  t  H,  indem  drum,  aus  ske  zunächst 
§t5e  und  aus  diesem  durch  Abfall  des  zweiten  ^  die  leichtere 
Ginippe  St  wird.  Im  mrum.  wird  aus  ske  vor  allem  stse  und 
daraus,  wie  bei  «f/,  He.  Dialektisch  besteht  die  Gruppe  StSe: 
st  Hu  cip.  1.  107.  pumn.  11.  SfSiu.  ptUtSi  von  püSk^,  tSeStsI  von 
Uedsk^y  tsedskq,  Tasse.  doreH.se  von  doresk  Strajan  48.  deHSimj 
discingere  aus  destSing  volksl.  2.  70.  neben  deaking  aus  deskUng 
*discinglare,  discingulare.  »f  deStinsere  iav  xoraßcij  psal.  138.  8. 
deStinserb  Columna  1882.  81.  Nach  ath.  5.  wird  in  pasci,  musd 
c  wie  tcie  gesprochen,  ske  geht  nsl.  in  äc,  bulg.  und  serb.  in 
8t  über  Vergl.  Grammatik  1.  356.  383.  420.  Wie  sk  wird  auch 
Sk  behandelt. 

acTiou  Hiu  scio  kav.  196:  drum.  Sfiu.  Hiints^  scientia.  Hieher 
gehört  auch  der  Stamm  veak,  dem  alb.  ves,  lat.  vesti,  gegen- 
übersteht: invescu  kleide  ath.  57.  nviskütu  vestitus  dan.  6.  in- 
vescu  vestivit  mostre  13.  invescut  13.  41.  inveaahte  vestit  bo.  216. 
nveaSteU  evJucore  kop.  22.  vßeati  nveSfl  vestis  dan.  27.  ß£c7(7Tiou 
vesliu  pannus,  vestis  kav.  222.  ftizrq  \t  veSti  le  vestes  dan.  5: 
drum,  bietet  vesmint,  veHmrnt  vestis,  das  auf  ve§tlm-  beruht. 
::acT£  pdSte  dan.  50.  plur.  von  *pd8k§  pascha.  pedHe  ist  piscem, 
pescem;  pesku  kav.  beruht  auf  *pe8cum,  alb.  peak:  unrichtig 
ist  ^ecxY]  peski  dan.  1.  neben  dem  richtigen  T:i(r:T^  piSH  14. 
peshti  bo.  132.  Die  Adverbia  auf  edste  wie  domnedäte  herrlich, 
feTnydHe  weiblich,  donnescamente,  evreesce,  ovreesce  ev.  180. 
205.    b§rbQtedHe  mannhaft  neben  dem  abweichenden  fr^tsedHt 
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brüderlich   können   von   den    Adjectiven    auf  esk,   iscus   nicht 
getrennt    werden:    domnedSte    entspricht    einem   lat    dominlsce 
and  ist  wie  bine  bene  eine  Adverbialbilbung  auf  e.     Die  alb. 
Formen  wie  arberilt,  arberi&tQ  t.  arbenist  g.  cam.  1.  303.  buja- 
riSt  vornehm,  grekiät,  gerkjiät  griechisch,  wofUr  bei  pu.  gretaiät, 
^kipiniät  albanisch  pu.  l'ikit^   schlimm  usw.    sind   wohl   ebenso 
zu  deuten,  sind  daher  lat.  Ursprungs,  während  griech.  eXXiQvtoriy 
^jvaaicrrl  mit   den   hier  behandelten  Formen  nichts  zu  schaffen 
haben  Vergl.  Diez  2.  432.   Hier  sind  auch  die  Verba  auf  isco, 
ruinun.  Urform  esk,  zu  erwähnen.    Das  Verbum  Substantivum 
laatet  im  sing.  Praesens   escu  (su),   eiti,  eSfe  (e)  ath.  42.    esku 
dan.  16.  eonj  iiti  6.  48.  jeäti  kop.  31.  escu,  e^i  neben  (falsch) 
m,  este  cv.  2.  49.    escu,   eshti,  eate;  kimu  fimus,  hici  fitis,  suntu 
bo.  68.   drum,  sint,  eStl,  j&te,  jdste;  nntem,   iintetsl,  itnt  jest 
(jeH)  Piluzio   anal.   254.     Mit   e§ie   vergleiche    man   alb.   iSt§, 
^t^.  xpeffTTj  hre§ti  spcctas  25:  hresk,  greshti  du  redest,  greashte 
er  redet    bo.  12:    gresk   aus   gi'^'esk,    muStt  du   beissest   ibid.: 
muik.  Ebenso  axoüieffnr;  agud^sti.  «Tuy^iaecmf;  afixiseSti  axouXoüa^ffry; 
skuluseiti  dan.    ^pcTcataacrce  prepsidste    kav.     irum.    Stiu.    peStiu. 
lufsidite  illucescit  dan.  22.  drum,  ved&ted  welk:  alb.  vesk  welke: 
vergl.  lat.   vescus.     bukureifi,    plur.    von  hukurenk,    bezeichnet 
wie  das  slav.  bukm'ovci  die  Nachkommen  eines   in   serbischen 
Urkunden  vorkommenden  bukur,  und  ist  demnach  der  Bedeu- 
tung nach   gleichzustellen   den   durch   istb   aus  itji»  gebildeten 
Personen-    und   Ortsnamen:    *bukuri8ti,    serb.  *bukuri6i   usw. 
So  odobeiti  usw.:  bukur,  bukor  finden  sich  als  Wlachcnnamen 
mon.-8erb.  12.  13.  59.  61  (1293 — 1302).  müHe,  plur.  von  müsk§. 
kresk,  kreSil,  kredste  usw.  ßoresk,  ßoreSti,  ßoredste.    Man  merke 
fititÜ,  plur.  von  tSedSk§j  mard2.  polyz.    Dass  bei  kvesk  nicht  an 
Rtickverwandlung  des  it  in  sk  zu   denken   ist,   wird   bemerkt, 
weil  daran  gedacht  wird. 

Entlehntes  entzieht  sich  meist  dieser  Veränderung :  skitdU 
slav.  piSkir  neben  piStir  türk.  Das  gleiche  gilt  von  dem  ski 
einheimischer  Worte,  wenn  i  (j)  für  T  steht :  skiop,  äkiop,  lat. 
sclopuß.  dskie,  dikie  neben  ditie  aus  ascla,  astla,  assula.  skia- 
fedje  beruht,  wie  es  scheint,  auf  einer  Form  scantilia:  vergl. 
Gaster  26.  28. 

ßeite  besteht  neben  fie  si  tse,  aus  dem  es  entstanden  ist : 
*t  m  fie  Si  tie  ist  lat.  sibi  in  enklitischer  Form,  dessen  Anwen- 
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dung  bei  den  unbestimmten  Pronomina  nicht  selten  ist:  fie  St 
fSe  was  immer;  fie  Fi  tsine  neben  fie  fsine  wer  immer.  $ti  ist 
daher  in  St  übergegangen,  öech.  kdo  si,  kdo  s.  pol.  kdo  k  usw. 
Vergleichende  Grammatik  4.  111. 

sk  erhält  sich  vor  dem  slav.  Suffix  ica:  broschiga  (bro8kits§) 
Fröschchen  ro.  t.  53:  drum,  hronskq. 

In  sMntedje  aus  scantilia  war  in  in  an  übergegangen, 
bevor  die  Periode  des  SfSl,  Sit  aus  ski  begann. 

Zakon.  geht  sk  in  ts  über  in  tsepa  ox-STir;  Haut  des  Körpers. 

V. 

skia  wird  Sa,  Drum.  fdS§,  plui\  feSe,  fascia.  infySid  in- 
fasciare.  infeSurd  *infasciolare.  sfySid  *exfasciare.  mrum.f asha 
bo.  157.  infä^etu  eingewickelt  ist.  35.  Sindil^  Schindel  ist,  wie 
di  zeigt,  aus  dem  Deutschen  entlehnt,  nicht  mlat.  scindula  aus 
älterem  scandula.  Vergl.  goth.  faskja. 

VI. 

Das  tonlose  s  wird  tönend  (z)  vor  tönenden  Consonantcn: 
TtcxXsTstj  disledzi  solvis  dan.  vT'^vvEpvrcj  disnerdu  blandior  kav. 
azböru  volo  kav.  218:  drum,  zbor:  ash-  aus  cx-volo  mit  ver- 
ändertem Accent.  azmülgic  evello  kav.  208:  asm-  vielleicht 
ex-mulco.  cß'.vtoupsTst)  svintur&hi  ventilas  dan.  asgonirä  expule- 
runt  ev.  33.  dizvhcu  exuo  kav.  189:  disv-  nach  ath.  68.  für 
disinvescu:  alb.  dzveä.  yn8Özm§  aurum  kav.  237.  wie  ngriech. 
(7j^.iava  smidn§  feraoralia  kav.  (;[ji.iXTv;ou  zmeltsu  Cochlea  kav.,  qxeXTJ^t; 
smeltsi  Cochleae  dan. :  dnim.  melk,  meUiu,  bulg.  melöjov.  de  n^* 
prdzn§  plötzlich  dem.  41 :  aslov.  naprasno.  zminting  Sahne 
dem.  2.  dezmint  abrathen.  zvhif  eventilo,  sicco.  Dunkel  ist 
zdrumik  comminuo:  vergl,  scrb.  zdrobiti,  das  jedoch  durch  sdrohi 
(zdrobi)  reflecticrt  wird.  zdnmfSind  schütteln,  zmtdg  rupfe. 
Falsche  Schreibung:  iM  schlagen,  isvor  Quell;  wvorT  queUcn. 
sdrobi  zermalmen  usw.  Vergl.  ngriech.  cäiyw  zllgo.  ijßuvu).  x^^fjio; 
Deffner,  Archiv  1.  271.  Zakon.  Grammatik  101.  Curtius,  Studien 
4.  245.  Lat.  zmaragdus  Venantius  Fort.  Aslov,  izmaragdi.  ozmu- 
reno  vino  assem.  aus  dem  griech.  cjxjpva,  d.  i.  zm-  Vergl,  Gram- 
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matik  1.  291.  Dunkel  ist  drum.  2er,  z{^  scrum  lactis  cip..  1.  110; 
irum.  zer;  zdr§  Buttermilch  clem.  10.  aus  zedn^:  s^nim,  it. 
siero.  Daraus  klruss.  dzer,  diyr  Schafmolke,  mgriech.  tl^tps;, 
woraus  sich  als  ältere  Form  dzer  ergibt.  Mehreres  Limba  442. 
znr  ist  nicht  lat.  söra,  sondern,  wie  magy.  zar,  slav.  zavor. 


VII. 

sk  wird  zg  in  folgenden  Worten :  zgdjb§  Scabies  supl.  xxxn. 
cip.  1.  23.  131.  alb.  s^^be,  dzjebe,  zj^be  g.  sR^be  t.  2^f»fescoria 
kav.  225:  drum.  zgvr§  supl.  xxxii.  zakon.  z^uria;  ngriech.  skurjä; 
alb.  skuri-a,  z^ur^;  aslov.  skurija  cTxwpta. 


VIII. 

Die  Lautgruppen  sk  und  st  gehen  in  einigen  Wörtern  in 
ik,  st  über. 

Mrum.  (JcjxapTliixou  ik^rfsiku  strideo  kav.  231.  ffaxo'jp-roü 
skürtu  brevis  kav.  202:  curtus.  dishcljisu  bo.  226.  So  auch 
»piünu  explorator  kav.  cuStu  ist  wohl  alb.  kusdö  jeder,  eig. 
qui-libet  Hahn  2.  57.  ciiuihfu  -  care  für  drum,  ßä-care  bar. 
171.  citishtu-care  -/.ir^oioi;  bo.  55.  ciushtu-ce  dulce  etwas  ange- 
nehmes 162. 

Irum.  a)  müsk^  mosca.  äkitdelf  piatto.  tt^deäk  tedesco. 
vo^k  cera.  skod(  danno  und  äkölf  scuola  erklären  sich  aus  dem 
A&Y.  Daneben  dfjsk^  asse  Brett :  nslov.  deska.  jeiku,  Sku  sono 
Leon,  b)  angtUt  agosto.  bdät^  basto  Saumsattel.  dö§ti  abba- 
«tanza.  festf  festa.  guH  denso.  k^Hi  battezzare.  kr^He  cresta. 
lastaviU^  rondine.  lUt  Brief,  Buchstabe,  lüiter,  4r^  chiaro.  tkwH 
ponte.  nevestf  nuora.  nöätru  nostro.  St£.  Stella,  stebl^  albero.  St^kl^ 
vetro.  St^nz^  sentiero.  ätodir^  bilancia.  Hrin^,  zia.  strint  stretto. 
Ktroydr  cuojajo.  Hrug  pialla.  stumig  stomaco.  göbeM,  göb(M  gobbo, 
curvo.  zgöb^M  sbieco.  mutest  muto.  verlyeM  guercio.  Alle  diese 
Worte  beruhen  auf  slav.  auf  ast.  Doch  stes  stesso.  ognüt^  Heerd 
und  sd^iite  Dorf  haben  schon  slav.  M, 

Drum.  leunUk§  wilde  Weinrebe.  müSkiu,  mvJ^kju  musculus. 
kl^dite  ist  aslov.  kl^§ta.  deigieta  aus  desgiMs  beruht  auf  *dis- 
glacio  cip.  1.  107. 
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Alb.  ^sk^  t.  eak  g.  Zunder,  l'aru^k  g.  skark^j  discarrico 
8kürt§  kurz;  §kurt  Februar.  ^8t§,  ist^  est.  gu5t  August  usw. 
geg.  wird  sk,  st,  sp  meist  durch  sk,  öt,  sp  ersetzt  Hahn  3.  115. 

IX. 

1.  Erweichtes  s  ß)  mit  dem  Laute  des  poln.  s  findet 
sich  in  urdiSi  für  urditsi  urticae  ban.  45. 

2.  8f  geht  in  ts  über:  tmpu  stuppa,  alb.  stupe,  ngriech. 
cTOüTTici  kav.  227:  drum,  stüpf},  tsvkl  plur,  von  tsüjm  dan.  24. 
Ngriech.  tsoiAa/o;,  (rz6ihT/0(;  Duc.  Alb.  tsjäp  neben  skjäp  Ziegen- 
bock.   Ngriech.  /.opiTs».  soll  auf  xoptoxiov  beruhen. 

3.  fif  wird  8t  in  hl^sfimftöru  blasphemus  kav.  187:  it.  blas- 
femare,  biastemmarc  can.  363.  Diez,  Wörterb.  53.  Schuchardt  1 . 
56.  proaspQi:  griech.  xpsa^aTS?.  alb.  sunger,  ngriech.  a^o'jf'fatpt, 
agriech.  ax^Y-p;  spongia  Leake :  rarum.  sfungar  ev.  143.  182. 
Vergl.  drum,  sfddt}  Zank,  sfydi  zanken,  wobei  man  an  it.  sfida 
statt  an  aslov.  si^vada  denkt.  Auch  sonst  geht  slav.  sv  in  »f 
über:  sfif^.  casula:  svita.  Vergl.  ngriech.  c(pdpa  ficelle:  aslov. 
stvora.  sfihk,  »lesk,  sejesk  ysi  honte  wird  mit  aiideskj  sfivesk,  aslov. 
stydeti  se,  identificiert:  mehr  Anspinich  auf  die  Venvandtschaft 
mit  sföak  hat  aslov.  sveniti  so  abstinere,  im  bidg.  svene  se  non 
audeo:  vergl.  bulg.  ^a  CA  nocK'bHAT'K  ^/rpaw^/CovTai  lue.  20.  13. 
Novyj  zavet.  Carigrad  1866. 

4.  n^k^ntaij  vesk^nte  quidam ,  quaedam  dan.  näscänli 
niscenfe,  nascctnfi  frät.  beinihen  wohl  auf  der  Zusammenrtickung 
von  ne  scio  quantus.  Vergl.  neap.  nesciuno  Wentmp  27.  sicil. 
nisciuno  22.     Es  befremdet  jedoch  s  für  i?. 

5.  Dass  zp*  Molke  lat.  sOrum  sei,  ist  imwahrscheinlich : 
R^rum  würde  ner  ergeben.  Vergleiche  oben. 

6.  8  vor  Consonanten  ist  in  vielen  Worten  lat.  ex,  worüber 
unter  k  gehandelt  wird:  in  manchen  Fällen  ist  es  eine  im  An- 
laut auch  bei  den  Griechen  beliebte  Formverstärkung  Diez  2. 
398:  sHrz  turdus.  Man  vergleiche  spre  donimi  l  si  pre  xristomi 
kor.  2.  Man  beachte  ngriech.  spro/no  TrpowOeo).  stripo5a  TpCwoSa. 
zvolos  ßwXo;  (daher  CßwXapou  zvolaru  gleba  kav.)  usw.  Deflfner, 
Zakon.  Gramm.  121. 

7.  Neben  dem  historischen  rVm^  liest  man  rinz^  chaton 
de  coudrier:  aslov.  r^sa. 
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8.  tsimpoj  Dudcisack,  tünwpodje  plur.  Halmpfciffc,  MM,|i- 
noi^4T  aMk  ich  piiff  Columna  1882.  83.  ist  wie  it.  zampogna 
griech.  GU{jL9a)y{a  Dicz,  Wörterb.  303. 


Anhang. 

Dieser  Anhang  hat  die  dem  rumun.  ursprünglich  fremden 
Laute  zum  Gegenstände :  es  werden  hier  die  Reflexe  der 
nichtlateinischen  Consonanten  und  Consonantengnippen  vor- 
geführt. Die  griechischen  und  slavischen  1.  0,  B;  2.  7,  h,  x,  j; 
3.  z  und  4.  tb,  iy  s,  st. 

Was  über  den  Anhang  zu  den  Vocalcn  bemerkt  worden 
ist,  gilt  auch  von  diesem  Anhang. 

1.  Die  griechischen  Laute  6,  c  erhalten  sich  mrum.,  ein 
Beweis,  bis  zu  welchem  Grade  Rumunen  und  Griechen  gemengt, 
sein  müssen.  Es  sind  indessen  genauere  Berichte  sehr  wtinschens- 
werth.  «Beu.  oac/^Aou,  ciafxa'r:«  usw.  kav.  ^gma  conv.  35(3. 
araSe  series.  Zarä  donum  mostre  6.  OLkiffiy^z.  aiJ/iOs.  xaOe  usw.  kav. 
permi^e  le  mostre  6.  heitwlliu  fundamentum  kav.  196.  ^eiitru, 
&rf>ntt  bo.  6.  6t«ari*tt  217.  'nä  ^eanui  conv.  387.  fhiminmä  ev.  225. 
themdiu  neben  temeliü  40.  1)3.  Für  6  findet  man  yj  alihiu  bo.  218. 
mo8tre  9.  39. 

Alb.  besitzt  diese  Laute  auch  in  einheimischen  Worten: 
dhiat^  Testament  krist.  dhög§i  Brett.  k6rdh§  Säbel,  lardh  lar- 
dum.  ordhini  Befehl,  thek^r^  secale.  ürdhene  Ordnung,  surdh 
taub,  verth,  verdhe  gelb.  th§i-irae  Brosame,  Splitter.  Aus  dem 
alb.  in  das  mrum.  eingedrungen  ist  SaXXa  dan. :  xcOpa  macula 
dan.  ist,  wie  o  zeigt,  fremd. 

6  (th)  geht  in  ©  (f)  über:  firidi  U  die  Fenster  bo.  165. 
^rid&  mostre  19.  sfirid^  Blindfenster  Ofner  Wörterb.:  Oüp{<;. 
kalabr.  torida  Foy.  104.  fyrimd  neben  sfyHmd  zerbrechen 
ftpaweiv  brechen  ev.  61.  87.  199.  f^§7n§turi  xXigji.flETa,  ^uyjia 
77.  81.  124.  g/orimd,  »fyr^ntd  ouvOXav,  cov-rpißeiv  119.  226.  sf^r^- 
m^luri,  sfer§m§tur^,  sf§f*imUuri  20.  211.  hangen  wahrscheinhch 
mit  alb.  th^rime  Brosame,  Splitter,  th^rmoj  zermalme  zu- 
sammen; dazu  gehört  auch  mrum.  8^nn§  mica  kav.  238.  sei^yie 
Bueae  dan.  5.  Barme  ist.  21.  32.  aarme  25.  felie,  fylie  Schnitzel, 
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Scherzel:  alb.  thäj§  t.,  fäj§  g.  Hahn;  th^lja  plur.  cam.  1.  124. 
Umgekehrt  steht  8  flir  <p:  6r<a{jL£vou  kav.  196:  *feminu8.  Dass 
do  (tw)  in  karetsidö  dan.  aus  Oto  flir  OsXo)  stehe,  ist  unbe- 
gründet: do  ist  alb.  Ursprungs. 

Alb.  fron  Stuhl :  Opovi.  Vergl.  ferr  neben  thfer  f.  rovo,  rogo, 
pruno  Rossi.  Hahn  2.  21.  Cam.  1.  64;  2.  15.  Ngriech.  ^v-^PV 
9xap'.  flir  6Y;xaptov  Pass.  Foy  28.  30.  32;  in  Bova,  Archivio  4.  17. 
Umgekehrt  zakon.  emorthjä  flir  emorQi  Curtius,  Studien  4.  253. 
Slav.  anfraks'L,  vifleomi»  ftii*  av8p-,  ßT;ÖX-.  6  in  /  Foy  27.  ^oc/jf^ 
flir  aYotOnJ  22.  6  in  t.  Zakon.  kennt  s,  x  Äir  0  Deffner,  (rramm. 
45.  80. 

2.  a)  Der  ngriech.  ^Laut  kömmt  auch  im  mrum.  vor,  was 
ebenso  überrascht  wie  das  Vorkommen  des  6  und  des  5.  oYopi^a 
«Ypo^  ferus.  Xavtjvoj.  piapYaptTape.  Tr;Yave.  xatpeYou.  jjlsyXsjxc. 

J)  Der  Laut  des  deutschen  h  ist  dem  rumun.  fremd: 
derselbe  wird  in  den  aus  dem  klruss.  stammenden  Wörtern  — 
nur  in  diesen  findet  er  sich  —  durch  /  ersetzt:  yolub  Taube  blai. 
Xornedl§  Rauehlocji :  zig.  h6mu,  russ.  gomii.  x^^ '  ^''^^  boletus 
edulis  Columna  1882.  76.  xrib§  polyz.:  klruss.  hryb.  ^W^Af 
Haidekom:  klruss.  hreöka,  eig.  graeca  usw.  Vergl.  das  oben 
unter  h  Vorgetragene. 

c)  Der  Laut  des  x  findet  sich  ursprünglich  nur  in  ent- 
lehnten Wörtern: 

Slav.  drum.  x^'"^j>  <*w^*  humulus  lupulps.  ;fr^ne»Ä:  nähre. 
Xrean  lleerrettig.  x^^sk  tadle  usw.  leax,  plur.  fe^C,  nach  sla- 
vischer  Lautregel  (jedoch  auch  ngriech.  §elidh6n  flir  x^XtSovi) 
Pole  gink.  XI.  lea§  Pole  Ofiier  Wörterb.  mefo§ari  urk.  1626. 
und  striHaa  Dach  pumn.  13.  sind  mit  dem  ä  aus  dem  slav. 
übernommen.  Drum,  gresie,  irum.  gr^se  Schleifstein  vergleiche 
man  mit  alb.  grix§  t.,  grix  g.  Hahn,  grii,  ghri  f.  Rossi. 

Griech.  /fr^üe  Papier,  kafixvfi.  lexodn§  kav.  %cfe'te^  caemen- 
tum  kav.  235.  x*«*^  dcstruo  ist  vielleicht  xot^'^-  Z^'^'ö  yj^pioi  frftt. 
Xar  Gnade,  /wm^  Mergel  ist  yß\f.oi,  nicht  humus.  päxniä  Krippe 
ev.  117.  222:  ^axvt.  Dunkel  ist  x^§P^^  rapio  cip.  1.  80. 

Das  in  slavischen  Worten  vorkommende  x  wird  oft;  durch 

/  ersetzt,  ß^kgu  Junggeselle:  vergl.  aslov.  hlaki»  caelebs.  nidrfy, 

mdrx§  Waare.  pofid^,  poMbf  Vorwand  Cihac.  j^^f^y  P^fö^^  pov(lf, 

pohil^,  pöhi,  pövi,  pögi  croupiferc  Cihac.  pöft§,  pöht^  envie,  daher 

poftt  verb.  Cihac :  pohoteti.  praf  pulvis  Cihac.  puf,  pih§  duvet 
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Cihac.  Tiif^  linge  Cihac ;  rixji  Wäsche  mardi.  vifovy  vihor  Sturm- 
wind, vraff  vrav,  vrab  tas  de  bl^  battu  Geti'eidehaufen :  aslov. 
vrah-B.  viTf,  virv  Spitze,  Gipfel:  aslov.  VTLln..  v§lf4  in  v§lfd  b^ 
kt^Yh  Berggeist  ist  das  aslov.  vHhvi;  vhfe,  vhhve  magi  Co- 
himna  1882.  78.  in  der  Bedeutung  des  aslov.  vlthvi».  Man 
vergl.  bulg.  vHfL  Dieb;  fatifte  mil.  31;  klruss.  foja  aus  chvoja 
Aste  oder  Nadelbäume  und  beachte  vttrt§,  kurt§  commerce  en 
gros  Cihac.  ponivös,  panihös  kurzsichtig,  schielend  Ofner  Wörter- 
buch. Dem  in  mehreren  slavischen  Sprachen  vorkommenden 
aslov.  korbda  gladius  entspricht  kodrd§  kav.  kördä,  y&rdä 
moßtre  46.  Im  dakoslov.  findet  der  Übergang  des  x  in  f  häufig 
statt:  teaf:  aslov.  tehi>  vergl.  Die  Sprache  der  Bulgaren  usw. 
143;  derselbe  ist  häufig  im  bulg.:  bef  eram  mil.  16.  nakva- 
sif  492.  of,  povodif,  ponosif  4.  siromaf.  storif  48.  pastufa  227. 
Dieselbe  Wandlung  erleidet  x  auch  in  andern  Dialekten:  am- 
filofij  aruss. ;  androfia  andromache  bell.-troj. ;  klruss.  potrafyl 
neben  potrachyl  siuiTpa/i^Xtov  acta  136.  137.  Man  merke  ngriech. 
astafi  für  aorroyiov  Bova. 

Man  beachte  sknf  neben  älterem  stuyi  Schilf,  das  weder 
mit  TucTj  noch  mit  aslov.  l\\krh  zusammenhängt. 

Während  die  Dakonimunen  %  so  häufig  durch  /  ersetzen, 
^eht  das  Macedorumunische  den  entgegengesetzten  Weg:  yßu 
für  filu  usw. :  darüber  unter  /, 

Das  griech.  x  g^lit  in  k  über  in  xcpoupr;  koruri  saltationes 
(lan.  13:  X'^?^^'  xacxoy  käsku  kav.  236:  x^cxw,  daher  cäscäturä 
yaaiJLa  lue.  16.  26.  ev.  101. 

Ein  Vorschlag  ist  %  in  yj^Uts  Schaufel  blai.  aus  ^rlets, 
rusö.  ryleci.  y§rm§8drtu  Hengst  blai.  aus  §rm-,  arm^sdr» 

Dunkel  sind  mir  vocxtipia  xaixxoacv  dan.  42.  v§t§lahl  asxoi 
ev.  37.  68.  90.  färuhi  w/aoiXta  271.  vätdh,  vätdf  Aufseher, 
Führer:  ftir  die  Ursprünglichkeit  des  h  spricht  väidS  Zigeuner- 
aufseher. Endlich  x^  g^^^stig,  das  mit  foedus  zusammengestellt 
wird:  fz.  hideux  ist  von  der  Vergleichung  ausgeschlossen. 

d)  j  ist  kein  ursprünglich  rumun.  Laut.  Es  tritt  ursprüng- 
lich anlautendem  e  vor:  jel  ille.  Es  steht  in  je  flir  e:  fjer  fer- 
rum.  fjdre  fei  aus  fiedre,  j  tritt  drum,  fllr  r,  V,  n  ein :  snj  salio 
aus  iaru,  mrum.  sdru,  vcjös  lustig,  rijös  krätzig.  Es  hebt  den 
Hiatus  auf:   irum.   zija   der   Tag.    j  ist  parasitisch  und  wirkt 
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erweichend:  Tüft^>  Kampf  aus  Ijuft^  alb. 5  prjaJc  Schwelle  aus 
prak.     In  kior  blind  bezeichnet  ki  den  Laut  f. 

Mrum.  juvd  ubicunque:  ubi.  XuejJLzpixou  labriku  labrax  kav. 
206.  )ao69Ta  luft^  bellum  kav.  220.  'jjpiax  Xou  prjak  lu  limen 
dan.  26.  caioapt;  XXtj  Sjodrü  U  mures  dan.  41.  In  Worten  wie 
hier  (hjer)  Ferrum.  6V  oj  oves.  ^uata  fjdt§  pariunt.  XouxptxcJ^a  lu- 
krjddz§  aus  lukreddz^,  ßcuX::ia  vulpja  aus  vülpea.  aptapia  amdrja 
aus  amdrea  mare  dan.  Vergl.  bulg.  ^eixia  zömja.  ^sXis  z^lje. 

Irum.  Ä:w;i6  nido.  drum.  Ä:u;6.  rüy,  üio/u  viaggio.  21,  zija 
giorao  ga.  je  für  jel  ille.  je«cM  sunt  Iv. 

Drum,  jel  ille.  jVpe  equae.  jeifte  est  usw.  lienirij  vierdie 
ban.  13.  aier^'t  nep'BHH  oxoxoi  kor.  61.  fiji  4»iHH  kor.  ßjei  <i>lHeH 
filiae  sing.  dat.  4>iep,  4»bep  gink.  icap6a  cv.  rap6i>  mardt.  mi- 
niea  der  Zorn  cv.  iiirape,  MLiupe,  nii^pe,  Mi>6pe  mel  gink. 
nienx,  ubenT  pectus.  nirap^e  perdit.  niraTp^b,  utiuTpi».  niRion, 
mBcu  claudus  gink.  Biiau,a  ev.  Biai;a  gink.  B6ea  voluntas  gink., 
d.  i.  voja.  j(^  wird  ji:  ivesk.  Auch  alb.  wird  j§  durch  ji  vor- 
treten Hahn  2.  10. 

j  ist  nach  dem  Gesagten  gewiss  ein  in  der  Sprache  sehr 
liäufig  vorkommender  Laut,  der  jedoch  in  der  Schrift  eines 
Zeichens  entbcliren  muss,  wie  dies  im  kyrillischen  und  grie- 
chischen Alphabete  der  Fall  ist,  ein  Mangel,  der  zu  den 
mannigfaltigsten  Auskunftsmitteln  n()thigt:  KOniiii  Kinder  mardJb. 
131.  B0i6c  lustig  gink.  4>apHceHH,  <i>'BMeHcu  Columna  1882.  83. 
Bui  et  ^d^ne^  cat.  ß.  15.  noeam  volksl.  1.  64.  ßo^  volo  kav. 
/ojpvf.a  yovja  seorsim  kav. :  ngriech.  yy>p'.a  usw.  Dass  fjer,  fjerb, 
mjerkurl,  fjare  fei,  mjdre  mel  dem  Ziele  richtiger  Laut- 
bezeichnung näher  stehen  als  jUr,  ßerb  usw.,  ist  klar. 

Das  griech.  Alphabet  bezeichnet  den  Laut^'  durch  V:  aipiTra 
aibt^  (djb^).  oXo'jtdp«  fiujdra ;  durch  T^ :  octq  aj  habes ;  durch  ^  vor 
e  und  i :  ^zpaxvta  jer^Mn§.  '^li^.ps'j  jdtru.  j  wird  oft  unbezeichnet 
gelassen :  icXoae  plodje.  Fremdes  und  secundärcs  j  wird  mrum. 
X  nach  ö,  p  in  aXifir/j.  ali^e  veritas  kav.  183.  aus  aliOje:  dXi^- 
Osia.  vT^Tixioü  nipyia  infans  212:  vifi7nc(;.  Tr/eaoxa  pxük^  malum 
persicum  222,  nicht  etwa  von  it.  pesca,  sondern  .von  p^rsica^ 
indem  rsi  in  si  übergeht:  Aymiü,  pjersik^  gink.,  richtig  j^e^ir^ei^. 
Vergl.  alb.  ir/jAr.oL^oL  t,  xa  7;£7:a)V'.a  dan.  11. 

3.  z  ist  kein  ursprünglich  riimun.  Laut.  Derselbe  ent- 
steht in  rumun.  Worten  aus  älterem  dz  oder  aus  9  vor  tönenden 
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Oonsonanten:    drum,   zik   aus   dzik  dico.   mruin.  nzhdru  ex-volo 
(evolo). 

In  Fremdworten  ist  z  häufig:  a)  slav.  nvuzihni:  voziti  dan. 
rozor  Grenzfurche  pumn.  81.  vvtedz  tapfer,  Held:  klruss.  zavezi^ 
Vorhang.  zatWA*^  Schürze :  slav.  Wurzel  velk  in  vHk,  vl6k.  z^pdd^ 
Schnee  usw.  dz§rie^f§  il  aper^oit  ban.  27,  wofür  sonst  z^r^^k,  hat 
altes  slav.  dz  bewahrt,  h)  griech.  azime  ev.  122.  ziTu  invidia. 
%f  jugum.  2wtW«fo«  laedo:  ^Yj{i.t6(o.  dz^wX,:  dzdmff  d&n.  18:  l^iikOL, 
c)  türk.  zdxare  sacchamm.  z^mdne  tempus.  z^ndte  ars.  d)  alb. 
me  de  kaum  dan.  mi  zie  bo.  123:  alb.  me  zi.  z  aus  dz:  bu/ie 
k  ath.  2.  fei«/2f  labium  kav.  236 :  alb.  büz§  kav.  236.  Hahn, 
fevre,  rive,  bord  Dozon. 

Ein  f,  entsprechend  dem  §,  findet  sich  in  dzieu  ban.  18. 
44.  p§dziask§  58.  diedn^  lautet  ,pre  une  le  locure'  wie  zidn^^ ; 
Uine  wie  diiM,  d.  i.  wohl  ^ne  cip.  1.  117. 

Dunkel  ist  z^  Molke. 

Aus  i{jt.s(2s(i>  entspringt  umjqzi,  daraus  umzi:  umzfjsku  con- 
veniunt  dan.  50;  daneben  besteht  ujizi:  unzedSte  dp|xoCet  bo.  107. 
Mit  dem  Vorschlag  des  a  und  dem  Einschub  des  d  zwischen 
n  imd  z  erhalten  wir  die  Form  aundzi:  aungescu  ev.  19.  40. 
amgesce  22.  123.  142.  au(n)gesce  48.  aunfflnm  73.  aungift  63. 
164.  aungitä  48. 

4.  a)  Slav.  6  bleibt:  Ueris,  fsjas  Uhr:  aslov.  öast.  f*ert<$ 
Schaar:  serb.  öeta.  täemi  schwärzen:  aslov.  örint  usw.  Zig.  ts 
kann  s  werden.  Über  die  Wanderungen  ix.  40. 

b)  i  ist  kein  ursprüngHch  rumim.  Laut:  derselbe  ent- 
steht aus  älterem  dS  oder  aus  dz,  z:  friere  aus  dunere  gener. 
müfoi;  medius  locus  aus  miedzlok,  mUzlok.  mediia§  Nachbar 
polyz.  entspricht  einem  aslov.  me^dast. 

i,  wofür  häufig  d^,  ist  slavisch  in  n^i«7,  neiit,  mizü  mal 
d'oreilles.  kodie  Rinde:  ko2a,  wird  mit  caudex  in  Verbindung 
gebracht,  rid^  rosa:  serb.  ru2a.  «oi^  fuligo  Cihac:  klruss. 
^ruStsk  drechsele  Cihac.  viteieskj  vUediesk  tapfer,  vUeHe  Helden- 
fliuth  von  vüedz.  vrdi§,  vrddi§  Hexerei.  mnd&  flexibiHtas.  mrtedz 
Gesperr,  Schacht,  iits^  Faden  Cihac.  iaUsk,  idesk  beklage. 
Hieher  scheint  auch  griie  Sorge  zu  gehören:  es  mag  mit  gryz 
mordere  zusammenhängen,  zintitse  petit  lait  de  brebis  ist  dunkel. 

Man  beachte  die  Anwendung  des  f  fiir  z  in  der  Bildung 
des  plur.:  koz  atout:  koSl  gink.  XL  obraSt  volksl.  2.  42.   vitedz 
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Held:  vüe^.  Ferners  in  der  Stammbildung:  mteiie  volksl.  2.  20. 
vite^Ssk,  vifeiedsk§.  nekdz,  verb.  i}ek§zi,  n§k§H  plagen;  a  se  iiek^ii 
sich  ärgern.  Aus  d  für  z:  veSteHt,  veiteiedl^  neben  veStezi  von 
vedsfed  welk.  In  rogoUn^  Binsendecke  neben  rogoz  Binse  waltet 
die  Analogie  von  H  aus  »L  In  hoteblne  Taufe  entsteht  i  aus 
dz,  dj.  In  pavie$fe  prairie  ban.  52.  ist  zit  in  vie  übergegangen. 
bu£or  paeonia  Columna  1882.  44.  ist  slav.  bo^uri». 

Irum.  Der  Laut  f  wird  irum.  im  Anlaut  durch  z  ersetzt: 
zdlustan  dolente.  zerunkdy  ginocchio.  zilf  vena,  radice.  zlibets 
tegola.  zmuly  bicchiere.  zukd  ballare.  zurd  giurare.  zuHfsf  gio- 
venca.  Dagegen  im  Auslaute  fra£  fragola.  jnardS,  -dza  brina. 
vok  carro  und  sogar  ildJt^  oro  und  ^utd  neben  zutd  ajutare. 

c)  Slav.  8  bleibt  unverändert,  idg^  aus  i^edg§  Scherz:  aslov. 
sega,  bulg.  Segl.  5op#e  flüstern:  aslov.  iBpi^tati.  Junten  halb- 
berauscht:  aslov.  gumBUi»  usw.  sl  wird  sl:  aou^  XXyj.  {117x106?  XXrg. 
Tzpii;  XXrj  dan. :  iJLavY/.to6(jatoü  kav.  Span.-zig.  wird  s  durch  x  ersetzt; 
das  gleiche  gilt  von  2:  beide  Laute  fehlen  dem  span.  Über  die 
Mundarten  usw.  ix.  40. 

d)  Slav.  st  erhält  sich  im  mrum. :  $tuk§  neben  Hijuk^  aus 
8fjuk§  Hecht:  serb.  ätuka.  Man  beachte  zig.  §täüka.  Hedffie 
neben  stedgiSf  stedve  rumex:  serb.  ätavlje.  Stirb  schartig:  aslov. 
*8trBb'L,  bidg.  uStTBb^  effringo.  JdedSte  Zange,  lirdste  '^cCkt^^ 
ev.  73,  auch  drum.:  das  Suffix  ist  zweifellos  slavisch.  oiste 
Deichsel,  pdä^ts  Weide,  Rasen,  pesteve  Höhle.  pr§ätz  dispellere. 
prdstie  Schleuder.  silisU  Vorstadt:  bulg.  siliSti  Vinga.  turUte 
(oi  lor)  StaU  ev.  20.  216.  218.  238.  251:  nach  dem  Ofner 
Wörterb.  so  viel  wie  ogrinti  Heustengel,  die  das  Vieh  nicht 
frisst:  bulg.  ist  toriSte  und  tor  Kuhmist. 

Neben  ^tirb  besteht  x^'''^  Scherben,  das  nicht  etwa  aslov. 
Orßpii  ist:  man  vergleiche  bulg.  stiirbol  imd  'Brbol  milad.  530. 
neben  x^J»beliv  schartig  60I.  283.  H^  findet  sich  in  UeMSt  plur. 
von  tSedSk§  Tasse. 
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lieber  den  Creatianismus  des  Aristoteles. 

Von 

Dr.  Frans  Brentano, 

corresp.  Mitglieds  der  kais.  Akademie  der  WiseenschAften. 


Als  ich  meine  Abhandlung  ,Von  der  mannigfachen  Be- 
deutung des  Seienden  nach  Aristoteles'  und  später  meine  »Psycho- 
logie des  Aristoteles*  schrieb,  wollte  ich  in  einer  zweifachen 
Weiße  das  Verständniss  seiner  Lehre  fördern ;  einmal  und  vor- 
züglich direct  durch  Aufhellung  einiger  der  wichtigsten  Lehr- 
punkte,  dann  indirect,  aber  in  allgemeinerer  Weise,  indem  ich 
der  Erklärung  neue  Hilfsquellen  eröffnete.  Ich  machte  auf  die 
scharfsinnigen  Conunentare  des  Thomas  von  Aquino  aufmerk- 
^m,  und  zeigte,  wie  man  in  ihnen  manche  Lehre  richtiger  als 
bei  späteren  Erklärern  dargestellt  finde. 

Doch  meine  Hoffnung  sah  sich  getäuscht.  Dass  ein  des 
Griechischen  unkundiger  Scholastiker  uns  Aristoteles  verstehen 
lehren  solle,  schien  den  Meisten  allzu  paradox,  als  dass  sie 
es  der  Mühe  werth  gefunden  hätten,  seine  Commentare  auch 
mir  einmal  in  die  Hand  zu  nehmen.  Viele  schöpften  vielmehr 
an»  meinen  Worten  den  Verdacht,  den  meine  damalige  Stellung 
zur  katholischen  Kirche  nahe  legte,  dass  ich  selbst,  die  Meinung 
des  »Fürsten  der  Theologen'  überschätzend,  nur  mit  befangenem 
Blicke  die  Schriften  des  Aristoteles  betrachte,  thomistische 
Lehren  hineininterpretire,  ja  vielleicht  gar  weniger  darauf  aus- 
gehe, Aristoteles  zu  erklären,  als  dem  Doctor  Angelicus  einen 
neuen  Titel  des  Ruhms  zu  sichera.^ 


*  V|[l.  Kampe,  Erkenntnisstheorie  des  Aristoteles,  S.  307,  Anm.,  und  meine 
Entgegnung  in  der  Zeitschrift  von  Ulrici,  1872^  B.  LX,  S.  117, 
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Nur  Trendelenburg  machte  hier,  mit  ganz  Wenigen,  in 
jeder  Beziehung  eine  Ausnahme.  Dankbar  muss  ich  es  ihm 
nachiühmen,  dass  er  vorurtheilslos  meine  Arbeiten  prüfte,  ihre 
Ergebnisse  sich  eigen  machte  und  auch  den  neu  angegebenen 
Hilfsmittehi  sein  Interesse  zuwandte.* 

Doch  auch  Zeller  zeigt  in  seiner  neuen  Auflage  der 
Philosophie  der  Griechen,  dass  er  wohl  erkannt  liat,  wie  meine 
aristotelischen  Abhandlungen  die  Frucht  eines  ernsten,  gewissen- 
haften Strebens  sind.  Häufiger  und  eingehender  als  fast  irgend 
eine  andere  neuere  Schrift  über  Aristoteles  werden  sie,  sowohl 
was  die  Auffassung  der  Lehre,  als  die  Emendation  des  Textes 
anlangt,  von  ihm  berücksichtigt,  und  selbst  bei  der  Darstellung 
des  Theophrast  fand  ich,  dass  das,  was  ich  nur  gelegentlich 
über  Fragmente  dieses  Philosophen  bemerkt  habe,  ihm  nicht 
entgangen  ist. 

Freilich  ist  damit  nicht  gesagt,  dass  Zeller  überall  den 
Resultaten  meiner  Forschung  zustimmt.  Meine  Darstellung  ent- 
fernte sich  von  der  seinigen  weit  und  in  sehr  wesentlichen 
Stücken.  Da  Hess  es  sich  von  vornherein  erwarten,  dass  Zeller 
sich  schwer  entschliessen  werde,  seiner  älteren  und  langjährigen 
Auffassung  entsagend,  eine  ganz  abweichende  Anschauung  sich 
eigen  zu  machen.  So  ist  denn  auch  thatsächlich  die  Berück- 
sichtigung, die  er  mir  zu  Theil  werden  lässt,  fast  durchaus 
eine  polemische.  Er  sucht  seine  alten  Meinungen  aufrecht  zu 
halten  und  meine  Neuerungen  zu  widerlegen. 

Da  nun  auch  ich  durch  das,  was  Zeller  sagt,  in  keiner 
meiner  Ueberzeugungen  erschüttert  bin,  so  könnte  ich  mich 
veranlasst  finden,  seinen  AngriflFen  im  Einzelnen  in  einer 
fortlaufenden  Apologie  entgegenzutreten,  die,  da  es  sich  dabei 


1  Nachdem  meine  Abhandlung  von  der  mannigfachen  Bedeutung  des 
Seienden,  die  vielfach  gegen  seine  Ansichten  über  die  Kategorienlehre 
polemisirt,  erschienen,  besprach  er  sie  öffentlich  in  den  Vorlesungen 
über  Geschichte  der  Philosophie,  gab  meine  Deduction  der  Kategorien* 
tafel  und  bemerkte,  dass  es  mir  gelungen  sei,  das  Princip  dafür  in 
wesentlicher  Uebereinstimmung  mit  Thomas  von  Aquino  nachzuweisen. 
In  demselben  Semester  suchte  er  darauf  hin  einen  Studirenden  (jetzt 
Professor  an  einer  deutschen  Universität),  der  sich  für  das  Doctorat 
vorbereitete,  zu  bestimmen,  sich  zu  seiner  Abhandlung  ein  Thema  aus 
diesem  Scholastiker  zu  wählen. 
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um  die  wichtigsten  Fragen  handelt,  eines  allgemeinen  Interesses 
nicht  entbehren  würde. 

Doch  in  den  meisten  Beziehungen  will  ich  mich  einer 
solchen  Entgegnung  enthalten.  Dem  wissenschaftlichen  Publi- 
cum liegen  die  beiden  Auffassungen  vor;  die  meinige  habe  ich 
bereits  sorgfältig,  ja  vielfach,  wie  es  mir  scheint,  sogar  er- 
schöpfend begründet,  ich  könnte  wenig  sagen,  ohne  mich  selbst 
zu  wiederholen.  So  überlasse  ich  es  vertrauensvoll  der  Zukunft, 
welche  von  beiden  Anschauungen  sich  als  die  richtige  bleibend 
behaupten  werde.' 

*  Nar  ein  paar  Worte  inOg«n  hier  in  der  Anmerkung  eine  Stelle  finden. 
Hillsichtlich  meiner  Ableitang  der  Kategorienlehre  äussert  Zeller  fUnf 
Bedenken:  1.  Wenn  ich  xaTV)yop(a  die  Bedeutung  Prftdicat  revindiciren 
wolle,  so  gehe  dies  nicht  an,  da  die  Kategorien  die  Bedeutungen  (Zeller 
wflrde  richtiger  sagen  die  Gattungen)  tcuv  xatdi  fAi]86(i.(av  m>{xj:Xox^v  Xeyo[jl^v<ov 
beieiehtten,  während  das  Prädicat  als  solches  nur  im  Satee  vorkommt 
(a.  a.  0.  S.  259,  1).  Hierauf  antworte  ich,  dass  ich  keineswegs  behauptet 
habe,  dass  xaTY)yop{a  hier  die  Bedeutung  Prädicat  habe,  sondern  nur 
seige,  dass  dieser  Name  von  xatfiyopeTv  im  Sinne  des  Prädicirens  her- 
kommen, darum  auf  die  höchsten  Gattungen  des  Seienden  übertragen 
worden  sei,  weil  sie  diejenigen  Begriffe  sind,  die  als  höchste  Prädicate 
▼on  der  ersten  Substanz  ausgesagt  werden  können  (Man.  Bed.  des 
Seienden,  S.  98  ff.,  S.  102  ff.)  und  sich  nach  den  verschiedenen  Weisen 
der  Prädication  von  einander  unterscheiden  (S.  113  ff.).  —  2.  Wenn  ich 
femer  sage,  die  Kategorien  seien  reale  Begriffe,  welche  aus  der  Erfahrung 
abstrahirt  seien,  wie  etwa  die  Begriffe  Schwere,  Ausdehnung,  Denken, 
so  gehe  dies  nicht  an,  da  sie  den  verschiedenartigsten  Inhalt  in  sich 
aufiiehmen  kOnnen.  Auch  erkenne  ich  selbst  an,  dass  die  Verschiedenheit 
der  Kategorien  nicht  nothwendig  eine  reelle  Verschiedenheit  sei  (a.  a.  O. 
S.  26S,  2).  Aber  warum  sollte  ein  aus  der  Erfahrung  abstrahirter 
Gattungsbegriff  nicht  verschiedenartigen  und,  wenn  er  sehr  allgemein 
ist,  sogar  sehr  verschiedenartigen  Inhalt  haben?  Nur  ein  vollkommen 
heterogener  Inhalt  kann  nicht  darin  vorkommen.  Damit  aber,  dass  zwei 
Terschiedene  Begriffe  beide  real  und  aus  der  Erfahrung  geschöpft  sind, 
ist  nicht  gesagt,  dass  das,  was  unter  den  einen,  und  das,  was  unter  den 
andern  Ülllt,  reell  verschieden  sein  müsse,  wie  z.  B.  ein  und  dasselbe 
lebende  Wesen  als  Pudel,  Hund  und  Säugethier  zu  bezeichnen  ist. 
Wenn  ZeUer  seinerseits  der  Ansicht  ist,  die  Kategorien  bezeichneten 
,bios  formale  Verhältnisse*  (ebend.),  so  hat  er  dafttr  nicht  den  geringsten 
Anhalt  und  scheint  Gedanken  der  Kantischen  Kategorienlehre  mit  der 
des  Aristoteles  zu  vermengen.  —  3.  Meint  Zeller,  es  lasse  sich  nicht 
wohl  annehmen,  dass  Aristoteles  durch  logische  Deduction  zu  seiner 
Kitegorientafel  gekommen,  weil  er  nie  auf  eine  solche  hinweise.  Zeller 
würde  besser  sagen:  ,weil  wir  sie  nirgends  bei  ihm  findend  Denn  ein 
Sitnogsber.  d.  phil.-hist.  CI.  Cl.  Bd.  I.  Hft.  7 
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Nur  in  Betreff  einer  Frage,   in   welcher  der  Gegensatz 
unserer   Ansichten   über  Aristoteles   auf  psychologischem    und 


Hinweis    liegt  In  Aasdrücken  wie  al  SiaipEdcivai  xaxr^^oplax  u.  dgl.    oft 
genug  vor  und  besonders  in  den  zwei  Stallen,  in  welchen  er  das  Princip 
seiner   Kategorieneintheilung    aufs    Klarste    ausspricht,    nämlich    Anal. 
prior.  I,  37,  S.  49,  a,  6  und  Metaph.  A,  7,  S.  1017,  a,  22  (zu  dem  XeyEaOat 
vgl.   Metaph.  Z,  3,  S.  1028,  b,  36   und  Top.  I,  9,  S.  103,  b,  35),  welche 
ich  in  meinen  Man.  Bed.  des  Seienden,  S.  116,  eingehend  erörtere.  Dass 
uns  aber  nirgends  die  vollständige  Dednction  erhalten  ist,  kann  bei  der 
Lückenhaftigkeit  der  aristotelischen  Metaphysik  unter  solchen  Umständen 
keinen  ernsten  Einwand  mehr  bilden.  —  4.  Wendet  Zeller  ein,  dass  die 
Unterscheidung  der  Inhärenzen  und  Affectionen,  die  ich  einmal  bei  der 
Deduction    der  Kategorien   mache,    ,nicht   aristotelisch*    sei.      Dag>egen 
bemerke  ich,  dass  sie  sich  ausdrücklich  bei  Aristoteles  findet,  und  zwar 
(wie  ich  auch  a.  a.  O.  B.  177  angebe)  Metaph.  8,  6,  S.  1048,  b,  7.     Will 
Einer  die   dortigen  aristotelischen   Termini,  das  ev  tco^e  und   itpo^  toSs, 
mit  anderen  Namen  als  ,Inhärenz^  und  ,Affection*  wiedergeben,  so  habe 
ich  dagegen   nichts  einzuwenden,   denn  nicht  auf  den  Namen,  sondern 
auf  den  Begriff  kommt  es  an.  —  Endlich  5.  meint  Zeller,  dass  die  sehn 
Kategorien,  wenn  sie  wirklich  auf  dem  von  mir  angegebenen  Wege    g^e- 
funden  worden  wären,   ,auch  in   der  ihm  entsprechenden  Ordnung  von 
Aristoteles  aufgezählt  werden  müssten*.    ,Statt  dessen^  sagt  er,  »drängt 
sich  das  rpo;  ti,    welches  nach  Brentano  die  letzte  Stelle  einnehmen 
müsste,  in  allen  Aufzählungen  zwischen  die  andern  ein*  u.  s.  w.  Darauf 
antworte  ich,   dass  es  nicht  mehr  von  Bedeutung  ist,  ob  Aristoteles  die 
Kategorien   in   der   entsprechenden    Ordnung   und   überhaupt   in    einer 
festen  Ordnung  aufzuführen    pflegt  oder    nicht,    wenn    anderweitig    be- 
wiesen werden  kann,  dass  er  an  eine  bestimmte  Ordnung  als  die  natur- 
gemässe  geglaubt  hat   (und  dies  zeigen   viele  seiner  Aussprüche),  und 
dass  dieselbe  mit  der  von  mir  angegebenen  zusammentrifft.     Gerade    in 
Bezug  auf  das  izpo^  Tt,  dessen  Stellung  als  letztes  Glied  der  Kategorien- 
reihe  Zeller   beanstandet,    zeigt   dies   glücklicherweise   eine   Stelle    im 
vierzehnten   Buch  der  Metaphysik   auf  das  Deutlichste.     Metaph.  N,   1, 
S.  1088,  a,  22.  to  tk  npo^  ri  Ttavioiv  {{xiora  ^uai^  tt;  3)  oua(a  tcov  xaTVjyoptcüv 
iaxi  xai  uaWpa  tou  icoiou  xai  noaou.    Aristoteles  sagt  hier  nicht  blos,  dass 
das   Kpöc  ti  weiter  von  der  Substanz  abstehe  als  das  noiov  und  Tcoaov, 
sondern  als  alle  Kategorien  insgesammt,  womit  auch  andere  Stellen,  wie 
£th.    Nikom.    I,  4,  S.  1096,  a,  21    und    Metaph.    Z,  4,  S.  1029,  b,   22, 
zusammenstimmen,  wie  ich   schon  in  meinen  Man.  Bed.  des  Seienden, 
S.  152,  gezeigt  habe.  Dieses  möge  zur  Vertheidigung  meiner  Darstellung 
der  Kategorienlehre  genügen. 

Bezüglich  dessen,  was  Zeller  an  meiner  Darstellung  der  aristoteli- 
schen Psychologie  und  namentlich  an  meiner  Auffassung  des  Nus  Poietikos 
missbilligt,  verweise  ich  auf  das,  was  ich  in  meiner  Abhandlung  gegen 
KAnpe's  Erkenntnisstheorie  des  Aristoteles  in  der  Ulrici'schen  Zeitschrift, 
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metaphysischem  Gtebiet  culminirt,  dünkt  es  mir  gut,  eine  Aus- 
nahme zu  machen.    Es  ist  die  über  den  Ursprung  der  mensch- 


die  Zeller  nicht  gekannt  zu  haben  scheint,  gesagt  habe.     Seine  Angriffe 
treffen  mit  denen  Kanipe's  vielfach   zusammen,   und  er  hätte  dort  zum 
Voraus  ihre  Widerlegung  finden  können.    Unter  Anderem  stimmt  Zeller 
auch  darin  mit  Kampe  fiberein,  dass  er  meine  Emendation  von  De  Anim. 
UI^  4,  8.  429,  b,  15  (wo  a2<T6Y}Ta»  statt  a?aOi]Tixa>  gelesen  werden  muss)  ver- 
wirft.   Es  sei  diese,  sagt  er,  ,durch  den  Zusammenhang  nicht  blos  nicht 
gefordert,  sondern  geradezu  unmöglich  gemacht*.   Inw^iefern  sie  unmöglich 
sei,  hat  Zell  er  mit  keinem  Worte  zu  zeigen  sich  bemüht,  aber  auch  den 
Nachweis,  den  ich  in  meiner  Psychologie  des  Aristoteles  und  abermals  in 
der  Abhandlang  gegen  Kampe  (a.  a.  O.  S.  98)  geliefert,  dass  die  Conjectnr 
schlechterdings  nothwendig  sei,  hat  er  nicht  entkräftet.  Wenn  Aristoteles 
sagt:  To  QOLp/A  E?vai  xat  adtpxa  9)  akXu  ^  oXXcu^  l^ovxi  xp{vEi,  so  soll  er  da- 
durch nach  Zeller  nicht  ausdrücken,   dass  entweder  das  eine  oder  das 
andere  richtig  sei,  so  dass  das  eine  das  ändert  ausschliesse.   Und  doch  be- 
steht zwischen  den  beiden  Gliedern  eine  deutliche  Contradiction*,  es  ist, 
wie  wenn  Aristoteles  sagte:  ^  aXXco  ^  tu>  auTtu  aXV  aXXco;  l/ovtu  Wenn  nun 
dies  nicht  angeht,  so  mfisste  nach  Zeller's  Zugeständniss  das  aXkt^^  nicht 
aber  das  aXXcu;   l/^ovti  von  Aristoteles   für  das  Richtige  erklärt  werden, 
während  in  der  Stelle  deutlich  genug  das  Gegentheil  hervortritt,  ja  der 
ganze  Passus  nur  dadurch  überhaupt  begreiflich  wird.  Insofern  hat  selbst 
Kampe  richtiger  gesehen  als  Zeller.  Gegenüber  meinem  Nachweise,  dass 
nach  Aristoteles  ausser  dem  wirkenden  auch  das  aufnehmende  Princip 
der  Gedanken,  der  vou;  ouva[jL£i  unkörperlich  und  incorruptibel  sei,  beruft 
sich  Zeller  8.  77,  2  darauf,  dass  Aristoteles  De  Anim.  III,  5  sage:    ,der 
thätige    Nus   allein   sei  yjapioxh^j   anaOr;;,    a[jLty:?j5,   aOavatos,    afoio^',   aber 
von  diesem  «allein*  ist  bei  Aristoteles  nichts  zu  finden,   es   ist   einfach 
von  Zeller   eingeschoben.    Ja  die  Worte:    xai   oüro;   o   voC;  ywptcrcb;  xai 
astaSriq   xai  a^iiy^c   rij   ouafa  idv  iv^^ycia.     dUl  ykp   rtfiicoTspov  to  roiouv   xou 
icaa)^ovTo^    xai   i^  ^PX^   "^^   ^^1^  lassen  gerade   deutlich    erkennen,    dass 
wie  das  wirkende  auch  das  aufnehmende  Princip.  der  Gedanken  diese 
Eigenschaften  haben  müsse,    denn  sonst  entbehrt  ja  der  Schluss  jedes 
Stützpunktes.     Was  wäre  alberner  als  der  Schluss:    Der  aufnehmende 
Verstand  ist  corruptibel,  das  wirkende  Princip  ist  höher  als  das   auf- 
nehmende,  also  ist   es  incorruptibel,  als  ob  innerhalb  des  Corruptibeln 
nach  Aristoteles  ein  Rangunterschied  gar  nicht  mehr  bestehe.     Anders, 
wenn  der  aufnehmende  Verstand  (wie  thatsächlich  im  vorausgegangenen 
Capitel)  schon  als  incorruptibel   dargethan  ist.     Dann,    aber  auch  nur 
dann,  kann  gefolgert  werden:  also  muss  auch  das  wirkende  Princip  der 
Gedanken  als  das  höhere  incorruptibel  sein.    Wegen  dieser  nothwendigen 
Küeksichtsnahme  auf  die  bereits  festgestellte  Thatsache  der  Incorrupti- 
bilität  des  aufnehmenden  Verstandes   halte  ich  es   darum   nach  wie  vor 
fSr  das  Geeignetste,  das  xai  ouro;  o  vou^  mit  ,auch  dieser  Verstand*  zu 
fibersetcen.    Der  Bemerknng  Zeller's,  dass  dies  sprachlich  nicht  angehe. 
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liehen  Seele,  beziehungsweise  des  höchsten,  geistigen  Theiles 
derselben.  Und  dieser  Untersuchung  sollen  die  folgenden  Blätter 
gewidmet  sein. 

Aristoteles  lehrt  bekanntlich,  dass  die  Seele  des  Menschen 
ihrem  höchsten  Theile  nach  unkörperlich  und  unvergänglich 
sei,  und  sich  somit  auch  nicht  aus  der  körperlichen  Materie 
entwickelt  haben  könne.  Zeller  erkennt  dies,  ebenso  wie  ich, 
auf  das  Bestimmteste  an. 

Hiemach  bleibt  nur  eine  zweifache  Annahme  möglich.  Knt- 
weder  hat  Aristoteles  die  Präexistenz  dieses  höchsten  Seelen- 
theiles  gelehrt,  oder  er  hat  geglaubt,  dass  eine  schöpferische 
Kraft,  wie  sie  nach  ihm  nur  der  Gottheit  eigen  ist,  auf  einer 
gewissen  Stufe  der  fötalen  Entwicklung  diesen  höchsten  Theil 
zu  den  niederen  hinzufüge. 

Die  Frage  ist  also,  wie  Zeller  ganz  richtig  bemerkt,  die, 
ob  Aristoteles  Creatianer  war,  oder  eine  Präexistenz  des  höchsten 
Theiles  der  Seele  behauptete. 

Zeller  sagt,  Aristoteles  lehre  die  Präexistenz,  und  berufi 
sich  dabei  auf  zwei  Stellen,  die  ihm  jeden  Zweifel  aujszu- 
schliessen  scheinen,  während  die  Argumente,  die  ich  für  den 
Creatianismus  des  Aristoteles  erbrachte,  nach  seiner  Meinung 
aller  Kraft  entbehren  und,  bei  so  klaren  Belegen  fllr  das 
Gegentheil,  gar  keiner  Beachtung  werth  sind.  ,Den  klaren 
Wortlaut  dieser  Stellen  durch  so  allgemeine,  weder  auf  der 
aristotelischen  Psychologie,  noch  auf  richtig  erklärten  Aus- 
sprüchen ihres  Urhebers  beruhende  Grttnde,  wie  sie  Brentano 
S.  196  f.  beibringt,  zu  beseitigen,  geht  natürlich  nicht  an/ 
(S.  595,  2.) 

Wenn  irgendwo,  so  dürfte  es  hier  leicht  erweisbar  sein, 
dass  Zeller  meinen  Gründen  nicht  genug  Gerechtigkeit  wider- 
fahren lässt.    Es  scheint,  dass  ihm,  neben  einigen  allgemeineren 

indem  sonst  hinter  o^ro;  ein  Sk  stehen  mttsste,  um  den  Satz  an  den 
vorhergehenden  anzuknüpfen,  kann  ich  nnmOglich  beipflichten.  Vielmehr 
würde  es,  nach  Allem,  was  man  sonst  bei  Aristoteles  gewohnt  ist,  nicht 
Wunder  nehmen,  wenn  sowohl  xai  als  $1  mangelte,  und  er  nur  einfach 
fortführe :  outo^  o  vou(  iariv  aiiaO^^  u.  s.  w.'  Doch  ich  will  hier  abbrechen 
und  erlaube  mir  nur  nochmals  ausser  auf  meine  Psychologie  des 
Aristoteles,  auf  ihre  Vertheidigung  gegen  Kampe  zu  verweisen. 
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Betrachtungen,  die  ich  allerdings  anstelle,  um  die  betreffende 
aristotelische  Lehre  als  von  vornherein  nicht  unwahrscheinlich 
darasuthun,  das  Hauptargument  ganz  und  gar  entgangen  ist. 

Dennoch,  glaube  ich,  lässt  sich  hier  noch  manches  Weitere 
zur  Bestätigung  beifügen,  und  werde  darum  der  Reihe  nach 
folgende  Punkte  zu  erhärten  suchen: 

I.  Aristoteles  lehrt  an  keiner  Stelle  die  Präexistenz  des 
Nus  Uar  und  unzweideutig. 

n.  Aristoteles  leugnet  ausdrücklich  seine  Präexistenz. 

m.  Aristoteles  lehrt  den  Creatianismus. 

IV.  Aristoteles  findet  sich,  indem  er  dieses  thut,  in  Ueber- 
einstimmung  mit  seiner  Lehre  von  den  übrigen  zur  Welt  ge- 
hörigen immateriellen  Wesen   (Sphären   und  Sphärengeistem). 

V.  Aristoteles  zeigt  hier  wie  anderwärts  eine  weitgehende 
Uebereinstimmung  mit  seinem  Lehrer  Piaton;  wie  endlich 

VI.  wieder  bei  seinen  unmittelbaren  Schülern,  Theophrast 
und  Eudemus,  sich  deutlich  noch  die  Spuren  derselben  Lehre 
erkennen  lassen. 

I. 

Aristoteles  lehrt  an  keiner  Stelle  die  Präexistenz  des  Nns 

klar  and  nnzweidentig. 

Zeller  sucht  das  Gegentheil  in  drei  Anmerkungen  darzu- 
thun.  In  einer  beruft  er  sich  auf  De  Anim.  III,  5,  in  den  zwei 
anderen  auf  De  generat.  Animal.  II,  3.  Neben  ihnen  hätte  er 
mit  einem  gewissen  Schein  auch  De  Anim.  I,  5,  §.  12  anfUhren 
können,   wir   wollen   darum  auch  diese  Stelle  berücksichtigen. 

De  Anim.  DI,  5,  S.  430,  a,  23  sagt  Aristoteles,  nach- 
dem er  eben  bemerkt  hat,  der  höhere  Nus  sei  ein  aöavatov  xac 
lätov:  ou  (JivY][jiAVSuo(ji£v  Se,  3t'.  touto  [asv  dnuoBe^,  6  ^k  voOiQTtxb^  vou^ 
sftapToq,  %ai  aveu  toutou  ouSev  voet.  Diese  Stelle  soll  den  ersten 
Beweis  filr  die  Präexistenz  des  höheren  Nus  bei  Aristoteles 
enthalten. 

Zeller,  S.  574,  3,  bemerkt  dazu  Folgendes:  ,0b  man 
diese  Worte  ihrem  nächsten  Sinne  nach  davon  versteht,  dass 
wir  uns  im  jetzigen  Leben  des  früheren,  oder  davon,  dass  wir 
uns  nach  dem  Tode  des  jetzigen  nicht  erinnern,  oder  auch 
unbestimmter  davon^   dass  das  ewige  Leben  des  thätigen  Nus 
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überhaupt  mit  keiner  Erinnerung  verknüpft  sei,  ist  in  der 
Sache  deshalb  nicht  sehr  erheblich,  weil  die  Begründung  des 
ou  jjt.vY)[jLOveuop.ev  die  Continuität  des  Bewusstseins  zwischen  dem 
Leben  des  mit  der  leidentlichen  Vernunft  verbundenen  und  des 
von  ihr  freien  Nus  sowohl  nach  rückwärts  wie  nach  vorwärts 
aufhebt.  Zunächst  gehen  aber  die  Worte  allerdings  wohl  darauf, 
dass  wir  im  gegenwärtigen  Leben  uns  keiner  Präexistenz 
erinneni.  Denn  nur  davon  zu  reden  gab  der  Zusammenhang 
Veranlassung,  und  auch  schon  das  Präsens  jjivy;(xov£6o|ji6v  weist 
hierauf.* 

Wäre  die  von  Zeller  befürwortete  Erklärung  die  einzig 
mögliche,  so  würde  in  dieser  Stelle  allerdings  ein  Zeugniss  f\ir 
die  Präexistenz  des  Nus  liegen.  Das  ist  sie  aber  keineswegs. 
Selbst  Zeller  schliesst  nicht  mit  Entschiedenheit  eine  zweite 
Deutung  aus,  wonach  das  oi>  |i.vir)jxoveuo[iev  auf  die  Zeit  nach 
dem  Tode  gehen  würde,  und  durch  sie  ginge  das  Argument 
für  die  Präexistenz  verloren.  Er  übersieht  aber,  dass  noch  eine 
dritte  Deutung  möglich  ist,  die  ich  schon  in  meiner  Psychologie 
des  Aristoteles,  S.  206  ff.  und  209,  als  die  allein  richtige  dar- 
zuthun  suchte.  Nach  ihr  spricht  Aristoteles  hier  von  nichts 
Anderem  als  von  der  bekannten  Thatsache,  dass  eine  bereits 
erworbene  Erkenntniss  uns  oft  wieder  verloren  geht,  und  bringt 
sie  mit  der  Incorruptibilität  seines  Nus  in  Einklang.  Diese  Kr- 
klärung  entgeht  dem  Bedenken  Zeller  s  gegen  jene  andere, 
dass  das  Präsens  ou  jji.vr,|jLoveuc[ji.£v  nicht  wohl  auf  die  Zukunft 
bezogen  werden  dürfe.  Auch  sie  bezieht  es  ja  auf  das  gegen- 
wärtige Leben.  Zugleich  passt  sie,  wie  ich  a.  a.  O.  zeigte,  aufs 
Vollständigste  in  den  Zusammenhang,  und  wird  überdies  durch 
eine  Parallelstelle  (De  Anim.  I,  4,  S.  4Q8,  b,  24)  wahrscheinlich 
gemacht.  Doch  zu  unserem  Zwecke  genügt  schon  die  Mög- 
lichkeit abweichender  Deutungen  der  Stelle.  Sie  kann  dann 
offenbar  flir  die  Präexistenz  des  Nus  nicht  mehr  als  beweisend 
angesehen  werden. 

Um  sogleich  die  andere  Stelle  aus  den  Büchern  von  der 
Seele,  die  Zeller  nicht  erwähnt  hat,  die  aber  einen  gewissen 
Schein  der  Präexistenz  des  Nus  erwecken  könnte,  zu  be- 
sprechen, so  ist  sie  folgende.  De  Anim.  I,  5,  S.  410,  b,  10 
sagt  Aristoteles,  indem  er  die  Lehre  des  Empedokles  bekämpft, 


üeb«r  den  Creatiuiiimas  des  AriBtoteles.  103 

nach  welcher  jedes  der  körperlichen  Elemente  das  ihm  Aehn- 
Uche   erkennt:   dbcopijffete  S'dcv  ti^  xai  it  icot'  im  tö  evonoiouv  ocura  * 
^X-ij    fop  iooLs,   Ti   Y^  (rzov/ßXoL '  xuptciTTaTov  ^ap  ixsTvo  xb  ouvs^ov,  o  ti 
tot'  £oTiv*  T^5  Ik  ^Iwxijs  elvat  it  xpeircov  xat  «pxov  d86varrov  dSuvaidi)- 
tepov  8'  6Ti  TOü   vou*    euXoYOv  ^ap  toutov  eivat  icpOYev^aiaTov 
xat   xuptov    xoera    ^^v,    xa    3^   oxcv/ßXd   ^aac   7cpb>Ta   T(i)y    ovt(i)v    elvat. 
Der   Ausdruck  xpo^evioraTO^    scheint   mit    der  Annahme    einer 
Schöpfung   des   Nus  während    der   fötalen   Entwicklung    nicht 
vereinbar.     Ja   der  Nus   scheint  nach   dieser  Stelle  so  alt  wie 
irgend  etwas,  was  sonst  besteht^  also  ewig  präexistirt  zu  haben. 
Allein  auch   sie  ist  näher  betrachtet  nicht  beweiskräftig. 
Was  mit  dem  Ausdrucke  xpo^eveaTorcQq  gesagt  sein  soll,  zeigt  die 
Zusammenstellung  mit  xapto;  xond  ^uatv.    Der  Nus  darf  nicht,  wie 
eine  Mischung  aus  den  Elementen  gebildet^  von  ihnen  herstammen, 
sonst  wäre  er  abhängig  von  ihnen,  während  er  das  Herrschende 
sein  soll.  Dem  entspricht  aber  offenbar  nicht  blos  die  Annahme, 
dass  er  ewig,  sondern  auch  die,   dass  er  unmittelbar  von  Gott 
schöpferisch   hervorgebracht   wird,   denn   in  beiden  Fällen  hat 
er  sich   nicht  aus  der  Materie  als  einem  Früheren  entwickelt. 
Zudem  spricht  die  Stelle  nicht  blos  von  dem  Nus  des  Menschen, 
sondern  von   dem  Nus   überhaupt,    so  dass  auch  der  göttliche 
Nus  mit  darunter  zu  begreifen  ist.   Hatte  ja  doch  auch  Empe- 
dokles  seine  Erkenntnisstheorie  auf  den  göttlichen  Sphairos  aus- 
gedehnt,  und  gerade  vorher  findet  sich   (S.  410,  b,  4)   hierauf 
eine  Anspielung.    Da  nun  dieser  der  Ursprung  aller  Dinge  ist, 
so  ist  der  Ausdruck  icpoYeveoraTO?  (vgl.  Soph.  Antigene  938  öeol 
::pOY£vei(;)  gewiss  voUständig  gerechtfertigt. 

Vielleicht  hat  Zeller  diese  Stelle  nicht  für  sich  angerufen, 
nicht  darum,  weil  sie  ihm  entgangen  war,  sondern  weil  auch  er 
sie  nicht  als  einen  wahren  Beleg  für  seine  Auffassung  betrachtete. 
Dagegen  fiihrt  er,  wie  gesagt,  und  offenbar  als  schlechterdings 
entscheidend,  eine  Stelle  De  generatione  Animalium  an.  In 
zwei  Anmerkungen  theilt  er  sie  stückweise  mit,  eigene  Be- 
merkungen einschaltend.  Wir  ziehen  es  vor,  sie  hier  als  Ganzes 
vorzuflihren  und  dann  zu  zeigen,  wie  Zeller  sie  verwerthen  zu 
können  glaubt. 

De  generat.  Anim.  H,  3,  S.  736,  a,  31  wirft  Aristoteles 
die  Frage    auf:    icörepov    6vuxfltp)ret    [ii    'l'UX'i]    '^'i^    ^^pfxaTi    fjtxi   tw 
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xui4[i.aT(  9^  oü,  x.al  icoOev ;  und  nachdem  er  (b,  5)  auf  die  besondere 
Schwierigkeit  der  Frage  in  Bezug  auf  den  Nus  aufmerksam 
gemacht  (^Co  %ai  ^uepi  vou,  xore  xal  ic(!>^  (JLSTaXapißivet  %ai  x60ev  t« 
[AeTSxovTOc  TouTiQi;  TTjq  opX^^)  ^^^  '^^  dbcopiov  luXeioTiQV,  xal  Sei  7upo0u{A£taOae 
xora  Büvafxiv  Xaßetv  xal  xa8'  8aov  evSe/exai),  antwortet  er  (b,  8): 
TV]v  |j.ev  ouv  OpeTCTtxYjv  tl'ux^v  Ta  oic^pLora  xai  Ta  xui^piora  toc  x<«>pcOT>(?) 
B^Xov  5ti  Suvifjiei  jx^v  S^ovra  Ostiov,  dvepYßC«  3'  oux  ix'^vva^  xplv  tJ 
KaO(3bcep  t^c  yjüip\Ji6[Ks^a  tSv  xuYjfJiaTcov  SXxei  tv]v  Tpo^Yjv  xal  icoiei  xb  tv^ 
TotaiJTigg  4^^(  ^pyov.  xpcoxov  |jl^v  ^ap  äbcavt'  eotxe  t^fjv  Ta  xoioaka  ^toü 
ßtov,  iiro[xev6)(;  Se  S^Xov  5tc  xat  xepl  tt)^  aiaOiQXcxi;^  XexT^ov  «l^ux^i^  'x^t 
xept  vfi^  voY)Tix^(;.  TcaffOi;  y^  ocvaqfxalov  duvifjiee  ^cpötepov  l^eiv  ^  evep- 
•^eia,  avoYxalov  Be  ^Tot  (jly)  ouaa;  luporepov  €YT^veo6ai  xiaa^,  ^  vdaotq 
icpoüirapxouaa^,  ^  xo^  Ia^v  xa^  §1  (xi^,  xal  e^Y^veodai  i)  Iv  xj^  &Xt]  {jLt] 
6t^6X6ouffa(;  iv  xü  xoO  a^pevc^  07^p{Aaxt,  i)  evxa06a  (jl6v  ^xstOev  ^XSouaa^, 
dv  Be  Tu)  ap^evi  v^  OupaOev  if^i'foiLtfOLq  dbcaaaq  'S)  (JiT)S6(Aiav  i)  xa^  {jLev  to^ 
Jfe  tAiJ.  oTi  [xsv  Totvüv  oiix  oi6v  TS  icfltoag  icpoürcipxeiv,  ^ovepov  ionv 
h.  T<3v  toio6t(i)v.  odcov  y«P  ßo^iv  apx<i>v  tq  evepYeta  9(i>{JLaTixiQ,  S^Xov  Sn 
Ta6Ta^  avsu  ai>>[JLaTO^  aSuvorrov  urcip^^ecv,  olov  ßaStl^eiv  dfveu  roSöv*  &axs, 
xal  06pa6ev  eiqidvai  aBuvaTov.  out€  y^  auTaq  xa6'  ouxac;  eS^tivai  diov  xe 
äx<<>p(^ou^  oüaa^,  out'  ev  9(0{i.aTi  ei^t^vat*  to  y^  oic^ixa  icep{xxci>pLa 
(jLexaßaXXouoT)^  Tt)^  xpo^r^q  i^bf.  XetTusxai  Se  tov  vouv  {livov  8upa6ev 
exei^idvai  xal  Oetov  eTvai  (Jtivov*  ouOev  y^  outou  ttj  evepYeta  xoivcüvet 
dcofji^TtxY}  evepYeta. 

Dies  ist  die  von  Zeller  angezogene  Stelle,  und  er  macht 
dazu  folgende  Bemerkungen: 

Von  den  Worten:  dvaYxatov  Be  -JiTOt  jx^i  o5aa?  icpoTspov  €yY^- 
vecOai  Tzdtjaq^  ^  xaaa^  rpoj^capxouaa^,  y)  Taq  |j.6v  Ta(;  Sc  [jli^i  sagt  er, 
sie  hiessen:  ,Was  die  ^yri  aiaÖYjitxTj  und  votjtixy)  betreffe,  so 
müssen  entweder  alle  ihre  Theile  erst  durch  die  Zeugung  ent- 
stehen, oder  alle  präexistiren,  oder  es  müsse  bei  den  einen 
jenes,  bei  den  anderen  dieses  anzunehmen  sein.* 

Und  weiter  bemerkt  er:  ,Da  er  (der  Nus)  von  aussen 
her  in  den  Leib  kommen  soll,  muss  er  vor  seinem  Eintritt  in 
den  letzteren  schon  existiren,  wie  dies  Aristoteles  auch  unver- 
kennbar voraussetzt/  Jn  der  angefahrten  Stelle  wird  nämlich 
mit  Beziehimg  auf  die  ^Qyjri  otoOiQTtxT]  und  votjxixtj  ausgeführt: 
avaYxaiov  8e  iJTOt  [i.tj  ouGa<;  wpöxcpov  (sc.  xo^  ^X-^O  eYT^veo6a'.  icotaa^, 
9l  %doaq  icpoürcapxöuffa?,  ü)  xa^  |xev  xa<  Se  (i^,  xal  £YYwso6a'.  fj  ev 
xji  5Xyj   (also  den  Katamenien)   ji-tj   etaeXOcuffa?   ev   xw   xou   oppevoq 
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^ip^iaxt^  y)  evTocOBa  (in  die  Mutter)  (Jiev  ixsiOev  (aus  dem  a^eppux) 
eXdouaoQ,  Iv  Se  t(«>  op^evt  i)  66pa0ev  eftivopLdva;  aiciaa^  t^  |jLiQ$6pL{av  i>) 
To;  (Asv  ta^  3e  {ai^.  Wenn  nun  im  unmittelbaren  Anschluss  hieran 
fortgefahren  wird:  ort  jjl^v  toivüv  oüx  oTöv  xe  Tcdaa?  TcpoUxdpxeiv, 
fovepov  eonv,  denn  manche  seien  an  körperliche  Organe  ge- 
bunden, &0Te  xat  OupoOev  et^isvai  dduvsTOv,  so  liegt  am  Tage,  dass 
nach  Aristoteles  das  xpoüxdpxeiv  und  das  OupoeOev  ec^idvac  untrennbar 
verknüpft  sind,  dass  demnach  von  dem  Nus,  wenn  dieses  von 
ihm  und  von  ihm  allein  gilt,  auch  jenes  gelten  muss/ 

Betrachten  nun  auch  wir  die  Stelle,  um  zu  sehen,  inwie- 
weit das,  was  Zeller  sagt^  zutreffend  sei  oder  nicht. 

Vor  Allem  müssen  wir  die  nebensächliche  Bemerkung 
machen^  dass  der  Anfang  der  Stelle  einer  Emendation  des 
Textes  bedarf;  statt  toc  oTzipikona,  xat  ra  xui^fiaxa  Ta  )ru>pi9T3i  ist 
zu  lesen  ta  oiceppiaTa  tai  Ta  xm^fJLora  xä  dix^P^^*^^)  denn  nur  so 
entsteht  ein  Gegensatz  zu  xa  yjbip^6\t£'^0L  tcov  xuiQ|j.at(t)v.  Es  sind 
die  unreifen,  noch  nicht  zum  Hervorgang  aus  dem  Mutterschooss 
bereiten  Embryos  gemeint.  Dass  auch  Theodor  Gaza  äyßipvrza 
gelesen,  zeigt  seine  Uebersetzung:  Animam  igitur  vegetalem  in 
seminibus  et  conceptibus,  scilicet  nondum  separatis  haberi 
potentia  statuendum  est,  non  actu,  priusquam  eo  modo,  quo 
conceptus,  qui  jam  separantur  cibum  trahant  et  officio  ejus 
animae  fungantur. 

Dann  müssen  wir  die  Uebersetzung  oder  Paraphrase  be- 
anstanden, welche  Zeller  von  dem  ^JTot  ixtj  ouaa<;  7cp6Tepov  tp[i- 
vedbt  lufltaa^  gegeben  hat.  Es  heisst  dies  nicht,  es  ,müssen  ent- 
weder alle  ihre  Theile  erst  durch  die  Zeugung  entstehen', 
Rondem  nur  ,es  müssen  entweder  alle  Theile  hineinkommen, 
ohne  vorher  bestanden  zu  haben,  oder*  u.  s.  w.  Diese  Diffe- 
renz ist  sehr  wesentlich.  Würde  Aristoteles  sagen,  die  Seelen- 
theile  müssten  entweder  durch  die  Zeugung  entstehen  oder 
präezistiren,  so  bliebe  kein  Zweifel  darüber,  dass  er  den 
Nus  präexistirend  gedacht  hätte,  denn  durch  die  Zeugung 
entsteht  er  nach  ihm  sicher  nicht.  Wenn  er  nicht  präexistirt 
hat,  so  wird  er  während  der  Entwicklung  des  Fötus  und  bei 
einer  gewissen  Reife  desselben  schöpferisch  von  Gott  hervor- 
gebracht. So  hat  Zeller  durch  ungenaue  Wiedergabe  der 
Worte  sie  für  seine  Auffassung  beweiskräftiger  gemacht,  als 
sie  es  factisch  sind. 
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In  Wahrheit  wird  man,  wenn  man  die  ganze  Stelle  durch- 
mustert, nirgends  die  Präexistenz  des  Nus  deutlich  behauptet 
finden.  Zeller  selbst  erkennt  dies  in  der  zuletzt  angeftihrten 
Bemerkung  in  gewisser  Weise  an.  Er  meint  nur,  es  lasse  sich 
aus  ihr  erschliessen,  dass  Aristoteles  sie  gelehrt  habe,  und 
zwar  aus  einem  doppelten  Grunde:  einmal,  weil  er  lehre,  dass 
der  Nus  von  aussen  her  in  den  Leib  komme,  was  nicht  der 
Fall  sein  könnte,  wenn  er  nicht  präexistirte,  und  dann,  w^eil 
aus  dem  Zusammenhang  erhelle,  dass  nach  Aristoteles  das 
Präexistiren  und  das  von  aussen  Hineinkommen  untrennbar 
verknüpft  seien.  Also  Zeller  gibt  zu,  dass  die  Präexistenz  des 
Nus  in  der  Stelle  nicht  direct  ausgesprochen  sei,  und  meint 
nur,  dass  sie  aus  ihr  erschlossen  werden  könne. 

Aber  auch  dieser  Schluss  ist  nicht  vollständig  zwingend. 
Vor  Allem  ist  der  Ausdruck  ,von  aussen'  (öupoOev)  in  keiner 
Weise  dafür  beweisend.  Denn  wenn  Aristoteles  den  Nus 
nicht  präexistirend  dachte,  aber  annahm,  dass  er,  im  Gregen- 
satz  zu  den  niederen  Seelentheilen ,  welche  sich  aus  der 
Materie  entwickeln,  von  der  Gottheit  herstamme,  von  ihr 
schöpferisch  hervorgebracht  dem  Fötus  eingefügt  werde,  so 
scheint  der  Ausdruck  BupaOsv  ebensowohl  am  Platze.  Aehnlich 
ist  auch  das  zweite  Argument  nicht  ganz  genügend.  Der 
Zusammenhang  der  Worte  ist  nämlich,  genau  besehen,  etwas 
anders,  als  er  bei  Zeller  erscheint.  Würde  Aristoteles  sagen: 
OTi  [xev  TOivuv  ou/  olov  T£  zaca?  T:poüi:apxeiv,  ^ovepov  eoriv  ■  &ot6  xae 
OüpaOev  st^ievai  aB'jvaxov,  so  wäre  es  zutreffend,  wenn  Zeller 
folgert,  dass  das  OOpoOev  £t<;t£vat  nach  Aristoteles  nicht  ohne 
das  TCpoüTcapxetv  zu  denken  sei,  denn  Aristoteles  würde  aus 
der  Unmöglichkeit  des  xpoÜTrapxetv  auf  die  Unmöglichkeit  des 
Ö6pa0£v  v.g.vfon  schliessen.  Allein  dies  sagt  er  nicht.  Vielmehr 
zeigt  der  Blick  auf  die  Stelle,  wie  wir  sie  oben  angef)ihrt 
haben,  dass  Aristoteles  die  Unmöglichkeit  des  Oupaöev  si^i^vat 
nur  als  eine  zweite  Folgerung  aus  derselben  Prämisse  wie  die 
Unmöglichkeit  des  icpoüxapyeiv  ableitet,  nämlich  aus  oocüv  ydp 
eaxiv  dp^roiv  y)  hip-^eia  a(i){j.aT;x.f^,  8^X0 v  5x1  TaüTa<;  aveü  atojAoro^  aSuvorov 
uxapxeiv.  Soinit  reisst  hier  der  Faden  des  strengen  logischen 
Zusammenhanges. 

Das  Ergebniss  einer  genauen  Prtifung  ist  also,  dass  auch 
in  dieser  Stelle  die  Präexistenz  des  Nus  weder  direct  deutlich 
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aasgesprochen  ist,  noch  auch  aus  dem,  was  darin  gesagt  wird, 
erschlossen  werden  kann. 

Und  hiemit  ist  die  erste  Aufgabe,  die  wir  uns  gestellt 
haben,  erledigt.  Es  steht  fest,  dass  Aristoteles  nirgends  die 
Präexistenz  des  Nus  deutlich  behauptet  hat.^ 


'  AuBser  den  drei  hier  besprochenen  Stellen  könnte  man  eine  im  weiteren 
Verlaufe  des  dritten  Oapitels  des  zweiten  Buches  De  generat.  Anim. 
dafür  anfahren,  aber  nur  indem  man  eines  groben  Missverständnisses 
sich  schuldig  machte.  S.  737,  a,  7,  wo  es  heisst:  to  ^\  TT\i  yovtj^  oGt^LOi, 
£v  (I)  auva7w^p)(^£Tat  xb  OTzipixa  xb  xtJ?  «Juj^^ixtJ^  OLpyi[^^  xb  (jlev  j^wpiaxbv  ov  aw- 
[xaxo$,  oaot^  £{i7C6piXa(xßavexai  xb  6£ibv  (xotouxoc  h"*  laxiv  b  xaXou(LEvo(  vou(), 
xb  8'  a^tjpiaxov,  xouxo  xb  ars'pjia  x^;  yov^?  8taXu£xai  xai  TcvEujAaxouxai,  ^ugtv 
t/oy  uypav  xai  uBaxtoOTj,  ist  nämlich,  wie  ich  schon  in  meiner  Psychologie 
des  Aristoteles  S.  201  f.,  Anm.  281  hervorhob,  unter  dem  aa>(xaxo;  nicht 
der  Leib  des  Fötus,  sondern  des  weiblichen  Erzeugers  zu  verstehen.  Im 
Uebrigen  habe  ich  selbst  die  Stelle  dort  nicht  ganz  richtig  gedeutet,  indem 
ich  meinte,  Aristoteles  weise  hier  auf  den  Gegensatz  zwischen  dem  Fötus 
bei  lebendig  gebärenden  und  E^er  legenden  Thieren  hin.  Es  ist  ungleich 
wahrscheinlicher,  d&ss  die  Worte  wie  b,  9  (wo  wir  oben  yojpiaxa  in 
3/(up<.9xx  emendirten)  auf  den  Gegensatz  zwischen  dem  unentwickelteren 
und  dem  bereits  zur  vollen  Entwicklung  gelangten,  zum  Hervorgang 
aus  dem  Mutterschooss  bereiten  menschlichen  Embryo  sich  beziehen. 
Schon  in  dem  früher  angezogenen  Aufsatz  in  Ulrici's  Zeitschrift,  S.  126, 
habe  ich  dies  mich  selbst  berichtigend  bemerkt,  und  möchte  dem  dort 
Gesagten  nur  noch  beifügen,  dass  najch  dieser  veränderten  Interpretation 
die  Ausscheidung  der  Worte  oaoi;  bis  vou;  (737,  a,  9.  10),  welche  bisher 
völlig  sinnstörend  schienen  und  darum  von  mir  in  meiner  Psychologie 
des  Aristoteles  für  das  Einschiebsel  einer  missverstehenden  Note  be- 
trachtet wurden,  nicht  mehr  wie  früher  geboten  erscheint.  Die  xuTjfxaxx 
ycii>pi(rra  im  Sinne  der  entwickelten,  zur  Trennung  vom  Mutterschoosse 
bereiten  Fötus  sind  ja  in  der  That  unter  allen  menschlichen  xu7](iaxa 
diejenigen,  welche  im  Gegensatze  zu  den  minder  entwickelten  allein 
den  Nus  in  sich  haben.  (Vgl.  die  in  meiner  Psychologie  des  Aristoteles 
S.  200fr.,  Anm.  278—281  citirten  Stellen.)  Die  Stelle  ist  also  nicht,  wie 
sie  früher  schien,  sinnlos,  und  ihr  Sinn  steht  mit  der  anderweitig  er- 
wiesenen Lehre  des  Aristoteles  in  schönstem  Einklänge.  Eines  aber 
(und  darauf  möchte  ich  Zeller  noch  aufmerksam  machen)  geht  aus 
dieser  Lehre  deutlich  hervor,  nämlich  dass  Aristoteles  mit  der  ihm 
eigenen  Kürze  und  Nachlässigkeit  keine  Sorge  getragen  hat,  die  S.  736, 
b,  15 — 20  aufgeworfenen  Fragen  und  die  Antworten  darauf  (21—29) 
genau  einander  anzupassen.  Wenn  Einer  zu  dem  iv  Bs  xb>  a^^Evi  9j 
6upcr6Ev  EYytvofji^va;  dbcdlaa;  ^  {i7]$£^{av  7J  xoc;  ^sv  xa;  ZI  [iij,  das  XE^TZExai  hl 
xbv  vouv  povov  O^paOEv  £::£iai^vai  in  Beziehung  setzen  und  daraus  schliessen 
würde,  dass  der  Nus  im  Samen  des  Vaters  sei  und  von  ihm  aus  in   die 


108  Brentano. 


II. 

Aristoteles  leugnet  ausdrücklich  die  Präexistenz  des  Nns. 

Dies  ist  der  zweite  Punkt,  den  ich  erweisen  wollte.  Ich 
thue  dies  unter  Berufung  auf  das  dritte  Capitel  des  zwölften 
Buches  der  Metaphysik,  eine  Stelle,  welche  in  so  klaren  Worten 
spricht,  dass  sie  jeden  Zweifel  ausschliesst.  Zeller  hat  sie,  obwohl 
ich  schon  in  meiner  Psychologie  des  Aristoteles  auf  sie  hinwies, 
ganz  unbeachtet  gelassen,  sonst  hätte  sie  ihn  entweder  von  der 
Unrichtigkeit  seiner  Interpretation  der  Stelle  De  generat.  Anim. 
überzeugt,  oder  genöthigt  anzuerkennen,  dass  Aristoteles  wenig- 
stens, als  er  die  Metaphysik  schrieb,  seinen  Glauben  an  die 
Präexistenz  des  Nus  aufgegeben  haben  müsse. 

Aristoteles  bespricht  nämlich  hier  die  Frage,  ob  die  Form, 
jenes  Princip  seiner  Metaphysik,  das  am  meisten  Verwandt- 
schaft mit  Platon's  Ideen  hat,  vor  dem  von  ihr  Verursachten 
existire  oder  nicht,  und  entscheidet  sie  negativ.  ,Die  wirkende 
Ursache  eines  Dinges,*  sagt  er,  ,ist  vor  ihm  entstanden,  seine 
formale  aber  entsteht  mit  ihm  zugleich.  Denn,  wenn  der  Mensch 
gesund  ist,  dann  ist  auch  die  Gesundheit,  und  die  Gestalt  der 
ehernen  Kugel  zugleich  mit  der  ehernen  Kugel.*  (ta  |x^v  ouv 
xivouvxa  aiTia  ax;  irpOYeYevYjixeva  ovra,  Tot  8'  w^  6  Xoy©?  ä[xa.  ot£  jjl^v  y«P 
uYtaivei  6  avSpwico^,  tcts  xal  tq  u^feia  eortv,  xal  to  <r/r^[»'Ci  t^^  )raXx.^(; 
(jfaipa?  äjxa  xat  tq  xoi\y(.ri  of aipa.)  Da  Aristoteles  die  Seele  zu  den 
Formen  rechnete,  so  könnte  aus  diesen  Worten,  da  sie  allgemein 
sprechcil,  bereits  der  Schluss  gezogen  werden,  dass  auch  die 
Seele,  und  somit  der  Nus,  der  ja  ein  Theil  derselben  ist,  nicht 
präexistirt  habe.  Doch  würde,  ich  gebe  es  zu,  ein  solcher 
Schluss  nicht  die  volle  Sicherheit  gewähren.  Zeller  würde  viel- 
leicht sagen,  dass  Aristoteles  in  Betreff  der  menschlichen  Seele 
und  ihres  Nus  eine  Ausnahme  gemacht  habe,  die  er  nur  hier 
zu  erwähnen  versäume. 

Allein  das  unmittelbar  Folgende  macht  eine  solche  Aus- 
flucht unmöglich,  indem  Aristoteles  ausdrücklich  auf  die  mensch- 


Katamenien  und  in  den  Embryo  einf^ehe,  so  würde  er  vollständig  fehl- 
gehen. Aach  hieraus  könnte  Zeller  ersehen,  auf  wie  wenig  verllsugem 
Fundamente  er  sein  Argument  aufEurichten  versucht  hat. 
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liehe  Seele  und  ihren  unsterblichen  Theil  zu  sprechen  kommt. 
Er  fkhrt  nämlich  fort:  ,0b  aber  nach  dem  Untergang  eines 
Dinges  seine  Form  erhalten  bleibe,  muss  untersucht  werden; 
denn  bei  einigen  steht  dem  nichts  im  Wege,  wie  denn  viel- 
leicht die  Seele  ein  solches  ist,  nicht  die  ganze  (vgl.  das  luaaa 
De  generat.  Anim.  I,  1,  S.  641,  b,  9),  aber  der  Nus,  denn 
für  die  ganze  ist  es  vielleicht  nicht  mögUch.  (et  ^k  %ai  Oorepöv 
T(  uxo{&evee ,  oxeirrsov  *  'ez'  evtcov  y^  oüOev  xü>Xuet^  oitov  €t  i^  ^x^ 
lotoOtcv,  pLV}  icaaa  dXX'  b  vou<; '  izäcTi  y*^  d^uvatov  hiiiq).  Das  sind 
Worte,  die  jeden  vernünftigen  Widerspruch  verstummen  machen. 
Aristoteles  scheidet  ganz  deutlich  die  Fragen  nach  der  Präexi- 
stenz  und  Postexistenz  der  Form;  ihre  Präexistenz  wird  ganz 
allgemein  verworfen,  in  Bezug  auf  die  Postexistenz  dagegen 
ein  Ausnahmsfall  statuirt,  indem  auf  die  Unsterblichkeit  des 
Nns  hingewiesen  wird.  Also  subsumirt  Aristoteles  aufs  Un- 
zweideutigste auch  den  Nus  dem  allgemeinen  Satze,  wonach 
keine  Form  vor  dem  von  ihr  Verursachten  Bestand  hat,  mit 
andern  Worten,  er  leugnet^  dass  der  Nus  präexistirt  habe. 
Wir  kommen  zum  dritten  Punkte. 


m. 

Aristoteles  lehrt,  dass  Gott  den  unsterblichen  Thell  der 
mensehlichen  Seele  sehopferisch  herrorbringe. 

Dieser  Satz  kann,  nachdem  die  Präexistenz  des  Nus  als 
von  Aristoteles  geleugnet  nachgewiesen  wurde,  schon  von  vorn- 
herein kaum  mehr  bezweifelt  werden.  Wenn  der  Nus  nicht 
präexistirt  hat,  so  ist  er  geworden ;  aber  nicht  aus  einer  Materie, 
da  er  ja  immateriell  ist;  also  wurde  er  schöpferisch  aus  nichts 
hervorgebracht;  also  wurde  er  von  Gott  erschaffen. 

Oder  hat  vielleicht  Aristoteles  es  unterlassen,  diesen 
SchluBs  zu  ziehen,  und  ist  bei  den  Prämissen  stehen  geblieben? 
—  Eine  Reihe  von  Stellen  zeigen,  die  einen  mehr,  die  anderen 
minder  deutlich,  dass  er  dies  nicht  gethan  hat. 

Vor  Allem  spricht  dafür  schon  die  früher  angeflihrte  Stelle 
De  generat.  Anim.  II,  3,  S.  736,  b,  27,  wo  er  sagt:  Xeiiceiai  3e 
tbv  vöGv   (livov    OupaOsv    exeiatevat   xal    Oeiov   eTvai    (asvov.     Es  fragt 
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sich,  wie  dieses  öswv  zu  verstehen  sei.  Nennt  Aristoteles  den 
Nus  göttlich,  nur  weil  er  ihn  als  immateriell  ftlr  gottähnlich 
hält,  oder  gibt  er  ims  damit  eine  Bestimmung  über  das  Woher 
des  Nus,  und  lehrt  uns,  dass  er  von  Gott  uns  geschenkt 
werde?  *  Zeller,  da  er  Aristoteles  die  Lehre  von  der  Präexistenz 
des  Nus  zuschrieb  und  sie  aus  dem  Zusammenhang  der  Stelle  selbst 
nachweisen  zu  Ij^önnen  glaubte,  war  der  ersteren  Meinung;  anders 
haben  dagegen  andere  Ausleger,  wie  Brandis,^  Treudelenburg  ^ 
und  Julius  Pacius,  geurtheilt.^  Und  in  der  That  ist  ihre  Auslegung 
die  ungleich  wahrscheinlichere,  und  zwar  aus  einem  doppelten 
Grunde. 


'  Analog  wie  8ai(x(Jviov  De  divinat,  2,  S.  463,  b,  U.  Vgl.  Rhet.  II,  23, 
S.  1398,  a,  16  und  9uaixov  im  Sinne  von  tt);  96««^  Ipyov.  De  pari. 
Animal.  I,  6,  S.  645,  a,  17.  23.  24;   Met.  I,  4,  8.  1070,  b,  30  und  öfter. 

^  Handbuch  der  griechisch-römischen  Philosophie  II,  2,  S.  1178. 

3  De  Anim.  Comm.  S.  175  sagt  er:  Ita  intellectus,  si  a  reliqua  animi 
natura  tanquam  major  sejungitur,  illa  facultatum  continua  seriea  inter- 
rumpitur,  neque  ex  his  quasi  semine  natural!  quoddam  ordine  enaaci 
potest.  Est  igitur  consentanenm,  intellectum  hnmanae  naturae  extrinsecus 
ingigni  de  generat.  animal.  II,  3  AEirrrai  0£  tov  vouv  [xdvov  OupaSsv  ii^Eicri^vai 
y.ai  OeTov  cTvai  [xovov.  Quorsnm  tandem  divin a  haec  in  naturali  reram 
ordine  origo,  si  re  vera  intellectus  sensibus  contineretnr?  Ipsam  igitur 
humanam  meutern  tanquam  reliquis  majorem  Aristoteles  segregavit  et 
divinitus  genuit.  Und  ebenso  sagt  er  S.  496:  Quodsi  AristoteleB 
mentem  adeo  divinum  aliquid  esse  statuit,  ut  a  reliqua  naturali  facul- 
tatum Serie  sejungeret:  consentaneuni  foit,  ut  ex  hac  non  enasci,  sed 
ad  eam  extrinsecus  accedere  putaret;  id  quod  in  secundo  de  generat. 
animal.  libro  disertis  verbis  declaravit.  (Er  citirt  nun  die  Stelle  S.  736, 
b,  22—33  und  737,  a,  7—10  und  fahrt  fort:)  Ita  mens  sola  divinitus  in 
foetum  intrat;  id  quod  cum  universa,  qualis  posita  est,  mentis  ratione 
plane  consentit. 

*  J.  Pacius,  In  Lib.  De  Anima  Comment.  Analyt.  III,  6,  §.  ö  (Francof. 
1621,  S.  385,  ö).  Quapropter  de  hoc  intellcctu  (sc.  agente)  accipiendum 
est,  quod  ait  Philosophus  lib.  2.  de  generat.  animal.  cap.  3.  eum  non 
educi  ex  potentia  materiae  ut  educuntur  aliae  formae,  sed  extrinsecus 
advenire:  non  quia  fuerit  ante  corpus;  quia  cum  sit  facultas  animae 
non  est  sine  anima,  et  cum  anima  sit  forma  corporis,  non  potest  esse 
ante  corpus:  sed  quia  dum  natura  coustituit  corpns,  eodem 
momento  Dens  creat  animam,  ut  sit  forma  illius  corporis:  adeo  ut 
haec  forma  principium  habeat  una  cum  materia,  sed  nihilominus  post 
hominis  mortem  permaneat  et  consistat  sine  materia,  ut  Aristoteles  pul- 
cherrime  pronuntiavit  dicto  capite  t«rtio,  libro  undecimo  Metaphysicomm. 
(Die  Stelle  Met.   A,  3,  welche  wir  soeben  analysirten.) 
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Erstens  und  vornehmlich  spricht  dafür,  dass  AristoteleB 
im  Vorausgehenden  sich  die  Frage  gestellt  hat,"  woher  die 
Seele  stamme  (icoiepov  evuxäEpxci  w  ovipyLoni  xal  w  xm^ixaTi  i)  oC, 
IM  ÄOÖsv,  S.  736,  a,  31),  und  insbcBondere  woher  der  Nus 
komme  (Btb  him  «epi  voO,  Tcöre  xat  iccoc  {JieTaXa(Jißavei  kgcI  xoOev  Ta 
{jtsTcxcvra  Ta6Ttj(;  lijg  «px^^»  S.  736,  b,  5).  Da  er  nun  offenbar  hier 
die  Antwort  darauf  geben  will,  indem  er  sagt,  der  Nus  komme 
6upa0sv  in  den  Fötus  und  sei  OsTo^;,  so  muss  auch  das  Oeio^  auf 
die  Frage  nach  dem  Ursprung  des  Nus  bezogen  werden  und 
den  Ausdruck  öupoöev  näher  bestimmen.  Dies  wäre  nicht  der 
FaU,  wenn  der  Nus  nur  einfach  als  immateriell  göttUch  genannt 
würde.  Vielmehr  haben  wir  nur  zwischen  zwei  Annahmen  zu 
wählen:  entweder  dass  Aristoteles  durch  das  OsTo;  auf  die  Ewig- 
keit des  Nus  hindeutete  (dann  wäre  der  Sinn:  Er  kommt  von 
aussen  her  in  die  Materie  und  hat,  als  göttlich,  ewig  präexistirt), 
oder  dass  er  darin  »einen  Ursprung  aus  der  Gottheit  aus8prach. 
Nun  ist  das  Erstere  ausgeschlossen,  da  wir  ja  früher  gezeigt 
haben,  dass  Aristoteles  die  Präexistenz  des  Nus  leugnete,  also 
läset  das  OeXov  sich  nicht  wohl  anders  als  im  Sinne  von  ,gott- 
entsprungen^  fassen. 

Hiezu  kommt  dann  noch  ein  zweites  Moment,  welches 
dieselbe  Auslegung  empfiehlt.  Es  ist  dies  der  Zusammenhang 
mit  dem  unmittelbar  Folgenden.  Nachdem  nämlich  Aristoteles 
gesagt  hat,  der  Nus  allein  sei  6etO(;,  fügt  er  bei,  dass  auch  die 
niederen  Seelentheile  an  etwas  Göttlicherem  Theil  hätten  als 
den  niederen  Elementen,  und  dass  die  Natur,  die  er  icveuixa 
nennt,  dem  Elemente  der  Gestirne  analog  sei.  Er  meint  hiemit 
nicht,  dass  bei  den  lebenden  Wesen  ein  himmlisches  Element 
den  irdischen  Substanzen  beigemischt  sei,*  denn  die  Himmel 
gehen  ihm  ftlr  incorruptibel,  während  das  icveujjwc  aufgelöst  wird 
(S.  737,  a,  11);  er  will  vielmehr  nur  sagen,  dass  zur  Entwick- 
hing  des  Lebens  der  Einfluss  der  Sonne  (vgl.  De  generat.  et 
corr.  n,  10,  S.  336,  b,  17  u.  a.  a.  O.)  oder  der  thierischen 
Wärme,    die  selbst  wieder  von   der  Sonne    herstammt,   nöthig 


*  ZeUer  ist  hierin  mit  mir  gegen  Kampe,  welcher  sogar  den  Nus  zu  einem 
Partikelchen  himmlischen  Aethers  machen  will,  einverstanden  (Philo- 
sophie der  Griechen,  3.  Aufl.,  II,  2,  S.  569,  Anm.  3).  Auch  Grote,  in 
seinem  Opus  posthumum  über  Aristoteles,  ist  einem  ähnlichen  Irrthum 
wie  Kampe  verfallen. 
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sei,  nicht  aber  die  Wirksamkeit  des  irdischen  Feuers  und  der 
andern  niederen  Elemente  genüge.  Wenn  nun  hier  der  Aus- 
druck xsKO(V(i)VY]xävai  Oecct^pou  tcuv  xaXou)iev«t>v  orotx^^v  (S.  736, 
b,  30)  einen  Bezug  auf  den  Ursprung  hat,  so  wird  es  dadurch 
um  so  wahrscheinlicher,  dass  der  unmittelbar  vorher  (b,  28) 
und  auch  wieder  unmittelbar  nachher  (S.  737,  a,  10)  gebrauchte 
Ausdruck  OsTov  ebenso  zu  nehmen  ist. 

Wir  werden  also  nicht  umhin  können^  das  Oeiov  mit 
Brandis  und  Trendelenburg  in  dem  Sinne  von  ,gottent8prungen' 
zu  fassen^  und  dann  haben  wir  in  der  Stelle  De  generat.  Animal. 
selbst  einen  ersten  directen  Beleg  dafür,  dass  Aristoteles  den 
Nus  unmittelbar  aus  der  Schöpferkraft  Gottes  hervorgehen  liess. 

Andere  Stellen  dienen  dem  zur  Bestätigung.  So  das  vier- 
zehnte Capitel  im  achten  Buche  der  Nikomachischen  Ethik, 
wo  Aristoteles  (S.  1162,  a,  6)  von  den  Eltern  und  den  Göttern 
sagt,  sie  seien  uns  afctci  tou  elvai,  was  nicht  gesagt  werden 
könnte,  wenn  der  geistige  Theil,  der  am  meisten  unser  Ich 
ausmacht  (ebend.  IX,  8,  S.  1168,  b,  35),  nicht  entstanden 
wäre.  Von  den  Eltern  ist  er  nun  freilich  nach  dem,  was  ivir 
gehört  haben,  nicht  eigentlich  erzeugt,  doch  veranlassen  sie 
nach  Aristoteles  auch  sein  Dasein,  indem  sie  durch  die  Er- 
zeugung die  Entwicklung  des  Fötus  beginnen,  die  regelmässig 
durch  die  Erschaffung  des  unsterblichen  Theiles  seine  Voll- 
endung findet;  im  vollkommensten  Sinne  aber  ist  die  Gottheit 
ftlr  ihn  wirkendes  Princip. 

Doch  ich  sehe  voraus,  dass  gegen  diese  Belegstelle  von 
mancher  Seite  eingewendet  werden  wird,  Aristoteles  spreche  in 
der  Nikomachischen  Ethik  manchmal  in  einer  ungenaueren 
Weise,  indem  er  sich  den  Volksmeinungen  anbequeme,  und 
gerade  auch  hier  scheine  er  dies  zu  thun,  wie  es  schon  der 
populäre  Plural  6eoi  erkennen  lasse. '  Ich  kann  dem  nicht  bei- 
stimmen und  habe  auch  in  Bezug  auf  andere  Stellen,  wo  man 
eine  solche  Accommodation  an  die  Volksanschauung  zu  finden 
glaubte,  anderwärts  nachgewiesen,  dass  sie  sich  mit  der  wahren 


*  Vgl.  Zeller,  Philosophie  der  Griechen,  S.  372,  3. 
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Lehre  des  Aristoteles  vollkommen  im  Einklänge  befinden  J  Doch 
stehen  uns  noch  zwei  weitere  Stellen  zu  Gebote,  welche,  den 
BQchem  von  der  Seele  entnommen,  gegen  diesen  Einwand  von 
vornherein  gesichert  sind.  Es  sind  dies  die  Stellen  De  Anim.  HI^ 
5,  S.  430,  a,  19  und  7,  S.  431,  a,  1.  Sie  sind  auch  wegen  der 
Klarheit,  mit  der  sie  sprechen,  vor  allen  anderen  entscheidend: 

Im  zweiten  Theile  des  fünften  Capitels  spricht  Aristo- 
teles, nachdem  er  von  dem  die  Gedanken  aufnehmenden  Ver- 
mögen und  von  der  Kraft  der  Seele,  welche  als  wirkendes 
Princip  die  Gedanken  erzeugt,  gehandelt  hat,  von  ihrem  ge- 
meinsamen Product,  dem  wirklichen  Denken.  ,Das  Wissen  in 
Wirklichkeit,^  sagt  er,  ,ist  aber  eins  mit  seinem  Objecte^  (to 
V  flüTs  ecnv  i^  xor'  hipr(&.cc9  ^i«oin^|Ji.iQ  tw  Tzpdr^yuxii);  ein  Gedanke, 
der  bei  ihm  häufig  wiederkehrt,  und  den  er  auch  am  Schlüsse 
des  vierten  Capitels  ausgesprochen  hatte  (S.  430,  a,  4).  Dann 
Mrt  er  fort:  Das  Wissen  in  Möglichkeit  geht  diesem  aber  in 
dem  Einzelnen  der  Zeit  nach  voran  (iq  hk  %axk  S6va|xtv  XP^<P 
xporepa  ev  tü)  tiC).  Allgemein  gesprochen  ist  aber  auch  der 
Zeit  nach  das  Wissen  in  Möglichkeit  nicht  das  frühere  (5X(i>^ 
3s  ou3£  xp^vo)). 

Schon  diese  Worte,  welche  Aristoteles  am  Anfange  des 
siebenten  Capitels  wiederholt,  könnten  den,  der  sie  genügend 
erwägt,  von  der  Wahrheit  unserer  Behauptung  überzeugen. 

Das  Wissen  in  Möglichkeit,  lehrt  Aristoteles,  ist  nicht 
blos  der  Natur  nach,  es  ist,  allgemein  gesprochen,  auch  der 
Zeit  nach  nicht  früher  als  das  Wissen  in  Wirklichkeit,  obwohl 
es  in  dem  Einzelnen  der  Zeit  nach  vorangeht.  Was  will  er  damit 
sagen?  Ist  vielleicht  nur  dies  seine  Meinung,  dass,  da  das 
Menschengeschlecht  nach  ihm  anfangslos  besteht,  wenn  auch 
der  Einzelne  früher  in  Möglichkeit  als  in  Wirklichkeit  ein 
Wissen  erlangt,  das  wirkliche  Wissen  doch  so  alt  sei  wie  das 
mögliche,  weil  vor  ihm  schon  andere  Menschen  es  gehabt 
haben?  Diese  Auslegung  könnte  nur  der  versuchen,  der  mit 
der  aristotelischen  Metaphysik  gänzlich  unbekannt  wäre.  Denn 
was  Aristoteles  sagt,  ist  nichts  Anderes  als  das  Gesetz  der 
Synonymie  zwischen  Wirkendem    und  Gewirktem,    angewandt 


^  YgL  meine  Psychologie  des  Aristoteles,  S.  194,  und  das  Vorausgehende 
and  die  BeUage  Aber  das  Wirken  des  Aristotelischen  Gottes. 
Sittukgtb«r.  d.  phil.-liist.  Cl.    CI.  Bd.  I.  Hft.  8 
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Huf  den  Fall  des  Wissens.  Es  genügt,  eine  einzige  Parallel- 
steile  zu  citiren,  um  dies  ausser  Zweifel  zu  setzen,  z.  B. 
Metaph.  6,  8,  S.  1049,  b,  17:  tw  ^k  yjpS^uA  icpöttpov  (sc.  iortv 
evepYeta  Buvi^jLea)^)  oiSe*  to  t(o  etSec  to  ourb  IvepYöGv  xpirepov,  diptO|Afa> 
d'  ou.  XdY<>)  d^  TouTo  5t(  TOuSe  |x^  tou  dvOponcou  tou  "fiSv)  5vto^  xgct* 
ev£pY£tav  xal  tou  oitou  r/xl  tou  6püivTo^  ^pötepov  tü>  XP^^^  ''^  ^^^  ^^ 
TO  axipiLOL  xal  to  6paTcx6v,  S  8uvdfA£i  piiv  iottv  avOpuyico^  xal  oxto^  xal 
6pä>v,  evepY£^  3^  ou9ca>.  dcXXa  toutcov  icp6tepa  tio  xP^v<i>  Step«  Svra  ^v£p- 
Ifeta  e5  ^^  Tauxa  ey^veTo  "  dtel  y^  £*  fo^  Suvifxei  Svro^  "fy^xoa,  th 
evepYsioc  ^v  unb  evepYeta  5vto^.  Es  handelt  sich  also  nicht  einfach 
um  die  Präexistenz  des  wirklichen  Wissens,  sondern  um  seine 
Präexistenz  in  der  wirkenden  Ursache.  Und  dies  wird  aus- 
drücklich bestätigt  durch  die  Stelle  De  Anim.  7,  princ,  wo 
Aristoteles,  nachdem  er  die  Bemerkung  wiederholt:  tb  8*  011x6 
eoTiv  ii  %ax  evspy^iav  eTCtcn^iJLV)  tcJ>  lupaqfjJLaTt.  1%  ^k  xor«  Sfr^flqjttv  XP^^^ 
TTpcTdpa  £v  Tu)  dvt,  SXoq  8^  ouB^  XP^^<*>  S  beifügt:  Igt(  y^  ^  ivreXe- 
Xeia  5vTo^  zivTa  t3(  YiYvoixeva.  Dies  macht  es  nun  unmöglich, 
das  3Xü)^  oüB^  Y.9^"^^  darauf  zu  beziehen,  dass  andere  Menschen 
schon  vor  uns  Wissen  hatten.*    Denn  ein  Zusammenhang,    wie 

1  Aach  Zeller's  Auffassang  der  Stelle,  wonach  Aristoteles  ,das  fortwährende 
Denken,  welches  er  der  thätigen  Vernunft  beilegt,  von  Ihr  nur  im 
Allgemeinen,  aber  nicht  wiefern  sie  in  dem  Einzelnen  ist,  behaupten 
will*  (a.  a.  O.  S.  675),  wird  durch  diesen  Zusatz  absolut  unmöglich 
gemacht.  Und  Zeller  schützt  sich  dagegen  nur,  indem  er  (S.  571,  Anm.  2) 
die  ersten  Sätze  des  7.  Capitels  für  eingeschoben  erkl|lrt.  Dass  man 
hiezu  kein  Recht  hat,  indem  sie  keineswegs,  wie  Zeller  meint,  ,den 
Zusammenhang  in  der  störendsten  Weise  unterbrechen*,  habe  ich  schon 
in  meiner  Psychologie  des  Aristoteles  im  Gegensatz  zu  Torstrik  nach- 
gewiesen. Doch  gewänne  Zeller  damit  nichts  Wesentliches,  da  auch 
ohne  diesen  Zusatz  die  Stelle  klar  genug  ist,  und  Zeller's  Annahme, 
dass  Aristoteles  ein  Denken  im  Allgemeinen,  das  ausser  und  vor  jedem 
Einzeldenken  ewig  und  unveränderlich  bestehe,  gelehrt  habe,  nichts 
Anderes  als  ein  Stück  der  von  diesem  zurückgewiesenen  Ideenlehre 
Platon's  wäre.  Zeller  steht  daher  selbst  perplex  vor  der  Absurdität  der 
Theorie,  die  er  Aristoteles  zumuthen  will.  ,Auch  eine  individuelle 
menschliche  Vernunft  wird  daher  nur  dadurch  entstehen  können,  dass 
die  Vernunft  in  einen  Menschenleib  einzieht  und  sich  desselben  als 
ihres  Werkzeuges  bedient  (??);  wie  sie  dagegen  die  Vernunft  dieses  be- 
stimmten Individuums,  dieses  vernünftige  Ich  sein  könnte,  wenn  sie 
mit  gar  keinem  Leibe  verbunden  ist,  oder  trotz  ihrer  Verbindung  mit 
demselben  kein  körperliches  Organ  hat  und  keinen  Einflnss  vom  Körper 
erfahrt,  lässt  sich  nicht  absehen.*    Und:  ,Wo  sollen  wir  dann  aber  jene 
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zwigchen  Ursache  und  Wirkung,  besteht  hier  nicht,  weder  in- 
sofern, als  alles  Wissen  tradirt,  nie  etwas  von  einem  Menschen 
selbstständig  gefunden  wird,  noch  auch  —  und  das  ist  es,  was, 
wenn  man  die  Stelle  Metaph.  6,  8  vergleicht,  als  das  Be- 
dentsamere  erscheint  —  insofern,  als  der  höhere  Theil  der 
Seele  des  Kindes,  sein  Nus,  durch  die  Zeugung  von  den  Eltern 
hervoi^bracht  wird,  worin  Alle  einig  sind,  und  Zeller,  der 
Aristoteles  die  ewige  Präexistenz  des  Nus  lehren  lässt,  mit  uns 
übereinstimmt.  Metaph.  6,  8  hat  darum  ganz  bezeichnend 
nur  6paTEx6v  und  opiov,  nicht  aber  voiQTtx6v  und  voouv  als  Beispiele 
angefiifart. 

Aber  unsere  Stelle  zeigt,  dass  nun  doch  auch  auf  den 
Nug  und  sein  mögliches  und  wirkliches  Wissen  das  Gesetz  der 
Synonymie  Anwendung  finden  soll.  Und  somit  ist  es  klar, 
dasB  nach  Aristoteles  nicht  blos  das  6paTix6v,  sondern  auch  der 
Nus  ein  wirkendes  Princip  haben  muss,  also  nicht  ursachlos 
von  Ewigkeit  existirt,  wie  Zeller  behauptet.  Ferner,  dass  dies 
Princip  selbst  ein  erkennendes  Wesen  sein  muss.  Und  das 
Eine  wie  das  Andere  stimmt  damit  zusammen,  dass  eben  Grott 
es  ist,  der  als  schöpferische  Ursache  den  Nus  hervorbringt. 
Und  dass  es  wirklich  der  göttliche  Nus  ist,  auf  welchen 
Aristoteles  hier  als  wirkende  Ursache  hinweist,  das  würden 
—  wenn  überhaupt  noch  ein  Zweifel  bestehen  könnte  —  die 
Worte,  welche  De  Anim.  5  auf  SXw^  ouSe  XP^^*?  folgen,  zur  vollen 
Gewbsheit  erheben:  dXX'  cu/  M  [kh  voet  bxk  8'  oh  voeT.  Auch  der 
Zeit  nach  geht  ein  Wissen  in  Wirklichkeit  allem  möglichen 
Wissen  voraus,  ,doch  dieses  ist  nicht  ein  solches,  das  bald  denkt, 
bald  nicht  denkt'.  Das  sind  Worte,  die  aufs  Deutlichste  den 
göttlichen  Verstand,  wie  ihn  Aristoteles  lehrte,  im  Gegensatz 
zum  menschlichen,  charakterisiren.  Auf  ihn  weisen  darum  die 
besprochenen  Stellen  De  Anim.  III,  5  und  De  Anim.  III,  7, 
unverkennbar  hin,  wie  dies  auch  in  dem  zwischen  ihnen  liegen- 
den Capitel   in,   6,   S.  430,   b,  23    einmal   deutlich   geschieht 

itnverSnderliche  ewige,  in  das  leibliche  Leben  nicht  verflochtene,  in 
unablässiger  Denkth&tigkeit  begriffene  Vernunft  suchen,  wenn  sie  weder 
mit  dem  göttlichen  Denken,  noch  mit  dem  der  menschlichen  Individuen 
susammenfällt?*  Ich  muss  auf  diese  Frage  antworten:  In  den  aristo- 
telischen Schriften  sicher  nirgends,  sondern  nur  in  der  schlechter- 
dings unmöglichen  Erklärung,  die  Zeller  von  ihnen  gibt. 

8* 
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(Bei  hk  3uvi(jLe(  eTvat  xh  Yvwpt^ov  xat  evetvai  ev  oÄrrw.    e?  8e  xtvt  jAtj  ecrev 
evavTiov  twv  aiTicov,  oüto  eowrb  Yt^<^^*st  *«t  evsp^ef«  sorl  xat  x<«>ptaT6v). 

Wir  haben  also  auBser  De  generat.  Anim.  11,  3  und  Eth. 
Nicom.  Vin,  14,  von  denen  die  eine  Stelle  vielleicht  als  Accom- 
modation  an  populäre  Meinungen,  beide  aber  als  minder  deut- 
lich beanstandet  werden  können,  in  den  Büchern  von  der  Seele 
selbst  zwei  Stellen,  welche  klar  und  unwidersprechlich  für  den 
Ursprung  des  Nus  aus  der  Gottheit,  als  ihrem  wirkenden  Princip, 
Zeugniss  geben.  Der  darin  ausgesprochene  Gedanke  ist  wesent- 
lich derselbe,  den  wir  in  der  modernen  Zeit  bei  dem  auch  in 
vielen  anderen  Fragen  Aristoteles  verwandten  Begründer  der 
englischen  Psychologie,  nämlich  bei  John  Locke  finden,  wo  er 
von  dem  Denken  des  Menschen  auf  ein  denkendes  schöpferisches 
Princip  als  seine  nothwendige  Vorbedingung  zurückschliesstJ 

Hiemit  ist  auch  der  dritte  Punkt,  den  wir  erweisen 
woUten,  dargethan.  Denn,  um  es  noch  einmal  zu  wiederholen, 
der  Nus  des  Menschen  ist  nach  Aristoteles,  wie  allgemein  zu- 
gestanden wird,  unkörperhch  und  immateriell,  und  kann  darum 
nicht  aus  einer  Materie  erzeugt,  sondern  muss,  wenn  überhaupt 
verursacht,  ohne  Beihilfe  einer  Materie,  also  schöpferisch  her- 
vorgebracht worden  sein. 

Dass  dies  von  Aristoteles  angenommen  wurde,  kann  auch 
fiir  den,  der  mit  seiner  Metaphysik  sich  vertraut  gemacht  hat, 
gar  nichts  Auffallendes  haben,  und  das  ist  es,  worauf  wir  an 
vierter  Stelle  aufmerksam  machen  wollten. 


IV. 

Der  Creatiani Sinus  des  Aristoteles  stimmt  mit  seinen  flbri- 
gen  metaphysischen  Lehren  und  insbesondere  mit  seiner 
Lehre  Ton  der  Yerursachnng  aller  zar  Welt  gehörigen 
Wesen,  auch  der  immateriellen  nnd  ineorrnptibeln  Sphären 
und  Sphärengeister,   durch   die  Gottheit   aufs   Tollkom- 

menste  zusammen. 

In   einer  Beilage   zu  meiner  Psychologie   des  Aristoteles, 
,Von  dem  Wirken,    insbesondere   dem   schöpferischen   Wirken 


^  Vgl.  Locke,  Esfl.  concem.  human  undentandingp,  IV,  10,  §§.  5  and  10. 
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des  aristotelischen  Gottes'  habe  ich  sowohl  durch  eine  Fülle 
ron  directen  Zeugnissen,  als  durch  Deduction  aus  den  allge- 
meinen Lehren  der  aristotelischen  Ontologie  den  Nachweis  er- 
bracht, dasB  nach  Aristoteles  die  Gottheit  Princip  alles  Seienden, 
sowohl  im  Sinne  des  Zweckes  als  der  wirkenden  Ursache  sei, 
und  dass  dies  insbesondere  auch  bezüglich  der  himmlischen 
Substanzen,  der  Sphären  und  Sphärengeister  gelte,  die  in 
einer  Zahl,  wie  sie  dem  Bedürfiiiss  der  Welt  entspricht,  von 
Ewigkeit  von  Gott  hervorgebracht  worden  sind;  nicht  aus  einer 
Materie,  denn  sie  sind  immateriell;  also,  wie  wir  sagen  würden, 
schöpferisch.  Auch  die  wesentlichsten  Einwände  gegen  diese 
Auffassung  habe  ich  dort  erhoben  und  im  Einzelnen  widerlegt. 
Ich  bin  dabei  mit  möglichster  Sorgfalt  vorgegangen,  so 
dass  ich  fast  das  ganze,  sehr  reichhaltige  Beweismatcrial  er- 
schöpfte.    Nur   Kleinigkeiten    könnte   ich    nachtragen.  ^     Und 


1  So  wäre  S.  234  (Abs.  I)  nach  Zeile  4  einzuschalten :  Metaph.  B,  4,  S.  1000, 
a,  5  ff.,  besonders  auch  b,  28.  —  S.  235  (Abs.  11),  Zeile  4  von  unten,  wäre 
beizufOgen:  auch  A,  8,  8.  988,  a,  34,  b,  10.  —  Zu  S.  236,  Zeile  2  von 
oben,  konnte  als  Note  die  Bemerkung  gefügt  werden:  Zu  irgend  einem 
Princip  hatte  schon  Heraklit  den  Qott  gemacht,  von  dem  er  annahm, 
er  sei  das  Feuer,  aus  welchem  Alles  hervorgegangen,  und  welches  nach 
Heraklit  ein  vernünftiges  Wesen  ist.  Wozu  also  dann  das  besondere  Lob  des 
Anaxagoras?  Auch  Andere  und  Frühere  waren  dann  nicht  minder  ,nüchtem^ 
—  8.  237  (zu  der  aus  De  Generat.  et  Cormpt.  n,  10  citirten  Stelle): 
Vgl.  auch  die  zu  8.  244  nachgetragenen  Stellen.  —  8.  237,  zwischen  Zeile  5 
und  6  von  unten,  sind  einzuschalten :  Femer  Metaph.  A,  8,  8.  988,  b,  27, 
womit,  um  aufs  Deutlichste  zu  erkennen,  dass  vom  wirkenden  Princip 
und  von  Gott  die  Rede  ist,  A,  10,  8.  1075,  b,  24,  und  A  3,  8.  984,  a, 
16  ff.  zu  vergleichen  ist.  Ferner  Metaph.  a,  2,  8.  994,  a,  5,  welches, 
obwohl  von  Pasikles  stammend,  die  reine  aristotelische  Lehre  enthält, 
and  wo  ein  erstes  Princip  im  Sinne  des  Bewegenden  verlangt  wird.  Es 
ist  offenbar,  dass  Aristoteles  keines  gelehrt  hätte,  oder  dass  ihm  als 
solches  die  Gottheit  galt.  —  8.  238,  zwischen  Zeile  18  und  19  von  oben, 
ist  einzuschalten:  Femer  ebendaselbst  8.  1073,  a,  8  tyti  duvajjitv  aicEipov.  — 
Ebendaselbst,  zwischen  Zeile  13  und  14  von  unten,  ist  einzufügen:  Ferner 
Eth.  Nikom.  I,  1,  8.  1094,  b,  10  6EtdT£pov  [eoriv]  lOvet  xat  ;coXei  oto^Eiv  to 
ayaSov.  —  8.  241,  Zeile  3  von  unten,  nach  dem  Citat  aus  Metaph.  A,  7 
konnte  angefügt  werden:  De  Anim.  wird  gelehrt:  am  Göttlichen  so  weit 
tls  mOglich  Theil  zu  haben,  darnach  strebe  die  ganze  Natur;  vgl.  auch 
Eth.  Nikom.  YII,  18,  8.  1153,  b,  32.  —  8.  242,  Zeile  7  von  oben  nach  dem 
Citat  ans  Metaph.  K,  1  konnte  beigefügt  werden  auch  B,  2,  8.  996,  a, 
22 -29 ff.  -   8.  244  zu  Zeile  5  von  oben:  Vgl.  auch  Metaph.  A,  3,  8.  984, 
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ich  glaube  in  der  That,  dass  der  erbrachte  Beweis  flir  jede 
entgegengesetzte  Auffassung  vollständig  vernichtend  ist.  Tren- 
delenburg hat  mir  seine  volle  Zustimmung  zu  dem  in  der  Bei- 
lage Gesagten  noch  vor  seinem  Tode  brieflich  ausgesprochen. 
Zeller  aber,  der  sich  auch  hier  abwehrend  verhalten  möchte, 
sieht  sich  zu  einer  Unterscheidung  gedrängt,  die,  wenn  je 
eine  der  berüchtigten  Distinctionen  der  späten  Scholastik, 
eine  geradezu  verzweifelte  zu  nennen  ist.  ,Die  Frage  ist 
nicht,'  sagt  er  S.  374,  Anm.  2,  ,ob  Gott  die  Welt  bewegt, 
sondern  wie  er  sie  bewegt,  und  es  ist  deshalb  nicht  zu- 
treflfend,  wenn  Brentano  a.  a.  O.  S.  235  S.  die  Behauptung  be- 
streitet, dass  Gott  „nicht  das  erste  wirkende  Princip,  sondern 
nur  die  Zweckursache  des  Seienden  sei",  dass  ihm  nach  Aristo- 
teles „ein  Wirken  überhaupt  nicht  zukomme".  Diese  Behaup- 
tung wäre  allerdings  seltsam;  denn  wenn  Gott  das  erste  Be- 
wegende ist,  muss  er  auch  das  erste  Wirkende  sein,  da  das 
xivTjTtxbv    «Ttiov    und    das    TCotTjTixbv   dasselbe    ist,    und    nur    eine 


b,  12,  wo  l)r  Eiv  dem  ^i-pEfj^ai  entgegensteht,  für  beide  Arten  der  Dinge 
ein  Zweck  verlangt  wird.  (Vgl.  den  Gegensatz  oSai  und  Ytyvoftivot; 
5,  S.  985,  b,  28.  Ebenso  Metaph.  A,  8,  S.  989,  b,  19  (also  anch  die 
äy^vvTjTai  und  a^Oaprai  oua{ai  haben  ap'jKjxL)  Dasselbe  zeigt  b,  24 — 990,  a,  8. 
—  S.  246,  Anm.  2  (am  Schlüsse),  ist  beizufügen:  Vgl.  auch  Metaph.  A,  5, 
S.  1071,  a,  3  vouf  xai  opc^t^  xai  acüfia,  wo  aöSpia  die  Sph&re,  voG$  xki 
ope^i;  (wofür  Aristoteles  ebendaselbst  fast  <{^u)r^  zu  setzen  versncht  ist, 
obwohl  er  es,  wenn  er  sich  ganz  genau  ausdrücken  will,  nicht  thnn 
kann)  den  geistigen  Beweger  bezeichnet  Hiermit  im  Einklänge  steht 
das  berühmte  rö  op&xrbv  xai  ro  voT)tbv  im  7.  Capitel  (S.  1072,  a,  26).  Wie 
dann  gezeigt  wird,  dass  das  voT]tbv  der  vou;,  so  ist  auch  das  opExrbv  die 
op£;t;  selbst.  —  S.  248,  Zeile  15  von  unten,  ist  endlich  noch  anzufügen: 
Zu  beachten  ist  besonders,  dass  Aristoteles  in  der  Nikomachischen  Ethik, 
nachdem  er  im  zehnten  Buche,  Capitel  7  und  8  erklärt  hat,  das  theo- 
retische Leben  sei  das  beste,  als  das  dem  Leben  Gottes  ähnlichste,  der 
nicht  ein  poietisches  oder  praktisches,  sondern  nur  ein  theoretisches 
Leben  führe,  sogleich  im  folgenden  (neunten)  Capitel  (S.  1179,  a,  2*2) 
und  mit  deutlicher  Beziehung  auf  die  soeben  gegebenen  Erürterungen 
erklärt,  dass  die  Götter  den  dem  theoretischen  Leben  sich  Ergebenden 
und  so  das  ihnen  Verwandte  Pflegenden  gewiss  eine  besonders  liebevolle 
Fürsorge  zuwenden  und  ihnen  zum  Lohne  Wohlthaten  erweisen  werden 
(avTEunoiEtv),  80  das»  auch  aus  diesem  Grunde  das  contemplative  Leben 
das  glückseligste  sei.  Unmöglich  konnte  er  dies  thun,  wenn  das  frOher 
Gesagte  einen  Sinn  hatte,  der  jede  Fürsorge  und  jede  Werkthätigkeit 
der  Gottheit  ausschloss. 
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bestimmte  Art  der  äoitiGi^  der  Gottheit  abgesprochen  wird.  Aber 
ein  Anderes  ist  es,  wenn  gesagt  wird,  Gott  wirke  nach  Aristo- 
teles auf  die  Welt  nicht  unmittelbar,  sondern  mittelbar,  nicht 
dadurch,  dass  er  selbst  eine  auf  sie  gerichtete  Thätigkeit  aus- 
übt, sondern  dadurch,  dass  er  als  das  vollkommene  Wesen 
durch  sein  blosses  Dasein  ihre  Thätigkeit  hervorruft;  er  sei 
wirkende  Ursache,  nur  weil  er  Zweckursache  ist.  Um  diese 
Auffassung  zu  widerlegen,  genügt  es  nicht,  dass  man  Stellen 
aufzeigt,  in  denen  die  Gottheit  nur  überhaupt  als  das  bewegende 
oder  wirkende  Princip  bezeichnet  wird  —  dass  sie  dies  sei,  be- 
zweifelt ja  niemand  — ;  sondern  man  müsste  solche  nachweisen, 
in  denen  ihm  eine  direct  auf  die  Welt  gerichtete  Thätig- 
keit beigelegt  wird,  man  müsste  femer  zeigen,  wie  sich  damit 
diejenigen  Aussagen  vereinigen  lassen,  die  ihm  eine  solche 
Thätigkeit  absprechen,  man  müsste  endlich  darthun,  wie  sich 
diese  Thätigkeit  mit  der  Natur  eines  absolut  unveränderlichen 
und  in  seinem  Denken  auf  sich  selbst  beschränkten  Wesens, 
wie  der  aristotelische  Gott,  vertrüge.' 

Zeller  will  also  nicht  behauptet  haben,  dass  der  aristoteli- 
sche Gott  ,nur  die  Zweckursache  des  Seienden  sei*,  wohl  aber, 
dass  er  , wirkende  Ursache  sei,  nur  weil  er  Zweckursache  ist*, 
d.  h.  offenbar  nur  insofern  er  Zweckursache  ist  5  er  wäre  also 
dennoch  nur  Zweckursache,  und  wirkende  Ursache  nur  in 
einem  Sinne,  in  welchem  es  Zeller  hier  gefeilt  den  Ausdruck 
zu  gebrauchen,  den  aber  weder  Aristoteles,  noch  meines 
Wissens  ein  anderer  Philosoph  bisher  jemals  mit  dem  Wort  ' 
verbunden  hat. 

ZeUer  will  femer  nicht  gesagt  haben,  Gott  wirke  gar  nicht 
auf  die  Welt,  sondern  nur,  er  wirke  darauf  ,nicht  unmittelbar, 
sondern  mittelbar*.  Ob  er  aber  nach  ihm  gar  nicht  immittelbar 
wirke  und  doch  mittelbar,  oder  ob  er  zwar  unmittelbar  wirke, 
aber  auf  etwas  Anderes  als  die  Welt  —  in  Bezug  auf  diese 
interessante  Frage  gibt  er  uns  nicht  die  leiseste  Andeutung. 

Zeller  will  femer  zwar  geleugnet  haben,  dass  Gott  nach 
Aristoteles  ,eine  auf  die  Welt  gerichtete  Thätigkeit  ausübe, 
nicht  aber,  dass  er  durch  sein  Dasein  ihre  Thätigkeit  hervor- 
rufe*. Da  aber  durch  sein  Dasein  in  einem  Andern  etwas 
hervorrufen  nichts  Anderes  heisst  als  eine  Thätigkeit,  oder  wie 
man  sich  gewöhnlicher  ausdrückt,    eine  Wirkung  darauf  aus- 
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üben,   80  wird  auch  hier  mit  der  einen  Hand  genommen,  was 
die  andere  gibt. 

Zeller  verlangt  von  seinem  Gegner,  dass  er  nicht  blos  nach- 
weise, dass  der  aristotelische  Gott  das  bewegende  oder  wirkende 
Princip  sei,  denn  das  allerdings  könne  Niemand  bezweifeln, 
sondern  auch,  dass  er  ihm  ,eine  dir e et  auf  die  Welt  gerich- 
tete Thätigkeit*  beilege;  was  will  man  aber  fiir  einen  besseren 
Beweis  dafür,  als  die  sichtliche  und  fast  unmittelbare  Absur- 
dität, die  darin  hegt,  das  Eine  anzunehmen  und  das  Andere  zu 
verwerfen?    Diese  Forderung  Zeller's  ist  also  leicht  zu  erfüllen. 

Eben  so  leicht  gelingt  der  von  ihm  geforderte  Nachweis, 
,wie  sich  diese  Thätigkeit  mit  der  Natur  eines  absolut  unver- 
änderlichen Wesens,  wie  der  aristotelische  Gott,  vertrüge*,  da 
ja  nach  des  Aristoteles  ausdrücklichen  und  wiederholten  Be- 
stimmungen die  Veränderung  in  dem  aufnehmenden,  nicht 
aber  in  dem  wirkenden  Principe  vorgeht. 

Um  so  schwieriger  freilich  wäre  es,  seinen  zwei  weiteren 
Forderungen  zu  entsprechen.  Man  soll  zeigen,  wie  eine  solche 
Einwirkung  auf  die  Welt  vereinbar  sei  auch  mit  der  Natur 
eines  ,in  seinem  Denken  auf  sich  selbst  beschränkten  Wesens, 
wie  der  aristotelische  Gott',  und  wie  sich  mit  der  Lehre  ,die- 
jenigen  Aussagen  des  Aristoteles  vereinigen  lassen,  die  ihm 
eine  solche  Thätigkeit  absprechen*.  Beides  ist  unmöglich.  Das 
Erste  nicht,  denn,  wie  ich  schon  in  meiner  Psychologie  des 
Aristoteles  nachwies,  hat  er,  und  zwar  nicht  blos  in  der  Ethik, 
sondern  auch  in  der  unbezweifelt  streng  esoterischen  Meta- 
physik die  Kenntniss  der  Welt  von  Seiten  Gottes  nicht  ge- 
leugnet. Das  Zweite  nicht,  denn  wie  ich  in  der  Beilage  zur 
Psychologie  des  Aristoteles  gezeigt,  hat  man  nur  durch  ein 
Missverständniss  diese  Lehre  in  gewissen  Stellen  des  Aristoteles 
ausgesprochen  finden  wollen.  Vergleiche  dazu  auch  noch  den 
Zusatz  zu  S.  248  meiner  Psychologie  des  Aristoteles,  den  ich 
oben  (S.  118)  in  der  Anmerkung  machte,  und  der  vollends 
zeigt,  wie  meine  Auffassung  von  Eth.  Nikom.  X,  8  trotz  dem, 
was  Zeller  S.  369  dagegen  einwendet,  die  einzig  mögliche  ist. 

Es  steht  also  fest,  die  Gottheit  ist  nach  Aristoteles  flir 
alles  Seiende  nicht  blos  Zweckursache,  sondern  auch  wirkende 
Ursache,  und  zwar  im  wahren,  und  insbesondere  auch  allein 
wahrhaft    arTstotelischen    Sinne.     Und    da    er    dies,    wie    es 
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Aristoteles  auch  noch  im  BeBonderen  ausspricht,  auch  für  die 
Himmelfiphären  und  die  sie  bewegenden  Geister  ist,  die  an 
keiner  Materie  Theil  haben^  also  auch  nicht  aus  einer  solchen 
gebildet  sein  können  und  von  Ewigkeit  bestehen,  so  sind  die- 
selben nach  ihm  Producte  einer  ewigen  Schöpferthätigkeit 
Gottes. 

Das  ist  ein  Punkt,  an  dem  Zeller  (S.  380,  1)  noch  ganz 
besonders  Anstoss  nimmt.  Er  meint,  auf  dem  Boden  des  aristo- 
telischen wie  jedes  consequenten  Theismus  sei  die  Annahme 
einer  Schöpfung  von  Ewigkeit  unmöglich.  Wer  die  Gottheit 
als  ausserweltliches  persönliches  Wesen  betrachte  und  von  ihr 
andere  Wesen  als  eben  so  viele  eigene  Substanzen  unterscheide, 
der  würde  sich  durch  die  Annahme,  diese  seien  von  Ewigkeit 
her  von  jener  geschaffen,  in  einen  greifbaren  Widerspruch 
Terwickeln,  da  die  Schöpfung  als  ein  von  einem  persönlichen 
Willen  ausgehender  Act  nothwendig  in  die  Zeit  falle.  Einen 
solchen  Widerspruch  könne  man  sich  aber  doch  nicht  wohl 
entschliessen^  Aristoteles  zuzuschreiben.  Als  ich  dies  las,  freute 
ich  mich  aufrichtig,  dass  Zeller  sich  einmal  wenigstens  darin 
mit  mir  einverstanden  zeigt,  dass  man  Aristoteles  nicht  ohne 
Bedenken  eine  handgreifliche  Absurdität  zuschreiben  dürfe, 
während  er  sonst  nicht  anzustehen  pflegt,  die  krassesten  Wider- 
spruche bei  ihm  gehäuft  zu  denken.  Dass  aber  in  diesem 
Falle  nicht  blos  Aristoteles,  sondern  sehr  allgemein  die  streng- 
sten Theisten  den  von  Zeller  entdeckten  Widerspruch  nicht 
gefühlt  haben,  dafiir  gibt  die  ganze  Geschichte  der  Philosophie 
fortlaufend  reiche  Belege.  Zum  Ueberfluss  verweise  ich  auf 
ein  minder  bekanntes,  aber  ebenfalls  sehr  bezeichnendes  Bei- 
spiel, nämlich  das  des  christlichen,  streng  theistischen  und 
Aristoteles  noch  besonders  geistesverwandten  mittelalterlichen 
Philosophen  Thomas  von  Aquino  und  seine  ausführliche  und 
scharfsinnige  Erörterung  in  dem  interessanten  Opusculum  De 
aetemitate  mundi  contra  murmurantes.^ 

Wenn  es  nun  feststeht,  dass  Aristoteles  Gott  als  das  erste 
wirkende  Princip  aller  Dinge,    der  Substanzen  ebenso  gut  wie 

'  Eb  ist  auch  nicht  abzosehen,  warum  es  schwieriger  sein  soll,  sich  eine 
Substanz  ewig  und  doch  verursacht  zu  denken,  als  eine  Bewegung. 
Und  dass  eine  solche  wenigstens  Aristoteles  angenomij^en  habe,  wird 
▼on  Niemand  bestritten. 
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ihrer  Eigenschaften  und  Bewegungen,  und  insbesondere  auch 
als  das  schöpferische  Princip  aller  immateriellen,  zur  Welt  ge- 
hörigen Substanzen  betrachtet  hat,  wie  wäre  es  annehmbar, 
dass  er  gerade  nur  hinsichtlich  des  menschlichen  Nus  anders 
gedacht  und  hier  eine  Ausnahme  gemacht  hätte?  Grewiss  in 
keiner  Weise.  Und  hätten  wir  darum  auch  nicht  die  directen 
Zeugnisse,  die  namentlich  De  Anim.  IQ,  5  und  7  die  Lehre 
in  klarster  Weise  aussprechen,  so  könnten  wir  schon  wegen 
der  allgemeineren  metaphysischen  Anschauungen  des  Aristoteles 
kaum  in  Betreff  ihrer  einen  Zweifel  hegen.  Nur  darüber,  ob 
nicht  vielleicht  auch  der  menschliche  Nus  von  Ewigkeit 
geschaffen  sei,  wie  die  Geister  der  Sphären,  würde  uns,  wenn 
nicht  das  dritte  Capitel  des  zwölften  Buches  der  Metaphysik 
dies  ausdrücklich  ausschlösse,  ein  Zweifel  bleiben  können. 
Doch  stimmt  auch  dieser  Pimkt,  wie  ich  in  meiner  Psychologie 
des  Aristoteles  zeigte,*  am  besten  mit  den  allgemeinen  An- 
sichten des  Philosophen  zusammen. 

V. 

Aristoteles  zeigt  da,  wo  er  die  menschliche  8eele  ihrem 

höchsten   Theile   nach    unmittelbar    Ton   Gott   geschaffen 

werden  lässt,  ähnlich  wie  anderwärts,  eine  nahe  Yerwandt- 

schaft  seiner  Lehre  mit  der  des  Piaton. 

Da  ich  eben   davon  sprach,   dass   sich   mit   einer   theisti- 
schen  Weltanschauung  sehr  häufig  die  Annahme  einer  Schöpfung 


1  S.  195  ff.  Ein  Ausdruck,  den  ich  hier  gebrauche,  hat  bei  Zeller  in  einer 
mir  verwunderlichen  Weise  Anstoss  erregt.  Ich  sage,  dass  der  Nus  des 
Menschen  nach  dem  Tode  keine  complete  Substanz  sei,  da' Aristoteles 
den  Menschen  mit  Geist  und  Leib  als  eine  einheitliche  Substanz  be- 
trachte. Zeller  findet  diesen  Begriff  einer  incompleten  Substanz  unari> 
stotelisch  und  undenkbar;  offenbar  in  Folge  eines  Missverständnisses, 
denn,  was  ich  meine,  ist  etwas  sehr  Einfaches  und  ähnlich,  wie  wenn 
man  2.  B.  sagen  würde,  dass  ein  Mensch  mit  abgehauenem  Fuss  oder 
abgeschlagener  Hand  kein  -  completes  Exemplar  der  Gattung  Mensch, 
sondern  nur  das  Bruchstück  eines  Menschen  sei.  In  gleicher  Weise  sei 
nun  auch  der  Nus  des  Menschen  nach  seinem  Tode  nur  noch  ein 
Bruchstück  des  Menschen  zu  nennen.  Das  Missverständniss  ist  aber  von 
mir  umso  weniger  verschuldet,  als  ich  (S.  197)  den  Begriff  sogar  aus- 
drücklich durch  dieses  Beispiel  illustrirte. 
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von  Ewigkeit  vereinigt  finde,  hätte  ich  in  gewisser  Weise  auch 
auf  Piaton  hinweisen  können,  der  seinen  Gott  (die  Idee  des 
Guten)  die  übrigen  Ideen  von  Ewigkeit  hervorbringen  lässtJ 
Wenn  ich  es  nicht  that,  so  unterliess  ich  es  nur  darum,  weil 
die  Hervorbringung  dieser  Ideen  nicht  im  vollen  Sinne  eine 
Schöpfung  genannt  werden  kann,  insofern  wir  aus  Aristoteles 
wissen,  dass  Piaton  auch  für  die  Ideen  eine  Materie  angenommen 
hat.  Immerhin  kommt  Piaton  hier,  da  diese  Materie  fast  wie 
ein  Nichts  erscheint  (er  bezeichnet  sie  geradezu  als  {Jii]  Sv),  dem 
Schöpfnngsbegriff  bis  aufs  Aeusserste  nahe. 

Und  so  darf  seine  Lehre  um  so  mehr  eine  Anbahnung  der 
Aristotelischen  Lehre  von  der  ewigen  Schöpfung  der  Sphären- 
geister genannt  werden,  als  diese,  wie  Metaph.  A,  1,  S.  1069, 
a,  30  (vgl.  ebend.  6  und  die  folgenden  Capitel)  zeigt,  in  der 
aristoteUschen  Metaphysik  in  gewisser  Weise  die  Stelle  der 
platonischen  Ideen  einnehmen. 

Demgemäss  dürfen  wir  erwarten,  dass  die  richtig  ver- 
standene Lehre  des  Aristoteles  von  dem  Ursprung  der  Seele 
und  ihres  ^vr^tmCo^  H-^po?  mit  dem,  was  Piaton  darüber  gelehrt, 
auch  noch  eine  gewisse  Aehnlichkeit  haben  werde.  Und  ist 
dies  nach  unserer  Auffassung  der  Fall,  so  wird  darin  fUr  sie 
etwas  Empfehlendes  und  in  gewissem  Masse  eine  neue  Be- 
kräftigung liegen. 

So  ist  es  nun  aber  thatsächlich.  Allerdings  könnte  es  auf 
den  ersten  Blick  scheinen,  als  ob  Zeller  Piaton  und  Aristoteles 
hier  einander  näher  rücke  als  wir,  indem  er  diesen  die  Prä- 
existenz des  Nus  lehren  lässt.  Allein  die  Verwandtschaft  wäre 
eine  blos  scheinbare,  und  ein  genetischer  Zusammenhang 
zwischen  den  beiden  Anschauungen  bestünde  durchaus  nicht, 
da  alles  das,  was  Piaton  zur  Annahme  der  Präexistenz  der 
Seele  bestimmt  hat,  nämlich  die  dvoEiAVTjffK;  und  die  Unmöglich- 
keit, in  der  sinnlichen  Welt  Objecte  für  die  Begriffe  nachzu- 
weisen, von  Aristoteles  verworfen  wird.  Nur  in  der  Begründung 
hegt,  wie  Aristoteles,  Metaph.  A,  2,  S.  982,  a,  29  selbst  treffend 
sagt,  die   Belehrung.     Hätte  Aristoteles  sogar   die  Präexistenz 


^  Vgl.  Repnbl.  X,  2  und  dazu  Stumpf,  Die  Idee  des  Guten  und  ihr  Ver- 
hiltniss  zum  Platonischen  Gott,  eine  treffliche  kleine  Abhandlung,  deren 
Argumenten  Zeller  nicht  genügend  Rechnung  träg^. 
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der  Seele  gelehrt,  so  wäre  Piaton  hier  nicht  sein  Lehrer  ge- 
wesen, sondern  die  Uebereinstimmung  mit  ihm  eine  ganz  zu- 
ftUige. 

Anders  dagegen  ist  es,  wenn  wir  das,  was  wir  oben  über 
den  Ursprung  der  Seele  und  des  Nus  bei  Aristoteles  dargethan, 
mit  dem  vergleichen,  was  Piaton  in  seinem  Timäus  darüber 
lehrt.  Die  wesentlichste  Verwandtschaft  zwischen  den  An- 
sichten des  Lehrers  und  des  Schülers  tritt  hier  sofort  unver- 
kennbar hervor.  Schon  Piaton  unterschied  nicht  blos  Sterbliches 
und  Unsterbliches  im  Menschen,  sondern  auch  einen  sterblichen 
und  unsterblichen  Theil  in  seiner  Seele.  Sterblich  sind  die 
niederen  Theile,  unsterblich  dagegen  das  vorjTixbv  \Upoq.  Und 
diesen  höchsten  Theil  lässt  er,  während  die  niederen  Theile 
auch  niederer  Abkunft  sind,  allein  unmittelbar  von  dem  Demi- 
urgen,  d.  i.  von  dem  Gotte,  der  nach  ihm  auch  die  Ideen  selbst 
gebildet  hat,  unmittelbar  hervorgebracht  werden.^ 

In  allem  dem  deckt  sich  also  die  aristotelische  Lehre  voll- 
kommen mit  der  seines  Lehrers,  und  es  bleibt  nur  der  eine  Unter- 
schied, der  nach  dem,  was  wir  hinsichtlich  der  höheren  Wesen 
gefunden,  hier  von  vornherein  erwartet  werden  musste,  nämlich 
dass  das  voYixcxbv  p.epog  nach  Piaton  nicht  vollkommen  immateriell 
ist,  und  darum  auch  nicht  ohne  Materie,  aus  Nichts  und  in 
vollem  Sinne  schöpferisch  hervorgebracht  wird. 

VI. 

Bei  den  unmittelbaren  Schfilern  des  Aristoteles,  Theopbra8t 
und  Eudemas,  lassen  sich  deatlieh  noch  die  Spuren  der- 
selben Lehre  erkennen. 

Dies  ist  der  letzte  Punkt,  der  uns,  nachdem  wir  im 
Uebrigen  unsere  Aufgabe  gelöst,  noch  zu  erörtern  bleibt.  Es 
ist  klar,  dass   auch    diese  Uebereinstimmung   von  Gewicht  ist. 

Die  beiden  Fragen,  auf  die  es  vorzüglich  ankommt,  sind 
offenbar,  ob  Aristoteles  wirklich  die  Präexistenz  des  Nus 
leugnete,  ob  er  ihn  während  der  Entwicklung  des  leiblichen 
Theiles  entstehend  glaubte,  und  ob  er  annahm,  dass  die  Gott- 

1  Tim.  41. 
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heit  es  sei,   von   der  er  hervorgebracht  werde.    Für  das  Eine 
gibt  uns  Theophrast,  fUr  das  Andere  Eudemus  die  Bestätigung. 

Betrachten  wir  zunächst  Theophrast.  In  dem  Fragmente, 
das  uns  Themistius  von  ihm  erhalten  hat,  spricht  er  sich  über 
onsere  Frage  in  sehr  knappen  Worten,  aber  mit  aller  nur 
wünschenswerthen  Bestimmtheit  aus:    h  ^k   vou;  ttco^  ^ore  £^(o6ev 

iwOsTov,  aXX'  ü)^  ev  tij  7cp«i)Tjj  "^vfiaei  aupLTreptXajjLßavojjicVov  östdov.^ 

Theophrast  wirft  hier  das  Bedenken  auf,  wie  es  doch  ge- 
schehen könne,  dass  der  Nus,  obwohl  er  nicht  aus  dem  elter- 
lichen Samen  stamme,  sondern  von  aussen  komme  und  wie 
etwas  Dazugesetztes  sei,  dennoch  zur  Natur  des  Menschen  ge- 
höre. Und  er  findet  die  Lösung  der  Schwierigkeit  darin,  dass 
der  Nus  nicht  zu  dem  fertigen  leiblichen  Menschen  hinzu- 
gesetzt, sondern  in  seinem  ersten  Entstehen  mitbegriffen  sei. 
Die  Präexistenz  also  wird  von  ihm  deutlich  geleugnet. 

Bekannter  ist  die  Stelle  des  Eudemus.  Da  sie  in  der 
Endemischen  Ethik  sich  findet,  konnte  sie  nicht  unbeachtet 
bleiben  und  wurde  unter  Anderen  von  Ravaisson  angerufen, 
da  er  nachweisen  wollte,  dass  der  Nus  poietikos  des  Aristoteles 
die  Gottheit  sei.  Wirklich  lehrt  Eudemus  an  dem  betreffenden 
Orte  (Eth.  Eudem.  VII,  14,  S.  1248,  a,  24),  dass  Gott  die 
wirkende  Ursache  unseres  Erkennens  sei;  denn  er  sagt:  tö  ^k 
J;i;to6|uvov  toih'  Icxi,  xt^  t^  t^^  xivi^ceu)^  dtpX^i  ev  tt)  ^yri.  SijXov  8*/^, 
2)oxEp  hf  T(p  5Xo>  6e6^,  xal  icav  exetvii)  (1.  xal  ov  ev  exeivY).  corr. 
Fritzscfae)  xtvei  '^dp  icw^  vdna  tb  ev  i^|jliv  OeTov.  Xiyou  B'  dtpx^  ou 
Xoyo^  dXXi  ti  xpeiTTOv.  t{  ouv  äv  xpeiTiov  %a\  liciotT^pLnj^  ericot  (1.  elt)?) 
xXtjv  Oed;;  i%  ^op  Äpex^  tou  voO  SpYovov.  Beachtet  man  aber  die 
Stelle  genau,  so  sieht  man,  dass  Eudemus  hier  Gott  nicht  als 
das  nächste,  sondern  nur  als  das  erste  wirkende  Princip  unseres 
Erkennens  behauptet.  Denn  er  sagt,  er  sei  es  hier  wie  in 
dem  Universum  (Äsxep  ev  t<d  oXw).  Nur  wenn  er  ihn  für  das 
nächste  wirkende  Princip  erklärt  hätte,  würde  er  ihn  mit  dem 
Nus  poietikos  selbst  identificirt  haben.  Indem  er  ihn  dagegen 
fiir  das  erste  wirkende  Princip  hält,  denkt  er  ihn  offenbar  als 
die  wirkende  Ursache  des  Nus  selbst,  und  so  deckt  sich  seine 


*  Theophr.  bei  Themist.  De  Anim.  91. 


1  26  Brentano.    Ueber  den  CrefttianitmiiB  des  Arittoteles. 

Ansicht  vollkommen  mit  dem,  was  wir  bei  Aristoteles  De  Anim. 
m,  5  und  7  so  unzweifelhaft  ausgesprochen  fanden. 

Man  sieht  also  wohl,  dass  der  Creatianismus  des  Aristo- 
teles, den  Zeller  a.  a.  O.  S.  594  f.  als  eine  völlig  grundlose  Be- 
hauptung abweisen  wollte,  aus  ihm  selbst  direct  gesichert,  mit 
seiner  ganzen  Lehre  im  Einklang,  und  auch  sonst  von  den  ver- 
schiedensten Seiten  her  bestätigt  ist. 


Indem  ich  hier  für  die  früher  von  mir  ausgesprochene 
Ansicht  eintrat  und  die  abweichende  Darstellung  Zeller's  be- 
kämpfte, leitete  mich  nicht  blos  Goethe's  Wort: 

Was  bringt  za  Ehren? 
Sich  wehren! 

ich  hatte  eine  viel  weniger  eigennützige  Absicht. 

Wer,  als  Schüler  Trendelenburg's,  durch  Aristoteles  die 
erste  philosophische  Weihe  empfing  und  mit  seinem  Lehrer  die 
Ueberzeugung  theilt,  dass  dieser  mächtige  Geist  noch  heute 
fördernd  auf  die  Forschung  einzuwirken  vermöge,  der  kann 
nicht  gleichgiltig  zusehen,  wenn  irrige  Darstellungen  das  System 
des  Philosophen  in's  Unkennbare  verunstalten,  und  wenn  das, 
was  er  selbst  für  sein  Verständniss  gewonnen  zu  haben  glaubt, 
ftir  weitere  Kreise  verloren  zu  gehen  droht  Aristoteles,  wie 
ihn  uns  Zeller  gibt,  wäre  nicht  der  klare  Denker,  als  welcher 
er  von  Alters  her  ruhmvoll  bekannt  ist.  Es  wäre  unbegreiflich, 
wie  ein  so  verworrener  Kopf  Jahrhunderte  hindurch  als  Er- 
zieher des  Menschengeschlechtes  fördernd  auf  seine  Bildung 
einzuwirken  vermocht  hätte.  Wie  nun  gar  könnte  man  hofien,  dass 
Einer,  dem  ein  solches  Bild  von  seiner  Lehre  entworfen  wird, 
sich  heutigen  Tages  zu  seinem  Studium  hingezogen  fühle? 


XL  SITZUNG  VOM  3,  MAI  1882. 


Dem  Beileid  über  das  Ableben  des  w.  M.  Joseph  Ritter 
von  Äschbach,  welcher  am  25.  v.  M.  in  Wien  starb,  und 
über  den  am  20.  v.  M.  eingetretenen  Tod  des  ausländischen 
£3irenmitgliedes  Charles  Darwin  wurde  in  der  Gesammt- 
sitzong  der  kais.  Akademie  vom  27.  April  Ausdruck  gegeben. 


Der  Vorsitzende  der  Centraldirection  der  Monumenta  Ger- 
maniae  in  Berlin  übersendet  den  diesjährigen  Bericht  über 
den  Fortgang  des  Unternehmens  nebst  den  gedruckten  Mit- 
theilungen über  den  Stand  der  wissenschaftlichen  Arbeiten. 


Die  historische  Commission  übergibt  den  soeben  erschie- 
nenen dritten  Band  der  ^Quellen  zur  Geschichte  der  deutschen 
Kaiserpolitik  Oesterreichs  während  der  französischen  Revolu- 
tionskriege 1790 — 1801*,  herausgegeben  von  A.  Ritter  von 
Vivenot,  fortgesetzt  von  der  kais.  Akademie  der  Wissen- 
schaften durch  Herrn  Ritter  von  Zeissberg. 


Von  dem  c.  M.  Herrn  Regierungsrath  P.  Dr.  Beda  Dudik 
in  Raigem  wird  ein  Manuscript  unter  dem  Titel:  ^Amtliche 
Aufzeichnungen  in  Form  eines  Tagebuches  über  die  Besitz- 
nahme der  Stadt  Olmütz  durch  die  Schweden  von  dem  Olmützer 
Stadtschreiber  und  Notar  Magister  Friedrich  Fladen  von  1642 
bis  1650*  zur  Veröffentlichung  im  Archive  vorgelegt. 

Die  Vorlage  wird  der  historischen  Commission  übergeben. 
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An  Druoksohriften  wurden  vorgelegt: 

Acad^mie  Imperiale  des  sciencesde  St.-P^ter8boarg^:  Balletin.  Tome XXVJII, 
Nr.  1.     St-P^terebourg,  1882;  4». 
—  des   inscriptions   et  belles-lettres:   Comptes   rendus.    4"  s^rie,   tome  IX. 
Paris,  1881;  8". 

Akademie  der  Wissenschaften,  nn^arische,  in  Budapest:  Almanach  1882. 
Budapest,  1882;  kl.  8«.  —  :6rtesitö.  15.  Jahrgang,  Nr.  1—8.  Budapest, 
1881;  80.  —  :^ykOnyT.  16.  Bd.,  7.  Heft.  Budapest,  1881;  fol.  —  Monu- 
menta  Hungariae  archeologica  aevi  praehistorici.  Az  Aggteleki  barlang 
mint  öskori  temeto.  Budapest,  1881;  fol.  —  Revue,  Ungarische.  1881. 
Heft  3—12.  Budapest,  1881.  —  Dieselbe  1882.  Heft  1—3.  Budapest, 
1882;  8».  —  Abel,  J.,  Egjetemeink  a  kOz^pkorban.  Budapest,  1881;  8^. 

—  MolnÄr,  A.,  A  kOzoktat&s  ttfrt^nete  MagyarorszAgon  a  XVlll.  szi- 
zadban.  1.  Bd.  Budapest,  1881;  8^.  —  Archaeologiai  ilrtesito.  14.  Bd., 
Heft  1—10.  Budapest,  1880  6s  1881;  8».  —  Archaeologiai  irtesito.  Uj 
folyam.  1.  Bd.,  Heft  1,  2.  Budapest,  1881  ^s  1882;  gr.  8^.  —  Codex 
diplom.  hungaricus  Andegavensis.  H.  Bd.  Budapest,  1881;  8^  —  !&rte- 
kez^ek  a  bOlcz6szeti  tudom&nyok  kOr^bol.  2.  Bd.,  Heft  7—7.  Budapest, 
1881;  8^.  —  l^rtekez^ek  a  nyelv-  is  sz^ptudominyok  kOrdbol.  9.  Bd., 
Heft  3 — 12.  Budapest,  1881;  8°.  —  l^rtekez^sek  a  tirsadalmi  tudom&nyok 
kOr^bol.  6.  Bd.,  Heft  9—12.  Budapest,  1881;  8^  —  fertekez^sek  a  tör- 
t^nelmi  tudominyok  kOr^bSl.  9.  Bd.,  Heft  4,  6—11.  Budapest,  1881  ^ 
1882;  80.  —  Nyelvtudominyi  közlem^nyek.    16.  Bd.,  Heft  2,  3.     Buda- 

.pest,  1881;  8^.  —  Monumenta  comitialia  regni  Hungariae.  7.  Bd.  Buda- 
pest, 1881;  8^.  —  Monumenta  comitialia  regni  Transylvaniae.  7.  Bd. 
Budapest,  1881;  8^.  —  Nyelveml^ktÄr.  R^gi  magyar  codexek  6s  nyom- 
taty&nyok.  7.  6s  8.  Bd.  Budapest,  1881;  gO,  .  Budenz,  J.,  Magyar- 
Ugor  Osszehasonli'tö  sz6t&r.  V.  Schlussheft.  Budapest,  1881;  8^.  —  R6gi 
magyar  kOltök  t&ra.  3.  Bd.  Budapest,  1881 ;  8». 
Collection  de  Documents  in^dits  sur  Thistoire  de  France  publice  par  les 
soins  du  ministre  de  Tinstruction  publique:  Le  livre  des  Psaumes  par 
Francisque  Michel.  Paris,  1876;  4^.  —  J^tude  sur  les  sarcophages 
chr6tiens  antiques  de  la  ville  d'Arles  par  M.  Edmond  le  Blant.  Paris, 
1878;  fol.  —  Comptes  des  bätiments  du  roi  sous  le  r6g^e  de  Louis  XIV 
par  M.  Jules  Guif fr ey.    Tome  I.    Colbert:  1664—1680.    Paris,  1881;  4* 

—  Lettres  de  Jean  Chapelain  par  Ph.  Tamizey  de  Larroque. 
Tome  I.  Paris,  1880;  4«.  —  Lettres  de  Catherine  de  M6dicis  par  M.  le 
Comte  Hector  delaFerri^re.  Tome  L  1533—1563.  Paris,  1880;  4^. — 
M6moires  des  Intendants  sur  TJ^tat  des  G6n6ralit6s  dress^s  pour  Tinstruc- 
tion  du  Duc  de  Bourgogne.  Tome  I.  —  M6moires  de  la  G6n6ralite  de 
Paris  par  A.  M.  de  Boislisle.  Paris,  1881;  4*'.  —  Recueil  des  chartes 
de  TAbbaye  de  Cluny,  par  Alexandre  Bruel.  Tome  H  954 — 987.  Paris, 
1880;  40.  —  Cartulaires  de  France.  Tome  I  et  H:  Cartulaire  de  PAbbaye 
de  Saint-P^re  de  Chartres,  par  M.  6u6rard.  Paris,  1840;  4^.  —  Cartu- 
laire de  l'ifeglise  Notre-Dame  de  Paris,  par  M.  Gu6rard.    Tomes  I — IV. 
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Paris,  1850;  4^  —  Cartulaire  de  TAbbaye  de  Beaulieu  (en  Limouain) 
par  Maximin  Deloche.  Paris,  1859;  4^  —  Cartulaire  de  TAbbaje  de 
Bedon  en  Bretagne  par  M.  Anrollen  de  Courson.  Paris,  1863;  4°.  — 
Cartulaire  de  rjfeglise  cath^drale  de  Grenoble  par  M.  Jules  Marion. 
Paria,  1869;  40. 

Halle,  UniTeraltXt:  Akademische  Schriften  pro  1881.  143  Stficke,  8^  40 
und  fol. 

Heime 's,  Dr.  Anklageschrift  ,HungarLca*  im  Lichte  der  Wahrheit.  Pressbarg 
und  Leipzig,  1882;  8^ 

Mittheilnngen  ans  Justns  Perthes*  geographischer  Anstalt  von  Dr.  A.  Peter- 
mann. XXVnL  Band,  1882,  IV.  Gotha;  4».  —  Ergänzungsheft  Kr.  67 : 
Prof.  Ferd.  Blnmentritt,  Versuch  einer  Ethnographie  der  Philippinen. 
Qotha,  1882;  4«. 

Museum  kraloatwj  deskeho:  Öasopis.  1882.  RoJ^nik  LVI,  svazek  prvni. 
V  Praae;  8^ 

Wissenschaftlicher  Club  in  Wien:  Monatsbl&tter.  m.  Jahrgang,  Nr.  7 
und  Ausserordentliche  Beilage  Nr.  V.     Wien,  1882;  S^. 


Xn.  SITZUNG  VOM  10.  MAI  1882. 


Der  Verwaltnngsrath   des   städtischen  Museums  Carolino- 
AagQsteum  übersendet  den  Jahresbericht  ftir  1881. 


Die  Abtheilung  für  Kriegsgeschichte  des  k.  k.  Kriegs- 
archiTes  übermittelt  im  Auftrage  des  k.  k.  Generalstabes  den 
soeben  erschienenen  8.  Band  des  Werkes:  ,Feldzüge  des  Prinzen 
Eugen  von  Savoyen'. 

Von  Herrn  Dr.  Eduard  Reichl  in  Eger  wird  um  eine 
Subvention  zur  Fortsetzung  und  Vollendung  seiner  Studien  in 
dem  fürstlichen  Hausarchive  zu  Schleiz  über  Königswart-Sandau 
und  die  Reussenlande  angesucht. 


Das  w.  M.  Herr  Hofrath  Dr.  Sickel  legt  flir  die  Sitzungs- 
berichte vor:  ^Beiträge  zur  Diplomatik  VIH^ 


Sitaugsber.  d.  phfl.-]uit.  G.    CI.  Bd.  I.  Hft. 
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An  Druckschriften  wurden  vorgelegt: 

Academia  litteranim  regia  bomssica:  Commentaria  in  Aristotelem  graeca. 
Vol.  IX:  Simplicii  in  Aristotelis  physicorum  libros  qnataor  priores  edidit 
Hermannas  Di  eis.  Berolini,  1882;  8^  —  Vol.  XI:  Simplicii  in  libros 
Aristotelis  de  Anima  edidit  Michael  Hayduck.  Berolini,  1882;  8^.  — 
Inscriptiones  graecae  antiqnissimae  praeter  Atticas  in  Attica  repertas 
edidit  Hermannus  Roehl      Berolini,  1882;  gr.  4^ 

—  Romana:  Analele.    Seria  n,  Tomuln  m.     Bucuresci,  1882;  4^ 
Acad^mie  royale  des  sciences,   des  lettres  et  des  beanx-arts  de  Belg^qae: 

Bulletin.    61"*  ann^,  3«  s^rie,  tome  3,  No.  3.     Bnxxelles,  1882;  S^. 
Accademia,    reale    delle    scienze    di    Torino:    Atti.    Vol.   XVII,    Disp.  2* 

(Gennaio  1882).     Torino;  8°. 
Akademie  der  Wissenschaften,   kOnigl.   bairische   zu   München:    Sitznngs- 

berichte  der  philosophisch-philologischen  und  historischen  Classe.     1881. 

Band  II,  Heft  5.     München,  1881;  S^ 
Bibliothöque  de  Ti^cole  des  Chartes:  Revue  d^^radition.  XLIH.  Annee  1882. 

Livraisons  1  et  2.    Paris,  1882;  S\ 
Gesellschaft,  deutsche  für  Natur-  und  Völkerkunde  Ostasiens :  Mittheilnngen. 

XXVI.  Heft.    Februar,  1882.     Yokohama;  gr.  4». 
Jena,  Universität:  Akademische  Druckschriften  pro  1881 — 1882.    43  Stücke 

8°  und  40. 
Robert,  P.  Charles:  Tiers  de  Sou,  d'Or,  de  Marsal,  de  Vic,  de  Noveant  et 

•de  Naix.    Observations  sur  les  Monnaies  M^rovingiennes.    Paris,  1882;  8^ 

—  Les  M^ailleurs  de  la  Renaissance  par  M.  Aloi'ss  Heiss.  Paris,  1882;  8^ 

—  DescripUon  de  Types  in^dits  ou  mal  compris.  —  Paris,  1881;  8". 
Society,  the  American  geographical:  Bulletin.    1881.    Nr.  4.    New-York;  8'*. 

—  the  Asiatic  of  Bengal:  Bibliotheca  indica.  N.  S.  Nr.  474.  Calcutt», 
1882;  8^  —  Proceedings.  Nr.  X.  December,  1881  and  Nr.  I.  January, 
1882.  Calcutta;  8^  —  Notices  of  Sanskrit  Manuscripts  by  Ra*  Jendra- 
lala  Mitra,  LL.  D.,  C.  I.  E.  Vol.  V,  Part.  H,  Nr.  XV.  Calcutta,  1881; 
80.  —  Vol.  VI,  Part.  I.  Nr.  XVI.     Calcutta,  1881;  8». 
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Beiträge  zur  Diplomatik  VIII. 

Von 

Dr.  Th.  Siokel, 

virklicbcm  Jfitgliede  der  kaiserlichen  Akademie  der  Wissenschaften. 


Die  Datirung  der  Diplome  Otto  I. 

JJer  neuen  Ausgabe  der  Diplome  Otto  I.  in  den  Monumenta 
Germaniae,  von  welcher  der  erste,  bis  zum  Jahre  962  reichende 
Band  soeben  erschienen  ist,  ist  wie  üblich  eine  Einleitung  voraus- 
geschickt,' in  welcher  die  Epochen  der  mehrfachen  Regierungs- 
jahre angegeben,  dann  die  Organisation  und  der  Personalstand 
der  Kanzlei  dargelegt  worden  sind.  Indem  ich  dort  nur  die 
Hauptergebnisse  bieten  konnte,  habe  ich  mir  die  ausführlichere 
Behandlung  der  betreffenden  Themata  und  die  Begründung 
der  von  mir  gewonnenen  Resultate  vorbehalten.  Mein  Ver- 
sprechen einzulösen,  will  ich  hier  zunächst  die  Datiiningen  der 
Ottonischen  Präcepte,  welche  von  jeher  Anlass  zur  Discussion  ge- 
geben haben,  zum  Gegenstand  eingehender  Erörterung  machen. 

Als  Herausgeber  dieser  Urkunden  habe  ich  jeder  einen 
bestimmten  Platz  anweisen  müssen.  Da  nun  viele  derselben 
mit  zweideutigen  Zeitmerkmalen  behaftet  sind,  habe  ich  aller- 
dings schon  in  den  beigefugten  Erläuteiningen  die  von  mir  ge- 
troflFene  chronologische  Anordnung  zu  rechtfertigen  gesucht. 
Aber  diese  Lösungen  der  Schwierigkeiten  in  den  EinzelfUllen 
sind  der  Gefahr  ausgesetzt,  willkürüch  zu  erscheinen,  wenn 
nicht  nebenbei  der  Nachweis  geliefert  wird,  dass  doch  durch- 
gehends  ein  einheitlicher  Schlüssel  angewandt  worden  ist.  Da- 
fiir  genügt  es  auch  nicht,  dass  ich  z.  B.  in  meinen  Beiti'ägen 
ZOT  Diplomatik  VI.   und  VII.  *   bereits   einzelne  Gruppen  von 


^  Sitzangsberichte  85,  351—457  und  93,  641—738.  —  Dazu  noch  der  Auf- 
satz in  den  Mittheilungen  des  Instituts  für  Osterr.  Geschichtsforschung 
2,  265 — 280  ,Ueber  anomale  Datirungsformeln  in  den  Diplomen  Otto  I.* 

9* 


132  sicicfti. 

Präcepten  mit  fehlerhaften  Zeitangaben  besprochen  habe,  son- 
dern es  müssen  sämmtliche  Urkunden  Ottos,  mehr  als  vier- 
hundert an  Zahl,  welche  sich  auf  sechsunddrei ssig  Jahre  ver- 
theilen,  in  die  Untersuchung  einbezogen  werden.  Nur  auf 
Grund  einer  so  umfassenden  und  zugleich  erschöpfenden  Be- 
trachtung ist  eine  klare  Auseinandersetzung  mit  Ficker  möglich. 
Hat  dieser  der  Kritik  und  der  Ven\^erthung  der  Urkunden  ganz 
neue  Bahnen  gewiesen,  so  hat  er  es  doch  der  Specialdiplomatik 
vorbehalten,  den  gewaltigen  Stoff,  mit  dem  er  zu  operiren  hatte, 
noch  zu  sichten.  Insoweit  dies  seit  dem  Erscheinen  der  Bei- 
träge zur  Urkundenlehre  geschehen  ist,  hat  Ficker  selbst  schon 
eingestanden,  dass  er  gewissen  Erscheinungen  grösseren  Werth 
beigelegt  hat,  als  ihnen  für  die  letzten  Ziele  seiner  Unter- 
suchungen zukommt.  Unter  Anderem  handelt  es  sich  dabei 
um  die  Technik  der  Datirungen,  welche,  in  stetem  Wechsel 
begriffen,  noch  wenig  gekannt  ist  imd  daher  von  Ficker  noch 
nicht  in  Anschlag  gebracht  werden  konnte.  Voraussichtlich 
wird,  wenn  dies  nachgeholt  wird,  die  Zahl  der  von  Ficker  filr 
diesen  oder  jenen  seiner  Lehrsätze  angeRihrten  Belege  be- 
deutend eingeschränkt  werden,  aber  die  Lehrsätze  werden  nicht 
umgestossen,  sondern  erst  recht  erhärtet  werden,  wenn  wir  so 
scharf,  als  es  der  Stand  der  Ueberlieferung  ermöglicht,  die 
Grenzen  zwischen  bewussten  und  unbewussten,  beabsichtigten 
oder  bedeutungslosen  Abweichungen  von  den  herkömmlichen 
und  im  Allgemeinen  beobachteten  Nonnen  ziehen. 

Wie  nun  sowohl  die  ursprünglichen  als  die  allmälig 
fortgebildeten  Regeln  das  Werk  einzelner  Personen  gewesen 
sind,  deren  Zwecken  dienen  amd  deren  Vorstellungen  zum  Aus- 
drucke verhelfen  sollten,  so  verhält  es  sich  ebenfalls  mit  der 
lässigeren  Handhabung  und  Geringschätzung  der  Regeln.  Nui* 
ist  die  Tragweite  des  individuellen  Einflusses  eine  sehr  ver- 
schiedene. Der  eine  Mann  wird  in  seinen  Ereisen  zur  Autori- 
tät, und  was  er  gut  befindet,  wird  von  allen  seinen  Genossen 
nachgeahmt:  so  wird  etwas  innerhalb  der  Kanzlei  zu  allge- 
meinem Brauche.  In  dieser  können  aber  auch  zu  gleicher  Zeit 
zweierlei  Auffassungen  aufkommen  und  nebeneinander-  be- 
stehen. VeiTäth  sich  schon  darin  der  Mangel  an  fester  und 
einheitlicher  Leitung,  so  noch  mehr,  wenn  jedem  an  dem  Ur- 
kundengeschäft  betheiligten  Notar  nach  eigenem  Belieben  vor- 
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zugehen  überlassen  wird.  Die  Frage  ist,  ob  wir  soweit  in  den 
jeweiligen  Zustand  der  königlichen  Kanzlei  Einblick  zu  ge- 
winnen vermögen,  um  die  grössere  oder  geringere  Einwirkung 
einzelner  Personen  auf  die  Arbeit  und  so  auch  auf  die  Be- 
handlung der  Zeitmerkmale  in  Rechnung  stellen  zu  können. 
Ich  glaube  sie  betreffs  der  Periode  der  Ottonen  bejahen  und 
dafür  hier  den  Beweis  liefern  zu  können.  Muss  ich  zu  dem 
Behufe  an  die  Geschichte  der  Kanzlei  anknüpfen,  so  verweise 
ich,  bis  ich  auch  diese  ausführlich  behandelt  haben  werde,  auf 
jene  Einleitung  in  den  Diplomata  1,  80 — 88.  * 

Wenn  ich  die  Notare,  welche  mit  ihrem  Vorsteher  Poppö 
aus  der  Kanzlei  Heinrich  L  in  die  seines  Nachfolgers  über- 
gingen und  diesem  bis  zum  Jahre  940  dienten,  als  gut  ge- 
schult und  als  an  dem  Herkommen  festhaltend  bezeichne,  so 
Btütze  ich  mich  dabei  zum  Theil  auf  die  von  ihnen  stammenden 
Datinmgen,  welche  durchschnittlich  so  correct  sind  wie  in  den 
besten  Perioden  der  königlichen  Kanzlei.  Das  überhebt  uns 
nicht  der  Betrachtung  im  Einzelnen.  Ob  die  Notare  nach  be- 
Btimmter  Weisung  des  Kanzlers  vorgegangen  sind  oder  jeder 
nach  eigenem  Ermessen,  bleibe  der  Entscheidung  vorbehalten. 
Um  die  einzelnen  Männer  vorzuführen,  beginne  ich  mit  Poppo  A, 
von  dem  uns  aus  dem  Jahre  931 — 940  zahlreiche  Original- 
diplome erhalten  sind.  Dass  er  auf  Genauigkeit  Bedacht  nahm, 
bezeugen  DH.  29  und  DO.  18:  dort  verbesserte  er  den  ur- 
sprünglichen annus  regni  XH  sofort  zu  a.  r.  XHI,  und  hier 
erzielte  er  durch  Verwischen  eines  Schaftes  die  richtige  Aeren- 
jahreszahl.  Doch  ist  nicht  ausgeschlossen,  dass  auch  er  Fehler 
machte  und  beliess,  wie  z.  B.  in  DH.  41  der  offenbare  Schreib- 
fehler indictio  HH  statt  VHI  stehen  geblieben  ist.  Das  In- 
camationsjahr  hat  er  in  allen  Fällen  richtig  angegeben.     Auch 


'  Jedoch  werde  ich  iu  den  zwei  Haupttheilen  dieser  Abhandlunf^  dem  Um- 
stände Rechnung  tragen,  dass  ein  Theil  der  Ottonischen  Diplome  bereits 
in  der  neuen  Edition  vorliegt  und  dort  mit  den  nothwendigen  Erläuterungen 
versehen  ist,  der  in  die  Kaiserzeit  fallende  Theil  jedoch  noch  nicht.  Zu 
einzelnen  Präcepten  der  Jahre  962 — 973  muss  ich  hier,  soweit  es  für  das 
Verstftndniss  der  Datimngen  nothwendig  ist,  den  Commentar  liefern.  — 
Auch  diese  Diplome  citire  ich  nach  den  Nummern,  welche  sie  in  dem 
noch  im  Druck  begriffenen  Schlusstbeile  des  1.  Diplomata-Bandes  erbalten 
sollen;  diese  Kummern  finden  ihre  Erklärung  in  Diplomata  1,  324. 
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die  Indictionen  sind  so  gut  angesetzt,  dass  wir  allenfalls  noch 
auf  eine  bestimmte  Art  derselben  schliessen  düi^en,  nämlich 
auf  die  mit  der  Epoche  vom  1.  September.  *  Endlich  sind  die 
Regierungsjahre  von  ihm  gut  berechnet,  ausser  in  DH.  41, 
das  wir  wohl  um  seines  zweifachen  Fehlers  willen  als  flüchtige 
Arbeit  betrachten  dürfen.  —  PB.  steht  in  dieser  Beziehung 
seinem  Grenossen  nicht  nach.  Sein  Streben  nach  Genauigkeit 
bekundet  die  HinzufUgung  der  Wochentage  in  DDO.  30,  33.^ 
Die  Datirungen  in  den  vier  Originalen  von  seiner  Hand  sind 
untadelhaft.  Kann  man  den  Urkunden,  welche  PC.  mundirt 
hat,  nicht  das  gleiche  Lob  spenden  (z.  B.  ist  in  DO.  29  die 
Indiction  um  eins  zu  niedrig,  dagegen  in  DO.  28  der  annus 
regni  um  eins  zu  hoch  angesetzt),^  so  gehört  er  doch  noch  zu 
den  genaueren  Datatoren  des  Jahrhunderts.  Einen  andern  Ein- 
druck macht  es,  dass  der  Schreiber  von  DDO.  1 — 3,  welchen 
ich  für  einen  Cleriker  im  Dienste  des  Recognoscenten  Adaltag 
halte,  ^  in  DO.  1  alle  Jahresmerkmale  und  in  den  zwei  folgenden 
Stücken  einige  nicht  sogleich  anzugeben  wusste  und  erst  nach- 
träglich hinzufügte.  So  werden  wir  nicht  so  sehr  ihn,  als  seinen 
Gewährsmann  dafür  verantwortlich  machen,  dass  DO.  1  als  im 
Jahre  937  (statt  936)  ausgestellt  bezeichnet  wird.  Dieser  oft 
besprochene  Fehler*  ist  offenbar  localen  Urspnmgs:  er  kehrt 
ja  auch  in  den  Annales  Quedlinburgenes  wieder,  d.  h.  man 
wird  damals  in  Quedlinburg,  wie  das  auch  anderwärts  geschehen 
ist,  ^  ein  unrichtiges  Aerenjahr  angenommen  haben.  Konnte 
aber  in  diesem  Falle  eine  falsche  Zahl  eingetragen  werden, 
konnten  auch  seitens  der  ständigen  Notare,  vne  wir  sahen,  Ver- 
sehen in  einzelnen  Zeitraerkraalen,    sei   es   in  Folge  schlechter 


^  So  nach  DO.  14.  Andere  Beispiele  wie  DDO.  4,  15  zeugen  sowohl  für 
griechische  wie  fUr  Beda'sche  Epoche.  —  Falsche  Römerzinszahl  trug 
PA.  ausser  in  DH.  41  noch  in  DO.  24  ein. 

2  Vgl.  Ficker,  Beiträge  2,  516. 

*  Den  Druckfehler  indictio  Villi  in  DH.  40  habe  ich  schon  berichtigt. 

*  Ich  verweise  auf  den  unter  Ludwig  dem  Frommen  (Acta  Karolinorum 
1,  92)  begegnenden  clericus  magistri  und  auf  den  im  Neuen  Archiv  3,  472 
erwähnten  clericulus. 

^  Statt  aller  früheren  diesbezüglichen  Untersuchungen  führe  ich  hier  und 
in  der  Folge  nur  die  letzte  an,  die  von  Köpke  in  Dümmler,  Jahrbücher 
Otto  I.  665—569. 

"^  Beiträge  zur  Diplomatik  6,  450. 
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Berechnung  oder  in  Folge  unaufmerksamer  Schreibung,  be- 
gangen werden  und  blieben  alle  derartigen  Fehler  stehen,  so 
wird  schon  dadurch  die  Annahme  hinfällig,  dass  der  Kanzler 
oder  der  Recognoscent  aUe  Ausfertigungen  bis  in  die  Details 
gemustert  habe,  und  so  wird  auch  für  diese  Zeit  verhältniss- 
mässig  guter  Eanzleileitung  offenkundig,  dass  der  Ausfall  der 
Arbeit  durch  die  Befähigung  der  betheiligten  Schreiber  be- 
dingt wurde. 

Redete  ich  bisher  von  richtigen  Regierungsjahren,  so  hatte 
ich  dabei  natürlich  einen  bestimmten,  aus  den  urkundlichen 
Daten  gewonnenen  Epochentag  im  Sinne.  Ehe  ich  sage,  wes- 
halb ich  dem  von  Stumpf  angenommenen  7.  August  936  den 
8.  August  vorziehe,  glaube  ich  die  früheren  Versuche  der  Be- 
rechnung zurückweisen  zu  müssen.  Noch  Köpke  a.  a.  O. 
betrachtet  sämmtliche  Diplome  Ottos  ohne  Scheidung  nach 
Perioden  als  gleichwerthig  für  die  Lösung  der  betreffenden 
Frage  und  setzt  voraus,  dass  diese  Jahre  durch  die  ganze 
Regierungszeit  hindurch  einheitUch  berechnet  worden  seien.  ^ 
Dass  diese  schon  von  Zlnkemagel  bestrittene  Annahme  nicht 
jedesmal  zutrifft,  ergibt  sich  aus  mehreren  jetzt  vorliegenden 
Bearbeitungen  von  Diplomen  des  neunten  Jahrhunderts.  ^  Sie 
wird  sich  a^ch  hier  als  unhaltbar  erweisen.  Ich  halte  mich 
dem  gegenülber  an  die  Ausfertigungen  der  ersten  Jahre.  Aller- 
dings haben  wir  gerade  aus  dem  zehnten  Jahrhunderte  nicht 
wie  aus  dem  neimten  und  wie  aus  den  nachfolgenden  ^  bestimmte 
Kunde  davon,  dass  die  Wiederkehr  des  Krönungstages  feierlich 
begangen  worden  sei.  Aber  bei  Hofe  wird  wohl  die  Erinnerung 
an  diesen  Tag  nicht  erloschen  sein,  und  zumal  in  den  ersten 
Jahren  der  Regierung  muss  sie  lebendig  gewesen  sein.  Halte 
ich  schon  deshalb  die  betreffenden  Angaben  der  Anfangsjahre  für 


*  Eines  andern  Einwand  gegen  Köpke  habe  ich  schon  in  Beitr.  zur  Dipl. 
6,  395  erhoben. 

^  S.  meine  ^eitr.  zur  Dipl.  betreffs  der  Urkunden  Ludwig  des  Deutschen 
and  Mühlbacher^s  Abhandlung  über  die  Lothar  L  in  den  Wiener  Sitzungs- 
berichten 85,  46.3.  —  Hat  sich  hier  überall  die  Eintheilung  der  Urkunden 
in  Gruppen  bewährt,  so  sind  allerdings  bei  solcher  Behandlung  des  Stoffes 
gewisse  Wiederholungen  unvermeidlich. 

'  Dümmier^  JahrbUcher  des  osifränkischen  Reiches  2,  180.  —  Waitz,  Ver- 
fassungsgeschichte  6,  168. 
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zuverlässiger  als  die  aus  späteren  Jahren,  in  denen  nur  noch 
wenige  der  Zeugen  des  Ereignisses  von  936  lebten,  so  kommt 
femer  in  Betracht,  dass  die  Kanzlei  unter  Poppo  in  jeder  Be- 
ziehung besser  gearbeitet  hat  als  unter  den  späteren  Kanzlern. 
Nun  bieten  uns  gerade  die  den  ersten  fünf  Jahren  angehörigen 
DDO.  13,  41  sichere  Anhaltspunkte  dar.  Ersteres  liegt  freilich 
nur  in  einer  Nachzeichnung  vor,  aber  da  der  Verfertiger  der- 
selben, wie  zahlreiche  Rasuren  und  Correcturen  darthun,  es  mit 
der  Reproduction  der  Urschrift  genau  genommen  hat,  werden 
wir  wohl  auch  die  Zahlen  für  richtig  halten  und  aus  ihnen  den 
Schluss  ziehen  dürfen,  dass  der  Kanzlei  damals  der  8.  August 
als  am  Beginne  eines  neuen  Regierungsjahres  stehend  gegolten 
hat.  Die  Grenze  nach  der  anderen  Seite  liefert  das  Original 
von  DO.  41,  indem  hier  der  6.  August  941  *  als  noch  dem 
fünften  Regierungsjahre  angehörig  bezeichnet  wird.  Somit  kann 
der  Epochentag  nur  zu  dem  7.  oder  8.  August  angesetzt  werden. 
Für  den  ersteren  sprach  sich  Stumpf  aus,  weil  er  den  7.  August 
936  als  Sonntag  am  geeignetsten  fUr  die  Anberaumung  der 
Krönungsfeierlichkeiten  hielt.  So  wenig  ich  nun  bestreite,  dass 
man  in  jenen  Jahrhunderten  derartige  Feste  mit  Vorliebe  auf 
kirchlich  ausgezeichnete  Tage  verlegt  hat,  ^  möchte  ich  doch 
bemerken,  dass  im  vorliegenden  Falle  der  zwischen  den  drei 
Erzbischöfen  ausgebrochene  Streit  um  das  Recht,  den  König  zu 
krönen,  sehr  leicht  zu  einer  Abweichung  von  solchem  frommen 
Brauche  imd  zur  Verschiebimg  der  feierlichen  Handlung  Anlass 
geboten  haben  kann.  Diese  Möglichkeit  würde  ich  jedoch  nicht 
geltend  machen,  wenn  nicht  eine  Datirung  aus  dem  Jahre  952, 
wie  ich  dies  schon  zu  DO.  155  ausgeführt  habe,  den  7.  August 
als  Epochentag  ausschliessen  würde.  Bis  mir  weitere  Daten 
bekannt  werden,  bezeichne  ich  also  den  8.  August  936  als  die 
von  der  Kanzlei  angenommene  Epoche.  Zunächst  bis  in  das 
Jahr  948  hinein  erweisen  sich  die  von  diesem  Zeitpunkte  be- 
rechneten Regierungsjahre  als  zuverlässiger  denn  Aerenjahre 
und  Indictionen.     Beginnt  dann  ein  Schwanken,  so  ist,  wie  ich 

1  Dass  941  auch  durch  die  unrichtige  Indiction  XIII  bestätigt  wird,  wird 
sich  später  ergeben. 

2  Nach  Lipsius,  Chronologie  der  römischen  Bischöfe  262,  bestand  in  Rom 
schon  im  vierten  Jahrhundert  der  Brauch,  die  Ordination  der  Päpste  auf 
die  Sonntage  zu  verlegen. 
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später  zeigen  werde,  doch  an  dem  Epochentage  nicht  gerüttelt 
worden. 

Die  minder  gute  Behandlung  der  Geschäfte  unter  dem 
zweiten  Kanzler  Brun  (s.  Diplomata  1 ,  83),  welche  sich  auch  in 
den  Daten  abspiegelte,  machte  sich  erst  mit  der  Zeit  bemerklich. 
Namentlich  in  den  Datirungen  äusserte  sich  die  allmälig  ein- 
reissende Unregelmässigkeit  zuerst  nur  darin,  dass  die  vereinzel- 
ten Fehler  häufiger  denn  vor  940  wurden ;  einem  zweiten  Stadium 
gehört  dann  an,  dass  gerade  die  Zeitmerkmale,  welche  der  Kanzlei 
selbst  als  die  massgebenderen  erschienen,  nach  zweierlei  For- 
meln berechnet  ^wurden.  Die  ganze  Periode  aber  charakterisirt 
es,  dass  nur  in  der  Minderzahl  der  Diplome  die  herkömmlichen 
dreifachen  Jahresbezeichnungen  miteinander  übereinstimmen. 
Dabei  stellt  sich  das  Verhältniss  von  incongruenten  Datirungen 
zu  congruenten  um  nichts  besser  heraus,  wenn  wir  die  mög- 
licher Weise  in  der  Ueberlieferung  verderbten  Copien  aus- 
scheiden und  uns  lediglich  an  die  Originale  halten.  Muss  also 
gefragt  werden,  welche  der  drei  Bezeichnungen  als  die  relativ 
richtigere  anzusehen  ist,  so  bin  ich  gleich  Stumpf  nach  den 
verschiedensten  Versuchen  der  Anordnung  zu  dem  Ergebnisse 
gekommen,  dass,  um  jedem  Präcepte  seine  Stelle  anzuweisen, 
and  um  aus  der  Gesammtheit  ein  mit  sonst  bekannten  That- 
sachen  in  Einklang  stehendes  Itinerar  zu  erhalten,  der  chrono- 
logischen Einreihung  die  anni  regni  zu  Grunde  gelegt  werden 
müssen.  Aber  gerade  diese  sind  nicht  einheitlich  berechnet 
worden,  so  dass  wir  die  ganze  weitere  Regierungszeit  in  Ab- 
schnitte zerlegen  und  innerhalb  eines  jeden  feststellen  müssen, 
in  welcher  Art  die  Regierungsjahre  gezählt  worden  sind. 

Der  erste  Abschnitt  läuft  vom  Jahre  940  (DO.  35)  bis 
zum  Beginne  des  Jahres  948  (DO.  94):  sämmtliche  Diplome 
desselben  lassen  sich,  ohne  dass  nur  eine  der  überlieferten 
Zahlen  zu  beanstanden  wäre,  nach  den  anni  regni  datiren.  * 
Stecken  demnach  die  auch  hier  schon  häufigen  Fehler  in  den 
Incamationsjahren  und  in  den  Indictionen,  so  mögen  diese  von 
den  Notaren  selbst  als  nebensächlich  betrachtet  worden  sein. 
Nur  einmal  begegnete  mir  in  einer  Urschrift  (DO.  55),  dass 
der  Schreiber    BA.    die   Römerzinszahl    durch    eine   Correctur 


^  Sie  fehlen  nur  in  DO.  50  von  BC,  s.  dazu  Beitr.  zur  Dipl.  6,  437. 
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richtigp;cstcllt  hat.  In  einem  andern  Originale  (DO.  61)  hatte 
BB.  diese  Zahl  ganz  ausgelassen;  erst  eine  andere  Hand  ftlUte 
die  Lücke,  und  zwar  recht  schlecht  aus.  Zumeist  scheint  man 
sich,  indem  man  die  betreffenden  Zahlen  nicht  im  Kopfe  hatte, 
auf  die  unmittelbar  vorausgegangenen  Ausfertigungen  verlassen 
zu  haben,  so  dass  richtige  und  unrichtige  Angaben  in  diesen 
beiden  Rubriken  gruppenweise  auftreten.  Bezeichnend  ist  gleich 
bei  Beginn  dieser  Urkundenreihe  die  Behandlung  der  Indiction. 
DO.  35  vom  25.  September  940  ist  mit  der  diesem  Jahre  schlecht- 
weg, d.  h.  ohne  Rücksicht  auf  die  eine  oder  die  andere  September- 
epoche, zukommenden  indictio  XIH  versehen.  In  den  nächsten 
Monaten  scheint  in  der  Kanzlei  angenommen  worden  zu  sein, 
dass  im  Herbst  940  die  Indiction  doch  schon  umgesetzt  worden 
sei:  man  behielt  also  für  DDO.  36 — 41  die  gleiche  Zahl  bei, 
ging  dann  in  DO.  42  vom  25.  November  941  zu  indictio  XIV ' 
und  wiedenim  in  DO.  49  vom  22.  September  942  zu  indictio  XV 
über.  Es  ist  klar,  dass  die  Notare  hier  die  Epoche  vom  1.  Sep- 
tember beachten  wollten  und  zumeist  beachtet  haben;  aber  da 
CS  das  eine  Mal  verabsäumt  worden  war,  bürgerte  sich  ein 
Fehler  ein  und  kehrte  von  Zeit  zu  Zeit  wieder.  Nachdem  in 
DDO.  50—54  ganz  willkürliche  Indictionen  eingetragen  worden 
waren,  versah  man  alle  im  Jahre  944  ausgefertigten  Präeepte 
mit  indictio  I.,  d.  h.  mit  einer  wieder  um  eins  zu  niedrig  ge- 
griffenen, woran  sich  im  Jahre  945  zuerst  indictio  H,  endlich 
aber  auch  die  richtige  indictio  HI  anschlössen.  Zwischen  diesen 
beiden  Zahlen  schwanken  die  beiden  am  meisten  beschäftigten 
Notare  der  Kanzlei  auch  noch  im  Jahre  946,  in  welchem  nur 
der  ausserhalb  der  Kanzlei  stehende  Schreiber  von  DDO.  74, 
75  die  richtige  Römerzinszahl  angab.  Vereinzelt  findet  sich 
dann  die  entsprechende  indictio  V  auch  im  Jahre  947,  daneben 
aber  auch  IV,  III  und  selbst  11.  BB.  besonders  verkürzt  fast 
regelmässig  diese  Zahlen  und  häufig  auch  die  dea  Incamations- 
jahres,  als  wäre  es  ihm  der  Mühe  zu  viel,  die  einzelnen  Schäfte 
bis  auf  die  erforderliche  Summe  zu  zeichnen.  Setzte  er  z.  B.  in 
DO.  78  indictio  II,  so  hatte  er  vielleicht  im  Sinne,  wie  in  DO.  79 
indictio  III  zu  schreiben,  so  dass  zu  dem  damals  fast  durch- 
gehenden   Fehler    der    Berechnung    noch    der    weitere    Fehler 


1  Nur  in  DO.  48  setzte  BB.  XIII  stett  XIV. 
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schlechter  Darstellung  des  Zahlzeichens  kam.  So  unzuverlässig 
unter  solchen  Umständen  die  Angaben  sind,  so  lassen  sie  sich 
zuweilen  doch  noch  verwerthen.  DDO.  43,  44  vom  5.  und 
13.  December  haben  gemein  indictio  XIV,  annus  regni  VI,  das 
erstere  hat  das  Aerenjahr  942,  das  zweite  dagegen  941.  Weist 
nun  das  6.  Regierungsjahr  auf  den  December  941  hin,  so  ist 
diesem,  wie  wir  sahen,  irrthümlich  indictio  XIV  beigelegt  worden: 
wir  werden  also  auch  941  in  DO.  44  fiir  richtig  und  942  in 
DO.  43  für  falsch  erklären  müssen. 

Damit  gehe  ich  zu  den  Aerenjahren  über.  Zunächst  be- 
achte man,  dass  auch  hier  Gruppen  mit  richtigen  und  Gruppen 
mit  mirichtigen  Zahlen  sich  ablösen.  DDO.  36 — 42  sind  alle 
mit  der  wirklich  laufenden  Zahl  941,  DDO.  56 — 62  ebenso  mit 
944  versehen.  Dazwischen  schwanken  die  Ansätze  in  den  zu 
942  und  943  gehörigen  Urkunden.  Richtig  steht  in  DDO.  47, 
48,  51  die  Zahl  942,  *  aber  in  DDO.  45,  46  ist  sie  um  eins 
verkürzt,  in  DO.  49  um  eins  erhöht  und  in  DO.  50  endlich 
steht  966  statt  942.  Gleiche  Unsicherheit  herrscht  im  Jahre  947 : 
auf  die  correcte  Bezeichnung  in  DDO.  84—88  folgt  in  den  Kanzlei- 
ausfertigungen DDO.  89,  94  die  Zahl  946  und  in  DDO.  91—93 
die  Zahl  948,  so  dass  nur  das  nicht  in  der  Kanzlei  geschriebene 
DO.  90  wieder  richtig  datirt  ist.  Die  DifFei'enz  beträgt  zumeist 
+  1  oder  —  1 ,  was  sich  in  verschiedener  Weise  deuten  lässt. 
Es  mag  zuweilen  die  gebotene  Erhöhung  des  einen  Jahresmerk- 
males zuir  Erhöhung  des  anderen  verleitet  haben,  obgleich  fiir 
letzteres  der  Epochentag  noch  nicht  eingetreten  war;  so  kann 
BB.  in  DO.  49  vom  22.  September  veranlasst  worden  sein,  ent- 
sprechend den  neuen  Zahlen  fiir  die  Indiction  und  das  Regic- 
nmgsjahr  auch  943  statt  942  zu  setzen.  Ein  anderes  Mal  mag 
die  zu  niedrig  gegriflfene  Römerzinszahl  verkürztes  Aerenjahr 
nach  sich  gezogen  haben,  z.  B.  in  DDO.  45,  46.  Endlich 
niafi;  auch  eine  am  Ausstellungsorte  gerade  übliche  Zählung  die 
Notare  irre  geführt  haben.  Wie  dem  auch  sei,  unverkennbar 
ist,  dass  die  Notare  der  Rechnung  nicht  sicher  waren  und  sich 
nicht  einmal  die  Mühe  gaben,  sie  den  ihnen  zu  Gebote  stehenden 
Hilfsmitteln  zu  entnehmen,  endlich  dass  sie  auch  leichtfertig  im 
Schreiben  der  Zahlen  waren.    So  konnten  selbst  so  grobe  Fehler 


^  So  anch  in  DO.  62,  wo  sie  von  BB.  über  der  Zeile  nachgetragen  ist. 


140  Sickel. 

wie  in  DO.  50  unterlaufen.  Habe  ich  diese  schon  in  meinen 
Beiträgen  6,  437  durch  falsche  Behandlung  der  Zehner  zu  er- 
klären gesucht,  so  will  ich  hier  nachtragen,  dass  diese  nicht 
gerade  selten  ist.  Die  Verwechslung  von  LX  und  XL  findet 
sich  z.  B.  in  den  Annales  Colonienses.  *  Beispiele  von  zu  häufiger 
Wiederholung  von  X  sind  DO.  226  mit  XXXVI  statt  XXVI 
und  Diplom  des  westfränkischen  Königs  Lothar  vom  30.  August 
967  mit  LXXVn  statt  LXVTI.  ^  Ausgelassen  aber  ist  X  in 
DO.  94,  wodurch  nach  den  Hunderten  LVI  statt  XL  VI  ent- 
standen ist. 

Gehört  einmal  zu  den  Eigenschaften  der  Jahresformen 
des  Mittelalters,  dass  eine  jede  ihre  besonderen  Grenzen  hat, 
so  darf  auch  die  Epoche  der  anni  incamationis  nicht  mit  Still- 
schweigen übergangen  werden.  Zweifelsohne  galt  damals  der 
Theorie  nach  in  Deutschland  der  Weihnachtstag  als  Jahresanfang.' 
Aber  Belege  daflir  aus  unseren  Königsurkunden  beizubringen, 
ist  sehr  schwer.  Da  zwischen  der  Nativitas  und  der  Circumcisio 
nur  sieben  Tage  liegen,  können  allein  die  äusserst  wenigen 
Diplome  aus  der  letzten  Decemberwoche  in  Betracht  kommen. 
Schon  deshalb  ist  der  Epochentag  des  Aerenjahres  nicht  so 
leicht  als  der  der  Indictionen  aus  den  Urkunden  selbst  zu  ent- 
nehmen. Dazu  kommt  die  uns  nun  schon  bekannte  Unzuver- 
Ittssigkeit  der  Zahlen.  Wenn  jede  Angabe  zweideutig  ist,  so 
lässt  sich  eben  ein  bestimmtes  Facit  nicht  gewinnen.  Ich  will 
das  hier  an  sämmtlichen  zwischen  Weihnachten  und  unserem 
Neujahr  ausgestellten  Diplomen  Ottos  darthun.  Für  alten  Stil, 
also  für  die  Epoche  des  25.  December  Hessen  sich  anführen 
DDO.  106,  159,  175,  doch  wird  bei  jedem  dieser  Stttcke  ein 
Vorbehalt  zu  machen  sein.  Hat  das  Original  von  der  Hand 
des  BB.  DO.  106  vom  26.  December  948  die  Jahreszahl  949, 
so  findet  sich  diese  auch  schon  in  DDO.  103 — 105  und  ver- 
liert dadurch  sehr  an  Beweiskraft.  Dass  femer  BC,  indem  er 
DO.  159  nachträglich  mit  954  versah,  953  im  Sinne  gehabt 
habe,  und  LB.,  indem  er  DO.  175  mit  dem  ganz  absonderlichen 
976  versah,   an  956  gedacht  habe,   ist   doch   nur  Vermuthung. 


*  Jaffa -Watteiibacli,  Ecclesiae  -  Col.  codice»  manuscripti  128,  Cod.   102. 

3  MuB^e  des  archives  d^partementales  n°  15. 

3  Vgl,  das  in  Beitr.  zur  Dipl.  6,  446  angeführte  Beispiel. 
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Der  Beschaffenheit  nach  steht  es  besser  mit  den  Beweisen  flii- 
das  Gegentheil.  DO.  5  mit  der  am  30.  December  noch  nicht 
umgesetzten  Jahreszahl  936  ist  allerdings  ein  in  mancher  Be- 
ziehung bedenkliches  Stück.  Mehr  Verlass  ist  auf  DO.  72, 
denn  in  dem  Original  von  BB.  geschrieben  wird  der  29.  De- 
cember 945  diesem  Jahre  beigelegt,  ^  und  zwar  nachdem  fast 
alle  Diplome  dieses  Jahres  mit  richtiger  Zahl  versehen  waren, 
während  die  nächstfolgenden  DDO.  74,  75  vom  Jänner  946 
gleichfalls  die  entsprechende  Zahl  aufweisen.  Auch  das  eben- 
ikllfi  fär  neuen  Stil  zeugende  DO.  425  ist  nicht  zu  beanstanden, 
ist  aber  schwerlich  Kanzleiarbeit.  Am  meisten  wiegen  DDO.  72 
imd  106,  beide  von  gleichem  Schreiber,  aber  sie  widersprechen 
sich  gerade  in  dem  Punkte,  der  uns  hier  beschäftigt.  Steht 
es  also  mit  den  Beweisen  für  und  gegen  misslich  und  verzichte 
ich  deshalb  darauf,  entscheiden  zu  wollen,  welches  die  Praxis 
der  Ottonischen  Kanzlei  oder  gar  der  einzelnen  Notare  gewesen 
sein  mag,  so  halte  ich  doch  aufrecht,  dass  die  Computisten,  d.  h. 
die  Theoretiker  dieser  Zeit  das  Jahr  mit  dem  25.  December 
begonnen  haben. 

Ich  will  nun  gleich  an  einigen  Diplomen,  die  schon  be- 
sprochen sind,  darthun,  inwiefern  ich  in  der  Beurtheilung  der 
unvereinbaren  Zeitangaben  von  Ficker  abweiche.  ^  Ficker  2, 
258  liest  aus  den  chronologischen  Charakteren  von  DO.  63  her- 
aus, dass  hier  zwei  Phasen  der  Beurkundung  zu  unterscheiden 
iteien:  Aerenjahr  und  Indiction  sollen  sich  auf  eine  frühere, 
Tag  und  Regierungsjahr  auf  eine  spätere  beziehen.  Aber  in- 
dictio  n  ist  ja  vielen  Stücken  des  Jahres  945  (DDO.  64,  66, 
il— 73)  eigenthümlich  und  entspricht  der  im  Jahre.  944  von 
der  Kanzlei  angesetzten  indictio  I,  weist  also  gleich  annus  regni 
IX  auf  945  hin.  Bleibt  sonüt  nur  noch  944  zu  erklären,  so  ist 
es  gerade  des  BB.  Gewohnheit,  die  Zahlen  zu  verkürzen,  und 
80  wird  er  auch  in  diesem  Falle  es  nur  leicht  genommen  haben 
und  wird    nicht    beabsichtigt   haben,    mit    dieser  Zahl   irgend 


*  Ebeoiio  ist  das  abscbriftüche  DO.  73  datirt. 

^  Nicht  bei  jedem  Stücke  der  Ausgabe  habe  ich  der  Differenz  zwischen 
Ficker  und  mir  gedacht;  aber  auch  wo  dieses  geschehen  ist,  habe  ich 
auif&hrliche  Widerlegung  der  Auffassung  yon  Ficker  vermieden.  Um 
so  mehr  sehe  ich  mich  veranlasst,  hier  auf  zwei  Fälle  näher  einzugehen. 
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etwas  zum  Ausdruck  bringen  zu  wollen.  Auch  der  nicht  ein- 
heitlichen Datirung  von  DO.  94  (vgl.  Ficker  2,  302)  lege  ich 
keine  andere  Bedeutung  bei,  als  dass  sie  Leichtfertigkeit  des 
Schreibers  bekundet.  Das  Jahr  956  bezeichnete  ich  schon  als 
Schreibfehler  statt  946;  *  dies  946  steht  aber  auch  in  DO.  89 
ftir  947.  Dazu  nehme  man,  dass  die  Notare  gerade  947  der 
laufenden  Jahreszahl  nicht  sicher  sind  und  auch  wieder  948 
statt  947  in  DDO.  91,  92  eintragen.  Des  Weiteren  wiederholt 
sich  die  ftir  947  unrichtige  indictio  IV  in  DO.  90,  und  dass 
die  Römerzinszahl  damals  überhaupt  ganz  willkürlich  gesetzt 
wurde,  bezeugen  DDO.  88,  89,  91,  92.  Ficker  thut  also  hier 
den  Notaren  zu  viel  Ehre  an,  wenn  er  in  ihren  handgreiflichen 
Fehlem  Feinheiten  der  Datirung  erblickt. 

Als  zweite  Gruppe  fasse  ich  die  Diplome  vom  Jahre  948 
bis  950  oder  auch  951  zusammen.  Da  ich  über  DDO.  97, 
115  in  der  Ausgabe  2  ausfuhrlich  berichtet  habe,  kann  ich  hier 
sofort  die  Folgerung  ziehen,  dass  der  Schreiber  BC.  im  Augen- 
blick des  Mundirens  nm*  den  annus  regni  kannte.  Bestätigt 
dies,  dass  der  Kanzlei  nach  wie  vor  diese  Jahi'e  als  massgebend 
galten,  so  kommen  wir  doch  mit  der  Berechnung  derselben 
vom  8.  August  936  an  nicht  mehr  durch.  Ordnen  wir  nämlich 
unter  Festhalten  dieser  Epoche  die  Diplome  nach  den  in  ihnen 
verzeichneten  Regierungsjahren,  so  erhalten  wir  eine  Reihen- 
folge voller  Widerspiüche  zwischen  den  urkimdlichen  Daten 
und  voller  Widersprüche  mit  uns  durch  andere  Quellen  ver- 
bürgten Thatsachen.  Nehmen  wir  z.  B.  DDO.  111,  112,  beide 
im  Juni  zu  Nimwegen  ausgestellt,  mit  gleichem  Aerenjahr  und 
gleicher  Indiction  versehen,  aber  jenes  mit  annus  regni  XIV, 
dieses  mit  annus  regni  XIII.  In  Gemässheit  der  Epoche  von 
936  würden  wir  DO.  112rzum  30.  Juni  949  und  DO.  111  zum 


^  Nur  diese  Zahl  war  Ficker  aus  den  bisherigen  Drucken  bekannt  und 
an  sie  knüpfte  er  seine  Erörterung  an.  Das  verschlägt  in  diesem  Falle 
nichts,  da  ja  auch  ich  946  als  vom  Schreiber  beabsichtigt  betrachte. 
In  anderen  Fällen  ist  aber  Ficker  durch  fehlerhafte  Drucke  irregeführt 
worden,  wie  z.  B.  DO.  98  nach  der  besten  Ueberlieferung  nicht  in- 
dictio Vn,  sondern  V  hat,  so  dass  keine  Uebereinstimmung,  wie  Ficker  2, 
303  meinte,  zwischen  der  Römerzinszahl  und  der  Zahl  des  Aerenjahres 
949  besteht. 

-  Dazu  Beitr.  zur  Dipl.  6,  435. 


Beitrige  zur  Diplomatik  YIII.  143 

1.  Juni  950  setzen  müssen.  Letzteres  vertl'ägt  sich  nicht  mit 
dem,  was  wir  von  dem  Itinerar  des  Königs  im  Jahre  950 
wissen.  Eher  liesse  sich  unter  Annahme,  dass  in  beiden  Stücken 
der  annus  regni  um  eins  zu  hoch  angesetzt  sei,  vorschlagen, 
1)0.  112  zu  948  und  DO.  111  zu  949  einzureihen.  Die  Wahr- 
scheinlichkeit spricht  jedoch  fUr  zeitliche  Zusammengehörig- 
keit: Böhmer  entschied  sich  also  beide  zu  948,  Stumpf  beide 
zu  949  unterzubringen,  wonach  die  Kanzlei  die  Regierungs- 
jahre innerhalb  desselben  Monates  verschieden  gezählt  haben 
würde.  Allerdings  liesse  sich  noch  einwenden,  dass,  da  beide 
Präcepte  nur  in  Abschriften  auf  uns  gekommen  sind,  ein  Ueber- 
fieferungsfehler  im  Spiel  sein  könnte.  Aber  es  stehen  uns 
auch,  sobald  wir  vom  Zusammenstellen  in  kurzem  Zeiträume 
absehen,  unanfechtbare  Originale  zur  Verftlgimg,  deren  Ver- 
gleichung  zu  demselben  Ergebnisse  ftlhrt.  Ich  wähle  das  zu 
zeigen  DDG.  105,  126.  Wie  Dümmler  *  dargethan  hat,  muss 
jenes  zum  1.  October  948  und  dieses  zum  16.  Juli  950  ein- 
gereiht werden.  Ist  nun  in  DO.  105  annus  regni  Xlll  ein- 
getragen, so  ergibt  auch  die  bisherige  Berechnung  948.  Da- 
gegen würde  annus  regni  XV  in  DO.  126,  falls  dieses  950 
ausgestellt  ist,  um  eins  zu  hoch  sein.  Der  Fälle  letzterer  Art 
sind  in  der  Folge  so  viele,  dass  Allen,  welche  sich  eingehender 
mit  Ottonischen  Diplomen  beschäftigten,  die  Annahme  aufge- 
drängt wurde,  dass  neben  der  alten  und  historisch  richtigen 
Berechnung  der  Regierungsjahre  mindestens  noch  eine  zweite 
in  Anwendung  gekommen  sei.  Damit  erklärte  man  diese  Jahres- 
bezeichnung flir  ebenso  unzuverlässig  wie  die  beiden  anderen. 
Man  operirte  fortan  bei  der  Reduction  der  Daten  mit  lauter 
dehnbaren  Grössen  und  setzte  die  Urkunden  in  Ermangelung  eines 
sicheren  Massstabes  bald  zu  diesem,  bald  zu  jenem  Jahre:  i\lr 
DO.  108  z.  B.  finden  sich  948,  949,  950  vorgeschlagen. 

Ein  Ausweg  auch  aus  diesem  Wirrsal  hat  sich  mir  geboten, 
indem  ich  die  an  der  Anfertigung  betheiligten  Personen  fest- 
gestellt habe.  Das  Ergebniss  ist,  dass  die  Kanzlei  als  solche 
nicht  gleichmässig  vorgegangen  ist,  und  dass  gewisse  Notare 
eine  neue  Formel  filr  die  Zählung  der  anni  regni  aufgebracht 
und,   obgleich   andere  Notare   sich   gewehrt  und   an   der  alten 


Jahrbücher  Otto  I.  168  und  181. 
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Formel  festgehalten  haben,  der  von  ihnen  empfohlenen  Antici- 
pation  doch  endlich  zum  Siege  verholfen  haben.  Soweit  wir 
also  die  Diplome  nach  ihren  Autoren  zu  gruppiren  vermögen, 
erhalten  wir  wieder  einen  sicheren  Massstab  für  die  Auffassung 
der  in  der  betreffenden  Rubrik  eingetragenen  Zahlen.  Ich  be- 
ginne mit  dem  Nachweise,  dass,  wenn  wir  die  Präcepte  dieser 
Zeit  nach  den  individuellen  Kennzeichen  in  zwei  Reihen  bringen, 
in  jeder  derselben  der  frühere  Epochentag  festgehalten  erscheint. 
Nach  alter  Regel  sind  die  anni  regni  berechnet  in  DDO.  98 
vom  1.  April  948  mit  annus  regni  Xu  und  in  DO.  105  vom 
1.  October  948  mit  inzwischen  umgesetzten  annus  regni  XIII, 
desgleichen  in  DO.  112  vom  30.  Juni  949  mit  annus  regni 
XIII  und  in  DO.  114  vom  26.  September  949  mit  wiederum 
höheren  annus  regni  XIV.  Aus  der  anderep  Reihe  mit  anti- 
cipirten  Regierungsjahren  hebe  ich  hervor  DO.  111  vom  1.  Juni 
949  mit  annus  regni  XIV  und  DO.  115  vom  22.  November 
949  mit  annus  regni  XV,  oder  DO.  126  vom  16.  Juli  950  mit 
annus  regni  XV  und  DO.  129  vom  7.  October  950  mit  annus 
regni  XVI.  Allerdings  liegen  zwischen  den  hier  paarweise 
zusammengesteUten  Präcepten  je  mehrere  Monate,  so  dass  sich 
aus  ihnen  der  positive  Beweis,  dass  gerade  der  8.  August  die 
Grenzscheide  gebildet  hat,  nicht  erbringen  lässt.  Aber  die 
Vergleichung  thut  doch  dar,  womit  wir  uns  begnügen  müBsen, 
dass  sich  all'  diese  Daten  unter  der  Voraussetzung,  dass  die 
Scheidung  in  zwei  Reihen  richtig  ist,  mit  der  Annahme  der 
ursprünglichen  Augustepoche  vertragen.  Somit  erblicke  ich  die 
Differenz  lediglich  in  verschiedener  Zählung  der  Jahre.  Er- 
scheint nun  die  neue  Zählung  zuerst  angewandt  in  DO.  95 
vom  28.  Februar  948  mit  annus  regni  XIII,  so  müssen  wir 
an  diesen  Fall  anknüpfen,  auch  wenn  wir  uns  nicht  verhehlen 
dürfen,  dass  es  sehr  wohl  andere  Stücke  gleicher  Beschaffenheit 
mit  früherem  Datum  gegeben  haben  mag,  welche  sich  nicht 
erhalten  haben.  DO.  95  aber  verräth  sich  durch  das  Wort 
auxiliante  in  der  Titulatui*  als  unter  BetheiUgung  von  BA. 
oder  Hoholt  zu  Stande  gekommen,  so  dass  wir  die  neue  Zählimg 
der  betreffenden  Jahre  wohl  mit  seiner  Person  in  Verbindung 
bringen  dürfen.  Prüfen  wir  darauf  hin  die  Präcepte  der  nächst- 
folgenden Jahre,  so  zeigt  sich,  dass  die  von  ihm  geschriebenen 
Originale  DDO.  96,   100,  102,  104,  117,  119,  120,  126,  femer 
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die  in  dem  einen  oder  dem  anderen  Merkmale  seine  Mitarbeiter- 
schaft bekundenden  Nichtoriginale  DDO.  95,  101,  103,  107, 
108,  110,  111,  125  sämmtlicli  durch  Änticipation  der  Regierungs- 
jahre gekennzeichnet  sind,  und  dass  diesen  16  Beispielen  nur 
das  von  Hoholt  mundirte  DO.  116  mit  nach  alter  Formel  an- 
gesetztem annus  regni  gegenübersteht.  Dadurch  glaube  ich  be- 
rechtigt zu  sein,  die  betreffende  Neuerung  auf  Hoholt  zurück- 
znfbhren,  möge  er  sie  selbst  ersonnen  oder  möge  er  eines 
andern  Mannes  Auffassung  adoptirt  haben.  Ich  erinnere  hier 
daran,  dass,  soweit  bisher  die  Urkunden  einzelner  Herrscher 
eingehend  untersucht  worden  sind,  Uebergänge  von  einer  Art 
der  Rechnung  zu  einer  anderen  sich  regelmässig  als  von  be- 
stimmten Kanzleibeamten  eingeführt  erwiesen  haben:  der  Vor- 
gang vom  Jahre  948  lässt  sich  am  fUglichsten  mit  dem  ver^ 
gleichen,  welcher  unter  Ludwig  dem  Frommen  auf  Verdrängung 
der  Indiction  mit  griechischer  Epoche  durch  die  zu  Neujahr 
umsetzende  Indiction  hinzielte.  *  Wie  sich  dort  Durandus  und 
Hirminmaris  als  Vertreter  verschiedener  Ansichten  gegen- 
überstehen, so  unter  Otto  I.  die  beiden  Notare,  welche  unter 
Bmn  am  meisten  beschäftigt  waren:  BA.  und  BB.  Der  erste 
konnte  dabei  mit  seiner  Neuerung  um  so  leichter  durchdringen, 
da  sein  Genosse  zum  letzten  Male  in  DO.  106  vom  26.  De- 
cember  948  begegnet,  ihm  also  um  diese  Zeit  den  Platz  ge- 
raunt hat.  Einige  Jahre  hindurch  ist  Hoholt  der  einzige  Notar, 
den  wir  als  stetigen  Begleiter  des  Hofes  nachweisen  können: 
sein  schon  früher  erkennbarer  Einfluss  muss  also  im  Wachsen 
begriffen  gewesen  sein  und  muss  ihm  auch  die  Propaganda 
Air  die  neue  von  ihm  aufgestellte  Formel  erleichtert  haben. 
Seine  theilweisen  Erfolge  in  dieser  Richtung  sind  auch  un- 
verkennbar. Hoholt  folgte  zunächst  der  im  Rechnen  sehr 
schwache  BC.  in  DDO.  97,  115,  129.  In  dem  ausserhalb  der 
Kanzlei  aufgesetzten  und  mundirten  DO.  109  vom  2.  Februar  949 
wurde  die  erst  richtig  eingetragene  Zahl  des  annus  regni  XIH 
durch  Hinzuftigung  eines  Schaftes  im  Sinne  Hoholt*8  in  XIV 
verwandelt.  Ja  auch  in  die  Aufzeichnung  tlber  die  Concil- 
verhandlung  vom  7.  August  952  (Monumenta  German.  LL. 
2,  27   =    Stumpf  Reg.    215)    fand    die   Hoholt'sche   Zählung 


^  AcU  Karolinoram  1,  275. 

ältiiuigtber.  d.  pUl.-bist.  Cl.    CI.  Bd.  I.  Hfl.  10 
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Eingang  J  Aber  nicht  alle  Notare  jener  Jahre  Hessen  sich  durch 
Hoholt  bestimmen.  So  haben  BE.  in  DDO.  105, 121,  122  und  BF. 
in  DDO.  1 13  (allerdings  wegen  fraglichen  Tagesdatums  minder 
sicher),  130,  131  die  Regierungsjahre  richtig  gezählt,  desgleichen 
die  mir  nicht  bekannten  Datatoren  von  DDO.  98,  112.  Um 
alle  Stücke  zu  erledigen,  erwähne  ich  noch  DO.  114  als  mit 
richtigem  annus  regni  XIV  versehen :  das  Original  stammt  von 
der  Hand  des  Otpert,  welcher  schon  an  DO.  103  einen  ge- 
wissen Ärbeitsantheil  hatte,  da  aber  Hoholt  zum  Genossen  hatte, 
was  die  anticipirende  Zählung  erklären  mag. 

Da  sich  aus  der  Betrachtung  der  Diplome  der  späteren 
Jahre  noch  weitere  Belege  ergeben,  wird  sich  die  Thatsache  nicht 
bestreiten  lassen,  dass  innerhalb  der  Kanzlei  seit  dem  Jahre  948 
neben  der  bisherigen  richtigen  Formel  für  die  betreflfenden  An- 
sätze eine  zweite  umsichtige  aufgestellt  worden  ist  Die  Ent- 
stehung des  Fehlers  zu  erklären,  werden  wir  uns  allerdings  mit 
Vermuthungen  begnügen  müssen.  Ich  knüpfe,  um  es  wenigstens 
begreiflich  zu  machen,  wie  Hoholt  auf  falsche  Fährte  gerathen 
sein  kann,  an  das  an,  was  ich  in  den  Beiträgen  zur  Diplomatik  6, 
427  über  das  Wissen  und  die  Befkhigung  der  Zeitgenossen 
auf  dem  Gebiete  des  elementaren  Rechnens  bemerkt  habe.  ^ 
Machen  wir  uns  zuerst  die  Sachlage  klar.  Am  ehesten  konnte 
eine  irrthümliche  Vorstellung  auftauchen,  wenn  ein  Stillstand 
in  der  Arbeit  der  Kanzlei  und  etwa  auch  ein  Wechsel  in  dem 
Personal  stattgefunden  hatte.  Aber  selbst  die  wenigen  auf  uns 
gekommenen  Urkunden  lassen  höchstens  eine  Unterbrechung 
von  drei  bis  vier  Monaten  zu,  und  gerade  Hoholt  (s.  DDO. 
88,  94)  erscheint  ja  sonst  als  der  Träger  der  Tradition  in  der 
Kanzlei.  Wie  konnte  er  also,  wenn  seit  936  die  Regierungs- 
jahre stets  regelmässig  fortgezählt  waren,  darauf  verfallen,  sich 


1  Sie  findet  sich  endlich  noch  in  DDO.  123,  124  von  mir  unbekanntem 
Notar.  —  Die  anni  regni  fehlen  in  den  abschriftlichen  DDO  99,  118,  133. 

'  Cantor  hatte  in  der  neuen  Bearbeitung*  der  Geschichte  der  Mathematik 
keinen  Anlass,  von  Dingen  Notiz  zu  nehmen,  welche  sich  weit  unter 
dem  Niveau  wissenschaftlicher  Thätigkeit  abgespielt  haben.  Aber  seine 
Darstellung  der  wissenschaftlichen  Leistungen  des  zehnten  Jahrhunderts 
schliesst  auch  die  Richtigkeit  der  von  mir  gegebenen  und  auf  ganz  andere 
Kreise  bezüglichen  Darstellung  nicht  aus. 
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und  seine  Genossen  eines  ihnen  bisher  entgangenen  Irrthums  zu 
zeihen  und  eine  Richtigstellung  vornehmen  zu  wollen?  Nur 
ganz  besondere  Umstände  können  ihn  bestimmt  haben,  mit 
Bewusstsein  einen  Sprung  von  X  zu  X  +  I  zu  machen.  Nun 
kann  doch '  nicht  davon  die  Rede  sein,  dass  ein  Zeitgenosse 
etwa  die  Behauptung  aufgestellt  und  aUem  Widerspruche  zum 
Trotze  aufrecht  erhalten  habe,  dass  Otto  nicht  am  8.  August 
936,  sondern  an  dem  gleichen  Tage  im  Jahre  935  gekrönt 
worden  sei,  noch  davon,  dass  ein  anderes  in  das  Jahr  935 
fallendes  Ereigniss  Ausgangspunkt  für  die  anni  regni  sein  solle. 
Der  Fehler  kann  lediglich  in  der  Methode  der  Berechnung 
stecken.  Das  laufende  Jahr  zu  bestimmen,  wie  es  das  Her- 
kommen erforderte,  konnten  zwei  Wege  eingeschlagen  werden: 
entweder  zählte  man  die  zwischen  dem  8.  August  936  und  dem 
letzten  vorausgehenden  8.  August  verflossenen  vollen  Jahre  ab 
und  erhöhte  deren  Zahl  um  eine  Einheit  für  das  laufende,  oder 
man  berechnete  gleich  die  ganzen  Jahre  zwischen  dem  8.  August 
936  und  dem  nächstfolgenden  Epochentage.  Denkbar  wäre,  dass 
Hoholt  zunächst  den  zweiten  Modus  beliebt,  dann  aber  doch 
zu  der  gewonnenen  Zahl  noch  eine  Einheit  hinzugefügt  hätte. 
Aber  es  fehlt  da  doch  noch  ein  MittelgUed,  um  den  fehlerhaften 
Vorgang  begreifUch  zu  machen.  Es  scheint  mir  Beachtung 
zu  verdiemen,  dass  die  neue  Auffassung  erst  auftauchte,  als 
mehr  denn  zehn  Jahre  seit  dem  Regierungsantritte  verstrichen 
waren,  also  zu  einer  Zeit,  da  man  das  Exempel  zu  lösen  mit 
Zehnem  und  mit  Einem  operiren  musste.  Sicher  haben  die  No- 
tare nicht  im  Kopfe  gerechnet,  sondern  entweder  mit  Hilfe  der 
Finger,  oder  auf  einem  Rechenbrette,  oder  nach  den  Zeilen  von 
Jahrestafeln.  Bei  Anwendung  aller  dieser  Hilfsmittel  konnte 
gerade  die  Zerlegung  der  Zahl  in  einen  Zehner  und  in  X  Einer 
den  Umstand  übersehen  lassen,  dass  sich  die  Kalenderjahre 
und  die  Regierungsjahre  nicht  deckten.  Zehn  volle  anni  regni 
um&86ten  die  Zeit  vom  8.  August  936  bis  zum  7.  August  946. 
Nahm  man  aber  auf  die  Epoche  nicht  Rücksicht,  sondern  zählte 
man  nur  die  Kalenderjahre  ab,  so  bildeten  936 — 945  die  Summe 
von  zehn  Jahren:  dies  konnte  verleiten,  den  8.  August  945  als 
den  Beginn  des  eilften  Regierungsjahres  zu  betrachten  und 
bei  Fortzählung  der  Einer  an  den  Fingern  oder  in  der  ent- 
sprechenden  Colunme    des   Rechenbrettes    denselben   Tag   des 
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Jahres  947  als  den  Beginn  des  dreizehnten,  und  so  zu  dem 
DO.  95  zu  Grunde  liegenden  Ansätze  zu  gelangen.  *  Und 
nun  war  möglicher  Weise  in  dem  Monate,  aus  welchem  DO.  95 
uns  erhalten  ist,  eine  Gelegenheit  geboten,  einmal  eine  neue 
Rechnung  anzustellen.  Wie  ist  denn  Hoholt  damals  dazuge- 
kommen, Aerenjahr  und  Indiction  wieder  richtig  anzugeben? 
Ich  vermuthe,  dass  er  oder  ein  anderer  Notar  sich  in  Oster- 
tafeln  Raths  geholt  haben.  Am  12.  oder  am  15.  Februar,  je 
nachdem  wir  ältere  oder  jüngere  Fastenordnung  annehmen, 
hatte  die  Vorbereitung  für  Ostern  des  Jahres  948  begonnen: 
der  Festkalender  wurde  verkündet  oder  er  wurde  in  Jahres- 
und Ostertafeln  studirt.  Fand  man  so  Anlass,  die  Jahres- 
charaktere richtig  zu  stellen,  so  konnte  man  auch  den  weiteren 
Schritt  thun,  das  Regierungsjahr  berechnen  oder  die  bisherige 
Berechnung  controliren  zu  wollen. 

Bei  Gebrauch  von  Ostertafeln  konnte  man  am  leichtesten 
darauf  verfaUen,  nach  Abzahlung  der  zehn  SteUen  fUr  936  bis 
945  das  mit  8.  August  945  anhebende  Regierungsjahr  als  eilftes 
zu  zählen.  Mag  man  jedoch  die  Vorstellung,  welche  ich  mir 
von  dem  Vorgange  mache,  einleuchtend  befinden  oder  nicht, 
schon  die  Thatsache  an  sich  zeigt  wieder,  wie  schlecht  es  da- 
mals in  der  Kanzlei  mit  dem  elementarsten  Rechnen  bestellt 
war,  und  zwar  um  so  mehr,  da  der  Widerspruch  gegen  Hoholt's 
vermeintliche  Entdeckung  nicht  ausgeblieben  sein  kann  und 
man  sich  doch  selbst  bei  so  einfachem  Exempel  über  die  einzig 
richtige  Lösung  nicht  zu  verständigen  gewusst  hat.  Freilich 
wird  die  Discussion  nicht  lange  gewährt  haben.  Beide  Parteien 
werden  sich  das  gewonnene  Facit  zu  einer  Formel  zurecht  ge- 
legt haben  und  mit  derselben,  ohne  sie  weiter  auf  ihre  Richtig- 
keit hin  zu  prüfen,  gewirthschaftet  haben.  Auch  in  solchen 
Dingen  entschied  damals  die  Autorität,  welche  diesem  oder 
jenem  Manne  beigelegt  wurde,  und  in  diesem  Falle  drang 
nach  manchem  Schwanken,  das  wir  noch  zu  verfolgen  haben 
werden,  schliesslich  die  Formel  durch,  fiir  welche  der  seinen 
Gegner  überlebende  Hoholt  eingetreten  war. 


>  Ich  rufe  meine  Schüler  zu  Zeugen  dafür  an,  dass  die  Mehrzahl  von  Urnen, 
wenn  sie  zuerst  Regierungsjahre  im  Kopfe  berechnen  sollten,  den  gleichen 
Fehler  gemacht  hat. 
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Indem  ich  also  je  nach  den  Schreibern  die  in  DDO.  95 
bis  133  angegebenen  RegierungBJahre  gedeutet  und  darnach  die 
Urkunden  geordnet  habe,  kann  ich  auch  die  weitere  Frage 
beantworten,  wie  die  übrigen  Jahresbezeichnungen  damals  be- 
handelt worden  sind.  Volle  Uebereinstimmung  der  dreifachen 
Charaktere  findet  sich  nur  in  DDO.  95,  99,  106,  109,  110,  121. 
Mit  den  Abweichungen  aber  verhält  es  sich  ziemlich  so  wie 
zuvor:  sehr  mannigfaltiger  Art  treten  sie  zumeist  in  Oruppen 
auf.  Am  häufigsten  (s.  DDO.  98,  117—120,  122—126)  wird 
die  Indiction  um  eins  zu  niedrig  berechnet.  Gleiche  Verkürzung 
des  Aerenjahres  weisen  DDO.  96,  97,  100,  101,  lOS,  111—113, 
116,  120  auf.  Dem  gegenüber  steht  zu  hohes  Incarnationsjahr 
in  DDO.  98,  103—105,  114.  Diese  Beispiele  genügen,  zu 
zeigen,  dass  es  die  Kanzlei  mit  allen  diesen  Zeitangaben  nicht 
genau  genommen  hat.  —  An  obige  Gruppe  könnte  man  noch 
DDO.  134 — 137  anreihen,  von  denen  DO.  134  nach  alter  Formel 
und  DO.  137  nach  neuer  Formel  berechnete  anni  regni  hat. 
Aber  diese  vier  Stücke  gehören  einer  Uebergangsperiode  an, 
zeigen  selbst  in  der  Anordnung  der  Datirungen  allerlei  Be- 
sonderheiten *  und  eignen  sich  daher  kaum  zur  Vergleichung 
mit  den  vorausgehenden  und  den  nachfolgenden  Diplomen. 

Eine  bessere  Datirung  beginnt  mit  DO.  138  und  erstreckt 
^ich  bis  DO.  148,  ßlUt  also  mit  Wigfrids  Betheiligung  an  der 
Kanzleiarbeit  zusammen  und  ist  ihm  als  Verdienst  anzurechnen. 
Sehen  wir  von  der  schlechten  Copie  von  DO.  143  ab,  so  zeichnen 
mh  alle  Zeitangaben  durch  seltene  Correctheit  aus.  Die  Aeren- 
jahre  sind  durchaus  richtig  angegeben,  desgleichen  die  Römer- 
zinszahlen  mit  der  in  Italien  gebräuchlichen,  nur  in  DO.  139 
ausser  Acht  gelassenen  Epoche  vom  1 .  September  und  die  vom 
August  936  als  historisch  richtigem  Ausgangspunkte  gezählten 
Regierungsjahre.  Betreffs  des  neuen  Versuchs,  auch  anni  in 
Italia  einzutragen,  genügen  die  Bemerkungen  zu  DO.  136  um 
30  mehr,  da  die  sich  nur  auf  wenige  Monate  beschränkenden 
Fälle  nicht  einmal  eine  Vermuthung  darüber  gestatten,  an  wel- 
ches Ereigniss  diese  Zählung  anknüpfen  sollte. 

Sobald  Wigfrid  aus  der  Kanzlei  ausgeschieden  war,  gerieth 
m  DO.  149  von  einem  neuen  Schreiber  BG.  die  Datirung  wieder 


'  Vgl.  Beitr.  zur  Dipl.  7,  726  und  Mitth.  des  Institute  2,  272. 
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ausser  Rand  und  Band:  der  annus  incamationis  ist  erst  von 
anderer  Hand  nachgetragen,  die  Indictionszahl  lautet  V  statt  X, 
der  annus  regni  ist  von  Neuem  anticipirt.  Allerdings  sind  einige 
der  folgenden  Stücke  bis  zum  Ausgang  der  Kanzleiperiode 
Brun's,  d.  h.  bis  DO.  166,  schlecht  überliefert,  so  dass  es  ge- 
wagt erscheint,  aus  ihnen  Folgerungen  ziehen  zu  wollen;  aber 
da  fast  alle  Anomalien,  von  denen  ich  hier  reden  will,  in  mehreren 
Stücken  wiederkehren,  werden  sie  sich  wohl  schon  in  den  Ur- 
schriften gefunden  haben.  Dies  nehme  ich  vor  Allem  dafiir 
an,  dass  in  DDO.  150,  163,  154  die  einzelnen  Theile  der  Da- 
tirungszeile  mehr  oder  minder  umgestellt  sind,  was  ich  schon 
a.  a.  O.  *  auf  die  Gewohnheit  gewisser  Notare  zurückgeftlhrt 
habe.  Ueber  die  Jahresbezeichnungen  ist  Folgendes  zu  bemerken. 
Das  Aerenjahr  ist  in  DO.  159  vom  29.  December  953  alten 
oder  952  neuen  Stils  um  eins  zu  hoch  angesetzt  worden,  und 
in  DO.  160  ist  statt  953  gesetzt  worden  958,  also  wohl  Schreib- 
fehler.^ Neben  richtigen  Indictionen  finden  wir  indictio  VII  flir 
das  Jahr  952  in  DDO.  151,  154,  aber  auch  indictio  V  flir  952 
und  dem  entsprechend  VT  ftlr  953  in  DDO.  149,  159,  160,  ja 
selbst  IV  flir  952  in  DO.  150:  also  fast  willkürliche  Zahlen.« 
Soweit  wir  aber  die  Datatoren  kennen,  erscheinen  sie  auch  flir 
diese  Fehler  verantwortlich.  BC.  gibt  zwar  in  DO.  159  wie 
schon  in  DO.  50  doppelte  Bezeichnung  des  Tages,  nimmt  es 
aber  in  beiden  Stücken  mit  dem  Aerenjahre  und  der  Indiction 
nicht  genau,  während  Otpert  in  DDO.  156 — 158  an  beiden 
Stellen  die  richtigen  Zahlen  bietet.  Etwas  anders  sind  die 
Regentenjahre  in  allen  diesen  Diplomen  zu  beurtheilen.  Die 
correcte  Zählung  derselben,  welche  Wigfrid  in  Erinnenmg  ge- 
bracht hatte,  herrscht  nämlich  vor:  DDO.  150 — 152,  154  werden 
zu  annus  regni  XVI  gesetzt,  dann  zuerst  DO.  155  vom  9.  Augußt 
952  zu  annus  regni  XVII,  welcher  in  DDO.  156,  159,  160, 
162,  163  wiederkehrt.  Dazwischen  stehen  als  Beispiele  von 
Anticipation  DDO.  149,  164,  165,  so  dass  nur  die  zu  niedrigen 
Ansätze  in  DDO.  157,  158,   auf  die  ich  zurückkomme,   falsch 


1  Mitth.  des  Instituts  2,  272. 

^  Ich  übergehe  die  in  den  Chartularen  schwankenden  Zahlen  in  DO.  154 

(s.  Beitr.  zur  Dipl.  7,  728)  und  in  DO.  161. 
3  Im  Original  von  DO.  165  sind  die  Stellen  für  den  Tag  und  die  ROmer- 

sinszahl  gar  nicht  ausgefüllt  worden. 
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erscheinen.  Haben  wir  es  somit  wiederum,  wie  in  den  Jahren 
948 — 950,  mit  Anwendung  von  zweierlei  Formeln  zu  thun,  so 
läset  sich  auch  der  eine  und  der  andere  Fall  auf  Rechnung 
eines  bestimmten  Notars  bringen.  DDO.  149,  165  mit  voran- 
eilendem Regierungsjahre  haben  denselben  BQ.  zum  Verfasser. 
Auch  DO.  152  von  BE.  und  DO.  163  von  LE.  lassen  sich 
insofern  zusammenstellen,  als  dieser  der  Schüler  des  Ersteren 
war.  Doch  stossen  wir  dabei  auch  auf  Inconsequenzon.  Hoholt, 
dem  ich  die  Einführung  der  neuen  Berechnung  beilege,  hat  sie 
in  DO.  160  nicht  angewandt.  Noch  auffallender  ist,  dass  Otpert 
diese  Jahre  in  DO.  156  richtig  berechnet,  dagegen  in  DDO. 
157,  158  um  eins  zu  niedrig  ansetzt:  sollte  er,  welcher  sonst 
an  dem  8.  August  936  als  Ausgangspunkt  festzidialten  scheint 
etwa  die  von  anderen  Notaren  und  auch  von  ihm  selbst  in 
DO.  156  nach  der  älteren  Formel  berechnete  Zahl  irrthümlich 
fbr  zu  gross  gehalten  und  deshalb  in  den  nächsten  Ausferti- 
gungen verringert  haben?  Ich  hübe  endlich  noch  das  schon 
zuYor  erwähnte  DO.  166  zu  besprechen:  ihm  fehlt  die  Römer- 
zinszahl, und  der  annus  regni  ist  in  Anbetracht,  dass  vom 
8.  August  953  an  das  18.  Regierungsjahr  lief,  um  eins  zu  niedrig 
eingetragen  worden.  Verderbniss  durch  Ueberlieferung  möchte 
ich  bei  der  sonstigen  Zuverlässlichkeit  des  Lorscher  Chartulars 
nicht  annehmen.  War  aber  schon  die  Urschrift  mit  beiden 
Fehlem  behaftet,  so  möchten  sie  sich  am  fliglichsten  daraus 
erklären,  dass  der  Verfasser  LA.,  so  viel  wir  wissen,  eben  erst 
in  die  Kanzlei  getreten  war  und  als  Neuling  insbesondere  den 
Epochentag  ausser  Acht  gelassen  haben  wird.  Aus  diesem 
Grunde  lege  ich  der  Datirung  von  DO.  166  keinen  andern 
Werth  als  den  einer  zufälligen  Ausnahme  bei  und  halte  trotz 
derselben  daran  fest,  dass  der  Kanzlei  der  8.  August  als  Epochen- 
tag gegolten  hat. 

Ich  wiederhole  nochmals,  dass  sich  nicht  in  jedem  Einzel- 
falle die  Varianten  der  Datirungen  auf  individuelle  Auffassung 
oder  Gewohnheit  zurückfahren  lassen  und  dass  wir  andererseits 
auch  die  uns  durch  die  Zahl  ihrer  Elaborate  am  besten  be- 
kannten Notare  hie  und  da  schwanken  sehen.  Nichtsdesto- 
weniger erklärt  sich  die  Mannigfaltigkeit  der  Erscheinungen 
am  ftlglichsten  durch  den  persönlichen  Einfluss  der  vielen  und 
oft  wechselnden  Notare.   Ausgeschlossen  dagegen  ist  und  bleibt, 
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dass  der  Kanzler  diesbezügliche  Weisungen  ertheilt  und  deren 
Befolgung  überwacht  habe.  Was  Brun  betrifft,  unter  dessen 
Leitung  wir  die  Daten  bald  so,  bald  so  behandelt  finden,  so 
können  wir  nur  sagen,  dass  er  sich  um  diesen  Theil  der  Ur- 
kundengeschäftes gar  nicht  gekümmert  hat.  War  aber  einmal 
Willkür  eingerissen,  oder  hatte  sich  ein  Irrthum  eingebürgert, 
so  hielt  es  schwer,  demselben  wieder  zu  steuern,  und  zumal 
wenn,  wie  dies  953  der  Fall  war,  ein  Theil  des  arbeitenden 
Personals  auch  von  dem  neuen  Vorsteher  beibehalten  wurde. 
Es  spricht  Alles  dafür,  dass  es  der  in  den  letzten  Zeiten  Brunos 
zuweilen  recognoscirende  Notar  Liutolf  war,  welcher  Brun  als 
Kanzler  nachfolgte.  Daher  blieb  die  Geschäftsführung  nach 
953  ziemlich  dieselbe  wie  bisher.  Die  Datirungen  der  sich 
unmittelbar  anschliessenden  Diplome  bereiten  uns  aber  um  so 
mehr  Schwierigkeiten,  da  ihre  Anzahl  äusserst  gering  ist  und 
da  auch  die  erzählenden  Quellen  uns  bei  Feststellung  der  Er- 
eignisse und  der  Unternehmungen  des  Königs  so  gut  wie  im 
Stich  lassen.  Zumeist  nur  nach  Wahrscheinlichkeitsgründen 
lässt  sich  da  eine  Reihenfolge  herstellen. 

In  der  Ausgabe  habe  ich  als  DDO.  168 — 173  sechs  von 
ein  und  demselben  Notar  LA.  gelieferte  Präcepte  aufeinander 
folgen  lassen  und  habe  dort  auch  bereits  die  Gründe  für  diese 
Anordnimg  entwickelt.  So  habe  ich  hier  nur  noch  das  Ver- 
hältniss  der  Zahlen  in  Betracht  zu  ziehen.  In  DDO.  168  bis 
171  stimmen  die  Aercnjahre  und  die  nach  der  alten  Formel 
berechneten  anni  regni  überein.  Lautet  endlich  in  allen  vier 
Stücken  die  Indiction  VU  statt  XU,  so  könnte  man  auch  daraus 
auf  Zugehörigkeit  zu  demselben  Jahre  schliessen;  aber  die 
gleiche  Römerzinszahl  wendet  LA.  auch  noch  in  DO.  173  und 
sein  Genosse  LB.  in  DO.  174  an:  sie  ist  also  durch  längere 
Zeit  hindurch  stereotyp  festgehalten  und  lässt  sich  zur  Zeit- 
bestimmung nicht  verwerthen.  Mit  annus  regni  XVIII  ist  auch 
noch  DO.  172  versehen,  aber  zu  diesem  passt  annus  incama- 
tionis  955  nicht  mehr.  Der  dritten  Jahresbezeichnimg  darbt 
das  Präcept  in  Folge  eines  Versehens   des   Schreibers;*   aber 


*  Ein  Gegenstück  dazu  bildet  DO.  160,  in  welchem  Hoholt  die  Zahl  der 
Indiction  auch  nach  regnante  pio  rege  Ottone  anno  suerst  wiederholt 
hatte;  nur  nahm  er  dann  noch  die  Corroctnr  von  VI  in  XVII  vor. 
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gerade  die  Wiederholung  von  XVIII  möchte  ich  für  die  Richtifif- 
keit  dieser  Zahl  geltend  machen  und  demgemäss  das  Aei^njahr 
für  Tcrschrieben  erklären.  Weshalb  ich  das  diese  Reihe  ab- 
schliessende DO.  173  zum  31.  August  ansetze,  und  was  ich 
dum  daraus  in  Bezug  auf  neue  Normirung  der  Rechnung  nach 
anni  regni  folgere,  habe  ich  schon  in  der  Edition  gesagt.  Be- 
stritten kann  doch  nur  werden,  dass  ich  die  Sanctionirung  jener 
historisch  unrichtigen  Formel,  welche  wahrscjieinüch  zuerst  Ho- 
heit aufbrachte,  aber  nicht  allen  Notaren  mundgerecht  machen 
konnte,  dass  ich  die  Sanctionirung  derselben  seitens  der  ge- 
sammten  Kanzlei  bereits  im  August  954  erfolgen  lasse.  Dass 
diese  Formel  in  den  folgenden  Jahren  als  ofiicielle  galt,  wird 
niemand  in  Abrede  stellen  können. 

Ueberblicken  wir  die  Diplome,  welche  seit  der  Erhebung 
Liutolfs  zum  Kanzler  bis  zum  Aufbruch  Ottos  nach  Rom  im 
Jahre  961  ausgestellt  sein  sollen  (nach  Stumpf  68  Stück),  und 
verfolgen  wir  die  Beurtheilung,  welche  sie  bisher  seitens  der 
Diplomatikcr  und  Geschichtsforscher  gefunden  haben,  so  er- 
scheint diese  Gruppe  in  eigen thtimlichcr  Beleuchtung:  fast  die 
Hälfte  ist  nämlich  von  der  einen  oder  der  andern  Seite  bean- 
standet worden.  In  den  Regesten  hat  Stumpf  allerdings  nur 
eilf  mit  Sternen  versehen,  aber  in  seinen  späteren  Arbeiten  hat 
er  dann  noch  sieben  weitere  aus  diesem  oder  jenem  Grunde 
fär  verdächtig  erklärt.  *  Dazu  kommen  dann  die  kritischen 
Bemerkungen  von  Köpke,  Dümmler  u.  A.  über  eine  Anzahl 
von  Präcepten  dieser  Jahre  —  kurz  die  vermeintlichen  Fäl- 
schungen treten  nirgends  so  zahlreich  auf  denn  hier.  Habe  ich 
nun  guten  Grund  gehabt,  66  dieser  Stücke  in  Reih  und  Glied 
zu  bieten,  so  dass  nur  einige  wenige  unter  die  entschieden  un- 
echten verwiesen  worden  sind,  so  verdanke  ich  das  wiederum 
dem  Umstände,    dass   ich    durch   Eingehen   in   das  Detail   der 


*  Es  gereicht  dem  verstorbenen  Stumpf  zur  Ehre,  dass  er  bis  an  sein  Ende 
auf  seinem  Gebiete  fortgearbeitet  hat,  und  dass  er,  wenn  er  eine  andere 
Ansicht  gewonnen  hatte,  daraus  kein  Hehl  gemacht  und  frühere  Aus- 
sprüche modificirt  hat.  Aber  dass  in  Folge  davon  seine  Sterne  fort- 
während im  Aufgang  oder  Niedergang  begriffen  waren,  hat  geradezu 
Verwirrung  geschaffen.  Ich  habe  in  der  Edition  der  Diplome  von  dieoem 
häufigen  Wechsel  nicht  in  jedem  Falle  Notiz  nehmen  können. 
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Geschäftsfllhnmg  einen  ganz  andern  Massstab  gewonnen  habe. 
Ihn  mache  ich  aber  auch  bei  der  Auffassung  und  Deutung 
der  Datiningen  dieses  Zeitabschnittes  geltend,  welche  zum  Theil 
wiederum  zahlreiche  Anomalien  aufweisen.  Um  die  Berechti- 
gung dazu  darzulegen,  glaube  ich  von  der  chronologischen 
Reihenfolge  absehen  und  zuerst  von  den  Diplomen  der  Jahre 
959 — 961  reden  zu  müssen. 

DDO.  199 — 234  machen  es  nämlich  unzweifelhaft,  dass 
an  der  953  zur  Regel  erhobenen  Anticipation  der  anni  regni 
stetig  festgehalten  worden  ist.  War  einmal  wieder  eine  feste, 
wenn  auch  historisch  unrichtige  Norm  aufgestellt,  so  konnte 
dies  sehr  leicht  dazu  fUhren,  auch  die  übrigen  Jahresbezeich- 
nungen genauer  zu  behandeln.  Und  indem  diese  Besserung 
spätestens  mit  Beginn  des  Jahres  959  eintrat,  stehen  auch  die 
Aerenjahre  und  Indiction  zumeist  im  Einklang  mit  den  Re- 
gierungsjahren und  lassen  diese  mit  aller  Sicherheit  als  anti- 
cipirte  erkennen.  Aus  dem  Jahre  959  liegen  sieben  Präcepte 
mit  vollkommen  correcten  Zeitangaben  vor.*  Auch  im  näch- 
sten Jahre  folgen  noch  acht  fehlerlose  Stücke.  Erst  in  DO.  214 
stossen  wir  wieder  auf  ein  schlecht  datirtes  Präcept,  was  offen- 
bar LD.  verschuldet.  Er  stellt  hier  wie  in  DO.  205  die  ein- 
zelnen Angaben  um,  er  setzt  erst  958,  um  es  in  959  abzuändern, 
er  schreibt  erst  anno  .  .  regis  XXVII,  um  es  zu  XXVI  zu 
verbessern.  Sofort  wiederholt  sich  das  unrichtige  Aerenjahr 
959  in  DDO.  215,  216,  wozu  in  letzterem  annus  regni  XXV 
kommt.  Obwohl  LE.  in  dem  nächstfolgenden  DO.  217  das 
Incamationsjahr  wieder  richtig  stellt,  nimmt  auch  er  annus 
regni  XXV  auf.  Das  wird  kaum  Rückkehr  zu  der  früheren 
richtigen  Berechnung  sein,  sondern  nur  einer  der  NacUäesig- 
keitsfehler,  in  welche  LE.  auch  sonst  verfällt.  Aus  dem  Jahre 
961  will  ich  zuerst  DDO.  226,  227  besprechen.  Dass  das 
Original  des  ersteren  annus  regni  XXXVI  statt  XXVI  bietet, 
ist,  wie  ich  schon  sagte,  ein  offenkundiger  Schreibfehler.  Ebenso 
wird  annus  regni  XXII  in  der  Copie  von  DO.  227  auf  Versehen 
des  Copisten  beruhen.  Lässt  man  diese  Erklärungen  gelten, 
so  haben  DDO.  218 — 232  sämmtlich  indictio  IV,  annus  regni 
XXVI  gemein,   auch   alle   mit  Ausnahme  von  DDO.  220,  221 


1  Ueber  die  Umstellung  in  DDO.  201,  206  s.  Mitth.  des  Instituts  2,  273- 
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düs  gleiche  Aerenjahr  961.*  Diese  zwei  letzten  mit  960  ver- 
sehenen Stücke  stammen  aber  von  einem  nur  gelegentlich  zur 
Arbeit  hinzugezogenen  Manne,  stossen  also  den  Satz  nicht  um, 
dass  die  Kanzlei  in  den  Jahren  959 — 961  ebenso  genau  datirt 
hat  wie  einst  bis  zum  Jahre  940  das  Poppo  unterstehende 
Personal,  denn  die  Anticipation  der  Regierungsjahre  war  nun 
einmal  zum  Gesetz  geworden. 

War  letzteres  schon  im  August  954  geschehen,  wieder- 
holte es  sich  dann  in  den  Jahren  959 — ^961,  ja,  wie  wir  noch 
sehen  werden,  auch  in  der  Folge,  so  wird  man  wohl  annehmen 
können,  dass  die  neue  Formel  fllr  die  Regierungsjahre  ununter- 
brochen in  Gebrauch  geblieben  ist.  Das  war  auch  Stumpfs 
Meinung,  so  dass  er  die  betreffenden  Diplome  mit  Ausnahme 
von  DDO.  185,  198  durchgehends  nach  anticipirten  anni  regni 
eingereiht  hat.  Ich  habe  bei  DO.  185  allein  eine  Ausnahme 
gemacht  und  habe  dies  in  der  Ausgabe  bereits  gerechtfertigt. 
Weiche  ich  somit  von  Stumpf  nur  in  der  Datirung  von  DO. 
198  ab,  so  sind  meine  Grtinde  folgende.  Während  Stumpf  in 
diesem  Falle  dem  Aerenjahre  957  den  Vorzug  gegeben  hat,  finde 
ich,  dass  auch  in  dieser  Periode  kein  Verlas»  auf  die  ange- 
gebenen Incamationsjahre  ist.  Die  Reihe  der  Urkunden,  welche 
wir  jetzt  zu  betrachten  haben,  beginnt  mit  DO.  174  vom  Jahre 
955,  aber  mit  954  versehen,  und  mit  DO.  175  vom  Jahre  955, 
aber  mit  dem  absonderlichen  976.  Uebcr  letzteren  Fehler, 
welcher  in  DO.  182  von  demselben  Schreiber  LB.  wiederkehrt, 
habe  ich  mich  schon  in  Beiträgen  zur  Diplomatik  6,  387  aus- 
gesprochen.' Die  anderen  Schreiber  ausser  LB.  geben  dann 
allerdings  in  DDO.  176—181,  183—187  das  laufende  Incama- 
tionsjahr  richtig  mit  956  an.  Aber  unmittelbar  darauf  beginnt 
Pin  arges  Schwanken.  Statt  957  steht  958  in  DO.  188,  statt 
958  steht  959  in  DDO.  189—191,  193,  so  dass  in  diesem 
Jahre  nur  DDO.  192,  194 — 196  das  laufende  Aerenjahr  an- 
geben.   Unter  solchen  UmstÄnden  nimmt  es  doch  nicht  Wunder, 


*  DaM  in  DO.  229  die  ROmerainszahl  ausgelasaen  ist,  and  dass  in  DDO.  224, 
226  die  Zahlen  zum  Theil  zer8U5rt  sind,  füllt  ja  nicht  ins  Gewicht. 

'  Damals  kannte  ich  die  einzelnen  Notare  noch  nicht  genilf^nd,  nm  für 
jeden  den  Zeitpunkt  des  Eintritts  in  die  Kanzlei  recht  bestimmen  zu 
kennen.  Daher  bezeichnete  ich  damals  den  In^ossisten  von  DO.^  175 
mit  LC,  während  ich  ihm  in  der  Edition  die  Sigle  LB.  gegeben  habe. 
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dass  auch  Otpcrt  DO.  198  fälschlich  mit  957  statt  958  versieht. 
Hierzu  bemerke  ich  gleich,  dass  die  indictio  XIV  in  DO.  198 
uns  keine  Entscheidung  an  die  Hand  gibt.  Diese  Zahl  passt 
ja  weder  zu  957»  noch  zu  958,  und  mit  den  Römerzinszahlen 
wussten  die  damaligen  Notare  überhaupt  nicht  viel  besser  als 
mit  den  Aerenjahren  umzugehen.  Ganz  beliebige  Zahlen  bieten 
an  dieser  Stelle  DDO.  174,  175,  182  und  eben  jenes  DO.  198. 
Im  Jahre  956  schwankten  die  Notare  zwischen  der  richtigen 
indictio  XIV  und  zwischen  XIII.  Erst  im  Jahre  958  drang 
der  richtige  Ansatz  (indictio  I)  fast  allgemein  durch.  So  sehen 
wir  denn,  dass  die  Besserung,  welche  ich  frllher  als  spätestens 
mit  959  beginnend  bezeichnete,  allmälig  angebahnt  wurde.  Da 
sie  fast  allen  Ausfertigungen  seit  959  gemeinsam  ist,  lässt  sich 
kaum  sagen,  wer  sich  um  sie  besonders  verdient  gemacht  haben 
wird.  Am  fuglichsten  werden  wir  sie  damit  in  Zusammenhang 
bringen  können,  dass  der  im  Jahre  956  eingetretene  und  da- 
mals noch  unerfahrene  LF.  in  kurzer  Zeit  Fortschritte  machte 
und  zugleich  fast  die  ganze  Arbeit  in  seine  Hand  nahm:  jeden- 
falls musste  das  die  Gleichmässigkcit  und  Stetigkeit  in  der  Be- 
handlung der  Geschäfte  fördeni.^ 

Als  Otto  I.  im  Herbst  961  nach  Italien  aufbrach,  waren 
nur  wenige  deutsche  Notare  in  seinem  Gefolge.  Ihnen  gesellten 
sich  etwa  im  März  962*  Italiener  bei,  die,  des  Landes  und  der 
Leute  kundig,  die  Diplome  fUr  italienische  Empfänger  anzu- 
fertigen hatten,  theils  Männer,  welche  sich  dem  Hofe  dauernd 
anschlössen,  theils  solche,  welche  an  den  jeweiligen  Aufenthalts- 
orten ansässig  waren.  Aus  jenen  setzte  sich  allmälig  die  ita- 
lienische Kanzlei  zusammen,  welcher  ein  gewisser  Liutger  und 
als  Erzkanzler  Bischof  Wido  von  Parma  vorgesetzt  wurden. 
Diese  italienischen  Schreiber  gehörten  wohl  alle  der  dort  nie 
ausgestorbenen  Zunft  der  Notare  an  und  waren,  wenn  sie  auch 
sonst  an  Bildung  ihren  deutschen  Genossen  nicht  überlegen 
waren,  doch  mit  der  Technik  des  Urkundenwesens  und  so  auch 
mit  der  Zeitrechnung  wohl  vertraut.  So  blieb  die  Datirung 
während  des    damaligen  Aufenthaltes   im  Süden  in   leidlicher 


'  lieber  diesen  Notar  und  seine  Schüler  It.  C.  und  WC,  welche  wir  erst 
mit  der  Zeit  von  ihm  su  unterscheiden  gelernt  haben,  s.  Uhlirs  in  Mitth. 
des  Instituts  3,  181. 
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Ordnimg.  Allerdings  war  die  Wechselwirkung  zwischen  der 
einen  und  der  andern  Abtheilung  der  Kanzlei  in  diesen  ersten 
Jahren  wohl  nur  eine  geringe,  und  was  insbesondere  die  Da- 
tirung  betrifft,  so  wurde  der  Einfluss  der  Italiener  auf  die 
Dentschen  dadurch  eingeschränkt,  dass  die  Ausfertigungen  für 
Deutschland  und  iUr  Italien  in  etwas  zweiten.  Es  ist  um  so 
lehrreicher,  die  Differenzirung  zu  verfolgen,  da  sie  Hand  in 
Hand  ging  mit  der  allmäligen  Abzweigung  der  italienischen 
Kanzlei. 

Die  erste  auf  italienischem  Boden  ausgestellte  Urkunde 
ist  DO.  234  für  S.  Zeno  in  Verona,  von  LF.  nach  einer  Vor- 
urkunde geschrieben  und  ganz  nach  deutschem  Brauche  datirt. 
Letzteres  gilt  in  gewissem  Grade  auch  von  dem  Privilegium 
fbr  die  römische  Kirche,  obwohl  die  Kanzlei  wohl  kaum  An- 
theil  an  dem  Dictat,  noch  an  der  Reinschrift  gehabt  hat:  es 
entspricht  nämlich  die  dreifache  Bezeichnung  des  Jahres  der 
bislang  in  den  Ottonischen  Diplomen  üblichen,  während  die 
Benennung  des  Tages  und  die  ganze  Formel  abweichen. '  Die 
zwei  nächsten  Präcepte  DO.  236  für  Constanz  und  DO.  237 
Air  Montamiato  sind  wiederum  von  LF.  dictirt  und  mundirt, 
sind  noch  wie  bisher  alle  Urkunden  von  Liutolf  anstatt  Brun's 
recognoscirt,  weisen  aber  auch  den  annus  imperii  auf,  so  dass 
das  Jahr  vierfach  benannt  wird.  Italienische  Arbeit  liegt  uns 
zuerst  in  DO.  238  vom  13.  März  962  vor:  hier  unterfertigt 
der  neue  italienische  Kanzler,  wenn  auch  noch  anstatt  des  Erz- 
kanzlers Brun,  und  hier  beginnt  die  neue  itaUenische  Datirungs- 
formeL  ^  Italien  erkannte  Otto  als  Kaiser  an,  und  daher  wurden 
ihm,  wie  LF.  das  in  DO.  236  begonnen  hatte,  anni  imperii 
beigelegt,  aber  die  anni  regni  des  deutschen  Königs  wurden 
als  ftür  die  neuen  Unterthanen  bedeutungslos  ausgelassen.  In- 
dem nun  das  Schema  von  DO.  238  mit  drei  Rubriken  von  der 
^it  August  definitiv  gebildeten  italienischen  Kanzlei  beibehalten. 


'  Anno  dominicae  incamationlB  DCCCCLXII,  indictione  Y,  mense  Feb., 
Xin.  die  eiusdem  mensis,  anno  vero  domni  Ottonis  imperii  invictiMimi 
imperatoris  XXVII.  facta  est  hec  pacüo  feliciter. 

^  Sie  kehrt  dann  auch  in  DDO.  241',  243  wieder,  welche,  wenn  auch  noch 
Ton  Lintolf  recogfnoscirt,  doch  von  italienischen  Notaren  verfasst  und 
geschrieben  sind. 
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das  von  DO.  236  dagegen  mit  vier  Rubriken  von  der  deutschen 
Kanzlei  adoptirt  wui'de,  laufen  fortan  zwei  Arten  von  Datirungen 
nebeneinander  her. 

Der  Unterschied  besteht  aber  nicht  allein  in  der  Anzahl 
der  Jahresbezeichnungen,  sondern  zum  Theil  auch  in  deren 
Reihenfolge.  Seit  Einflihrung  der  Aerenjahre  in  die  Diplome 
hatte  die  deutsche  Kanzlei  die  drei,  respective  vier  Charaktere 
so  geordnet:  annus  incamationis,  indictio,  annus  regni  und  even- 
tuell annus  imperii.  So  auch  die  Kanzlei  Ottos  unter  Poppo, 
Brun  und  Liutolf;  selbst  der  Notar  Wigfrid  hatte  sich  der 
gleichen  Formel  bedient.  Abgesehen  von  den  Urkunden,  in 
welchen  überhaupt  die  Theile  der  Datirung  willktlrKch  um- 
gestellt worden  sind  (DDO.  50,  115,  192  u.  s.  w.),*  finden  sich 
in  Originalen  nur  folgende  Abweichungen  (nämlich  Abschluss 
mit  der  Römerzinszahl):  DDO.  52,  93  von  BB.,  91  von  BD.,  152 
von  BE.,  daher  wohl  auch  in  einigen  Copien  von  fast  gleichzeitigen 
Präcepten.  In  Italien  dagegen  hatte  man  seit  Begiim  des  Jahr- 
hunderts der  Indiction  oft  die  letzte  Stelle  angewiesen,  also  die 
Regentenjahre  zwischen  annus  incamationis  und  indictio  gestellt. 
Dies  war,  seit  Hugo  im  Jahre  931  seinen  Sohn  als  Mitregenten 
annahm,  dort  zu  Lande  zur  Regel  geworden.  Wir  finden  diese 
Anordnung  so  auch  in  DO.  136  von  einem  italienischen  Notar. 
Sie  wurde  desgleichen  von  der  italienischen  Kanzlei  Ottos  beob- 
achtet. Aber  wie  sich  die  dortigen  Schreiber  manche  Frei- 
heiten gestatteten,  so  auch  in  diesem  Punkte,  und  insbesondere 
legten  sich  einzelne  Notare  die  Sache  in  ihrer  Art  zurecht. 
Jener  LF.,  den  wir  zu  Beginn  des  Aufenthalts  in  Italien  Diplome 
für  deutsche  und  italienische  Destinatare  anfertigen  sahen,  ging 
aus  der  deutschen  Kanzleiabtheilung  in  die  neue  italienische 
über.  Wie  er  sich  schon  in  Deutschland  sehr  schmiegsam  ge- 
zeigt hatte,  eignete  er  sich  in  Italien  sofort  allerlei  Bräuche, 
der  dortigen  Kanzlei  an.  So  schloss  er  sich  auch  bezüglich 
der  Datirung  der  Beschränkung  auf  dreifache  Jahresbezeichnung 
an,  bUeb  aber  der  in  Deutschland  angenommenen  Gewohnheit 
treu,  die  Indiction  den  kaiserlichen  Jahren  vorauszuschicken. 
Darin  folgte  ihm  sein  Schüler  It.  C.  nach.  Sämmtliche  von 
Beiden  flir  die  italienische  Kanzlei  geschriebene  Originale  tragen 

1  Mitth.  des  Instituts  2,  266. 
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dieses  Kennzeichen  an  sichJ  Dagegen  wird  der  Fortbestand 
des  italienischen  Brauches  durch  fast  alle  Ausfertigungen  der 
wälschen  Schreiber  bezeugt.  Ausnahmen  bilden  nur  DO.  256 
vom  It.  A.  und  DO.  409  von  sonst  unbekanntem  Schreiber. 
Mit  jenem  steht  es  aber  so.  It.  A.  mundirte  die  Contexte  von 
DUO.  242,  268,  worauf  LF.  unter  Anderem  die  Datirung  in 
seiner  Weise  hinzufügte;  falls  also  It.  A.  auch  DO.  256  nach 
Anleitung  von  LF.  angefertigt  haben  sollte,  würde  auch  hier 
die  Datinmgsformel  auf  Rechnung  von  LF.  kommen.  Jedes- 
falls  lassen  die  Originale  erkennen,  dass  innerhalb  der  italieni- 
schen Kanzlei  einerseits  LF.  und  It.  C.  und  andererseits  It.  B., 
D,  E,  F.  sich  in  etwas  verschiedener  Formeln  bedient  haben. 
Wenden  wir  das  auch  auf  die  abschriftlichen  Urkunden  an,  so 
sind  diejenigen,  welche  wir  dem  Dictat  nach  LF.  oder  It.  C. 
beilegen,  zumeist  auch  durch  die  diesen  eigenthiimliche  Dati- 
rang  gekennzeichnet,  und  umgekehrt  die,  welche  als  Dictamina 
der  anderen  wälschen  Kotare  zu  betrachten  sind,  durch  die  in 
Italien  übliche  Reihenfolge  der  Jahresbezeichnungen.  Nur  bei 
DDO.  341,  343  mit  italienischer  und  bei  DDO.  372,  378,  429 
mit  deutscher  Anordnung  decken  sich  die  mehrfachen  Kenn- 
zeichen nicht.  Für  das  in  Deutschland  und  unter  Betheiligung 
deutscher  Notare  (s.  S.  170)  entstandene  DO.  429  liegt  die  Er- 
klärung auf  der  Hand.  Aber  auch  für  die  anderen  Stücke, 
sobald  wir  an  die  so  häufige  Arbeitstheilung  denken.  DO.  343 
wird  mir  noch  Oelegenheit  geben,  darauf  zurückzukommen. 
Hier  sei  nur  noch  bemerkt,  dass  der  Unterschied  betreffs  der 
Stellung  der  Römerzinszahl  auch  da  festgehalten  wurde,  wo 
einzelne  deutsche  oder  italienische  Schreiber  das  Schema  durch 
Hinzufbgung  von  noch  anderen  Regentenjahren  (s.  S.  178) 
erweiterten. 

Auf  dem  zweiten  Zuge  Ottos  nach  ItaUen  sind  für 
deutsche  Destinatare  nur  DDO.  236,  250,  252,  255  ausgestellt 
worden.  Weist  nun  das  Original  von  DO.  236  annus  regni 
XXVn  auf,  wie  auch  in  den  der  Zweitheilung  der  Kanzlei 
vorausgegangenen  DDO.  234,   235,   237  steht,   so  hat  LF.  an 


^  Indem,  wie  wir  sehen  werden,  It.  C.  später  auch  ftir  die  deutsche  Kanzlei 
arbeitete,  brauchte  er  somit  die  Reihenfolge  nicht  zu  ändern,  sondern 
nur  die  anni  regni  einzuschieben. 
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der  anticipirenden  Zählung  dieser  Jahre  festgehalten.  Dieser 
gemäss  haben  auch  DDO.  252,  255,  als  nach  dem  8.  August 
962  ertheilt,  annus  regni  XXVIII.  Dem  gegenüber  werden  wir 
die  beiden  Lesarten  in  den  schlechten  Copien  von  DO.  250: 
XXVn  oder  XXIX,  für  verderbt  erklären  dtirfen.  Sind  damit 
die  Besonderheiten  der  Elaborate  der  deutschen  Kanzlei  er- 
ledigt, so  brauchen  wir  des  Weiteren  die  damaligen  Diplome 
fiir  Deutsche  und  fiir  Italiener  hier  nicht  mehr  auseinander 
zu  halten,  denn  die  drei  anderen  Jahresbezeichnungen  sind  ja 
ihnen  allen  gemeinsam.  —  So  lange  der  Kaiser  in  Italien  weilte, 
sind  alle  Präcepte  bis  auf  eines  ^  mit  richtigem  Incamationsjahr 
versehen  worden.  Die  einzige  Ausnahme  ist  DO.  274  vom 
3.  Januar  965,  in  der  Urschrift  964  darbietend.  Man  darf  darin 
nicht  einen  Beleg  fiir  die  Jahresepoche  vom  25.  März  im  Sinne 
des  Florentiner  Stils  2  erblicken,  welcher  durch  DDO.  235 — ^237, 
261 — 263  ausgeschlossen  wird.  Auch  an  einen  Schreibfehler 
des  Ingrossisten  It.  B.  ist  hier  kaum  zu  denken.  Dagegen  wird 
hier  ein  FaU  von  nichteinheitlicher  Datirung  vorliegen.  Dass 
wir  die  Eintragung  einzelner  Worte  nicht  mehr  wahrnehmen, 
schliesst  nicht  aus,  dass  eine  solche  stattgefunden  hat.  Sobald 
wir  aber  annehmen,  dass  die  Urkunde  mit  den  Jahresbezeich- 
nungen  schon  vor  dem  25.  December  964  mundirt  worden  sei, 
dann  aber  am  Tage  der  VoUendimg  in  die  noch  belassenen 
Lücken:  III.  non.  ian.  ...  ad  s.  Ambrosium  in  itinere  nach- 
getragen worden  sei,  so  würde  sich  auch  die  Zahl  des  Incar- 
nationsjahres  erklären.  Vielleicht  bezieht  sich  ebenso  die  Re- 
cognition  (s.  Diplomata  1,  86)  erst  auf  den  Zeitpunkt  der  VoD- 
endimg  dieser  Urkunde.  —  Es  steht  auch  mit  der  Indictions- 
rechnung  sehr  günstig,  indem  Fehler  in  keiner  einzigen  Original- 
ausfertigung vorkommen,  sondern  nur  in  drei  Copien.  Selbst 
die  in  Italien  feststehende  Epoche  des  1.  September  finden  wir 
regelmässig  berücksichtigt.  Auf  DO.  246  vom  25.  Aügußt  962 
mit  indictio  V  folgt  DO.  247  vom  25.  September  mit  indictio  VI, 
auf  DO.  258  vom  26.  August  963  mit  indictio  VI  folgt  DO.  260 
vom  12.  September  mit  indictio  VII,  auf  DDO.  267—269  aus 


>  Denn  963  statt  962  in  DO.  246  ist  sicher  Ueberlieferungsfehler. 
'^  Ueber  die  Annahme  Neugart*8,  dass  schon  damals  in  Deutschland  nach 
Pisaner  Stil  gerechnet  worden  sei,  s.  S.  173. 


Baitrig«  sor  Diplomadk  YIU.  161 

dem  August  964  mit  indictio  VII  folgt  DO.  271  vom  1.  No- 
vember mit  indictio  Vm.  ^  Unter  den  abBchriftlichen  Diplomen 
mit  fehlerhaften  Indictionen  muss  ich  DO.  259  vom  10.  Septem- 
ber 963  mit  indictio  VI  besonders  besprechen.  Stand  diese 
Zahl  schon  in  der  Urschrift,  so  wird  hier  allerdings  versäumt 
worden  sein,  die  Indiction  am  1 .  September  umzusetzen.  Näher 
liegt  jedoch,  hier  das  Tagesdatum  für  verschrieben  zu  erklären 
und  zu  emendiren:  IV,  kal.  septembris,  dem  dann  indictio  VI 
entsprechen  würde  und  wodurch  DO.  259  den  DDO.  257,  258, 
för  Empfänger  aus  derselben  Landschaft  näher  gerückt  würde. 
Granz  fehlerlos  sind  endlich  die  anni  imperii  eingesetzt  worden, 
als  deren  Epoche  der  2.  Februar  962  galt.^ 

Bei  jeder  Heimkehr  Ottos  von  Italien  nach  Deutschland 
nehmen  wir  gewisse  Unregelmässigkeiten  an  den  Elaboraten 
der  Kanzlei  wahr.  Die  Notare  werden  auf  der  beschwerlichen 
Reise  doch  noch  mehr  in  ihrer  Berufsarbeit  behindert  worden 
sein,  als  bei  den  sonstigen  Wanderungen  von  Pfalz  zu  Pfalz. 
Im  Beginn  des  Jahres  965  wirkte  noch  ein  anderer  Umstand 
störend  ein.  Laut  den  urkundlichen  Daten  befand  sich  der 
Kaiser  am  3.  Januar  noch  in  Mailand,  weilte  am  23.  Januar 
io  Reichenau  und  traf  spätestens  am  28.  März  in  Ingelheim 
ein.  3  Bis  Reichenau  muss  nun,  wie  ich  gleich  darthun  werde, 
It.  A.  den  Hof  begleitet  haben.  Dort  weisen  wir  zugleich  zwei 
deutsche  Notare  nach,  welche  dem  Kaiser  bis  nach  Schwaben 
entgegengeeilt  sein  werden.  Finden  wir  dann  mehrere  der  letzteren 
in  Ingelheim,  so  stehen  auch  diese  in  gewissem  Sinne  unter 
dem  Einflüsse  ihrer  wälschen  Genossen:  ich  vermuthe,  dass  von 
den  letzteren  aufgesetzte  Concepte  mit  der  Registratur  nach 
Deutschland  gekommen  und  hier  von  den  Magdeburger  Notaren 
Btudirt  worden  sind.  Nur  so  lassen  sich  gewisse  Besonderheiten 
in   den  damals   ausgestellten  Urkunden   und   speciell   auch   in 


^  Aqb  dem  Herbst  965  lieg^  kein  PrScept  für  Italien  vor. 

^  Die  AasUunrang  der  kaiserlichen  Jahre  in  DDO.  262,  426  hat  vielleicht 
der  Schreiber  des  Lorscher  Chartalars  verschuldet;  er  gibt  dieselben 
nimlich  nur  in  DO.  283  an. 

'  Ich  abergehe  hier  Worms,  wo  am  21.  Februar  DO.  277  ertheilt  worden 
sein  soll,  weil  (s.  Mittheilungen  des  Instituts  2,  277)  sehr  fraglich  ist, 
ob  diese  Urkunde  aus  der  Kanslei  stammt,  und  weil  noch  weniger  auf 
die  von  späterer  Hand  nachgetragenen  Theile  der  Datirung  Yerlass  ist. 

Sitnn^ber.  d.  phil.-hist.  Ol.    CI.  Bd.  I.  Hft.  U 
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den  Datirungen  erklären.  ^  Incamationsjahre  und  Indicdonen 
sind  in  den  nächstfolgenden  Präcepten  allerdings  in  Ordnung. 
Aber  zwei  derselben  (DDO.  276,  279)  entbehren,  obwohl  sie 
flir  deutsche  EmpfUnger  bestimmt  waren,  der  anni  regni, '  zwei 
andere  (DDO.  275,  277)  weisen  statt  annus  regni  XXX  die 
Zahlen  XXH  und  XXVI  auf;  endlich  ist  in  DDO.  275,  276 
der  annus  imperii  tun  eins  zu  niedrig  angegeben  worden.  Dass 
die  Notare  in  Folge  der  Unterbrechung  der  Arbeit  durch  die 
Reise  den  Faden  richtiger  Zählung  verloren  hatten,  nimmt  nicht 
Wunder.  Für  jene  Auslassung  der  anni  regni  wird  uns  aber 
eine  andere  Erklärung  dadurch  nahe  gelegt,  dass  DO.  276 
Nachzeichnung  eines  Diploms  von  der  Hand  des  It.  A.  ist,^ 
der  nach  seiner  Gewohnheit  nur  die  kaiserlichen  Jahre  ver- 
zeichnet haben  wird.  Seine  Datirung  hier  kann  dann  auch 
auf  die  des  von  LE.  mundirten  DO.  279  eingewirkt  haben,  da 


^  Sonst  spiegelt  sich  das  Verhältniss  in  den  Dictaten  ab,  was  ich  hier 
nicht  weiter  verfolgen  kann.  —  Auch  Stumpf,  Wirzburger  Immunitäten 
1,  41  nahm  an,  dass  italienische  Schreiber  damals  mit  nach  Deutsch- 
land gekommen  seien.  Aber  abgesehen  davon,  dass  ich  den  Fortbestand 
der  italienischen  Abtheilung  und  deren  Unterordnung  unter  den  Kanzler 
Liutolf  als  nicht  verbürgt  betrachte  (s.  Diplomata  1,  86),  muss  ich  den 
von  ihm  angeführten  Beleg  als  unglücklich  gewählt  verwerfen.  Stumpf 
Reg.  377  =  DO.  297  ist  nämlich  von  LK.  genau  nach  der  Vorurkunde 
Ludwig  des  Deutschen  geschrieben  und  hac  (statt  ac)  ist  aus  dieser  in 
die  Bestätigung  übergegangen. 

^  Also  insofern  italienische  Datirung,  während  die  Anordnung  der  Jahres- 
merkmale doch  die  in  der  deutschen  Kanzlei  übliche  ist.  Vielleicht  ist 
auch  It.  A.  (s.  S.  29)  gleich  It.  C.  in  die  Fusstapfen  von  LF.  getreten. 

3  In  Kaiserurknnden  in  der  Schweiz  78  habe  ich  diese  Urkunde  als 
Fälschung  verworfen,  hauptsächlich  weil  ich  nach  meiner  damaligen 
Kenntniss  der  Kanzleihände  die  Schrift  beanstanden  musste.  NBchdem 
ich  die  Handschrift  des  It.  A.  kennen  gelernt  und  constatirt  habe,  dass 
die  Schrift  von  DO.  276  mit  ihr  sehr  verwandt  ist,  muss  ich  aus  der 
Schrift  die  entgegengesetzte  Folgerung  ziehen,  dass  Einsiedeln  damals 
ausser  dem  von  LC.  mundirten  DO.  275  noch  ein  zweites  von  It.  A.  ge- 
schriebenes Präcept  erhalten  hat,  da  ohne  eine  solche  Vorlage  die  allein 
auf  uns  gekommene  Nachzeichnung  nicht  entstehen  konnte.  Dann  er- 
scheinen aber  auch  andere  äussere  und  innere  Merkmale  in  günstigerem 
Lichte.  Dass  in  DO.  276  das  Recognitionszeichen  fehlt,  entspricht  dem 
Brauche  der  italienischen  Notare.  Auch  an  den  Namen  cella  Meginradi 
und  Augia  ist,  sobald  das  Stück  von  einem  Italiener  geschrieben  ist,  nicht 
mehr  Anstoss  zu  nehmen  u.  s.  w. 
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dieees  in  einzelnen  Worten  des  Protokolls  (annuente,   notarius) 
und  desgleichen  im  Contexte  an  jenes  anklingt.  < 

Sobald  wir  von  diesen  Stücken  einer  Uebei^angsperiode 
absehen,  können  wir  sagen,  dass  die  in  Italien  beginnende 
bessere  Datinmg  auch  nach  der  Rückkehr  nach  Deutschland 
Torgehalten  und  sich  hier  selbst  auf  die  wieder  regelmässig 
eingetragenen  anni  regni  erstreckt  hat.  In  den  damaligen  Auf- 
enthidt  Ottos  im  Norden  fallen  DDO.  278,  280-303,  307-333.  ^ 
Sind  nun  innerhalb  dieser  Gruppe  in  allen  Urschriften  ausser 
in  der  von  DO.  298  mit  966  statt  965  die  Aerenjahre  richtig 
angegeben,  was  in  DO.  280  allerdings  erst  durch  Correctur, 
nämlich  durch  HinzufUgung  eines  Schaftes  erzielt  worden  ist, 
80  f^en  die  Fehler  in  den  abschriftlichen  DDO.  282,  284,  307, 
318  nicht  ins  Gewicht.  Ziemlich  das  gleiche  Verhältniss  waltet 
bei  den  Indictionen.  In  den  Originalen  stossen  wir  auf  einen 
einzigen  Fehler,  nämlich  in  DO.  298  von  der  Hand  des  LI., 
welcher  dieses  Stück  sehr  flüchtig  bearbeitet  haben  muss,  da 
unter  den  vier  Jahresbezeichnungen  nur  die  eine:  annus  regni 
XXX  richtig  ausgefallen  ist. '  Mit  den  Indictionsfehlem  in  den 
Copien  von  DDO.  281,  284,  302  hat  es  zum  Theil  eigene  Be- 
wandtniss.  Indictio  IV  (statt  VIII)  in  DO.  281  könnte  leicht 
auf  das  Original  zurückgehen,  da  die  gleiche  falsche  2^hl  in 
den  wahrscheinlich  gleichzeitig  entstandenen  DDO.  305,  306 
begegnet.-*    Und  in  dem  sehr  schlechten  Extract  von  DO.  284 


'  Ancb  pigissimi  erinnert  an  eine  Vorlage  wälschen  Autors. 

)  Ab  DDO.  304 — 306  habe  ich  drei  Pr&cepte  eingereiht,  in  welchen  actum 
und  datom  unvereinbar,  sind,  und  in  welchen  auch  die  Zeitmerkmale 
nicht  zu  einander  stimmen.  Ich  werde  die  betreffenden  Zeitangaben 
also  hier  nur  insoweit  berQoksichtigen,  als  es  gilt,  sie  mit  analogen 
Fehlern  in  anderen  Ausfertigungen  zusammenzuhalten. 

^  Der  Vollständigkeit  wegen  erwähne  ich  noch  das  Original  von  DO.  295. 
Hier  wurde  ursprünglich  die  richtige  ROmerzinszahl  Vm  eingetragen. 
Erscheint  nun  jetzt  der  letzte  Schaft  radirt,  so  dass  nur  noch  VII  hervor- 
tritt, so  lässt  sich  nicht  entscheiden,  ob  der  letzte  Schaft  von  einer  zu- 
fiUligen  Beschädigung  betroffen  ist,  oder  ob  der  Schreiber  LG.  oder  ob 
eine  spätere  Hand  eine  Schlimmbessemng  vorgenommen  hat.  Hätte  LQ. 
selbst  äeh  hier  in  einer  Correctur  versucht,  so  wäre  das  nur  ein  weiterer 
Beleg  dafiir,  dass  die  Notare  ihrer  Sache  nicht  ganz  sicher  gewesen  sind. 

*  Eine  andere  Möglichkeit  ist,  dass  die  Zahl  IV  an  unrechte  Stelle  ge- 
setzt worden  ist.    Geradezu  vertauscht  sind  IV  und  Vni  in  DO.  305, 

U* 
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hat  offenbar  das  verderbte  Äerenjahr  960  die  diesem  ent- 
sprechende Indiction  nach  sich  gezogen.  Wie  es  mit  der  In- 
dictionsepoche  damals  gehalten  worden  sein  mag,  erörtere  ich 
in  anderem  Zusammenhange.  Die  kaiserlichen  Jahre  fehlen 
einmal  (DO.  280)  und  sind  zweimal  (DDO.  298,  333)  falsch  an- 
gegeben. Gleich  gut  steht  es  mit  den  anni  regni.  Fehlerhaft  sind 
sie  nur  in  der  Copie  DO.  287.  Sonst  finden  wir  DDO.  278-303, 
welche  bis  zum  28.  Juh  965  reichen,  als  dem  30.  Regierungsjahre 
angehörig,  und  die  DDO.  307—329,  welche  vom  10.  August  966 
bis  zum  28.  Juli  966  laufen,  als  dem  31.  angehörig  bezeichnet: 
also  wurde  bis  dahin  an  der  seit  lange  eingebürgerten  Anti- 
cipation  festgehalten.  Um  so  auffallender  ist,  dass  DDO.  330  bis 
333,  welche  nach  den  Epochentag  des  Jahres  966  fallen,  wieder 
mit  historisch  richtigen  anni  regni  versehen  worden  sind,  und 
dass  die  deutsche  Kanzlei,  nachdem  sie  eine  Zeit  lang  äusserst 
selten  in  die  Lage  gekommen  war,  Urkunden  im  Namen  Otto  I. 
auszustellen,  nochmals  zwischen  nicht  anticipirten  und  anti- 
cipu*ten  Jahren  schwankte.  Mag  man  nun  die  Rückkehr  zur 
genauen  Zählung  dem  Wormser  Geistlichen,  der  DO.  330  an- 
fertigte, zuschreiben  oder  den  Kanzleinotaren  IX}.  und  LH.  als 
Dictatoren  und  Ingrossisten  der  DDO.  331 — 333,  so  verdient 
es  gewiss  Beachtung,  dass  diese  Rückkehr  stattfand,  als  gerade 
dreissig  Jahre  seit  dem  Regierungsantritte  abgelaufen  waren, 
also  zu  einer  Zeit,  zu  der  ein  Rechenfehler,  wie  ich  ihn  S.  148 
angenommen  habe,  am  leichtesten  durchschaut  werden  konnte. 
Nachzutragen  sind  hier  noch  die  ersten  im  Namen  Otto  11. 
ausgefertigten  Präcepte.  Am  Pfingsttage,  d.  h.  am  26.  Mai  961 
zum  König  geki*önt,  *  war  auch  er  zu  urkimden  berufen,  be- 
diente sich  aber  derselben  Kanzlei  wie  der  Vater.  Gremeinsam 
sind  nun  den  Diplomen  beider  die  Aerenjahre  und  die  Indic- 
tionen;  überdies  werden  in  den  Diplomen  des  Sohnes  zuweilen 
auch  Regierungsjahre  des  Vaters  verzeichnet  und  umgekehrt 
später   in   manchen  Diplomen   des  Vaters  Regierungsjahre   des 


d.  h.  IV  ist  zur  Indiction  gesetzt,  während  es  zu  »onus  imperii  gehOrt, 
und  umgekehrt  VIII  zu  diesem,  während  so  die  BOmerzinssahl  Unten 
sollte.  In  DO.  281  steckt  also  vielleicht  derselbe  Fehler,  den  ich  früher 
(s.  S.  152)  als  DO.  172  anhaftend  bezeichnete. 

>  Die  Belegstellen  verzeichnet  DtUnmler,  Jahrbücher  Otto  L  322. 
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Sohnes.  Richtig  angesetzt  sind  die  Incamationsjahre  in  DDO. 
n.  1—11,  14—16,»  während  in  DDO.  ü.  12,  13  (letzteres 
Original),  wie  wir  gleich  sehen  werden,  966  statt  967  steht. 
Die  Römerzinszahlen  sind  richtig,  ausser  in  dem  ersten  Präcept 
(indictio  IV  statt  III).  Nur  in  DO.  II.  11  ist  der  annus  regni 
Otto  n.  um  eins  zu  hoch  angegeben,  sonst  entsprechen  die  Zahlen 
der  vom  26.  Mai  961  ausgehenden  Berechnung.  ^  Allerdings  be- 
darf der  Ansatz  von  DDO.  II.  12,  13  besonderer  Rechtfertigung. ' 
Als  Otto  I.  vom  Beginn  des  Jahres  965  bis  in  den  Herbst  966 
wieder  in  Deutschland  weilte,  scheint  der  Sohn  nicht  selbständig 
geurkundet  zu  haben.  In  diese  Zeit  fkllt  nämlich  nur  DO. 
n.  U  vom  23.  Mai  965,  welches  als  Duplicat  von  DO.  286  zu 
betrachten  ist.  Dagegen  erscheint  der  Sohn  wiederholt  in  den 
damaligen  Urkunden  des  Vaters  als  Intervenient  so  dass  wir 
annehmen  müssen,  dass  der  junge  König  steter  Begleiter  des 
Kaisers  gewesen  sei.  Schon  damit  verträgt  sich  nicht  die  Ein- 
reihong  des  in  Mühlhausen  ertheilten  DO.  II.  13  zum  18.  Januar 
966,  da  sich  Otto  I.  damals  in  Aachen  aufhielt.  Da  nun  des 
Weitem  Indiction  und  Regierungsjahr  auf  967  hinweisen,  liegt 
nahe,  966  als  Schreibfehler  statt  967  zu  bezeichnen.  Dem  ent- 
sprechend wird  dann  aber  auch  DO.  II.  12  mit  gleichen  Jahres- 
merkmalen  besser  zum  1.  Januar  967  anzusetzen  sein.  ^  So 
ißt  zu  dieser  ersten  Reihe  von  Präcepten  Otto  11.  nur  noch 
zu  bemerken,   dass   die   in   den   gleichzeitigen  DDO.   11.  6,   7 


1  Vgl.  die  Tabelle  in  Diplomata  1,  324. 

^  Der  Fehler  in  DO.  U.  1 1  vom  23.  Mai  966  lässt  sich  yielleicht  dadurch 
erklären,  da«  Pfingsten  in  diesem  Jahre  auf  den  14.  Mai  fiel,  d.  h.  der 
Datator  mag  schon  an  diesem  Tage  von  annus  regni  IV  zu  V  über- 
gegangen sein,  weil  ihm  das  Pfingstfest  als  Krönungstag  in  Erinnerung 
geblieben  war.  —  DO.  n.  5  kennen  wir  nur  aus  einem  Regest,  dessen 
Zeitmerkmale  sich  auf  annus  ine.  962,  annus  imperii  II  beschränken. 
Nehmen  wir  Ausstellnng  in  der  zweiten  Hälfte  des  Jahres  962  an,  so 
wQrde  das  zweite  Regierungsjahr  Otto  n.  zu  erwarten  sein,  woraus  in 
der  Ueberliefemng  leicht  annus  imperii  II  werden  konnte. 

'  Ueber  das  zweite  Stflck  vgl.  Neues  Archiv  1,  628  und  Forschungen  18,  499. 

*  Vgl.  Ficker,  Beiträge  2,  141.  —  Gerade  in  Abwesenheit  des  Vaters 
konnte  am  leichtesten  in  der  Kanzlei  das  Versehen  begangen  werden, 
diss  ein  f^  Otto  I.  als  Aussteller  berechnetes  Concept  für  eine  Urkunde 
im  Namen  des  Sohnes  verwendet  wurde. 
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eingetragenen    kaiserlichen    Jahre    Otto    I.    richtig    berechnet 
worden  sind. 

Im  Herbst  966  zog  der  Kaiser  zum  dritten  Male  nach 
Italien.  Sein  Sohn  blieb  zunächst  in  Deutschland  zurück  und 
folgte  ihm  erst  nach  Ablauf  eines  Jahres  nach.  Aus  dieser 
Zeit  liegt  kein  Diplom  Otto  II.  vor.  DO.  II.  14  mit  dreifachen 
richtigen  Jahrescharakteren  ist  schon  auf  der  Wanderung  nach 
Süden  am  15.  October  967  zu  Brixen  ausgestellt  worden.  Vater 
und  Sohn  trafen  wenige  Tage  später  in  Verona  zusammen,  und 
von  hier  an  bis  zum  Tode  Otto  I.,  d.  h.  sowohl  in  Italien  als  in 
Deutschland,  wohin  der  Hof  im  August  972  zurückkehrte, 
stimmt  wenigstens  das  urkundliche  Itinerar  Beider  überein.  ^ 
Sind  die  Urkimden  des  Vaters  und  des  Sohnes  somit  fortan 
an  gleichen  Orten  ertheilt,  von  denselben  Notaren  ausgefertigt, 
endlich  mit  sich  meist  deckenden  Zeitangaben  versehen  worden, 
so  werden  wir  die  letzteren  auch  in  der  weiteren  Betrachtung 
zusammenzufassen  haben. 

In  die  Zeit  vor  dem  Eintreffen  Otto  H.  bei  dem  Vater 
habe  ich  nur  zwei  Präcepte  des  Letzteren  für  deutsche  Destina- 
tare eingereiht,  nämlich  DO.  343  fUr  den  Elrzpriester  Victor  zu 
Chur  und  DO.  345  für  Magdeburg.  Ueber  beide  muss  ich 
mich  ausfuhrlich  äussern.  Bereits  in  den  Regesten  hatte  Stumpf 
hervorgehoben,  dass  das  erstere  von  dem  Kanzler  und  Erz- 
kanzler Italiens  recognoscirt  worden  ist,  was  er  mit  dfen  Worten  zu 
erklären  suchte:  der  deutsche  Kanzler  Liutolf  war  in  Deutsch- 
land zurückgeblieben.  Später  ^  nahm  er  an,  dass  am  24.  Juni  967 
(wohin  er  DO.  343  setzte)  die  deutsche  Kanzlei  durch  Ausscheiden 
von  Liutolf  schon  erledigt  gewesen  und  dass  das  Diplom  des- 
halb von  dem  wälschen  Kanzler  unterfertigt  worden  sei;  zu- 
gleich bemerkte  er,  dass  das  Diplom  italienische  Datinmgs- 
forme],  und  zwar  in  der  besonderen,  von  Ambrosius  aufge- 
brachten Fassung  3  aufweise.  Letzteres  ist  richtig,  jenes  aber 
unrichtig.     Nach  DO.  11.  14  hat  Liutolf  noch  im  October  967 


^  Kleinere  Differenzen  m^gen  allerdings  stattgefunden  haben,  obwohl  wir 
sie  nicht  mit  voller  Sicherheit  festzastellen  vermögen;  s.  Beitr.  xur 
Dipl.  6,  466. 

2  Wirzburger  Immunitäten  1,  37.  40. 

3  Stampf  meint  damit  nicht  die  zuvor  besprochene  Anordnung  der  Jahres- 
bezeichnungen, sondern  lediglich  die  Einführung  des  Wortes  caesaris. 
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als  Kamsler  fongirt. '  Es  beziehen  sich  also  Datirung  und 
Recognition  von  DO.  343  nicht  auf  denselben  Zeitpunkt.  ^ 
Hierbei  kommt  noch  in  Betracht,  dass  DO.  343,  wenn  auch 
von  zwei  Notaren  bearbeitet,  ^  in  allen  seinen  Theilen  Elaborat 
der  italienischen  Kanzlei  ist,  welche  nur  während  der  Vacanz 
in  der  deutschen  Kanzlei,  d.  h.  etwa  zwischen  Februar  und 
Juni  968,  ftlr  Chur  zu  Urkunden  beauftragt  worden  sein  kann. 
Die  Zeitangaben:  YIII.  idus  iulii,  indictione  X,  anno  imperii 
VI.  entsprechen  nun  dem  8.  Juli  967,  welches  Datum  sich 
auch  in  das  Itinerar  vollkommen  einfügt,  aber  nur  Datum  für 
die  Handlung  sein  kann.  ^  Allerdings  stinmit  dazu  nicht  das 
Aerenjahr  968,  und  falls  es  in  der  Urschrift  enthalten  war, 
müssen  wir  annehmen,  dass  der  Datator  hier  einen  Fehler 
gemacht  hat,  indem  er  bei  Beurkundimg  der  früheren  Handlimg 
doch  die  Zahl  des  laufenden  Jahres  eing^ragen  hat.  Wäre 
das  somit  ein   Fall  nichteinheitlicher   Datirung,   so   wird   sich 


*  Vgl.  Diplomata  1,  87.  —  Gegen  die  dort  ausgesprochene  Vermnthang, 
daas  sich  die  Kanzleiperiode  Idutolfs  bis  in  die  ersten  Monate  des  Jahres 
968  erstreckt  habe,  kann  die  Recognition  von  DO.  II.  15  nicht  geltend 
gemacht  werden,  da  dieses  Stück  nar  in  starker  Ueberarbeitung  auf  uns 
gekommen  ist.  Wieweit  diese  gegangen  ist,  kann  ich  allerdings  an  diesem 
Orte  nicht  darthun. 

^  In  der  Unterscheidung  dieser  Phasen,  welche  Stumpf  zur  Zeit  der  Ver- 
öffentlichung der  Arbeit  über  die  Wirzborger  Immunit&tsurkunden  noch 
nicht  zoliess,  stimme  ich  mit  Ficker  durchaus  überein.  Nur  meine  ich, 
dass  auch  in  diesem  Punkte  das  Verhältniss  von  Regel  und  Ausnahme 
näherer  Feststellung  bedarf.  Aus  der  ersten  Hälfte  der  Regierung  Ottos 
liegt  doch  nur  ein  Beispiel  in  DO.  37  vor,  dass  sich  die  Recognition 
auf  einen  früheren  und  die  Datirung  auf  einen  späteren  Zeitpunkt  be- 
sieht. Erst  später  hat  die  Kanzlei,  wie  wir  noch  sehen  werden,  sich 
nicht  so  streng  an  die  Regel  gebunden. 

^  Der  Contezt  ist  nämlich  von  It.  C.  dictirt.  Da  aber  die  Datirung  von 
der  dieses  Notars  abweicht  (s.  S.  158),  nehme  ich  einen  andern  Notar 
der  italienischen  Kanzlei  als  Datator  an. 

*  Die  liinleitnng  zu  den  Diplomen  Ottos  habe  ich,  als  sie  mir  im  Druck 
auf  Fahnen  vorlag,  vielfach  kürzen  müssen,  weil  für  sie  nur  neun  Druck- 
seiten vorbehalten  waren.  Bei  der  Kürzung  habe  ich,  wie  ich  jetzt  be- 
treffs DO.  343  sehe  (hoffentlich  ist  es  mir  nur  an  dieser  Stelle  wider- 
fiihren),  nicht  noch  einmal  alle  auf  diesen  Fall  bezüglichen  Momente 
erwogen  und  habe  mich  in  Folge  davon  unrichtig  ausgedrückt.  Ib.  88,  Z.  36 
wird  also  dahin  zu  berichtigen  sein :  bei  der  Beglaubigung  von  DO.  343, 
welches  mit  einem  auf  die  Handlung  bezüglichen  Datum  versehen  wurde. 
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doch  bei  diesem  nicht  erweisen  lassen,  dass  der  Notar  die 
bestimmte  Absicht  gehabt  habe,  mit  Eintragung  dieser  Zahl 
besagen  zu  wollen,  dass  die  Beurkundung  erst  968  stattgefunden 
habe.  —  Für  DO.  345  einzutreten  erscheint  gewagt.  Be- 
zeichnete Stumpf  in  den  Regesten  dasselbe  als  falsch,  so  ge- 
schah es  zunächst,  weil  die  Zeitangaben  weder  unter  sich  noch 
mit  der  Ortsangabe,  noch  mit  der  Recognition  in  Einklang  zu 
bringen  sind,  des  Weitem  aber  auch  wegen  der  graphischen 
Beschaffenheit  des  angeblichen  Originals.  Das  führte  Stumpf 
später  ^  dahin  aus,  dass  insbesondere  das  Chrismon  dieser  Ge- 
stalt und  das  Titelmonogramm  erst  unter  Otto  11.  nachweisbar 
seien.  Beides  ist  richtig.  Nun  ist  aber  das  betreffende  Schrift- 
stück zweifelsohne  von  LI.  mundirt,  welcher  der  Kanzlei  auch 
noch  in  den  Jahren  angehörte,  in  welchen  diese  Species  von 
Chrismon  und  Handmal  bereits  eingebürgert  waren.  Ich  nehme 
also  hier  eine  Neuausfertigung  durch  LI.  an,  welcher  auch  un- 
verkennbar Dictator  gewesen  ist.  Es  unterliegt  nämlich  keinem 
Zweifel,  dass  gerade  LI.  und  seine  Genossen  es  bei  verzögerten 
oder  wiederholten  Ausfertigungen  mit  den  Details  der  Eschato- 
kolle  ebensowenig  genau  genommen  haben  wie  mit  den  äusseren 
Merkmalen  der  Beglaubigung,  und  dass  sie  durchaus  unver- 
einbare Angaben  zusammengeschweisst  haben^  welche  wir  kaum 
verwerthen  können.  Dies  ist  aber  noch  kein  genügender  Grund, 
um  eine  durch  Schrift  und  Context  als  Werk  eines  Kanzlei- 
notars documentirte  Urkunde  vollständig  zu  verwerfen.  LI. 
selbst  der  Fälschung  zu  beschuldigen,  kann  ich  mich  noch 
nicht  entschliessen.  Ich  zeihe  ihn  nur  des  Leichtsinns,  dass 
er,  indem  er  einen  Rechtstitel  für  eine  an  Magdeburg  gemachte 
Schenkung  liefern  wollte,  sich  über  diese  und  jene  gute  Kanzlei- 
regel hinweggesetzt  hat.  Ob  ihm  nun  eine  frühere  und  voll- 
ständige Kanzleiausfertigung  vorgelegen  hat  oder  nur  eine  mehr 
oder  minder  formlose,  vielleicht  verschiedenen  Zeitpunkten  an- 
gehörige  Aufzeichnung,  lässt  sich  nicht  entscheiden.  Trotzdem 
müssen  wir,  um  ims  klar  zu  machen,  bis  zu  welchem  Grade  der 
Incorrectheit  hier  gegangen  ist,  der  Bedeutung  der  einzelnen 
Angaben  nachforschen.  Die  Recognition  passt  nur  bis  zum 
October   965   und   in  Verbindung  mit   ELaisertitel   u.  s.  w.   zu 


Wirzbnrger  Immanitftten  1,  19.  23—26;  2,  16. 
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962  bis  965.  In  dieser  Zeit  hielt  sich  Otto  wiederholt  in  Rom 
anf,  80  dass  die  Schenkung  immerhin  in  Rom  ausgesprochen 
worden  sein  mag;  trotzdem  halte  ich  LI.  auch  ftlr  filhig,  Romae 
statt  des  zum  23.  September  967  passenden  Ravennae  gesetzt 
zu  haben.  Mit  letzterer  Zeitangabe  würde  annus  imperii  VI 
stimmen,  aber  nicht  indictio  V,  annus  regni  XXVII,  welche 
vielmehr  der  ersten  Hälfle  von  962  entsprechen  würden,  somit 
auch  der  Recognition  und  einem  Aufenthalte  in  Rom.  Doch 
iässt  sich,  wie  ich  nochmals  betone,  mit  allen  diesen  Deutungen 
Dichts  anfangen.  Gleich  DDO.  304,  305  <  musste  ich  DO.  345, 
da  ich  doch  einen  echten  Kern  annehme,  irgend  eine  Stelle 
in  der  Reihe  der  Ottonischen  Diplome  anweisen,  halte  aber 
die  Datirung  fbr  unbrauchbar. 

Beurtheile  ich  DO.  343  günstiger  und  glaube  ich  aus  ihm 
herauslesen  zu  können,  dass  Otto  L  im  Juli  967  einem  Deutschen 
eine  Schenkung  gemacht  hat,  ftlr  welche  jedoch  erst  später  das 
Präcept  aufgesetzt  wurde,  so  komme  ich  zu  dem  Ei^ebniss, 
dass  Otto  I.  seit  dem  Aufbruch  aus  Deutschland  im  Jahre  966 
bis  zum  Eintreffen  seines  Sohnes  in  Verona  im  Herbst  967, 
in  welcher  ZJeit  wir  auch  nicht  eine  Spur  von  Anwesenheit 
deutscher  Notare  in  Italien  entdecken,  ja  auch  noch  in  den 
nächstfolgenden  Monaten  (bis  Februar  968)  nicht  eine  einzige 
Urkunde  flir  deutsche  Empfänger  anzufertigen  befohlen  hat. 
Von  DDO.  343,  345  abgesehen,  sind  DDO.  334-353  flir 
ItaKen  bestimmt.  Erst  von  DO.  356  an  bis  DO.  417  laufen, 
80  lange  Otto  I.  in  Italien  weilte,  dessen  Beurkundungen  fllr 
Deutsche  und  Italiener  nebeneinander  her.  ^  Mit  dem  Unter- 
schiede nach  Destinataren  fWlt  jedoch  der  zwischen  Elaboraten 
der  deutschen  und  der  itahenischen  Kanzlei  nicht  ganz  zusammen, 
weil  in  Folge  mehrfacher  Vacanzen  in  der  deutschen  Abthei- 
hng  die  Italiener  auch  deren  Oeschäfte  zu  besorgen  hatten.  ^ 
War  das  Erzkapellanat  erledigt,  so  wurde  in  der  Recognition 
an  zweiter  Stelle  der  Erzkanzler  flir  Italien  genannt,   die  Aus- 


'  8.  suTor  8.  163,  Note  2.     Auch  diese  Urkunden  sind  von  LI.  verfasst 
und  verderbt. 

^  Etwas  anders  steht  es  mit  den  Präcepten  Otto  II.,  welche  nur  für  Deutsche 
bestimmt  waren,  deren  Reihe  aber  schon  im  October  967  beginnt. 

'  Diplomata  1,  87. 
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fertigung  blieb  jedoch  der  deutschen  Kanzlei  überlassen.  War 
aber  das  Amt  des  deutschen  Kanzlers  nicht  besetzt,  so  über- 
nahm die  italienische  Abtheilung  die  Beurkundung:  dies  war 
der  Fall  bei  dem  zuvor  besprochenen  DO.  343  und  bei  den 
in  jeder  Beziehung  zusammengehörigen  DO.  356  und  DO.  11.  17 
fUr  Hersfeld.  Dem  entspricht  die  italienische  Datirung  dieser 
drei  Stücke. 

Ich  will  den  Ueberblick  über  die  Thätigkeit  der  einen  und 
der  andern  Kanzlei  gleich  bis  zum  Ende  der  Regierung  Ottos  fort- 
setzen und  dabei  ein  Diplom  erledigen,  das  eine  besondere  Stellung 
einnimmt.  Seit  im  August  972  Vater  und  Sohn  nach  Deutschland 
heimkehrten,  hat  Jener  meist  nur  noch  zu  Gunsten  seiner  deutschen 
Unterthanen  geurkundet.  Wir  wenigstens  kennen  ein  einziges 
Diplom  für  Italien  aus  dieser  Zeit^  das  am  28.  März  972  zu  Quedlin- 
burg flir  Cremona  ausgestellte  DO.  429.  Da  blos  eine  Copie 
erhalten  ist,  lässt  sich  nicht  mit  Sicherheit  sagen,  wem  diese 
Arbeit  beizulegen  ist.  Als  Vorlage  wurde  das  von  It.  B.  dic- 
tirte  DO.  413  benutzt;  was  neue  Zuthat  ist,  klingt  an  deutsche 
Elaborate  an.  Die  Unterschriftszeile  des  Kaiser«^  ist  ganz  be- 
sonderer Fassung  und  lässt  auf  einen  Privatschreiber  schliessen. 
Die  Datirung  ist  insofern  die  italienische,  als  anni  regni  nicht 
gezählt  werden,  kann  aber  um  so  mehr  als  DO.  413  entlehnt 
betrachtet  werden,  als  sie  mit  dessen  Datirung  ein  damals  auf- 
gekommenes Plus  gemein  hat.  Dabei  ist  aber  die  Römerzins- 
zahl  so  gestellt,  wie  es  in  Deutschland  Brauch  war.  Kurz  die 
Beschaffenheit  von  DO.  429  genügt  mir  noch  nicht  als  Beweis, 
dass  die  italienische  Kanzlei  fortbestanden  habe  und  dem  Hofe 
nach  Deutschland  gefolgt  sei.  Auch  die  Umstände,  unter  denen 
für  den  neuen  Bischof  von  Cremona,  Olderich,  diese  Bestätigung 
von  DO.  413  erwirkt  worden  ist,  kommen  in  Betracht.  Es 
hatten  sich  damals  allerlei  Gresandte  aus  Italien  in  der  sächsi- 
schen Pfalz  eingefunden  *  und  mit  ihnen  wohl  auch  der  Petent 
jenes  Bischofs  und  Männer,  welche  sich  auf  Anfertigung  eines 
Präcepts  verstanden,  zumal  wenn  ihnen  dabei  auch  deutsche 
Notare  behilflich  waren.  So  bestärkt  mich  gerade  die  Ver- 
bindung von  Kennzeichen  der  einen  und  der  anderen  Art  in 
DO.  429   in  der  Annahme,   dass  im  letzten  Lebensjahre  Ottos 


1  Pümmler,  Jahrbücher  Otto  I.  506. 
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die  deutsche   Kanzleiabtheilung   entweder  allein   exiatirt,   oder 
doch  mindestens  isolirt  dagestanden  hat. 

Eine  andere  Frage  ist,  inwieweit  sie  während  des  letzten 
Aufenthaltes  in  Italien  von  der  dortigen  Kanzlei  beeinflusst 
worden  ist  und  inwieweit  diese  Wirkung  angehalten  hat.  Während 
im  Jahre  962  nur  wenige  deutsche  Notare  mit  nach  Süden  ge- 
zogen waren,  hat  seit  967  oder  968  die  ganze  Kanzlei  Jahre 
lang  in  Italien  geweilt.  Persdnhcher  Verkehr  zwischen  den 
Mitgliedern  der  einen  und  der  anderen  Abtheilung  muss  statt- 
gefunden haben.  Dafür  spricht,  dass  It.  C.  aus  der  italienischen 
in  die  deutsche  Kanzlei  übertrat,  dass  femer  It.  C.  den  deutschen 
Notar  WC.  in  die  Geschäfte  einführte,  *  dass  LH.  bei  Anferti- 
gung von  DO.  377  sich  von  einem  italienischen  Schreiber  helfen 
Iie8s,  dass  derselbe  bei  Einführung  einer  Neuerung  an  italienischen 
Brauch  anknüpfte.  Was  nun  besonders  die  Datirung  betrifft, 
so  gab  es  allerdings  ein  deutsches  und  italienisches  Schema, 
aber  beiden  waren  drei  Rubriken  gemein,  so  dass,  wenn  in  einer 
Äbtheilung  auf  Richtigkeit  der  Zählung  gehalten  wurde,  dies 
auch  auf  die  anderen  einwirken  musste.  In  diesem  Sinne  werden 
wir  von  einem  im  Vergleiche  zu  den  Jahren  962 — 964  gestei- 
gerten Einflüsse  der  italienischen  Notare  auf  ihre  deutschen 
CoUegen  reden  dürfen.  Doch  er  reichte  nicht  weiter,  als  dass 
die  deutschen  Schreiber,  so  lange  sie  den  persönlichen  Ver- 
kehr mit  den  wälschen  unterhielten,  deren  verhältnissmässig 
guten  Datirungen  nachschrieben;  gleich  nach  der  Trennung  wurde- 
die  Behandlung  der  Zeitangaben  in  den  deutschen  Ausfertigungen 
wieder  eine  aufiPallend  schlechte.  Dies  auszuführen,  glaube  ich 
im  Allgemeinen  und  insbesondere  soweit  Gemeinsamkeit  besteht, 
von  der  Scheidung  zwischen  Diplomen  für  das  eine  und  für  das 
andere  Reich  absehen  zu  können;  nur  was  dieser  oder  jener 
ürappe  eigenthümlich  ist,  wird  auch  für  sich  zu  betrachten  sein. 

Vom  December  966  bis  Ende  970  liegen  uns  68  Urkunden 
der  beiden  Ottonen  mit  Aerenjahren  vor.  ^     Von  ihnen  weisen 


1  Vgl.  UUirz  in  Mitth.  des  Instituts  3,  182. 

^  Weil  ich  später  diese  Zahlen  mit  andere^  vergleichen  wiU,  lege  ich  auf  deren 
Genauigkeit  Werth.  Ich  bemerke  also,  wie  ich,  da  ich  hier  die  DDO.  334 
bis  400  nnd  DDO.  IL  12—20  besprechen  will,  obige  Zahl  gewonnen  habe. 
Ich  habe  erstens  die  Briefe  in  Abzug  gebracht,  weil  diese  nicht  datirt  zu 
werden  pflegten,  und  zweitens  die  unvollständig  überlieferten  Stficke. 
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nur  sieben  Fehler  in  der  betreffenden  Rubrik  auf,  und  zwar  so 
verschiedene,  dass  der  eine  und  andere  dem  Zufalle  oder  der 
Ueberlieferung  zur  Last  gelegt  werden  muss.  Unter  den  Ori- 
ginalen bieten  nur  DO.  334  fklschlich  967  statt  966,  DO.  360  967 
stett  968,  DO.  n.  13  966  statt  967. «  Sicher  Schreibfehler  ist  964 
statt  967  in  der  Copie  von  DO.  351,  wahrscheinlich  auch  968 
statt  967  und  967  statt  968  in  den  abschriftlichen  DDO.  343,  359, 
während  969  statt  970  in  DO.  384  nicht  so  leicht  verschrieben 
sein  kann.  Dies  sehr  günstige  Verhältniss  gestaltet  sich  in 
den  nächstfolgenden  Jahren  anders.  Allerdings  weisen  die  noch 
in  Italien  ftlr  deutsche  Empfänger  ausgestellten  DDO.  404, 
411,  417  richtige  Zahlen  auf.  Dagegen  sind  unter  zwölf  damals 
Italienern  ertheilten  Präcepten  nur  acht  mit  entsprechendem 
Aerenjahr  verschen,  während  in  DDO.  402,  403,  407,  409  die 
Zahl  um   eins   zu   hoch  angesetzt  ist.^     Das  unterscheidet  sich 


Dagegen  habe  ich  zwei  in  diesen  Zeitraum  fallende  Placita  eingerechnet 
Diese  sind  bekanntlich  nicht  in  der  Kanzlei  entstanden  and  sind  nach 
localen  Formularen  geschrieben:  ihre  Datimngen  lassen  sich  daher  nicht 
auf  gleiche  Linie  mit  denen  der  Präcepte  stellen  und  differiren  auch 
untereinander.  Schon  das  begründet  einen  Unterschied  (s.  Ficker,  Ital. 
Forschungen  1,  19),  dass  die  Zeitangaben  bald  im  Eingange  stehen,  bald 
am  Schlüsse.  Gemeinsam  ist  ihnen  nur  die  Indiction  und  der  annus 
imperii.  Aber  schon  letztere  Jahresbezeichnung  wird  ungleichmässig  be- 
handelt: ist  hier  die  Regel,  dass  seit  968  auch  kaiserliche  Jahre  Otto  11. 
gez&hlt  werden,  so  erleidet  auch  diese  Ausnahknen  (DO.  876).  Femer 
wird  das  Aerenjahr  zuweilen  hinzugesetzt,  zuweilen  nicht.  Werden  nicht 
nur  die  Monate,  sondern  auch  die  Tage  verzeichnet,  so  werden  diese 
bald  nach  römischem  Kalender  benannt  (DDO.  376,  416),  bald  fortlaufend 
gezählt.  Trotz  dieser  Schwankungen  scheint  die  Art  der  Datirung  der 
Gerichtsurkunden  hie  und  da  auch  in  die  Präcepte  eingedrungen  zu 
sein.  Deshalb  glaube  ich  dieselbe,  soweit  sie  sich  mit  der  in  den  Di- 
plomen berührt,  auch  hier  berücksichtigen  zu  müssen. 

>  Ueber  letzteres  und  über  DO.  II.  12  s.  S.  165,  über  DO.  343  mit  gleich- 
falls unrichtigem  Incamationsjahre  s.  S.  167. 

^  Von  den  Datirungen  der  letzten  Jahre  habe  ich  schon  in  Beiträgen  zur 
Diplomatik  6,  440  £f.  gehandelt  Nachdem  ich  die  Ausfertigungen  der 
italienischen  Kanzlei  eingehender  habe  prüfen  können  und  überhaupt 
den  gesammten  Stoff  wiederholt  durchgearbeitet  habe,  habe  ich  hier 
Manches  nachzutragen  oder  auch  zu  berichtigen.  Besonders  henrorheben 
will  ich  einige  Verbesserungen  zu  der  dort  S.  442—443  gebotenen  Zu- 
sammenstellung. Stumpf  604  =  DO.  402  ist  zu  971  einzureihen  (so  auch 
Dttmmler  477).    Damit  entflUlt  auch  jedes  Bedenken  gegen  Rom  ahi 
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doch  von  vereinzelter  Anticipation,  wie  wir  sie  z.  B.  in  DO.  334 
fanden,  und  bedarf  um  so  mehr  näherer  Betrachtung,  da  der 
gleiche  Fehler  sich  in  fast  sämmtlichen  Elaboraten  der  deutschen 
Kanzlei  seit  deren  Rückkehr  nach  Deutschland  wiederholt.  Letzte- 
res hatte  Neugart  mit  Berufung  auf  DO.  409  dahin  deuten  wollen, 
dass  die  deutschen  Notare  im  Süden  den  calculus  Pisanus  kennen 
gelernt  und  fortan  angewendet  hätten.  Aber  jene  vier  Stücke 
ftigen  sich  nicht  in  die  erstere  Annahme:  nach  Pisanischem 
Stil  hätte  DO.  407  vom  8.  Januar  972,  weil  vor  den  25.  März 
fallend,  mit  972  versehen  werden  müssen.  Des  Weitem  kommen 
die  AussteUungsorte  Ravenna  und  Rom  in  Betracht:  dort  ist 
die  Pisaner  Zählung  nie  angewendet  worden  und  in  Rom  doch 
auch  nur  in  späteren  Jahrhunderten  und  stets  nur  unter  be- 
sonderen Umständen.  Statt  jener  Erklärung,  die  ich  nach  wie 
Yor  zurückweise,  bietet  sich  mir  eine  andere  dar.  DO.  403  ist 
ganz  von  It.  E.  mundirt  und  in  DO.  407  stammt  die  Datirung 
von  seiner  Hand.  ^  Wir  haben  es  also  wahrscheinlich  mit  in- 
dividueller Art  zu  thun.  Ob  It.  E.  auch  auf  die  Datiining  in 
DDG.  402,  409  Einfluss  genommen,  muss  allerdings  dahin  ge- 
stellt bleiben.^  —  Nach  dem  Ueberschreiten  der  Alpen  hat  die 
deat8<^e  Kanzlei  viel  zu  thun  gehabt.  Noch  liegen  uns  15  Prä- 
cepte  des  Vaters  und  5  des  Sohnes  mit  vollständiger  Datirung 
vor,  3  von  denen  16  die  Aerenjahre  973,  974  statt  972,  973 
enthalten,  wie  denn  auch  nach  dem  Tode  Otto  I.  die  Anticipation 


AuBBtellaiigsort  von  Stampf  505  =  DO.  409  (Ori^nal  in  Turin).  Stumpf 
507  scheide  ich  jetzt  als  Fälschung  aus.  Dagegen  füge  ich  in  die  Reihe 
noch  ein:  Stumpf  617,  522  =  DDO.  421,  426.  —  Druckfehler  ist  in 
jener  Tabelle  bei  Stumpf  668  =  DO.  H.  21  annus  imperii  XV  statt 
dem  richtigen  XI.  —  Weitere  Berichtigungen  folgen  oben  im  Texte. 

^  Weitere  Originale  dieses  Notars  sind  mir  nicht  bekannt.  Er  ist  offen- 
bar erst  im  Jahre  971  mit  Petrus  in  die  Kanzlei  eingetreten.  Den  Tag 
bezeichnet  er  in  DO.  403  als  XIH.  die  mensis  novembris,  was  der 
Zählung  in  dem  Placitum  DO.  400  entspricht.  In  DO.  407  daUrt  er 
dann  nach  rOmischem  Kalender. 

^  Jenes  ist  nur  in  Copie  erhalten;  dieses  ist  von  einem  ganz  vereinzelt 
dastehenden  Notar  nach  einer  V orurkunde  mundirt :  beide  weisen  ausser 
dem  Aerenjahre  nichts  Besonderes  auf. 

'  lieber  DO.  429  für  Cremona  mit  durchgehends'  correcten  Zeitmerkmalen 
i.  8.  170. 
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eine  Zeit  lang  in  den  Diplomen  des  Nachfolgers  vorherrscht. 
Ich  halte  bezüglich  dieses  Fehlers  daran  fest,  dass  der  damals 
am  meisten  beschäftigte  WB.  die  laufende  Zahl  nicht  im  Kopfe 
gehabt  hat  und  dass  er  im  Punkte  des  Datirens  auf  gleicher 
Stufe  mit  den  unter  Brun  dienenden  Notaren  gestanden  hat. 
Seit  dem  Verkehr  mit  den  Italienern  hatten  die  Notare  allerdings 
Fortschritte  gemacht.  Aber  hie  und  da  finden  wir  doch  noch, 
dass  sie  im  Augenblicke  des  Mundirens  die  laufende  Jahreszahl 
nicht  kennen:  so  hat  z.  B.  LH.  in  DO.  331  zu  den  Hunderten 
LXVI  erst  nachgetragen.  Einmal  aus  der  Uebung  gekommen, 
musste  also  auch  WB.,  als  er  im  August  972  die  Arbeit  wieder 
aufzunehmen  hatte,  sich  erst  Raths  erholen.  Wollte  mir  nun 
früher  nicht  einleuchten,  dass  er  dabei  durch  It.  E.,  den  Schreiber 
von  DDO.  403,  407,  sich  habe  irreleiten  lassen,  da  er  doch  bei 
Ausfertigung  von  DDO.  411,  416  in  Italien  das  Aerenjahr  noch 
richtig  angegeben  hat,  und  dachte  ich  daran,  dass  WB.  etwa 
in  St.  Gallen  schlechte  Auskunft  erhalten  habe,  so  erscheint 
mir  jetzt  eine  Beeinflussung  durch  It.  E.  doch  nicht  geradezu 
ausgeschlossen.  Wenn,  wie  ich  S.  161  erwähnte,  die  Kanzlei 
eine  Art  Registratur  und  in  dieser  Concepte  oder  unvollendet 
gebliebene  Ausfertigungen  mit  eigentlicher  Datirung  oder  doch 
mit  gewissen  formlosen  Zeitangaben  mit  sich  geflihrt  hat,  kann 
WB.  gerade  ein  von  It.  E.  mit  anticipirter  Jahreszahl  versehenes 
Stück  in  die  Hände  gerathen  sein.  Vermögen  wir  darüber  eben 
nur  Vermuthungen  aufzustellen,  so  steht  doch  das  fest,  dass  bis 
zum  Ende  der  Regierung  Ottos  die  Mehrzahl  der  deutschen 
Nötare  in  diesen  Dingen  nicht  sicher  und  daher  abhängig  von 
guten  oder  schlechten  Rathgebern  gewesen  ist.  Ich  komme 
zum  Schluss  auf  diesen  Punkt  nochmals  zurück. 

Ueber  die  Indictionen  in  den  Ausfertigungen  der  italieni- 
schen Ranzlei  seit  dem  Jahre  966  bemerke  ich,  dass  sie  aus- 
nahmslos richtig  berechnet  sind,  *  und  dass  DO.  334  vom 
Jahre  966,  DO.  346  vom  Jahre  967,  DO.  364  vom  Jahre  968, 
DO.  403  vom  Jahre  971  ^  für  genaue  Beobachtung  der  Epoche 


'  Fehler  begegnen   nämlich  nur  in  den  Abschriften  der  unter  DDO.  375, 

416  eingereihten  Gerichtsurkunden. 
>  Für   969    liegt   kein  Beleg   vor,   für   970   lassen    sich    nur  die  PladtA 

DDO.  398—400  anführen. 
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vom  1.  September  zeugen.  —  Die  Elaborate  der  deutschen 
Kanzlei  aus  dem  Jahre  965—966  besprach  ich  schon  S.  164. 
Da  diese  Abtheilung  zunächst  in  Deutschland  zuriickblieb  und 
nur  fiir  Otto  11.  arbeitete,  schliesst  sich  am  ftlglichsten  hier 
die  Betrachtung  der  Diplome  des  Sohnes  aus  dem  Jahre  967 
an,  nämlich  DDO.  U.  12 — 16.  ^  Sie  weisen  sämmtlich,  d.  h. 
auch  noch  im  October  die  Römerzinszahl  X  auf,  so  dass  hier 
weder  die  griechische,  noch  die  Beda'sche  Epoche  berück- 
sichtigt worden  ist.  Von  968—972  finden  wir  dann  die  In- 
diction  meist  gut  berechnet..  In  den  Originalen  stossen  wir 
auf  folgende  Fehler:  DO.  411  und  DO.  11.  23  von  gleichem 
Tage  imd  gleicher  Bestimmung  versah  WB.  mit  mehrfach 
falschen  Zahlen  und  so  auch  mit  um  zwei  zu  niedriger  Indic* 
tion.  Den  gleichen  Fehler  Hess  sich  WA.  in  DO.  11.  19  zu 
Schulden  kommen.  Dem  zur  Seite  stehen  drei  Fehler  in  den 
Copien.  In  DO.  382  mit  indictio  III.  statt  indictio  XIII. 
ist  doch  nur  das  erste  Zahlzeichen  ausgefallen.  Ein  ähnliches 
Versehen  hat  vielleicht  der  Copist  von  DO.  362  begangen. 
Dann  würde  man  nur  den  um  eins  zu  niedrigen  Ansatz 
in  DO.  404  als  etwa  schon  der  Urschrift  angehörig  zu  be- 
trachten haben.  Dafür,  dass  die  verhältnissmässige  Richtig- 
keit wiederum  dem  Verkehr  mit  den  Italienern  zu  verdanken 
sein  wird,  spricht  wohl  Folgendes.  Unter  dem  Kanzler  Poppe 
scheint  doch  der  1.  September  als  Epochentag  gegolten  zu 
haben  (S.  134).  Unter  dem  Nachfolger  ist  die  Unzuverlässig- 
keit  der  Zahlen  zu  gross,  um  eine  Entscheidung  zu  ermöglichen, 
ob  die  Kanzlei  sich  derselben  Epoche  oder  der  sonst  in  Deutsch- 
land üblichen  vom  Neujahrstage  ^  hat  bedienen  wollen.  Hatte 
im  Jahre  952  Wigfnd  ein  gutes  Beispiel  gegeben,  so  hielt  das 
nicht  vor.  Selbst  nach  dem  zweiten  Aufenthalte  in  Italien, 
während  dessen  die  Indictionsberechnung  seitens  der  deutschen 
Notare  im  Allgemeinen  eine  bessere  geworden  war,  hat  offenbar 
eine  Verständigung  über  die  Epoche  noch  nicht  stattgefunden. 
Nach  den   Copien   von   DDO.   308,   309   vom   1.  October  965 


*  DO.  n.  15  ist  allerdings  dem  Inhalte  nach  eine  Fälschnng,  das  Proto- 
Icoll  aber  ist  einem  echten  Diplom  entlehnt,  in  welchem  wiederum  die 
Recognition  einem  späteren  Zeitpunkte  angeh^^rt  als  die  Datining. 

'  Vgl.  Beitr.  xnr  Dipl.  6,  446. 
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hatte  man  hier  noch  die  965  schlechtweg  zukommende  achte 
RömerzinBzahl  eingetragen,  *  während  dann  in  DDO.  310  -  312 
die  Indiction  umgesetzt  erscheint,  eine  Inconsequenz,  die  um 
so  auffallender  ist,  da  der  Schreiber  der  Originale  DDO.  310, 
311  auch  an  der  Herstellung  der  zwei  vorausgehenden  Präcepte 
als  Dictator  betheiligt  war.  Dass  die  jüngeren  Magdeburger 
Notare,  welche  die  DDO.  11.  12 — 16  lieferten,  die  Indiction 
im  September  nicht  umsetzten,  erwähnte  ich  so  eben.  Auch 
als  sie  ein  Jahr  später  DDO.  361,  363  und  DO.  n.  18  aus- 
fertigten und  mit  indictio  XI  versahen,  ^  hielten  sie  an  gleicher 
Auffassung  fest.  Aber  bei  dem  damaligen  Aufenthalte  in  Ravenna 
konnte  ihnen  die  italienische  Indictionsrechnung  (s.  DO.  364) 
nicht  unbekannt  bleiben,  und  so  finden  wir  diese  fortan  auch 
in  den  Ausfertigungen  der  deutschen  Kanzlei  DDO.  365,  368, 
369,  379,  380  angewandt.  Zwei  dieser  Stücke  sind  allerdings 
von  dem  um  jene  Zeit  in  die  deutsche  Abtheilung  überge- 
tretenen It.  C.  mundirt;  aber  auch  LH.  accommodirte  sich  in 
DO.  365  dem  italienischen  Brauche.  Doch  kaum  hat  der  per- 
sönliche Verkehr  zwischen  deutschen  und  wälschen  Notaren 
im  Herbst  972  aufgehört,  so  geht  es  auch  mit  der  Indictionfl- 
rechnung  wieder  zurück.  Weder  WB.  als  Ingrossist  von  DO. 
422,  noch  WC.  als  Schreiber  von  DO.  423  und  von  DO.  H.  27 
achten  auf  den  Eintritt  der  Septemberepoche.  ^  Erst  nach 
der  Jahreswende  geht  man  zur  indictio  I.  über,  statt  deren 
aber  auch  in  DDO.  427,  428,  430  indictio  H  gesetzt  wird, 
eine  Anticipation,  welche  möglicherweise  mit  der  des  Aeren- 
jahres  zusammenhängt.  ^ 

Was  ich  S.  164  über  die  schwankende  Zählung  der  anni 
regni  Otto  I.  bemerkte,   gilt   zunächst  fUr  den  Herbst  968,  da 


1  Gleiches  gilt  von  dem  in  Italien  ausgestellten  DO.  260. 

2  Diese  durch  drei  Originale  verbfirgte  Zahl  konnte,  wie  ich  xuror  sagte, 
ursprünglich  auch  in  DO.  362  gestanden  haben.  Aber  Verlass  ist  dar- 
auf nicht,  denn  in  DO.  II.  18  vom  3.  October  trug  LH.  die  BOmerzins* 
zahl  XI  ein  und  in  DO.  II.  19  von  gleichem  Tage  sein  Genosse  LG. 
(oder  WA.)  die  Zahl  X. 

'  Auch  in  den  abschriftlichen  DDO.  424,  425  ist  sie  nicht  berackaichtigt. 
Endlich  wäre  auch  in  DO.  421  statt  XIV  in  der  vorliegenden  Copie  XV 
oder  I  zu  erwarten. 

«  Vgl.  Beitr.  zur  Dipl.  6,  446. 


Beitrige  svr  DiploBatik  Ym.  1 77 

wieder  häufiger  für  Deutschland  geurkundet  wurde.  ^  Anti-» 
cipirte  Regierungsjahre  finden  sich,  wenn  die  Zahlen  gut  über- 
liefert sind,  in  DDO.  358,  362,  während  historisch  richtige 
eingetragen  sind  in  DDO.  361,  363,  365,  368,  369,  DDO.  II. 
18,  19.  Mit  DO.  379  werden  dann  jene  wieder  zur  Regel 
and  behaupten  sich,  bis  das  Ranzleramt  von  Liutger  auf  Willi- 
gis  überging.  Nur  ein  deutscher  Notar  LH.  machte  den  Ver- 
such, diese  so  unsichere  Zählung  durch  eine  andere  zu  ersetzen, 
drang  aber  damit  nicht  durch.  Seit  971  war  man  ganz  irre  ge- 
worden. 2  Nur  in  DO.  425  für  Lorsch  vom  27.  December  972 
finden  wir  noch  einmal  ein  richtiges,  und  zwar  ein  von  936  aus- 
gehendes Regierungsjahr  verzeichnet.  Nachdem  in  DO.  411 
annus  regni  XXXIV  statt  XXXVI  oder  anticipando  XXXVII 
gesetzt  worden  war  und  in  DO.  417  sogar  nur  XXXHI, 
schwanken  im  nächstfolgenden  Regierungsjahre  die  Zahlen 
zwischen  XXXII  (DO.  421),  XXXIH  (DDO.  422,  423,  426), 
XXXIV  (DDO.  418-420,  424,  427,  428,  430)  und  XXXV 
(DDO.  431—433).  Sie  sind  also  flir  Einreihung  der  Diplome 
gar  nicht  mehr  zu  verwerthen. 

Der  alte  Brauch,  nach  anni  regni  zu  rechnen,  wurde  durch 
den  neuen,  anni  imperii  einzutragen,  um  so  mehr  in  den  Schatten 


'  Nach  dem  S.   168  zu  DO.   S45  Bemerkten   verdient  dessen   betreffende 
Angabe  keine  Beachtung. 

^  DO.  406,  von  WA.  geschrieben,  ist  mit  ganz  anomalem  Protokoll  ver- 
sehen und  hat  als  einzige  Zeitangabe  anno  imperii  XXXV,  womit  doch 
nur  anno  regni  XXXV  gemeint  sein  kann;  vgl.  S.  157,  Anra.  1  über 
DO.  235.  Wollten  wir  hier  Anticipation  annehmen,  so  mOsste  das  Stück 
spätestens  am  7.  Angnst  970  ausgestellt  worden  sein.  Dazu  passt  aber 
weder  der  Ausstellungsort  Ravenna,  noch  die  Recognition  durch  Willi- 
gis,  denn  nach  DO.  .S97  befand  sich  der  Kaiser  noch  am  3.  August  in 
Apulien  und  war  Liutger  noch  Kanzler.  Folglich  mnss  die  Zählung  in 
DO.  406  die  historisch  richtige  sein,  obgleich  diese  seit  einem  Jahre 
wieder  ausser  Brauch  war,  und  wir  haben  dies  Präcept  zwischen  8.  August 
970  und  7.  August  971  einzureihen.  In  Ravenna  aber  feierte  Otto  schon 
Ostern  (16.  April)  971,  und  so  kann,  wie  bereits  Stumpf  bemerkte, 
DO.  406  schon  hieher  gesetzt  werden.  Da  aber  das  erste  Präcept  mit 
Willigis"  Recognition  und  mit  genauem  Datum  DO.  404  ist,  habe  ich 
vorgesogen,  erst  nach  demselben  das  Diplom  für  Meissen  einzureihen. 
Wir  müssen  unter  diesen  Umständen  darauf  verzichten,  den  Zeitpunkt 
der  Uebemahme  der  Kanzlei  durch  Willigis  genauer,  als  in  DD.  X,  87 
geschehen  ist,  zu  bestimmen. 

Sitzangfber.  d.  pliU.-liist.  Cl.    Ol.  Bd.  I.  Hft  12 
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gestellt,  da  letzterer  von  beiden  Kanzleien  befolgt  wurde.  Das 
trug  auch  wesentlich  zur  Richtigkeit  dieser  Angaben  bei.  Be- 
schränken wir  uns  zunächst  auf  die  noch  in  Italien  ausgefertigten 
Diplome  und  scheiden  wir  eine  Gruppe  vom  Januar  970  aus, 
welche  um  mehrfacher  Besonderheiten  willen  für  sich  betrachtet 
sein  will,  so  finden  sich  nur  zwei  Fehler:  in  der  Abschrift  von 
DO.  367  annus  imperii  Vm  stÄtt  VH  und  im  Original  DO.  407 
annus  imperii  XI  statt  X.  Auch  in  DDO.  IX.  18,  19,  21  sind 
diese  Jahre  Otto  I.  richtig  angegeben.  Zuweilen,  z.  B.  in  DO.  348, 
ist  die  entsprechende  Zahl  nächgetragen.  In  DO.  395  wurde 
das  richtige  Villi  erst  durch  Correctur  aus  VDI  erzielt.  Es 
muss  unter  diesen  Umständen  auffallen,  dass  in  den  DDO.  382, 
383,  386—388,  404  (darunter  383,  387,  388  Originale)  der 
Notar  LH.  Villi,  respective  XI  statt  VIII  imd  X  gesetzt  hat, 
während  er  doch  DDO.  365,  377  mit  richtigen  Jahreszahlen 
versehen  hat.  Jene  sechs  Urkunden  haben  nun  mit  dem  gleich- 
falls von  LH.  stammenden  DO.  377  *  gemein,  dass  sie,  obgleich 
fUr  deutsche  Empfänger  bestimmt,  keine  anni  regni  des  älteren 
Otto  aufweisen,  sondern  dass  an  deren  Stelle  anni  imperii  filii 
treten.  Die  Auslassung  deutete  ich  schon  dahin,  dass  LH.  die 
Rechnung  nach  königlichen  Jahren  zu  unzuverlässig  erschienen 
sein  mag.  Die  Einführung  einer  andern  Rubrik  in  die  Datirungs- 
formel  lag  aber  auch  nahe  genug.  Sobald  Otto  H.  am  25.  De- 
cember  967  die  Kaiserkrone  empfangen  hatte,  hatte  die  italieni- 
sche Kanzlei,  als  sie  in  Vertretung  der  deutschen  DO.  II.  17 
ausfertigte,  hier  annus  imperii  I  eingetragen.  Daran  knüpfte 
LH.  zuerst  in  DO.  377  an,  das  er  jedoch  fälschlich  mit  annus 
imperii  HI  statt  H  versah.  In  der  Angabe  dieser  Jahre  blieb 
nun  LH.  consequent, '^   aber  nur   in  DDO.  382,   383   setzte  er 


>  Contezt  und  Datirung  sind  von  seiner  Hand;  nur  die  Unterschriften  fügte 
ein  anderer  Schreiber  hinzu,  wie  ich  schon  8.  171  bemerkte. 

3  Nur  in  DO.  385,  welches  von  ihm  dictirt  worden  zu  sein  scheint,  stehen 
statt  dieser  Jahre  wieder  anni  regni  des  Täters.  Die  Datirung  kann 
aber,  da  gerade  damals  die  Arbeitstheilung  fast  Begel  ist,  von  einem  andern 
Notar  hinzugefügt  worden  sein.  Hier  will  ich  gleich  hinzufügen,  dass 
das  in  6.  Maximin  entstandene  DO.  391  sechsfache  Jahresbezeichnungen 
hat,  nämlich  anno  dominicae  incamationis  970,  indictione  XHI,  anno  regni 
d.  Ottonis  XXXV,  imperü  autem  IX,  filiique  eins  regni  X,  imperii  autem 
lY.     Dies  ist  das  einzige  Diplom  Otto  I.  mit  anni  regni  des  Sohnes, 
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die  richtig  Zahl,  sonBt  stets  eine  zu  hohe.  LH.,  möchte  man 
also  um  dieser  zweifachen  Fehler  ii^illen  sagen,  nahm  es  mit 
den  Zahlen  nicht  genau '  und  hatte  Neigung  zur  Anticipation. 
Die  eine  und  die  andere  seiner  Angaben  mag  damit  richtig 
erklärt  worden  sein.  Betreffs  anderer  werden  doch  noch  weitere 
Umstftnde  in  Betracht  kommen.  Alle  diese  Urkunden  sind  fbr 
das  Erzbisthum  oder  das  neue  Kloster  zu  Magdeburg  ertheilt 
worden.  Fünf  unter  ihnen  sollen  in  der  zweiten  Hälfte  des 
Januar  970  in  Pavia  ausgestellt  worden  sein.  Dass  diese  filnf 
nun  drei  verschiedene  Recognitionsformeln  aufweisen,  hat  von 
jeher  Anstoss  erregt.  Stumpf  z.  B.  ^  wollte  die  Subscription 
des  nur  abschriftlichen  DO.  386  emendiren  und  wollte  DO.  388 
am  des  fj-zkanzlers  Namen  willen  die  Originalität  absprechen. 
Offenbar  haben  wir  es  aber  hier  mit  einer  Gruppe  von  Urkunden 
zu  thun,  welche,  erst  nach  und  nach  zu  Stande  gekommen,  die 
Merkmale  dieser  allmäligen  Entstehung  an  sich  tragen  und  bei 
denen  insbesondere  Datirung  und  Recognition  nicht  zeitlich  zu- 
sammenfallen. Was  ich  schon  in  DO.  1.  88  angedeutet  habe, 
will  ich  hier  ausftlhren.  Indem  Otto  I.  damals  das  neue  Erz- 
bisthum Magdeburg  glänzend  auszustatten,  aber  auch  die  ur- 
sprüngliche Klosterstiftung  zu  entschädigen  bedacht  war,  sprach 
er  ihnen  eine  Schenkung  nach  der  anderen  zu.  Mit  seiner 
Freigebigkeit  hielt  die  Thätigkeit  der  Kanzlei  nicht  Schritt. 
Die  Ausfertigung  der  einzelnen  Urkunden,  ftlr  welche  das  Tages- 
datum der  Ekitschliessungen  des  Königs  beibehalten  wurde,  ver- 
zögerte sich  zum  Theil,  so  dass  die  Recognition  der  einzelnen 
Stücke  zu  verschiedenen  Zeiten  erfolgte.  So  wurden  DDO.  382, 
383  unterfertigt,  als  Hatto  noch  als  Erzkapellan  galt,  d.  h.  ehe 


und  aach  im  AnschluM  an  jene  Ausferti^ngen  des  LH.  mit  kaiserlichen 
Jahren  de«  Sohnes  steht  es  unter  den  Pracepten  für  Deutschland  ver- 
einzelt da.  Auch  hier  findet  sich  die  oben  besprochene  Anticipation. 
In  den  von  der  deutschen  Kanzlei  ausgestellten  DDO.  II.  20,  21  sind 
die  kaiserlichen  Jahre  Otto  II.  richtig  angesetzt. 

1  Sehr  bezeichnend  für  die  Unzuverlässigkeit  des  Notars  LH.  in  diesen 
Dingen  ist,  dass  er  in  die  wahrscheinlich  erste  Ausfertigung  von  DO.  383 
(jetzt   im  Staatsarchiv   zu  Magdeburg)   richtig  XYI.   kal.   febr.  gesetzt 

*  hatte,  darauf  aber  in  der  zweiten  Ausfertigung  (jetzt  im  Berliner  Staats- 
archiT)  XVI.  kal.  sept.  sehrieb. 

'  Wirzbniger  Immunititen  1,  41. 
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die  Nachricht  von  seinem  Tode  (17.  oder  18.  Januar)  in  Pavia 
eintraf.  ^  DDO.  386,  387  wurden  dann  recognoscirt,  als  in  der 
Subscription  statt  des  Erzbischofs  von  Mainz  der  italienische 
Erzkanzler  zu  nennen  war.  Noch  länger  blieb  DO.  388  liegen, 
so  dass  dann  in  der  Unterfertigung  bereits  Ruotbert  als  Nach- 
folger  Hattos  in  Mainz  angefiihrt  wurde.  Diese  Umstände  mögen 
nun  auf  die  Zählung  der  kaiserlichen  Jahre  Otto  I.  eingewirkt 
haben.  Mit  dem  2.  Februar  970  begann  dessen  neuntes  Jahr. 
Indem  LH.  DDO.  382,  383,  386—388  erst  nach  diesem  Tage 
vollendete,  trug  er  in  sie  annus  imperii  VTTTT  ein.  Er  braucht 
dabei  noch  keineswegs  die  Absicht  gehegt  zu  haben,  den  Zeit- 
punkt der  Vollendung  durch  diesem  entsprechende  genaue 
Jahresbezeichnungen  von  dem  in  den  Tagesdaten  zum  Aus- 
drucke kommenden  Zeitpunkte  der  Handlung  zu  unterscheiden, 
und  braucht  sich  nicht  der  nichteinheitlichen  Datirung  bewusst 
gewesen  zu  sein,  sondern  er  kann  zur  Eintragung  der  höheren 
Zahl  Vnn  lediglich  dadurch  veranlasst  worden  sein,  dass  sie 
in  Wirklichkeit  flir  die  betreffenden  Tage  galt.  ^  Allenfalls  mag 
dann  auch  für  DO.  404  mit  zwei  zu  hoch  gegriffenen  Zahlen 
angenommen  werden,  dass  sich  kal.  dec.  anno  incamationis 
971,  indictione  XHH  auf  die  Handlung  beziehen,  die  Regierungs- 
jahre dagegen  erst  nach  zwei  Monaten  gelegentlich  der  VoUen- 
dung  des  Präcepts  berechnet  worden  sind.  Man  kann  jedoch 
mit  gleichem  Rechte  diese  Zahlen  auf  eine  Linie  mit  denen 
stellen,  die  in  DDO.  377,  386-388  in  die  Rubrik  flir  die  kaiser- 
lichen Jahre  des  Sohnes  eingetragen  sind,  d.  h.  LH.  hier  einfach 
der  Ungenauigkeit  zeihen. 

In  ItaHen  war  es  herkömmlich,  der  Mitregenten  in  den  Ur- 
kunden Erwähnung  zu  thun.  In  Privaturkunden  tauchen  daher 
seit  968  sehr  häufig  neben  den  anni  imperii  des  alten  Kaisers  solche 
des  Sohnes  auf.  Aber  in  die  Diplome  der  italienischen  Kanzlei 
dringen  sie  erst  später  ein,  erst  nachdem  LH.  sie  angewandt 
hatte.   Zuerst  sind  sie  in  den  drei  Gerichtsurkunden  DDO.  397 


*  Gleiches  gilt  yon  DO.  385,  dessen  Datirung,  wie  ich  zuvor  bemerkte, 
nicht  von  LH.  stammen  wird. 

3  Zu  DO.  407  (s.  8.  178)  trage  ich  hier  nach,  dass  sich  dessen  Ausferti^ng 
gleichfalls  bis  über  den  2.  Februar  972  hinaus  rersögert  haben  kann, 
wodurch  annus  imperii  XI  erkl&rt  werden  würde. 
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bis  399,  und  zwar  richtig  eingetFagenJ  Begegnen  sie  dann  in 
den  DDO.  409,  410,  413,  ^  so  beweist  doch  DO.  412,  da^s 
dieses  neue  Zeitmerkmal  nicht  von  allen  Notaren  recipirt  wurde. 
In  das  letzte  Präcept  Ottos  für  Italien  DO.  429  ist  die  Zählung 
dann  wieder  aus  der  Vorlage  DO.  413  übergegangen.  In  allen 
F&Uen  sind  die  Jahre  richtig  angegeben. 

Schon  an  drei  Jahresbezeichnungen  constatirten  wir,  dass 
die  deutsche  Kanzlei,  sobald  im  August  972  die  Alpen  wieder 
überschritten  waren,'  die  Datirung  abermals  in  Unordnung  ge> 
rathen  liess.  Dies  gilt  auch  von  der  Z&hlung  der  kaiserlichen 
Jahre.  Schon  in  DO.  417  mit  dem  Ausstellungsorte  Pavia  hatte 
WB.  annus  imperii  XTTT  statt  XI  gesetzt,  was  er  in  DO.  418 
aus  Constanz  wiederholte.  Obgleich  diese  unrichtige  Zahl  in 
DDO.  420,  422  von  demselben  Notar,  in  423  von  WC.  und  in 
424  von  WA.  wiederkehrt,  was  sich  recht  wohl  durch  mecha- 
nisches Nachschreiben  erklärt,  scheint  der  tonangebende  WB., 
soweit  er  überhaupt  dabei  gedacht  hat,  annus  imperii  XII  für 
richtig  gehalten  zu  haben,'  denn  diese  und  eine  andere  2^alil^ 
trug  er  in  DO.  419^  sofort  ein,  während  er  die  anderen  Zahlen 
erst  später  hinzufügte.  Dem  entspricht  auch  die  Berechnung  im 
nächsten  Jahre,  in  welchem  ausser  dem  schon  besprochenen 
DO.  429  (s.  S.  170)  nur  die  in  Echtemach  geschriebenen 
DDO.  427,  428  an  dieser  Stelle  die  richtige  Zahl  aufweisen. 
E»  scheint  hier  entweder  wieder  jene  Art  von  Anticipation  die 
ich  S.  147  zu  erklären  suchte,  im  Spiele  zu  sein,  oder  es  können 


^  Ganz  vereinzelt  heisst  es  noch  vor  der  Kaiserkrönong  vom  Jahre  967 
im  Placitam  DO.  342:  anno  imperii  d.  Hottoni  gratia  dei  imperator 
aognfltQB  et  item  Hotto  filio  eiuB  gratia  dei  rex  deo  propicio  sesto,  d.  h. 
Otto  IL  wird  genannt,  ohne  dass  ihm  Regentenjahre  beigelegt  werden. 
—  Das  Fehlen  der  anni  imperii  des  Sohnes  im  Placitum  DO.  376  vom 
Jahre  969  erklärt  sich  wohl  aus  der  Kürze  der  Datirung. 

^  Die  Formel  lautet  z.  B.  in  DO.  410:  anno  dominice  incamationis 
DCCCCLXXn,  imperii  vero  d.  Ottonis  serenissimi  augusti  XI.  et  item 
Ottoms  y,  indictione  XV.  -*-  Die  gleiche  Angabe  dann  noch  im  Pla- 
citom  DO.  416. 

^  Die  von  mir  in  Beitr.  zur  Dipl.  6,  414  ausgesprochene  Vermuthung,  dass 
Otto  damals  Chur  nicht  berührt  habe,  halte  ich  nach  den  Bemerkungen 
von  Meyer  von  Knonau  und  Oehlmann  im  Jahrbuch  für  Schweizerische 
Geschichte  4,  197  nicht  mehr  aufrecht. 

•  Beitr.  zur  Dipl.  6,  460. 
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auch  die  zu  hoch  gegriffenen  Aerenjahre  die  Erhöhimg  der 
anderen  Zahlen  nach  sich  gezogen  haben;  sicher  ist,  dass  das 
gute  Beispiel  der  Italiener  auf  die  deutschen  Notare  nicht 
nachhaltig  eingewirkt  hat. 

Habe  ich  bisher  die  Präcepte  Otto  T.  und  die  gleichzeitigen 

des  Sohnes   in   mehrere  Gruppen   zerlegt,    um  innerhalb    einer 

jeden    die   Datirungen    zu   prüfen,    so   will   ich   noch   in    einer 

Statistik   der  Fehler  einen   Ueberblick   über   die  Gesammtheit 

bieten,    wobei   ich  jedoch   von   der  Scheidung  nach  Kanzleien 

und  von  der  Scheidung  in  Ur-  und  Abschriften  absehe.    Auch 

wird  es  genügen,  das  Verhältniss  an  der  einen  Jahresbezeichnung 

darzulegen.   Bis  Otto  962  längeren  Aufenthalt  in  Italien  nahm, 

sind  DDO.  1 — 233   ertheilt,   von   denen  225  Stück   mit  annus 

incarnationis  versehen  sind.   Nur  damals  kommen  so  bedeutende 

Fehler   wie   in  DDO.  50,  129,  154,  175,  182   vor,   welche  wir 

auf  Rechnung   gewisser  Schreiber   zu  bringen   haben.     Ueber- 

haupt  aber  sind  in  57  Fällen  die  Aerenjahre  falsch  angegeben. 

Innei*halb  dieses  Zeitraumes  gestaltet  sich  das  Verhältniss 

bald  günstiger,  bald  ungünstiger.    In  der  Reihe  DDO.  84 — 134 

aus   den  Jahren  947 — 951    stehen  26  Präcepte  mit  unrichtigen 

Zahlen  den  21  mit  richtigen  gegenüber.   Dagegen  hatte  der  £in* 

tritt  von  Wigfrid  in  die  Kanzlei  zur  Folge,  dass  imter  20  Stücken 

(DDO-  137 — 158)  nur  ein  einziges  einen  Fehler  enthielt.     Aus 

den  Jahren  962 — 972,    in   denen   der  Kaiser  meist  in   Italien 

weilte   und  in   denen   die  Notare   beider  Kanzleien  sich  näher 

traten,  liegen  uns  in  DDO.  334 — 417  83  Stücke  vor,  unter  denen 

72   mit  richtigen  Aerenjahren  versehen   sind.     Den  Gegensatz 

bilden   die  20   wieder   in  Deutschland  ausgestellten  Urkunden, 

unter  denen  16  fehlerhaft  datirt  sind. 

Die  Ueberlegenheit  der  italienischen  Notare  in  diesem 
Punkte  und  ihre  Einwirkung  auf  die  deutschen  Genossen  sind 
unverkennbar.  Des  Weitern  kommt  aber  auch  die  Befilhigung 
oder  die  Exactheit  der  einzelnen  Personen,  insbesondere  derer, 
diejwir  den  späteren  Protonotaren  vergleichen  können,  in  Be- 
tracht, wenn  sich  auch  bei  der  stetem  Wechsel  unterworfenen 
Kreuzung  des  Einflusses  dieser  unserer  genauen  Berechnung 
entzieht.  Vermögen  wir  also  denselben  nur  in  einzelnen  Fällen 
bestimmt  nachzuweisen,  so  berechtigt  ims  das  doch,  neben  den 
drei  grossen  Gruppen,  welche  dem  Aufenthalte  des  Hofes  dies- 
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Seite  oder  jenseits  der  Alpen  entsprechen,  noch  kleinere  Gruppen 
je  nach  den  innerhalb  der  Kanzlei  massgebenden  Ejreisen  oder 
Individuen  zu  bilden  und  innerhalb  jeder  grossen  wie  kleinen 
Gruppe  den  jeweiligen  Brauch  in  Behandlung  der  Zeitmerk- 
male  festzustellen.  Das  Gesammtergebniss  ist  dann  nicht  allein, 
dass  die  Datirung  in  den  einzelnen  Zeiträumen  sehr  verschieden 
ausgefallen  ist,  sondern  auch,  dass  vielen  dieser  Zahlen  nicht 
ein  absoluter  S^ahlenwerth  zukommt,  sondern  nur  ein  relativer, 
und  dass  jede  einzelne  Zahl  nach  den  jeweiligen  Umständen 
gedeutet  werden  nvill. 

Ich  verkenne  nicht,  dass  wir  in  der  Feststellung  dieser 
Technik  der  Datirungen  von  den  Zufälligkeiten  der  Ueber- 
Beferung  in  quantitativer  wie  in  qualitativer  Hinsicht  abhängig 
«nd.  Sollte  fortgesetzte  Durchforsehimg  der  Archive  wider 
Erwarten  noch  neues  Material  in  einigem  Umfange  oder  auch 
nur  eine  beträchtliche  Zahl  bisher  unbekannter  Originale  zu 
Tage  fördern,  sollten  uns  also  dadurch  neue  oder  richtigere 
Zeitangaben  geboten  werden,  so  würden  voraussichtlich  auch 
die  von  mir  bisher  gewonnenen  Resultate  betreffs  der  mannig- 
fachen Behandlung  der  Datirungen  in  dem  einen  oder  dem 
andern  Punkte  zu  modificiren  sein.  Aber  selbst  eine  grössere 
Zahl  von  Einzelberichtigungen  wird  das  Hauptergebniss  nicht 
iimstossen,  dass  es  den  Datatoren  der  Ottonischen  Kanzlei  viel- 
fach an  der  Befähigung  und  Gewissenhafltigkeit,  die  Zeitpunkte 
genau  zu  bestimmen,  gebrach,  so  dass  wir  uns  hüten  müssen, 
jede  einzelne  Zahl  für  baare  Münze  zu  nehmen  imd  vielmehr 
inmier  erst  den  Schlüssel  fiir  die  richtige  Deutung  derselben 
zu  gewinnen  suchen  müssen.  Indem  ich  solche  Forderung 
erhebe,  nehme  ich  zugleich,  um  darauf  zurückzukommen, 
feste  Stellung  zu  den  von  Ficker  auf  seinem  Wege  erzielten 
Resultaten.  Dass  die  königlichen  wie  andere  Urkunden  zum 
Theil  zu  verschiedenen  Zeiten  entstanden  sind,  können  wir  an 
aüerlei  Merkmalen  wahrnehmen  tmd  so  zuweilen  auch  an  ihren 
chronologischen  Merkmalen,  sei  es,  dass  diese  als  nicht  gleich- 
zeitig mit  anderen  dem  Wechsel  der  Zeit  imterworfenen  Kenn- 
zeichen oder  auch  als  unter  sich  differirend  erscheinen.  Bei 
Prüfung  dieser  urkundlichen  Daten  haben  wir  uns  jedoch  der 
uns  geläufigen  Vorstellungen  von  Zeitbestimmung  zu  entschlagen. 
Man  hat  in  früheren  Jahrhunderten  weit  geringeren  Werth  auf 
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Genauigkeit  in  diesen  Dingen  gelegt;  selbst  mit  den  einfachsten 
Mitteln  der  Zeitbestimmung  ist  man  früher  nicht  so  vertraut 
wie  heutigen  Tages  gewesen  und  noch  weniger  hat  man  es 
zur  Sicherheit  in  der  Verwendung  derselben  gebracht.  Darum 
dürfen  wir  an  die  betreffenden  Angaben  nicht  den  Massstab 
anlegen,  welchen  uns  unsere  Gewohnheiten  an  die  Hand  geben, 
sondern  müssen  sie  im  Sinne  der  Zeitgenossen  zu  deuten  suchen. 
Erst  wenn  sich  auch  bei  solcher  Behandlung  der  Daten  Incon- 
gruenzen  ergeben,  was  häufig  genug  der  Fall  ist,  ist  zur  Er- 
klärung derselben  der  Verlauf  des  ürkimdengeschäftes,  wie 
ihn  Ficker  einerseits  als  in  einzelnen  Perioden  so  oder  so  nor- 
mirt  und  andererseits  auch  an  Unregelmässigkeiten  aller  Art 
reich  dargelegt  hat,  in  Anschlag  zu  bringen.  Ich  unterschreibe, 
insoweit  es  sich  um  die  von  mir  näher  untersuchten  Ottonischen 
Urkunden  handelt,  jedes  der  Worte,  in  welchen  Ficker  2,  430 
und  449  das  Hauptergebniss  seiner  weit  umfassenderen  Unter- 
suchungen zusammengefasst  hat,  finde  aber  gerade  in  den 
Zeitangaben  weniger  und  geringere  Widersprüche  als  er,  und 
mache  daher  von  den  Mitteln  zur  Behebung  derselben,  welche 
er  als  dm'chaus  berechtigt  erwiesen  hat,  einen  beschränkteren 
Gebrauch. 


Xm.  SITZUNG  VOM  17.  MAI  1882. 


Se.  Excellenz  der  Herr  Curator-Stellvertreter  theilt  mit, 
daas  Se.  kais.  Hoheit  der  durchlauchtigste  Curator  Herr  Erz- 
herzog Rainer  die  feierliche  Sitzung  am  25.  d.  M.  mit  einer 
Ansprache  eröfihen  werden. 


Herr  Dr.  J.  L.  Piö,  k.  k.  Professor  in  Prag,  übersendet 
sein  Werk:  ,Ueber  die  Abstammung  der  Rumänen;  1880'  für 
die  akademische  Bibliothek. 


Von  dem  w.  M.  Herrn  Dr.  Pfizmaier  wird  eine  für  die 
Sitzungsberichte  bestimmte  Abhandlung:  ,Fort8etzungen  aus  der 
Geschichte  des  Hauses  Sui'  überreicht. 


An  Druckschriften  wurden  vorgelegt: 

Academia,  real  de  bellas  arte»  de  San  Fernando:   Boletin.    Ailo  II.    1882. 

Febrero  e  Marzo.    Madrid;  8«. 
Academy,  the  American  of  arts  and  sciences:  Memoirs.    Centennial  Volume. 

Vol.  XI,  Part.  I.     Cambridge,  1882;  4». 
Aceademia,  reale  delle  sclenze  di  Torino:  Atti.    Vol.  XVII,  Disp.  3^  (Feb- 

braio  1882).    Torino;  8«. 
Central- Co mmission,  k.  k.  staiUtische:   Statistisches  Jahrbuch   fUr  das 

Jahr   1879.    3.,  4.  und   6.  Heft.     Wien,    1882;    8^   —   Jahrgang   1880. 

DL.  Heft    Wien,  1882;  8». 
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Königsberg,  Universität:  Akademische  Schriften  pro  1881— 1882.—  SOnndi«). 
Societas  scientianim  fenica :  öfversigt  af  FOrhandlingar.  XXII.   1 879—  18S0. 

Helsingfors,  1880;  8*^.  —  Bidrag  tili  Kännnedom  af  Finlands  Natur  och 

Folk.    33.  och  34.  Heft.     Helsingfors,  1880;  B\ 
Soci^t^,  imperiale  des  amis  d*histoire  naturelle,  d*anthropologie  et  d*ethno- 

graphie,  attach^e  k  TUniversit^  de  Moscou:  Tomes  XXXIV,   livr.  2  et 

XXXV,  partie  1,  livr.  4.     Moscou,  1882;  fol. 
Society,  the  royal  Asiatic:  Journal  of  the  North-China  Brauch.    1881.  N.  S. 

Vol.  XVI,  Part.  1.     Shanghai,  1882;  8«. 

—  the  royal  geographica!:   Proceedings  and  monthly  record   of  Geography. 
Vol.  IV,  Nr.  5.    May,  4882.    London;  8«. 

—  the  American  oriental:  Journal.    XL  Vol.,  Nr.  1.    New-Haven,  New-York, 
1881;  80. 
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Fortsetzungen  aus  der  Geschichte  des  Hauses  Sui. 


Von 


Dr.  August  Pfismaier, 

wirkl.  Hitgliedp  der  kais.  Akademie  der  WiMennchaften. 


In  dieser  Abhandlung  werden  vorerst  Nachrichten  von 
i^  iSi  ^^''^^h  einem  der  vielen  um  die  Erhebung  des  Hauses 
Sui  verdienten  Männer^  dann  ergänzend  von  zwei  ihrer  seltenen 
Menschlichkeit  und  Güte  wegen  gepriesenen,  zu  der  Classe  der 
umherziehenden  Angestellten  (j^  ^  nün-li)  gehörenden  Männer, 

i  Hß  Wang-kia  und  |^  ^  ^^  Wei-te-schin,  gebracht, 
worauf  Nachrichten  von  den  in  jener  Zeit  lebenden  sogenannten 
harten  und  grausamen  Angestellten  (j^  ^  hao-li)  folgen. 

Unter  den  Letzteren,  welche  in  den  meisten  Büchern  der 
Geschichte  eine  besondere  Classe  bilden,  besassen  einige  die  an 
ihnen  gerügten  bösen  Eigenschaften  in  einem  geringeren,  Andere 
in  einem  äussersten,  an  Unglaublichkeit  gränzenden  Masse.  Die* 
jenigen,  welche  hier  vorgeführt  werden,  bekleideten  höhere 
Aemter  und  hatten  sich  zum  Theil  in  früheren  Stellungen  Ver- 
dienste erworben.  Von  ihnen  heisst  es  übrigens  bei  dem  Ge- 
Mihichtsschreiber :  , Weise  Männer  und  kleine  Menschen,  Allen 
bereitete  ihr  Gift  Herzenskummer,  wo  immer  sie  niederblickten, 
var  Niemand,  dem  nicht  gebangt  hätte.  Wer  ihnen  unter- 
geordnet war,  verwünschte  sie  wie  Schlangen  und  Vipern.  Wer 
an  ihrer  Markung  vorbeikam,  floh  vor  ihnen  wie  vor  Räubern 
und  Feinden.' 

Die  ferneren  Abschnitte  enthalten  Einzelnheiten  über  die 
Empörung  ^  ^  JH  Yang-hiuen-kan*s,  das  Vorgehen  ^  ^ 
flj  ^  Yü-wen-hoa-khf  8  und  den  Untergang  des  gesammten 
Hauses  Sui, 
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8u-wei.  ^ 

^  j£  Su-wei  (^^  J^  Wu-wei)  stammte  aus  Wu-kung 
in  dem  Umkreise  der  Mutterstadt.  Sein  Vater  j^  Tschö  war 
in  Diensten  von  |^  Wei  bemessender  oberster  Buchftihrer. 
Su-wei  hatte  in  früher  Jugend  ein  sehr  tiefes  Gemüth.  Fünf 
Jahre  alt,  verlor  er  den  Vater.  Er  trauerte  und  härmte  sich 
ab  gleich  einem  Erwachsenen. 

Zu  den  Zeiten  des  Kaisers  Thai-tsu  von  Tscheu  verUeh 
man  ihm  die  Lehenstufe  eines  Fürsten  des  Kreises  Mei-jang. 
Er  trat  in  das  Amt  eines  verdienstvollen  Richters  der  Land- 
schaft. Der  grosse  hohe  Vorgesetzte  ^  ^  ^  Yü-wen-hu 
sah  ihn  und  bezeigte  ihm  Achtung.  Er  gab  ihm  seine  Tochter, 
die  Vorgesetzte  von  ^  J^  Sin-hing,  zur  Gattin. 

Als  Su-wei  sah,  dass  Yü-wen-hu  ausschliesslich  in  den 
Besitz  der  Macht  sich  setzte,  fürchtete  er,  von  dem  Unglück 
erreicht  zu  werden,  und  floh  in  das  Gebirge.  Von  seinem 
Oheim  gedrängt,  erhielt  er  zuletzt  keine  Verzeihung.  Er  wohnte 
indess  abgeschieden  in  einem  Bergkloster  und  machte  sich  aus 
Hersagen  und  Lesen  eine  Freude. 

Nach  nicht  langer  Zeit  übergab  man  ihm  die  Aemter  eines 
in  den  Händen  das  Abschnittsrohr  Haltenden,  eines  grossen 
Heerführers  der  Wagen  und  Reiter,  eines  im  Verfahren  mit 
den  drei  Vorstehenden  Uebereinstimmenden  und  veränderte 
sein  Lehen  zu  demjenigen  eines  Fürsten  des  Kreises  '^  ^ 
Hoai-tao.  Als  Kaiser  Wu  selbst  die  zehntausend  Triebwerke 
leitete,  ernannte  er  Su-wei  zum  kleinen  Lehensftirsten  dritter 
Classe  und  niederen  Grossen.  Su-wei  entschuldigte  sich  bei 
allem,  was  ihm  früher  und  später  übergeben  wurde,  wegen 
Krankheit  und  nahm  es  nicht  an. 

Die  jüngere  Schwester  seines  Oheims  war  an  j^j  ijj^ 
Yuen-hiung  von  Ho-nan  vermalt.  Dieser  hatte  früher  ein  Zer- 
würfniss  mit  den  Türken  gehabt.  Die  ^Türken  erschienen  an 
dem  Hofe  und  baten,  dass  man  ihnen  Yuen-hiung,  sowie  dessen 
Gattin  und  Kinder  ausliefere.  Sie  wollten  an  ihnen  ihren  Zorn 
auslassen.  Tscheu  schickte  sie  sofort  hin.  Su-wei  sprach:  Die 
Barbaren  sind  nach  Vortheil  begierig.  Man  kann  sie  durch 
Bestechung  bewegen.  —  Er  machte  hierauf  bekannt,   dass    er 
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seine  Felder  und  sein  Wohnhaus  '  verkaufe,  nahm  alles,  was 
sein  Hans  besass^  und  kaufte  damit  Yuen-hiung  los.  Die  Er- 
örternden hielten  dieses  für  gerecht. 

Als  Elaiser  Siuen  zu  seiner  Stufe  gelangte,  ernannte  er 
Stt-wei  sogleich  zu  einem  das  Sammelhaus  Eröffnenden.  Als 
Kao-tsu  Reichsgthilfe  wurde,  sprach  ^  ^  Kao-ying  häufig 
von  der  Weisheit  Su-wei's.  Kao-tsu  schätzte  Su-wei  in  Rück- 
sicht auf  den  Namen,  den  dieser  sich  erworben,  ebenfalls  hoch 
and  berief  ihn  zu  sich. 

Als  Su-wei  ankam,  fUhrte  ihn  Kao-ts\L  in  das  innere  Ge- 
mach, sprach  mit  ihm  und  fand  an  ihm  grosses  Wohlgefallen. 
Nachdem  Su-wei  etwa  einen  Monat  verblieben,  hörte  er  von 
Berathungen  hinsichtlich  des  Wechsels  der  Altäre  der  Landes- 
götter. Er  entwich  und  kehrte  in  die  Strasse  der  Felder  zurück. 
Kao-ying  bat,  ihm  nachsetzen  zu  dürfen.  Rao-tsu  sprach: 
Dieser  wiU  nicht  an  meiner  Sache  theilnehmen.  Ich  stelle  ihn 
Torläufig  hin. 

Als  Kao-tsu  die  Altäre  der  Landesgötter  in  Empfang  ge* 
nommen  hatte,  berief  er  Su-wei  und  ernannte  ihn  zum  kleinen  Be- 
schützer des  grossen  Sohnes  und  setzte  dessen  Vater  nachträglich 
in  das  Lehen  eines  Fürsten  des  Reiches  35|J  Pei.  Die  Lehen- 
ßtadt  von  dreitausend  Thüren  des  Volkes  verlieh  er  Su-wei. 
PlötzUch  hiess  er  diesen  zugleich  die  Stellen  eines  die  Worte 
Vorbringenden  und  eines  obersten  Buchführers  von  der  Ab- 
theilung des  Volkes  bekleiden. 

Su-wei  reichte  eine  Denkschrift  empor,  in  welcher  er 
t^ine  Verzichtleistung  darlegte.  Eine  höchste  Verkündung  sagte: 
Wenn  ein  Schiff  gross  ist,  trägt  es  schwere  Lasten.  Wenn  ein 
Pferd  schnell  ist,  jagt  es  in  die  Feme.  Weil  ihr  die  Begabung 
der  Menschen  mitsammen  In  euch  fasset,  dürfet  ihr  euch  vielen 
Anstrengungen  nicht  entziehen.  —  Su-wei  stand  jetzt  von  seiner 
Weigerung  ab. 

Als  der  Vater  Su-wei's  sich  in  dem  westlichen  Wei  befand, 
entwarf  er,  weil  füi*  die  Ausgaben  des  Reiches  nicht  genug  vor- 
handen war,  ein  Gesetz  für  die  Abgaben.  Man  sagte  von  diesen 
ziemlich,  dass  sie  schwer  seien.  Nachdem  es  geschehen,  sprach 
er  seufzend :  Was  ich  jetzt  entworfen,  ist  gerade  so,  als  hätte 
ich  einen  Bogen  gespannt.  Es  ist  kein  Gesetz  fUr  ein  ordent- 
liches Zeitalter.   Wer  unter  den  späteren  weisen  Männern  würde 
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fllhig  sera,  ihn  abzuschiessen?  —  Su-wei  hörte  dieses  Wort 
und  trug  sich  immer  damit.  Er  machte  jetzt  an  dem  Hofe  eine 
Meldung,  in  welcher  er  verlangte,  dass  man  die  Abgaben  und 
üienstleistungen  verringere  und  in  den  Bestrebungen  sich  nach 
den  Vorbildern  der  Erleichterung  richte.  Der  Kaiser  befolgte 
dieses  alles. 

Su-wei,  allmälig  in  die  Nähe  gezogen  und  hochgeschätzt, 
befasste  sich,  zu  Kao-ying  gesellt,  mit  der  Lenkung  des  Hofes. 
Er  sah,  dass  man  in  dem  Palaste  die  Haken  der  Vorhänge 
aus  Silber  verfertigt^.  Aus  diesem  Anlasse  legte  er  vollständig 
das  Gute  der  Einschränkung  und  Sparsamkeit  dar  und  ver- 
kündete es  dem  Kaiser.  Der  Kaiser  veränderte  desswegen 
die  Art  und  Weise  und  gab  Befehl,  alle  mit  Schnitzwerk  und 
Verzierungen  versehenen  alten  Gegenstände  wegzunehmen  oder 
zu  zerstören. 

Der  Kaiser  zürnte  einst  über  einen  Menschen  und  wollte 
ihn  tödten.  Su-wei  trat  in  den  Söller  und  machte  Vorstellungen. 
Diese  wurden  nicht  beachtet.  Der  Kaiser,  sehr  erzürnt,  wollte 
selbst  hinausgehen  und  jenen  Menschen  enthaupten  lassen.  Su- 
wei  stellte  sich  vor  den  Kiiiser  und  entfernte  sich  nicht.  Der 
Kaiser  ging  ihm  aus  dem  Wege  und  trat  hinaus.  Su-wei  folgte 
ihm  wieder  und  hielt  ihn  an.  Der  Kaiser  fuhr  mit  der  Hand 
über  das  Kleid  und  kam  herein.  Nach  längerer  Zeit  blickte 
er  auf  Su-wei,  entschuldigte  sich  und  sprach :  Wenn  ihr  solcher 
Dinge  fkhig  seid,  bin  ich  ohne  Kummer.  Er  beschenkte  ihn 
hierauf  mit  zwei  Pferden  und  zehnmal  zehntausend  Kupfer- 
stücken. 

Plötzlich  wurde  Su-wei  wieder  zu  gleicher  Zeit  grosser 
ordnender  Keichsdiener,  Vorgesetzter  des  Umkreises  der  Mutter- 
Stadt,  kaiserlicher  Vermerker  und  Grosser.  Alle  ursprünglichen 
Aemter  behielt  er  wie  früher.  Der  die  Bücher  einrichtende 
und  aufwartende  kaiserliche  Vermerker  ^  V^  Liang-pi,  in 
Betracht  ziehend,  dass  Su-wei  ftlnf  Aemter  bekleide,  Freude 
an  dem  Mannigfachen,  Liebe  zu  Vermehrtem  habe,  nicht  mit 
dem  Gedanken,  weise  Männer  zu  erheben  und  sie  an  seine 
Stelle  zu  setzen,  sich  beschäftige,  reichte  eine  Denkschrift 
empor,  in  welcher  er  Su-wei  anschuldigte. 

Der  Kaiser  sprach :  Sü-wei  ist  am  Morgen  und  am  Abend 
emsig,    in   seinen  Vorsätzen   beharrt  er  bei  dem  Femen  und 
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Grossen.  Weim  die  Erhebung  yon  weisen  Männern  mangelhaft 
ist,  warum  sollte  man  ihn  in  Hast  drängen?  —  Zu  Su-wei  sich 
wendend,  sprach  er  zu  ihm :  Wenn  man  verwendet  wird,  gehen, 
wenn  man  innehält,  sich  bergen,  blos  bei  mir  und  dir  ist  dieses 
der  FaU! 

Dabei  sprach  er  noch  zu  den  Dienern  des  Hofes:  Wenn 
ich  Sn-wei  nicht  begegnet  wäre,  hätte  ich  nichts,  wodurch  ich 
meine  Worte  hinstellen  könnte.  Wenn  ich  Su-wei  nicht  erlangt 
hätte,  wodurch  würde  ich  meine  Wege  wandehi?  Die  Be- 
gabung und  der  Scharfsinn  ^  ^  Yang-su's  haben  ihres 
Gleichen  nicht.  Es  ist  selbst,  tüs  ob  er  Alterthum  und  Gegen- 
wart mit  dem  Löffel  einflillte.  Wenn  es  gilt,  mir  bei  der  Ver- 
breitung der  Umgestaltungen  zu  helfen,  ist  er  nicht  der  Ge- 
fährte Su-wei's.  Wenn  Su-wei  ein  Zeitalter  der  Wirren  erlebte, 
wie  könnten  die  vier  weissgrauen  Männer  der  südlichen  Berge  * 
verändert  sein  und  sich  beugen?  —  In  einem  solchen  Masse 
wurde  Su-wei  hochgeschätzt.    . 

Nach  nicht  langer  Zeit  wui-de  er  zum  obersten  Buchführer 
von  der  Abtheilung  der  Strafe  ernannt  und  der  Aemter  eines 
kleinen  Beschützers,  kaiserUchen  Vermerkers  und  Grossen  ent- 
hoben. Als  man  später  das  Amt  eines  Vorgesetzten  des  Um- 
kreises der  Mutterstadt  abschaffte,  wurde  er  prüfender  und 
vergleichender  besonders  Fahrender  von  ^  Yung-tscheu. 

Um  diese  Zeit  waren  Kao-ying  und  Su-wei  gleichgesinnt 
und  standen  einmüthig  zur  Seite.  Lenkung  und  Gesetze,  Grosses 
und  Kleines  wurde  ohne  Ausnahme  von  ihnen  berechnet.  Dess- 
wegen  wurde  nach  mehreren  wechselnden  und  umlaufenden 
Jahren  in  der  Welt  die  Zurechtstellung  gerühmt.  PlötzUch 
wurde  Su-wei  im  Umwenden  oberster  Buchführer  von  der  Ab- 
tbeilung  des  Volkes.  Ein  die  Worte  Vorbringender  blieb  er 
wie  früher. 

Unter  dem  Volke  der  angehängten  Landstriche  des  Ostens 
der  Berge  entstand  Hungersnoth.  Der  Kaiser  hiess  Su-wei  es 
betheilen  und  sich  bekümmern.  Zwei  Jahre  später  wurde  Su-wei 
zu  der  Stelle  eines  obersten  Buchführers  von  der  Abtheilung 


'  E9  t&  Ste-hao  ,die  vier  weissgrauen  Männer*.  Dieselben  verbargen 
sieh  zu  den  Zeiten  der  Thsin  in  dem  Gebirge  und  kamen  nach  der 
Grflndung  des  Hausea  Han  wieder  zum  Yorsehein. 
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der  Angestellten  versetzt.  Nach  einem  Jalire  wurde  er  zugleich 
ein  die  Söhne  des  Reiches  Leitender  und  Opferer  des  Weines. 

Kachdem  man  in  Sui  Kampf  und  Streit  zum  Aufhören 
gebracht  hatte,  waren  die  Abschnitte  der  Vorbilder  einander 
entgegengesetzt.  Der  Kaiser  befahl  den  Dienern  des  Hofes,  die 
alten  Vorschriften  im  Ordnen  zu  verändern  und  sie  zu  durch- 
gängigen Vorbildern  für  das  ganze  Zeitalter  zu  machen.  Die 
Gesetzabschnitte,  Erlässe  und  Muster  wurden  häufig  durch  Su- 
wei  bestimmt.  In  dem  Zeitalter  hielt  man  ihn  f&r  befähigt. 

Im  neunten  Jahre  des  Zeitraumes  Khai-hoang  (589  n.  Chr.) 
ernannte  man  ihn  zum  obersten  Buchflihrer  und  Vorsteher  des 
Pfeilschiessens  zur  Rechten.  In  demselben  Jahre  entfernte  er 
sich  wegen  des  Kummers  um  die  Mutter  aus  dem  Amte.  Seine 
Gestalt  nahm  ab  und  die  Knochen  standen  hervor.  Der  Kaiser 
erliess  an  ihn  einen  höchsten  Befehl,  welcher  lautete:  Euer 
Wandel  der  Tugend  ist  erhaben^  euer  Menschengeflihl  verlässt 
sich  auf  das  Ausnehmende,  schätzt  hoch  den  Weg  der  grossen 
Kindlichkeit«  Ihr  vereinet  euch  nämUch,  gehet  gebückt  hin.  Ihr 
müsset  das  Durchschneiden  unterdrücken^  um  des  Reiches  willen 
euch  schonen.  Ich,  der  Kaiser,  bin  zu  euch  der  Gebieter^  bin 
der  Vater.  Es  ziemt  sich,  dass  ihr  meinem  Willen  nachkommet, 
den  Gebräuchen  gemäss  euch  erhaltet. 

Als  Su'Wei  nach  einiger  Zeit  sich  erhob,  hiess  man  ihn  zu 
den  Geschäften  sehen.  Er  verzichtete  mit  Entschiedenheit.  Eine 
überschwängliche  höchste  Verkündung  gab  dieses  nicht  zu.  Als 
der  Kaiser  im  nächsten  Jahre  nach  ^  P'ing-tscheu  reiste,  befahl 
er,  dass  Su-wei  gemeinschaftlich  mit  Kao-ying  die  Leitung  habe 
und  bei  den  Geschäften  verbleibe.  Plötzlich  folgte  Su-wei  dem 
Kaiser  und  begab  sich  an  den  Ort,  wo  derselbe  auf  der  Reise 
sich  befand.  Man  liess  ihn  die  Streitigkeiten  des  Volkes  schlichten. 

1^  Kuei,  der  Sohn  Su-wei's,  hatte  in  der  Welt  einen  voll- 
kommenen Namen.  Er  zog  Gäste  herbei,  und  die  vorzügUchen 
Männer  und  Grossen  innerhalb  der  vier  Meere  wandten  sich 
ihm  häufig  zu.  Später  berieth  man  die  Sache  der  Musik.  Kuei 
und  ^  ^  Ho-tho,  Sohn  des  Reiches  und  vielseitiger  Gelehrter, 
hatten  jeder  etwas,  woran  sie  festhielten.  Hierauf  gingen  Kuei 
und  Ho-tho  mitsammen  einmal  zu  Rathe.  Man  liess  die  hundert 
Amtsgenossen  dasjenige,  womit  man  einverstanden  war,  hin- 
stellen.     Die    Mitte    des    Hofes    vertraute    Su-wei    vieles    an. 
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Dasjenige,  womit  man  bei  Kuei  einverstanden  war,  waren  von 
zehn  Dingen  acht  bis  neun. 

Ho-tho  kränkte  sieb  darüber  und  sprach:  Zwischen  meinem 
Teppiche  war  der  Raum  eine  Klafter  '  durch  vierzig  Jahre. 
Ich  werde  aber  von  einem  Kinde  des  gestrigen  Abends  zu 
Schanden  gemacht. 

Hierauf  meldete  er  an  dem  Hofe,  8u-wei  sei  zu  j^  i|^ 
Lu-khai,  oberstem  Buchflihrer  von  der  Abtheilung  der  Ge- 
bräuche, ^^  ^!  "Ül  Si^-tao-heng ,  aufwartenden  Leibwächter 
von  der  Abtheilung  der  Angestellten,  ^  ^/i  Wang-hung,  Ge- 
hilfen des  obersten  Buchftlhrers  zur  Rechten,  ^  ^  $ff\  Li- 
thung-ho,  aufwartendem  Leibwächter  von  der  Untersuchung  der 
Verdienste,  und  Anderen  ein  Freund  und  Genosse.  In  der  ver- 
schlossenen Abtheilung  nenne  er  Wang-hung  den  Sohn  des 
(reschlechtsalters,  Li-hung-thung  sei  ihm  der  Oheim.  Dabei 
sagte  er,  diese  zwei  Menschen  seien  gleich  dem  Sohne  und 
dem  jüngeren  Bruder  Su-wei's.  Femer  sagte  er,  Su-wei  habe 
auf  krummem  Wege  j^^  Tsch'<^,  ]^  Sü  und  andere  jüngere 
Br&der  seines  Oheims  betraut,  habe  sie  mit  Unrecht  und  auf 
verdeckte  Weise  in  Aemter  eingesetzt.  Femer  haben  die  Söhne 
des  Reiches  beim  Lernen  gebeten,  dass  ^  :^  j|^  Wang- 
hiao-yl,  ein  Mensch  von  Thang-yin,  vielseitiger  Gelehrter  für 
das  Lernen  der  Bücher  sei.  Su-wei  habe  Lu-khai  zugegeben 
und  ihn  zu  einem  dem  Kriegsheere  Zugetheilten  seines  Sammel- 
haoses  gemacht. 

Der  Kaiser  hiess  ^  Sieu,  König  von  Schö,  J^  ^  ^Ij 
Yü-khing-tsI,  oberen  das  Reich  als  Pfeiler  Stützenden,  und 
Andere  hierbei  Ordnung  schaffen.  Alle  Dinge  fanden  Be- 
stätigung. Der  Kaiser  hiess  Su-wei  die  in  dem  Buche  der 
Song,  in  den  Ueberlieferungen  von  ^  Q^  Sie-hoei  enthaltene 
Sache  der  Freunde  und  Genossen  lesen.  Su-wei,  von  Bangen 
erfUUt,  nahm  die  Mütze  ab  und  senkte  das  Haupt  zu  Boden. 
Der  Kaiser  sprach:  Sich  zu  entschuldigen,  ist  bereits  zu  spät. 
—  Su-wei  wurde  hierauf  seiner  Aemter  mitsammt  der  Lehen- 
«tufe  entsetzt  und  begab  sich  als  ein  das  Sammelhaus  Eröffnender 


^  Ehemals  sassen  der  Wirth  und  der  mit  Worten  erklärende  Gast  jeder 
auf  einem  besonderen  Teppiche  einander  gegentlber.  Der  Raum  zwischen 
den  zwei  Teppichen  betrug  eine  Klafter. 
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in  sein  Wohngebäude.  Die  namhaften  vorzüglichen  Männer, 
welche  seinetwegen  angeklagt  und  schuldig  befunden  wurden, 
waren  über  hundert. 

Nach  nicht  langer  Zeit  sprach  der  Kaiser:  Su-wei  hat 
einen  tugendhaften  Wandel.  Er  wurde  nur  von  den  Menschen 
irregeführt.  Er  befahl  ihm,  mit  den  Schrifttafeln  zu  verkehren. 
Nach  einem  Jahre  erlangte  Su-wei  wieder  die  Lehenstufe  eines 
Fürsten  von  3Sp  Pei  und  wurde  zu  einem  die  Worte  Vor- 
bringenden ernannt.  Indem  er  hierauf  bei  dem  Erdopfer  des 
Thai-schan  sich  anschloss,  wurde  er  wegen  Unehrerbietigkeit 
angeklagt^  jedoch  freigesprochen.  Plötzlich  wurde  er  wieder 
in  seine  Rangstufe  eingesetzt. 

Der  Kaiser  sprach  zu  sämmtlichen  Dienern:  Die  Menschen 
des  Zeitalters  sagen,  Su-wei  sei  verstellter  Weise  rein,  in  seinem 
Hause  häufe  er  Gold  und  Edelsteine.  Dieses  sind  eitle  Reden. 
Er  ist  jedoch  von  Sinn  gewaltthätig  und  halsstarrig,  es  drängt 
ihn  nicht  bei  den  Erfordernissen  des  Zeitalters.  Er  trachtet 
zu  sehr  nach  einem  Namen.  Folgt  man  ihm,  so  hat  er  Freude. 
Tritt  man  ihm  entgegen,  so  zürnt  er  gewiss.  Dieses  ist  nur 
seine  grosse  Krankheit. 

Man  hiess  ihn  dann  in  der  Hand  ein  Abschnittsrohr  halten 
und  im  Süden  des  Stromes  umherziehen  und  beruhigen.  Es 
gelang  ihm,  auf  angemessene  Weise  den  Geschäften  nachzu- 
gehen. Er  zog  über  Kuei-ki,  überschritt  die  fiinf  Berghöhen 
und  kehrte  zurück. 

Um  diese  Zeit  bereitete  der  Türke  ^  ^  Thu-lan  Kho-han 
häufig  den  Grenzgegenden  Sorge.  Man  liess  wieder  Su-wei 
bei  dem  Kho-han  eintreffen  und  mit  ihm  Freundschaft  schliessen. 
Der  Kho-han  schickte  sogleich  einen  Gesandten  und  reichte 
die  Sachen  der  Gegend  als  ein  Geschenk.  Man  beförderte 
Su-wei  wegen  dessen  Sorgfalt  und  Mühe  zu  der  Rangstufe 
eines  grossen  Heerftihrers.  Im  Anfange  des  Zeitraumes  Jin- 
scheu  (601  n.  Chr.)  ernannte  man  ihn  wieder  zum  obersten 
Buchftihrer  und  Vorgesetzten  des  Pfeilschiessens   zur  Rechten. 

Als  der  Kaiser  den  Palast  ^  ^  Jin-scheu  besuchte, 
liess  er  Su-wei  zurückbleiben  und  die  später  vorkommenden 
Sachen  leiten.  Nach  der  Rückkehr  des  Kaisers  meldete  der 
kaiserliche  Vermerker  dem  Hofe,  dass  Su-wei  in  Sachen  seines 
Amtes  vieles  nicht  geordnet  habe.    Er  bat,  dass  man  es  unter- 
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suche.  Der  Kaiser  zürnte  und  stellte  Su-wei  zur  Rede.  Dieser 
verbeugte  sich  und  brachte  Entschuldigungen  vor.  Der  Kaiser 
liess  es  ebenfalls  dabei  bewenden. 

Als  später  der  Kaiser  wieder  den  Palast  Jin-scheu  be- 
suchte und  erkrankte,  kam  der  kaiserliche  grosse  Sohn  aus 
der  Mutterstadt  und  wartete  bei  der  Krankheit  auf.  Eine 
höchste  Verkttndung  hiess  Su-wei  zurückbleiben  und  die  Mutter- 
stadt bewachen. 

Nachdem  Kaiser  Yang  zu  seiner  Stufe  gelangt  war,  gab 
er  Su-wei  die  Stelle  eines  oberen  grossen  Heerführers  hinzu. 
Bei  der  Dienstleistung  der  langen  Mauer  machte  Su-wei  Vor- 
stellungen und  bewirkte,  dass  man  damit  einhielt. 

Als  "^  ^  Kao-ying,  ^  ^  i^  Ho-jö-p'l  und  Andere 
hingerichtet  wurden,  beschuldigte  man  Su-wei,  mit  ihnen  in 
Verbindung  gestanden  zu  sein.  Er  wurde  seines  Amtes  ent- 
setzt. Nach  einem  Jahre  ernannte  man  ihn  zum  Statthalter 
der  Landschaft  'Q  Lu.  Plötzlich  wurde  er  zurückberufen  und 
nahm  an  der  Lenkung  des  Hofes  Theil.  Nach  nicht  langer  Zeit 
ernannte  man  ihn  zum  Reichsdiener  des  grossen  Beständigen. 
In  demselben  Jahre  schloss  er  sich  dem  Eroberungszuge  gegen 
das  Reich  Thu-kö-hoen  an.  Man  beförderte  ihn  zu  dem  Range 
eines  Grossen  des  glänzenden  Gehaltes  zur  Linken. 

Der  Kaiser  bethätigte  bei  Su-wei  als  einem  alten  Diener 
des  früheren  Hofes  allmälig  Ueberlassen  und  Anvertrauen. 
Su-wei  wurde  ein  Jahr  später  wieder  ein  die  Worte  Vor- 
bringender und  befasste  sich,  zu  ^  ^  U  Yü-wen-schö, 
grossem  Heerfiihrer  der  Leibwache  der  Flügel  zur  Linken, 
^  ^  P'ei-khiü,  aufwartendem  Leibwächter  von  dem  gelben 
Thore,  ^  ^  P*ei-wen,  kaiserlichem  Vermerker  und  Grossen, 

ferner  zu  j^  jj^  ^  Yü-schi-khi,  innerem  Vermerker  und  auf- 
wartendem Leibwächter,  sich  gesellend,  mit  der  Lenkung  des 
Hofes.  Die  Zeitgenossen  benannten  ihn  und  diese  vier  Männer 
mit  dem  Namen :  die  fünf  Vornehmen. 

Bei  der  Dienstleistung  von  Liao-tung  war  Su-wei  ver- 
möge seines  ursprünglichen  Amtes  leitender  grosser  Heerführer 
der  kriegerischen  Leibwache  zur  Linken.  Man  beförderte  ihn 
za  dem  Range  eines  Grossen  des  glänzenden  Gehaltes  und 
verlieh  ihm   die  Lehenstufe  eines  LehenfUrsten  zweiter  Classe 

13» 
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von  Ning-ling.  In  demselben  Jahre  setzte  man  ihn  in  das 
höhere  Lehen  eines  Fürsten  von    j^   Fang. 

In  Betracht  seines  Alters  reichte  er  eine  Denkschrift 
empor,  in  welcher  er  um  die  Versetzung  in  den  Ruhestand  bat. 
Der  Kaiser  gestattete  es  nicht.  Su-wei  befasste  sich  vermöge 
seines  ursprünglichen  Amtes  in  Gemeinschaft  wieder  mit  der 
Wahl  flir  die  Geschäfte.  Im  nächsten  Jahre  folgte  er  auf  dem 
Eroberungszuge  gegen  Liao-tung  als  grosser  Heerführer  der 
vertheidigenden  Leibwache  zur  Rechten. 

Als  ^  ^  JH  Yang-hiuen-kan  sich  empörte,  führte  der 
Kaiser,  indess  Furcht  in  seinen  Zügen  sich  ausdrückte^  Su-wei 
hinter  den  Vorhang  und  sprach  zu  ihm:  Dieser  Knabe  ist 
scharfsinnig  und  erleuchtet.  Lässt  es  sich  dahin  bringen^  dass 
er  keine  Sorge  bereitet?  —  Su-wei  antwortete:  Recht  und 
Unrecht  erkennen,  Gelingen  und  Fehlschlagen  untersuchen, 
dieses  ist  es,  was  man  scharfsinnig  imd  erleuchtet  nennt. 
Hiuen-kan  ist  i^ingebildet  und  femstehend,  er  ist  kein  Scharf- 
sinniger und  Erleuchteter.  Es  gibt  gewiss  nichts,  das  zu  be- 
denken wäre.  Ich  fürchte  nur,  dass  er  allmälig  die  Treppe 
des  Aufruhrs  bildet. 

Su-wei  sah^  dass  Mühseligkeiten  und  Dienstleistungen 
kein  Ende  nahmen,  dass  die  hundert  Geschlechter  an  Aufruhr 
dachten,  und  trug  dieses  auf  verdeckte  Weise  dem  Kaiser  vor. 
Dieser  wurde  schliesslich  nicht  aufmerksam.  Bei  der  Rückkehr 
aus  Liao-tung  befand  sich  Su-wei  im  Gefolge  des  Kaisers.  Als 
man  die  Landschaft  ]^  Tschö  erreichte,  hiess  eine  höchste  Ver- 
kündung Su-wei  das  Land  der  Mitte  des  Gränzpasses  beruhigen. 
Sein  Enkel  -jj^  Hiuen,  gerader  Aeltester  der  Darbietung  des 
Handwagens,  wurde  Zugesellter.  Sein  Sohn  j^  Kuei,  Hung-lu 
und  kleiner  Reichsdiener,  war  früher  in  dem  Lande  der  Mitte 
des  Gränzpasses  grosser  Abgesandter  für  Untersuchung  und 
Absetzung.  Diese  drei  Männer  eines  einzigen  Hauses  hatten 
mit  einander  die  Stellen  von  Abgesandten  erhalten.  In  den 
drei  stützenden  Landschaften  der  Rechten  des  Gränzpasses  ehrte 
man  sie. 

Nach  ein^em  Jahre  erliess  der  Kaiser  eine  eigenhändige 
höchste  Verkündung,  welche  lautete:  ,Weil  der  weisse  Edel- 
stein rein  und  feucht,  sind  Mennig  und  Purpur  nicht  im  Stande, 
seinen  Stoflf  zu  verändern.    Die  Fichte  deutet  in  der  Kälte  des 
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Jahres,  dass  Reif  and  Schnee  nicht  im  Stande,  ihren  Schmuck 
zu  verderben.  Man  kann  sagen,  bei  Milde,  Menschlichkeit, 
Festigkeit  und  Geradheit  ist  der  Sinn  so  beschaffen!  Wei, 
Fürst  von  Fang,  hegt  bei  Greschicklichkeit  Milde  und  Gross- 
muth  in  dem  Busen,  Erkenntniss  und  Bemessen  sind  hoch  und 
richtig.  Er  weilte  frühzeitig  bei  dem  Erwägen  des  Endes,  be- 
reitete des  gesammten  Reiches  Erleuchtung  vor.  Ein  alter 
Diener  des  früheren  Kaisers,  die  Langjährigkeit  des  Hofes,  der 
Dachbalken  ftbr  die  Landesgötter,  gesellte  er  sich  schirmend 
zu  meinem,  des  Kaisers  Leibe.  Er  bewachte  den  Schrift- 
schmuck,  bot  die  Vorschrift  dar.  Er  erniedrigte  sich  selbst, 
stellte  sich  an  die  Spitze  der  Gebräuche.^ 

,Eiinst  war  unter  den  drei  Hervorragenden  von  Han '  der- 
jenige, der  den  Kaiser  Hoei  stützte,  ^  ^  Siao-ho.  Unter 
den  zehn  Ordnenden  von  Tscheu ^  war  derjenige,  der  dem 
Könige  Tsch'ing  zur  Seite  stand,  ^ß  ^  Schao-schl.  Die  kost- 
baren Geräthe  des  Reiches  bestehen  in  dem  Erlangen  von 
weisen  Männern,  welche  Theil  nehmen  an  dem  Befreunden 
mit  den  grossen  Stufen.  Sein  Emporblicken  war  Treue.  Kehrte 
er  auch  zu  den  Geschäften  zurück,  betrat  den  Weg  der  Er- 
örterungen, wurde  doch  am  Ende  die  Weisheit  abgeschafft.  Er 
wog  die  Bestrebungen  der  Zeit,  das  Anvertraute  des  Hofes 
war  wichtig.  Er  sei  Eröffnender  des  Sammelhauses  und  im 
Verfahren  mit  den  drei  Vorstehern  Uebereinstimmender.  Das 
Uebrige  bleibe  er  wie  früher.* 

Su-wei  wurde  um  diese  Zeit  geehrt  und  hochgeschätzt. 
Unter  den  Dienern  des  Hofes  war  Keiner  mit  ihm.zu  vergleichen. 

Als  er  später  den  Kaiser  auf  dessen  Reise  nach  f^  p^ 
Yen-men  begleitete,  wurde  man  von  den  Türken  umzingelt. 
Dem  Hofe  bangte  bei  der  Gefahr.  Der  Kaiser  wollte  mit  leichten 
Reitern  die  Einschliessung  durchbrechen  und  sich  heraus  be- 
geben. Su-wei  machte  dagegen  Vorstellungen,  indem  er  sagte: 
Wenn  man  sich  in  der  Feste  behauptet,  besitzen  wir  übrige 
Stärke.    Leichte   Reiter   sind   etwas,   worin   Jene   die   Vorzüg- 


*  Die  drei  Hervorra^nden  T^^  "ftl)  ^^^  ^^'^  waren  8^  &  Tschang- 
'    liang,  8iao-ho  und  BJg  ^g   Han-sin. 

'  Die  sehn  Ordnenden  (t*    Ä.  )  von  Tscheu    waren   Tan,    Fürst  von 
Tschen,  Schi,  FQrat  von  Schao,  der  grosse  Fürst  Wang  und  Andere. 
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licheren  sind.  Deijenige^  vor  dem  ich  unter  den  Stufen  stehe, 
ist  Vorgesetzter  der  zehntausend  Wagen.  Wie  wäre  es  ge- 
ziemend, sich  leichthin  zu  entziehen?  —  Der  Kaiser  hielt 
jetzt  inne.  Auch  die  Türken  lösten  plötzlich  die  Einschliessiing 
und  zogen  ab. 

Als  die  Wagen  nach  Thai-yuen  gelangten,  sprach  Su-wei 
zu  dem  Kaiser:  Gegenwärtig  lassen  die  Räuber  nicht  nach, 
Kriegsmänner  und  Pferde  sind  matt  und  erschöpft.  Es  ist  zu 
wünschen,  dass  derjenige,  vor  dem  ich  imter  den  Stufen  stehe, 
in  die  Mutterstadt  zurückkehrt.  Eine  tiefe  Wurzel,  ein  fester 
Stamm  sind  die  Berechnung  flir  die  Landesgötter.  —  Der 
Kaiser  billigte  dieses  anfänglich.  Schliesslich  befolgte  er  den 
Rath  ^  ^  jljfc  Yu-wen-schö's  und  Anderer.  Er  begab  sich 
hierauf  in  die  östliche  Hauptstadt. 

Um  die  Zeit  waren  in  der  Welt  grosse  Wirren.  Su-wei 
erkannte,  dass  der  Kaiser  nicht  zu  bessern  sei,  und  war  darüber 
im  Herzen  tief  gekränkt.  Sich  zu  dem  Kaiser  gesellend,  be- 
fragte er  die  aufwartenden  Diener  um  die  Sache  der  Räuber. 
Yü-wen-schö  sprach:  Die  Räuber  sind  in  Wahrheit  wenige. 
Es  ist  nicht  werth,  es  zu  bedenken.  —  Su-wei  war  nicht  filhig, 
in  seinen  Antworten  zu  lügen.  Er  verbarg  sich  hinter  einem 
Pfeiler  der  grossen  Halle.   Der  Kaiser  rief  ihn  und  befragte  ihn. 

Su-wei  antwortete:  Mein  Amt  ist  nicht  dasjenige  eines 
Vorstehers.  Ich  weiss  nicht,  Mrie  viele  es  sind.  Ich  besorge 
nur,  dass  sie  allmälig  nahe  kommen  werden.  —  Der  Kaiser 
fragte:  Was  bedeutet  dieses?  —  Su-wei  sprach:  In  anderen 
Tagen  hatten  -die  Räuber  den  langen  weissen  Berg  besetzt. 
Heute  nähern  sie  sich  und  stehen  an  dem  Flusse  yD  Sse  in 
Yung-yang.  —  Der  Kaiser  hatte  Missfallen  und  entzog  Su-wei 
das  Recht,  sich  plötzlich  zugesellen  zu  dürfen. 

Am  fünften  Tage  des  fünften  Monates  reichten  die  hundert 
Amtsgenossen  Opfergaben  empor  und  bedienten  sich  dabei 
häufig  kostbarer  Kleinode.  Su-wei  machte  eine  Abtheilung  des 
höchsten  Buches  ^  zum  Q-eschenke.  Er  wollte  dadurch  den 
Kaiser  unvermerkt  ermahnen.  Der  Kaiser  war  noch  mehr  un- 
gehalten. Später  befragte  er  wieder  Su-wei  wegen  der  Sache 
des  AngriflFes  auf  Liao-tung.    Su-wei  antwortete,   er  wünsche, 


Das  höchste  Buch  ist  das  Schu-king. 
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dass  man   alle  Räuber   begnadige   und   sie  aussende,  um  über 
Kao-li  Strafe   zu  verhängen.  '     Der  Kaiser   zürnte   noch   mehr. 

Der  kaiserliche  Vermerker  und  Grosse  ^  2^  P'ei-wen 
hiess  ^  ^  2jj  Tschang -han-pen,  den  Träger  der  weissen 
Kleider,  2  an  dem  Hofe  melden,  Su-wei  habe  einst,  als  er  sich 
in  Kao-yang  befand  und  den  Vorbildern  gemäss  wählte,  über- 
mässig den  Menschen  Aemter  übertragen.  Aus  Furcht  vor  den 
Türken  habe  er  gebeten,  dass  man  in  die  Mutterstadt  zurück- 
kehre. Der  Kaiser  befahl,  dass  man  die  Sache  untersuche. 
Als  die  Schuld  feststand,  Hess  er  die  folgende  höchste  Ver- 
kündung herabgelangen  : 

Wei  3  setzt  nach  seinem  Sinne  Freunde  und  Genossen  ein, 
er  liebt  es,  verschiedene  äusserste  Ränder  zu  bilden.  Er  trägt 
in  dem  Busen,  hält  unter  den  Armen  den  Weg  der  Lüge,  er 
trachtet  nach  Namen  und  Vortheil.  Er  verfälscht  die  Gesetz- 
abschnitte  imd  Erlässe,  schmäht  die  Erdstufe  und  die  ver- 
schlossenen Abtheilungen.  Einst  war  das  Jahr  arm  an  An- 
griffen, er  machte  das  Anerbieten,  die  früheren  Vorsätze  weiter 
zu  fähren.  Wenn  im  Voraus  mit  Entschiedenheit  gefragt  wird, 
erschöpft  man  überall  die  ganze  Brusttiefe.  Allein  Wei  er- 
öflfhete  nicht  den  Busen,  er  hatte  in  Folge  dessen  keine  Antwort 
auf  den  höchsten  Befehl.  Sein  Weg  des  Darthuns  und  Ueber- 
pessens  *  war  so  beschaffen !  Die  Art  Ehrerbietung  zu  bezeigen, 
warum  ist  sie  sehr  geringschätzig?  —  Su-wei  wurde  hierauf  des 
Namens  verlustig  und  zu  einem  Menschen  des  Volkes  gemacht. 

Einen  Monat  später  meldete  Jemand  an  dem  Hofe,  dass 
Su-wei  mit  den  Türken  heimlich  etwas  Ungesetzliches  verabredet 
habe.  Von  Seite  der  Register  der  grossen  Ordnung  stellte  man 
ihn  zur  Rede.  Su-wei  legte  dar,  dass  er  zwei  Höfen  durch 
dreißsig  Jahre  seine  Dienste  gewidmet.  Er  sei  von  Geist  wirk- 
lich unbedeutend  und  seicht,  er  sei  nicht  fUhig,  nach  oben  an- 
zuregen.    Schuld   und   Mängel   seien   vielmals   zum   Vorschein 


'  Er  wollte  den  Kaiser  wissen  lassen,  dass  es  in  der  Welt  viele  Räuber  gebe. 
^  Träger  weisser  Kleider  heisst  derjenige,  der  noch   nicht  in   den  Dienst 

getreten  ist. 
'  Wei  ist  die  Abkürzung  von  Su-wei. 
*  Er  sollte,  was  sein  Herz  enthielt,  darthun  und  es  in  das  Herz  des  Kaisers 

übergiessen. 
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gekommen^   sein  Verbrechen  verdiene  zehntausendfacfaen  Tod. 
Der  Kaiser  hatte  Mitleid  tind  entliess  ihn. 

In  diesem  Jahre  folgte  Su-wei  dem  Kaiser  auf  dessen 
Reise  nach  dem  Palaste  von  Kiang-tu.  Der  Kaiser  wollte  ihn 
wieder  verwenden.  P'ei-wen  und  ]^  ^  ^  Yti-schi-khi  machten 
an  dem  Hofe  eine  Meldung,  worin  sie  sagten,  Su-wei  sei  blöd- 
sinnig, achtzig  Jahre  alt,  herabgekommen  und  krank.  Der 
Elaiser  stand  jetzt  davon  ab. 

Als  ^  ;^  >^  ;j^  Yü-wen-hoa-khl  Tödtung  des  Kaisers 
und  Auflehnung  bewerkstelligt  hatte,  machte  er  Su-wei  zu 
einem  Grossen  des  glänzenden  Gehaltes,  zu  einem  das  Sammel- 
haus Eröffnenden  und  mit  den  drei  Vorstehern  Uebereinstimmen- 
den.  Als  Yü-wen-hoa-khl  geschlagen  war,  wandte  sich  Su-wei 
zu  ^  ^  Li-ml.  Nach  nicht  langer  Zeit  war  auch  Li-ml 
geschlagen,  und  Su-wei  wandte  sich  nach  der  östlichen  Haupt- 
stadt, jl^  Thung,  König  von  Yu^,  machte  ihn  zu  einem  oberen 
das  Reich  als  Pfeiler  Stützenden  und  Fürsten  des  Reiches  I^ 
Pei.  Als  ^  ^  ^  Wang-tschung-khe  sich  den  Namen  eines 
Kaisers  anmasste,  setzte  er  Su-wei  zum  grossen  Lehrmeister  ein. 

Da  Su-wei  ein  alter  Diener  des  Hauses  Sui  gewesen  imd 
Trauer  um  die  Todten  und  Aufruhr  erlebt  hatte,  theilte  man 
ihm  an  allen  Orten,  wo  er  vorüberzog,  Nachrichten  von  den 
Zeitereignissen  mit  und  begehrte  Verzeihung.  Als  der  König 
von  Thsin  aus  dem  Hause  des  grossen  Thang  den  Aufruhr 
Wang-tschung's  niedergeschlagen  hatte,  sass  er  innerhalb  des 
Himmelsthores  der  östlichen  Hauptstadt.  Su-wei  bat,  zum  Be- 
suche erscheinen  zu  dürfen.  Er  schützte  Alter  und  Krankheit 
vor  und  war  nicht  ftlhig,  sich  zu  verbeugen  und  sich  zu  erheben. 

Der  König  schickte  Menschen,  welche  die  Vergehen  Su- 
wei's  aufzählten  und  zu  ihm  im  Namen  des  Königs  sprachen: 
Ihr  wäret  ein  Vorgesetzter  des  Hofes  von  Sui  und  stütztet  die 
Lenkung.  Bei  Aufruhr  wäret  ihr  nicht  ftlhig,  einzurichten  imd 
zu  retten.  Sofort  bewirktet  ihr,  dass  die  Gegenstände  der  Rang- 
classen  mit  Kohle  bestrichen  wurden.  Als  der  Gebieter  ge- 
tödtet  wurde,  das  Reich  zu  Grunde  ging,  besuchtet  ihr  Li-ml 
und  Wang-tschung.  Vor  Beiden  verbeugtet  ihr  euch,  warfet 
euch  nieder,  tanztet  und  tratet  den  Boden.  Da  ihr  jetzt  alt 
imd  krank  seid,  gebe  es  nicht  die  Bemühung,  dass  wir  ein- 
ander sehen. 
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Plötzlich  wandte  sich  Su-wei  nach  Tschang-ngan.  Zu  der 
Halle  des  Hofes  gelangt^  bat  er,  sich  vorstellen  zu  dürfen.  Es 
wurde  wieder  nicht  gestattet.  Er  starb  in  seinem  Hause,  acht- 
undachtzig  Jahre  alt. 

Su-wei  richtete  sich  zu  Reinheit  und  Sparsamkeit  ein  und 
wurde  wegen  seiner  Uneigennützigkeit  und  Sorgfalt  gerühmt. 
Wenn  er  zu  den  öffentlichen  Berathungen  erschien,  war  es  ihm 
zuwider,  dass  die  Menschen  ihn  auszeichneten.  Er  stritt  bis- 
weilen selbst  über  kleine  Dinge  mit  Hartnäckigkeit.  Die  Zeit- 
genossen hielten  dafür,  dass  er  nicht  die  Wesenheit  eines 
grossen  Dieners  besitze.  Die  von  ihm  ausgearbeiteten  Muster, 
Erlässe,  Abschnitte  und  Erwägungen  waren  in  der  damaligen 
Zeit  gangbar.  Sie  waren  jedoch  ziemlich  verletzend,  quälerisch 
und  drückend.  Die  Erörternden  meinten,  es  seien  keine  um- 
fassenden  und  entsprechenden  Vorschriften. 

In  den  letzten  Jahren  des  Zeitraumes  Ta-niä  hatte  man 
überaus  viele  Eroberungszüge  und  Dienstleistungen,  in  Folge 
dessen  man  Verdienste  erörterte  und  Belohnungen  in  Gang 
brachte.  Su-wei  veranstaltete  es  immer,  dass  man  Sitte  und 
Meinungen  vor  Augen  hatte  und  ohne  Weiteres  die  Sache  auf 
sich  beruhen  Hess.  Um  die  Zeit  erhoben  sich  die  Räuber  gleich 
Bienen.  Wenn  man  von  Seiten  der  Landschaften  und  Kreise 
in  einer  Denkschrift  etwas  an  dem  Hofe  meldete  und  sich  zu 
der  Thorwarte  begab,  stellte  Su-wei  wieder  den  Abgesandten 
zur  Rede  und  Uess  ihn  die  Zahl  der  Räuber  geringer  angeben. 
Daher  erzielten  die  ausrückenden  Heere  häufig  nicht  Be- 
wältigung und  Sieg.  Aus  diesem  Grunde  wurde  er  von  den- 
jenigen, welche  über  die  Dinge  beriethen,  getadelt. 


Wang-kia. 

3E  jjfi  Wang-kia  stammte  aus  Tschang-wu  in  Ho-kien. 
Derselbe  war  gegen  das  Ende  des  Zeitraumes  Khai-hoang 
(600  n.  Chr.)  ein  wandelnder  dem  Kiiegsheere  Zugetheilter.  An 
ihm  war  ursprünglich  nichts  Nennenswerthes.  Später  wurde  er 
von  Seite  des  Landstriches  abgesandt,  um  fünfzig  zur  Verbannung 
bestimmte  Gefangene,  unter  ihnen  ^  ^  Li-thsan,  nach  der 
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Mutterstadt  zu  geleiten.    Um  die  Zeit  bestand  die  Einrichtung, 
Gefangene  in  HalszMringen  und  Ketten  weiter  zu  schicken. 

Als  Wang-kia  unterwegs  in  Yung-yang  anhielt,  emp&nd 
er  bei  den  Qualen  dieser  Menschen  Mitleid.  Er  rief  sie  sämmt- 
lich  und  sprach  zu  ihnen:  Ihr  habet  die  Gesetze  des  Reiches 
übertreten,  machtet  Einbusse  erleiden  und  schädigtet  die  be- 
rühmte Unterweisung.  Ihr  werdet  mit  Stricken  gebunden.  Dieses 
gehört  zu  meinem  Amte.  Jetzt  verursachet  ihr  wieder  grosse 
Beschwerde  den  geleitenden  Eriegsmännem.  Wie  solltet  ihr 
allein  euch  im  Herzen  nicht  schämen? 

Li-thsan  und  die  Anderen  entschuldigten  sich.  Wang-kia 
sprach:  Obgleich  ihr  die  Gesetze  übertreten  habet,  sind  Hals- 
zwingen und  Ketten  auch  eine  grosse  Qual.  Ich  will  sie  euch 
abnehmen.  Wenn  man  bis  zu  der  Mutterstadt  wandelt,  wird  es 
die  ganze  Schar  vermögen,  nicht  die  bestimmte  Zeit  zu  ver- 
fehlen?  —  Alle  verbeugten  sich  dankend  und  sagten:  Wir 
wagen  es  gewiss  nicht,  sie  zu  verfehlen. 

Wang-kia  nahm  jetzt  Allen  die  Halszwingen  ab  und  liess 
die  geleitenden  Kriegsmänner  Halt  machen.  Er  verabredete 
mit  den  Gefangenen  die  bestimmte  Zeit,  indem  er  sagte:  An 
dem  und  dem  Tage  sollet  ihr  in  der  Mutterstadt  eintreffen. 
Bringet  ihr  es  zu  Stande,  dass  ihr  früher  zurückweichet,  so 
werde  ich  euretwegen  den  Tod  erleiden.  —  Hiermit  liess  er 
sie  los  und  entfernte  sich.  Alle  Gefangenen  hatten  Freude  und 
kamen  zur  bestimmten  Zeit  an.  Kein  Einziger  hatte  sich  ge- 
trennt oder  losgesägt. 

Der  Kaiser  hörte  dieses  und  war  darüber  auf  das  Höchste 
erstaunt.  Er  berief  Wang-kia  zu  sich,  sprach  mit  ihm  und  pries 
lange  dessen  Güte.  Hierauf  berief  er  alle  Verbannten  zu  sich, 
hiess  sie  dabei  die  Gattinnen  an  der  Hand  führen,  die  Kinder 
auf  dem  Rücken  tragen  und  in  Gemeinschaft  eintreten.  Er  gab 
ihnen  ein  Fest  in  dem  Vorhofe  der  grossen  Halle  und  liess 
ihnen  Verzeihung  zu  Theil  werden.  Zugleich  sandte  er  eine 
höchste  Verkündung  herab,  welche  lautete: 

,Was  unter  den  Lebendigen  sich  befindet,  fasst  in  sich 
die  Geistigkeit,  empfängt  die  Gemüthsart.  Alle  erkennen  Gutes 
und  Böses,  ersehen  zugleich  Recht  und  Unrecht.  Blickt  man 
herab  mit  äusserster  Wahrhaftigkeit,  ftlgt  offenbar  Ermahnung 
und  Führung  hinzu,   so  richten  sich  die  Gewohnheiten   gewiss 
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Dach  den  Umgestaltungen^  die  Menschen  übersiedehi  zu  dem 
Guten.  In  der  Vergangenheit,  weil  innerhalb  der  Meere  Auf- 
ruhr und  Trennung,  Tugend  und  Belehrung  abgeschafft  und 
losgerissen  waren,  hatten  die  Menschen  der  Aemter  kein  wohl- 
wollendes, mitleidiges  Herz,  die  zehnmal  Hxmderttausende  des 
Volkes  trugen  in  dem  Busen  verrätherische,  betrügerische  Ge- 
danken.  Deswegen  nahmen  die  Verhandlimgen  in  den  Gefilng- 
nissen  kein  Ende,  Uebergriffe  waren  schwer  zu  beseitigen.^ 

,Ich,  der  Kaiser,  empfing  den  höchsten  Befehl  von  dem 
oberen  Himmel,  ich  beruhige  und  pflege  die  zehntausend  Ge- 
schlechter. Ich  gedenke,  der  höchsten  Vorschrift  mich  voran- 
zustellen, durch  die  Tugend  die  Menschen  umzugestalten.  In- 
dem ich  am  Morgen  und  am  Abend  mich  bestrebe,  bestehen 
meine  Gedanken  in  diesen  Dingen.  Aber  Wang-kia  hatte  tiefe 
Eenntniss  von  meinen,  des  Kaisers,  Gedanken,  mit  wahr- 
haftigem Herzen  verbreitet  er  und  ftihrt  auf  dem  Wege.^ 

,Li-thsan  und  die  Anderen  wurden  angeregt  und  kamen 
zur  Besinnung.  Sie  eilten  zu  den  Vorstehern  der  Muster.  Er 
ist  offenbar  ein  den  Menschen  der  Erde  vorangehender  Mensch, 
er  ist  keineswegs  ein  die  Belehrung  flir  unmöglich  haltender 
Trefflicher.  Es  ist  der  Fall,  dass  die  Menschen  der  Aemter 
Aufklärung  und  Weisung  nicht  hinzufügten,  dass  sie  durch 
ihr  Vorgehen  in  Schuld  einsinken  hiessen,  dass  sie  kein  Mittel 
hatten,  sich  zu  erneuern.  Wenn  die  Obrigkeiten  insgesammt 
von  der  Art  Wang-kia's  wären,  alle  Menschen  die  Genossen 
Lithsan's  wären,  würde  die  Setzung  von  Strafe  nicht  üblich 
sein.  Wie  sollte  dieses  ferne  liegen?' 

Hierauf  machte  man  Wang-kia  in  Folge  von  Hervorziehen 
zum  Befehlshaber  von  ^  Yung-tscheu.  Er  stand  hinsichtlich 
der  Verwaltung  in  dem  Rufe  der  Fähigkeit. 


Wel-te-8chin. 


WL  ^  ^^  Wei-te-schin  stammte  ursprünglich  aus  Ehiü-lö. 
Sein  Grossvater,  Jrfl  Tschung,  war  in  Diensten  von  Tscheu 
Grosser  von  der  Abtheilung  der  Strafe  und  stechender  Ver- 
merker von  ^  Eien-tscheu.     Er  hatte   daher  sein   Haus   in 
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Hung-nung.  ff^  Pi,  der  Vater  Wei-te-schin's,  war  Befehlshaber 
von  Yö-lin. 

Wei-te-schin  war  an&nglich  führender  Leibwächter  des 
Kaisers.  Später  wurde  er  nacheinander  Gehilfe  der  Bücher  von 
^i||  ^  Fung-yl  und  Gehilfe  der  Bücher  bei  dem  Vorsteher 
der  Thüren  in  Wu-yang.  Seiner  Fähigkeiten  wegen  wurde  er 
zu  der  Stelle  eines  Aeltesten  von  ^  ^  Kuei-hiang  versetzt. 
In  seiner  Verwaltung  bekundete  er  Reinheit.  Er  schaffte  Ordnung, 
ohne  streng  zu  sein. 

Als  man  die  Dienstleistung  von  Liao-tung  bewerkstelligte, 
forderte  man  auf  hunderterlei  Weise  Abgaben.  Man  liess 
Menschen  gehen  und  kommen,  in  den  Landschaften  und 
Bj-eisen  wurden  Nachfragen  gestellt.  Um  die  Zeit  waren  die 
Königsseile  schlaff  und  verworren,  die  Angestellten  nahmen 
häufig  Bestechungen  an,  sie  forderten  dort,  wo  sie  sich  be- 
fanden, und  scharrten  zusammen.  Die  Niederen  konnten  den 
Befehlen  nicht  entsprechen.  Bios  in  dem  Reiche  Li-te-schin's 
standen  Besitz  und  Nichtbesitz  mit  einander  im  Verkehre,  und 
man  erschöpfte  nicht  die  Kraft  bis  auf  das  Aeusserste.  Was 
man  begehrte,  ward  alles  gereicht,  ohne  dass  die  Geschlechter 
des  Volkes  beängstigt  wurden.  Man  rühmte  dieses  als  grosse 
Regelung. 

Um  diese  Zeit  erhoben  sich  die  Räuber  in  Scharen, 
viele  Festen  von  Wu-yang  wurden  zu  Falle  gebracht.  Kuei- 
hiang  allein  blieb  unversehrt,  jq  ^  |^  Yuen-pao-thsang, 
Gehilfe  der  Landschaft,  erhielt  eine  höchste  Verkündung,  welche 
ihm  befahl,  die  Räuber  zu  verfolgen  und  zu  fangen.  So  oft  er 
kämpfte,  richtete  er  nichts  aus.  Die  Kriegsgeräthe  mussten 
dadurch  zu  Ende  gehen.  Er  forderte  ohne  Umstände  Menschen 
und  sandte  sie  aus.  Die  Königsverdienste  waren  den  Kriegs- 
gesetzen gemäss.  Dass  man  auf  diese  Weise  sich  an  den  Sachen 
betheiligte,  geschah  mehrmals. 

Bei  dem  Aufbau  der  benachbarten  Festen  versammelte 
man  sich  in  der  Gerichtshalle.  Die  Angestellten  beaufsichtigten 
wechselweise  und  stellten  einander  zur  Rede.  Sie  lärmten  Tag 
und  Nacht,  konnten  aber  noch  immer  nichts  zu  Stande  bringen. 
Te-schin  fragte  einen  Jeden,  was  er  wünsche,  und  stellte  den 
Bau  angemessen  her.  In  dem  Sammelhause  der  Obrigkeiten 
wurde  es  ruhig,   es  war  beständig,   als  ob  es  keine  Geschäfte 
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gebe.  Er  nahm  nur  den  ältesten  Angestellten  das  Versprechen 
ab,  dass  dasjenige,  was  man  anordnete,  nicht  mehr  als  in  den 
fibrigen  Kreisen  sein  dürfe,  und  dass  man  den  hundert  Ge- 
schlechtem kein  Ungemach  bereite.  Somit  richtete  jeder  Unter- 
gebene alle  seine  Gedanken  dahin,  der  Vorzüglichste  in  den 
Kreisen  zu  sein. 

Plötzlich  wurde  Te-schin  im  Umwenden  Aeltester  von 
^  ßj|  Kuan-thao.  Die  Angestellten  von  Euei-hiang  hörten 
davon  und  sagten  es  sich  gegenseitig.  Als  es  Thatsache  war, 
schluchzten  Alle  und  vergossen  Thränen.  Wenn  sie  sprachen, 
brachten  sie  keinen  lauten  Ton  hervor.  Als  er  zu  seinem  Amte 
eilen  sollte,  verliessen  sie  die  Feste  und  begleiteten  ihn.  Die 
Ausrufe  und  der  Ton  des  Weinens  hörten  auf  den  Wegen  nicht 
auf.  Als  er  zu  der  Gränze  von  Kuan-thao  gelangte,  war  es  bei 
Alt  und  Jung,  als  ob  man  den  Vater  und  die  Mutter  sähe. 

Unter  den  im  Besitze  von  Aemtem  befindlichen  Menschen 
waren  der  überzählige  Leibwächter  ^  ^  ^  Tschao-kiün-schl 
und  Yuen-pao-thsang,  Gehilfe  der  Landschaft.  Dieselben  waren 
eng  mit  einander  verbunden.  Unter  den  früheren  und  späteren 
Befehlshabern  und  Aeltesten  gab  es  noch  keinen,  der  von  ihnen 
nicht  Weisungen  erhalten  hätte.  Seit  Te-schin  in  dem  Kreise 
angekommen  war,  wohnte  Tschao-kiün-schl  abgeschlossen  in 
dem  Inneren  des  Hauses  und  hatte  sich  noch  niemals  ohne 
Weiteres  getraut,  aus  dem  Thore  zu  treten.  Die  Entlaufenen 
und  Entwichenen  kehrten  heim  und  kamen  wie  zu  einem 
Markte. 

Die  Väter  und  Greise  von  Kuei-hiang  durchwanderten 
blindlings  die  unwegsamen  Strecken,  begaben  sich  zu  der 
Thorwarte  und  baten,  Te-schin  behalten  zu  dürfen.  Eine 
höchste  Verkündung  erlaubte  es.  Die  Väter  und  Greise  von 
Kuan-thao  begaben  sich  wieder  in  die  Landschaft  und  machten 
ihnen  dieses  streitig,  indem  sie  meinten,  dass  die  Schriften  von 
Kuei-hiang  falsch  seien.  Die  Landschaft  konnte  es  nicht  ent- 
scheiden. Als  ;^  ^  Wei-thsi,  j^  ^  Tu-tsching,  die  in  den 
Händen  das  Abschnittsrohr  haltenden  Abgesandten,  ankamen, 
begaben  sich  die  beiden  Kreise  zu  den  Abgesandten  und 
stritten  mit  einander.  Man  entschied  zu  Gunsten  von  Kuei-hiang. 
Die  Angestellten  und  die  anderen  Menschen  von  Kuei-hiang 
sangen  und  riefen  auf  dem  ganzen  Wege  und  priesen  es  gegen- 
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seitig  als  ein  Glück.  Die  Menge  von  Kuan-thao  versammelte 
sich  an  der  Gränze  und  .wehklagte  schmerzlich.  Diejenigen, 
welche  daselbst  verblieben  und  sich  ansässig  machten,  waren 
Menschen  von  mehreren  hundert  Häusern.  Yuen-pao-thsang 
war  wegen  der  Fähigkeiten  Wei-te-schin's   sehr   missgestimmt 

Als  'H^  Thung,  König  von  Yue,  von  der  Landschaft 
Streitkräfte  forderte,  hiess  Pao-thsang  sofort  Te-schin  sich  an 
die  Spitze  von  tausend  Bewaffneten  stellen  und  nach  der  öst- 
lichen Hauptstadt  eilen.  Plötzlich  wandte  sich  Pao-thsang 
mit  der  Landschaft  Wu-yang  zu  ^  ^  Li-ml.  Die  von  Te- 
schin  befehUgten  Menschen  stammten  sämmtlich  aus  Wu-yang. 
Da  ihr  Heimatland  sich  den  Räubern  angeschlossen  hatte^ 
dachten  sie  an  ihre  Verwandten.  Sie  traten  ohne  Weiteres  aus 
dem  Thore  der  Hauptstadt,  wandten  sich  nach  Osten  und 
kehrten  schmerzlich  wehklagend  zurück. 

Einige  sagten  zu  ihnen:  Die  Bewaffneten  und  die  Pferde 
Li-ml*s  befinden  sich  nahe  in  ^  JA  Kin-yung.  Sie  sind  von 
hier  zwanzig  Li  entfernt.  Wenn  ihr  euch  durchaus  zuwenden 
wolltet,  wer  könnte  euch  daran  hindern?  Warum  bereitet  ihr 
euch  solches  Ungemach?  —  Diese  Menschen  vergossen  sämmtlich 
Thränen  und  sagten:  Wir  kamen  mit  dem  glänzenden  Sammel- 
hause des  Geschlechtes  ^  Wei.^  Wir  bringen  es  nicht  über 
uns,  ihn  zu  verlassen.  Wie  sollten  wir  die  Wege  fiir  ungangbar 
halten?  —  In  einem  solchen  Masse  gewann  Wei-te-schin  die 
Herzen  der  Menschen. 

Später  kämpfte  Te-schin  mit  den  Räubern  und  ging  in 
den  Schlachtreihen  unter.  Alle  Menschen  von  Kuei-hiang  und 
Kuan-thao  trugen  ihn  bis  zu  dem  heutigen  Tage^  in  dem 
Busen. 

Um  die  Zeit  besassen  auch  ^  "^  ^  Kao-schi-heng 
von  P'ö-hai,  Befehlshaber  von  i^  ^  Ll-yang,  ^  "^  Lieu- 
kao  von  P'eng-tsch^ing,  Befehlshaber  von  ^  Siao,  und  ^  ^ 
Lieu-yi  von  Hung-nung,  Befehlshaber  von  ^  ^  Tsch'ing-kao, 
in  Gemeinschaft  Wohlwollen  und  Güte.  Gegen  das  Ende  des 
Zeitraumes  Ta-niö  (617  n.  Chr.)  beschmutzten  sich  die  ältesten 


*  Das  Geschlecht  Wei  ist  Wei-te-schin. 
'  Bis  zu  der  Zeit  des  Geschichtsschreibers. 
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Vermerker  häufig  durch  Annahme  von  Bestechung.  Kao-schi- 
heng,  Lieu-kao  und  Lieu-yl,  in  reiner  Umschränkung,  er- 
mahnten vortretend  zu  Sitte  und  Lehre,  brachten  in  grossem 
ilasse  die  Klagen  in  Einklang,  ohne  in  den  Gefängnissen  zu 
binden.  Sie  wurden  von  den  Angestellten  und  den  anderen 
Menschen  gerühmt. 


Harte  und  grausame  Angestellte. 

Khn-ti-sse-wen. 

J^  3|lt   Jt  ^  Khu-tl-8se-wen  stammte  aus  ^  Tai.  Sein 

Vater  -^  Kan   war  in  Thsi   Reichsgehilfe  zur   Linken.     Sein 

Vater  H^  King  war  Heerführer  in  der  kriegerischen  Leibwache 
und  stechender  Vermerker  von  \~\  *  Sse-tscheu. 

Sse-wen  war  von  Gemüthsart  selbstständig  und  gerade. 
Selbst  unter  den  nächsten  Verwandten  der  benachbarten  Strassen 
Terkehrte  keiner  mit  ihm  in  Vertrautheit.  In  seiner  Jugend  las 
er  Bücher.  In  Thsi  erhielt  er  das  Lehen  eines  Königs  der 
Landschaft  Tsch'ang-wu  und  brachte  es  in  dem  Amte  bis  zu 
einem  das  BIriegsheer  leitenden  Heerführer. 

Als  Kaiser  Wu  von  Tscheu  sich  Thsi  imterworfen  hatte, 
zogen  viele  mit  Mützen  bedeckte  Menschen  von  Schan-tung 
dem  Heere  von  Tscheu  entgegen.  Sse-wen  allein  verschloss 
das  Thor  und  verwahrte  sich.  Der  Kaiser  verwunderte  sich 
darüber.  Er  übertrug  Sse-wen  die  Aemter  eines  das  Sammelhaus 
Eröffnenden,  eines  im  Verfahren  mit  den  drei  Vorstehern  Ueber- 
einstimmenden  und  eines  stechenden  Vermerkers  von  |^  Sui- 
tseheu.  Als  Eoio-tsu  die  Altäre  der  Landesgötter  in  Empfang  nahm, 
gab  er  ihm  das  Amt  eines  oberen  das  Sammelhaus  Eröffnenden 
liinzu  und  setzte  ihn  in  das  Lehen  eines  Lehensfürsten  vierter 
Classe  des  Kreises  f^  ^  Hu-p'o.  Plötzlich  ernannte  er  ihn 
zum  stechenden  Vermerker  von  ^  Pei-tscheu. 


*  Das  hier  fehlende  Zeichen  ist  aus  -f^  links  und  ^£  rechts  zusammen- 
gesetzt. 
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Sse-wen  war  von  Gemüthsart  lauter  und  hart.  Er  nahm 
den  öffentlichen  Gehalt  nicht  an,  und  es  gab  in  seinem  Hause 
kein  übriges  Gut.  Sein  Sohn  ass  gewöhnlich  die  Kuchen  der 
obrigkeitlichen  Küche.  Sse-wen  belud  ihn  im  Gefängniss  mit 
einer  Halszwinge,  gab  ihm  während  einer  Reihe  von  Tagen 
einhundert  Stockstreiche  und  liess  ihn  zu  Fusse  in  die  Mutter- 
stadt zurück  geleiten. 

Die  Knechte  und  kleinen  Diener  hatten  nicht  den  Muth, 
aus  dem  Thore  zu  treten.  Das  Salz  und  das  Gemüse,  welches 
er  kaufte,  musste  von  den  äusseren  Gränzen  kommen.  Wenn 
er  ausging  oder  eintrat,  wurde  ein  Siegel  an  sein  Thor  gelegt. 
Die  Spuren  von  Verwandten  und  alten  Bekannten  waren  ver- 
schwunden, in  Sachen  der  Beglückwünschung  oder  der  Klage 
um  die  Todten  wurde  nicht  verkehrt.  Die  Vorschriften  und 
Anordnungen  waren  streng  und  hart,  die  Angestellten  und  die 
anderen  Menschen  zitterten,  auf  den  Wegen  wurde  das  Ver- 
lorene nicht  aufgelesen.  Wenn  ganz  kleine  Fehler  begangen 
wurden,  war  gewiss  die  zum  Falle  bringende  Verderblichkeit 
der  tief  eingehenden  Schrift. 

Er  trat  einst  an  dem  Hofe  ein,  als  der  Kaiser  eben  Wein 
hinstellte  und  eine  hohe  Zusammenkunft  veranstaltete.  Der 
Kaiser  gewährte  den  Fürsten  und  Reichsdienem  die  Gunst, 
dass  sie  in  die  linke  Kammer  eintreten  und  viel  oder  wenig 
forttragen  konntien.  Alle  waren  äusserst  schwer  beladen.  Sse- 
wen  allein  hielt  ein  Stück  Seidenstoffes  in  dem  Munde  und 
erfasste  mit  beiden  Händen  je  eines.  Der  Kaiser  fragte  ihn 
um  die  Ursache.  Sse-wen  sprach:  Ich  habe  Mund  und  Hände 
zugleich  voll.  Was  darüber  ist,  brauche  ich  nicht.  —  Dem 
Kaiser  war  dieses  auffallend.  Er  gab  ihm  besondere  Gegen- 
stände als  Belohnung  hinzu,  beruhigte  ihn  und  schickte  ihn  fort. 

Als  Sse-wen  in  dem  Landstriche  angekommen  war,  deckte 
er  heimliche  Verabredungen  auf.  Den  Aeltesten  und  Angestellten, 
wenn  sie  Tuch  von  der  Länge  eines  Schuhes,  einen  Gantang 
Hirse  als  Bestechung  annahmen,  wurde  keine  Nachsicht  zu 
Theil.  Er  brachte  tausend  Menschen  zusammen  und  meldete 
es  an  dem  Hofe.  Der  Kaiser  schickte  sie  sämmtlich  in  die 
Verbannung  nach  dem  Süden  der  Berghöhen.  Die  Verwandten 
gaben  ihnen  das  Geleite,  an  den  Gränzen  des  Landstrichs 
hörte   man   überall  Wehklagen  und  Weinen.     Bei  der  Ankunft 
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im  Süden  der  Berghöhen,  entstanden  Fieber  mit  AuBschlägen, 
and  von  zehn  Menschen  starben  acht  bis  neun.  Hierauf  weh- 
klagten Väter,  Mütter,  Gattinnen  und  Kinder  nur  bei  Sse-wen. 
Als  dieser  es  hörte,  hiess  er  Menschen  sie  festnehmen  und  in 
seiner  Gegenwart  peitschen.  Man  wehklagte  jedoch  immer  mehr. 

Ein  gewisser  ^  4§  Wei-hoen  aus  dem  Umkreise  der 
Mutterstadt  war  Pferdevorsteher  von  ^  Peitschen.  Ein  ge- 
wisser Ä  jH  Tschao-thä  aus  Ho-tung  war  Befehlshaber  von 
Tsching-ho.  Diese  zwei  Menschen  waren  quälerisch,  verderblich, 
und  nur  der  älteste  Vermerker  hatte  eine  gütige  Lenkung. 
Die  Zeitgenossen  sagten  von  ihnen:  Der  stechende  Vermerker 
hat  die  Lenkung  eines  j^  j)^  Lo-thsä  (menschenfressenden 
Dämons).  Der  Vorsteher  der  Pferde  hat  den  zornigen  Blick 
der  Viper.  Der  älteste  Vermerker  entscheidet  lächelnd.  Der 
Befehlshaber  von  Thsing-ho  verzehrt  die  Menschen  lebendig. 

.Der  Kaiser  hörte  dieses  und  sprach  seufzend:  Die  Grausam- 
keit Sse-wen's  übertrifft  diejenige  eines  reissenden  Thieres.  — 
Sse-wen  wurde  zuletzt  angeklagt,  aber  freigesprochen.  Nach 
nicht  langer  Zeit  wurde  er  ältester  Vermerker  von  ^  Yung- 
tficheu.  Er  sprach  zu  den  Menschen:  Ich  wende  mich  zu  sehr 
dem  Gesetze  zu,  bin  nicht  &hig,  zu  beobachten  und  zu  er- 
spähen. Ich  trachte  nach  dem  Vornehmen,  ich  sterbe  gewiss 
im  Besitze  dieses  Amtes. 

Als  er  aus  dem  Wagen  stieg,  hielt  er  sich  streng  und  in 
richtigem  Masse  an  die  Gesetze  und  ging  den  vornehmen  Ver- 
wandtschaften nicht  aus  dem  Wege.  Von  den  Gästen  wagte 
es  keiner,  zu  seinem  Thore  zu  kommen,  und  viele  Menschen 
blickten  unwillig  in  die  Feme. 

Die  jüngere  Schwester  seines  Oheims  war  eine  Gemalin 
des  Geschlechtes  ^  Thsi  und  besass  Schönheit.  Nach  der 
V^emichtung  von  Thsi  verschenkte  man  sie  an  ^  J^  ^ 
Tschang-sün-lan,  Fürsten  des  Reiches  ^^  Sip,  der  sie  zur 
Neben&au  machte.  Die  zu  dem  Geschlechte  ^  Tsch'ing  ge- 
hörende Gattin  Tschang-sün-lan's  war  von  Gemüthsart  eifer- 
süchtig und  verleumdete  sie  bei  der  Kaiserin  Hien,  der  Ge- 
matin  des  Kaisers  Wen  von  Sung.  Die  Kaiserin  befahl  Tschang- 
sün-lan,  sich  von  ihr  zu  trennen.  Sse-wen  schämte  sich  deswegen 
und  Uess  sich  bei  ihr  nicht  mehr  sehen. 

SiUiiiigtb«r.  d.  phil.-bift  Gl.    CI.  Bd.  I.  Hft.  14 
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Später  hielt  ^  ^  IQ  Thang-kiün-ming,  stechender 
Vermerker  von  |||  Ying-tscheu,  während  er  die  Trauer  um  die 
Mutter  hatte,  um  sie  an  und  nahm  sie  zur  G-attin.  In  Folge 
dessen  wurden  Sse-wen  und  Thang-kiün-ming  von  dem  kaiser- 
lichen Vermerker  angeschuldigt.  Sse-wen  war  von  Gemüthsart 
unbiegsam.  Einige  Tage  im  Grefkngnisse  sich  befindend,  starb 
er  vor  Aerger.  In  seinem  Hause  waren  keine  übrigen  Güter 
vorhanden.  Seine  drei  Söhne  erhielten  zwischen  Morgen  and 
Abend  nicht  die  Nachfolge.  Unter  den  Verwandten  und  Freunden 
war  Keiner,  der  sie  aufgenommen  hätte. 


Thien-sebi. 


ßg  ^    Thien-schl    (j^  ij^    Hien-piao)    stammte    aus 

"^  ^  Hia-kuei  in  Fung-yt.  Sein  Grossvater  ^  A  Ngan- 
hing  und  sein  Vater  ^  ^  Tschang-yö  waren  in  Diensten 
von  Wei  Statthalter  ihrer  Landschaft. 

Thien-schl  war  von  Gemüthsart  unbiegsam,  entschlossen 
und  verstand  viele  Künste  des  Krieges,  In  Festigkeit  und 
Muth  that  er  sich  unter  den  Menschen  hervor.  Er  war  zu 
den  Zeiten  des  Kaisers  Ming  von  Tscheu  achtzehn  Jahre 
alt,  als  man  ihm  das  Amt  eines  allgemeinen  Beaufsichtigers 
und  Leitenden  der  BewaflFneten  des  Bezirkes  übertug.  Einige 
Jahre  später  ernannte  man  ihn  zum  Statthalter  von  ^  ^ 
Wei-nan.  In  der  Lenkung  schätzte  er  Strenge  und  Wuth.  Die 
Angestellten  und  die  anderen  Menschen  standen  schweren  Fusses 
da,   und  Keiner  wagte  es,   der  Vorschrift  zuwider  zu  handeln. 

Man  versetzte  ihn  zu  der  Stelle  eines  Statthalters  seiner 
Landschaft.  Die  Verwandten  verdeckten  absichtlich  seine  Spuren 
und  baten,  sich  auf  sie  zu  verlassen  und  nicht  hinzugehen. 
Kaiser  Wu  hörte  dieses  und  hiess  es  gut.  Er  beförderte  ihn 
zu  dem  Range  eines  im  Verfahren  mit  den  drei  Vorstehern 
Uebereinstimmenden  und  verlieh  ihm  die  Lehenstufe  eines 
Fürsten  des  Kreises  ^  ^  Sin-tu.  Durch  Hervorziehung  er- 
nannte er  ihn  zum  stechenden  Vermerker  von  ^  Yen-tscheu. 

Thien-schl  folgte  dem  Kaiser  auf  dem  Zuge  zur  Unter- 
'werfung    von   Thsi.     Man    gab    ihm    seiner  Verdienste   wegen 
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das  Amt  eines  oberen  das  Sammelhaus  Eröfihenden  hinzu,  ver- 
setzte ihn  zu  der  Stelle  eines  stechenden  Vermerkers  von  J^ 
Ting-tscheu  und  veränderte  sein  Lehen  zu  demjenigen  eines 
Fürsten  des  Kreises  S^  ^  Liang-thsiuen. 

Als  Kao-tsu  die  hundert  Bemessungen  leitete,  erregte 
§t  50  Wei-hing  in  der  Feste  von  Ni6  Aufruhr.  Thien-schi 
schloss  sich  an  ^  :^  *&  Wei-hiao-kuan  und  richtete  gegen 
Wei-hing  einen  raschen  Angriff.  Man  ernannte  Thien-scht 
seiner  Verdienste  wegen  zum  grossen  Heerführer  und  beförderte 
ihn  hinsichtlich  der  Lehenstufe  zu  einem  Fürsten  der  Landschaft 
Jt  UJ  Wu-schan. 

Als  Kao-tsu  die  Altäre  der  Landesgötter  in  Empfang  nahm, 
ernannte  er  Thien-sch!  zum  allgemeinen  Ordnenden  von  9| 
Siang-tscheu.  Dieser  beschäftigte  sich  ausschliesslich  mit  Be- 
gründung der  Furchtbarkeit  der  Macht.  Wenn  er  auswärts  zu 
den  Geschäften  sah,  behandelte  er  gewiss  mit  vollkommener 
Aufgeblasenheit  seine  Untergebenen.  Die  Zugeth eilten  des  Amtes 
zitterten,  und  Keiner  wagte  es,  aufwärts  zu  blicken.  Wenn 
Jemand  die  Gebote  übertrat,  so  mochte  es  selbst  der  Vertrauteste 
sein,  es  wurde  ihm  nichts  nachgesehen. 

Sein  Eidam  jj^  ^^  Tu-ning  aus  dem  Umkreise  der 
Mutterstadt  war  von  Tschang-ngan  zu  ihm  gekommen.  Thien- 
schl  verbot  ihm,  das  Haus  zu  verlassen.  Tu-ning  konnte  lange 
Zeit  nicht  zurückkehren.  Er  erstieg  den  nördlichen  Söller  und 
bekundete  die  Sehnsucht  nach  der  Halfter.  Thien-schl,  der 
dieses  erfuhr,  Hess  ihm  fünfzig  Peitschenhiebe  geben. 

Ein  von  ihm  geliebter  Sclave  begab  sich  einst  zu  ihm, 
um  etwas  zu  melden,  als  ein  Gewürm  auf  den  Halstheil  seines 
Kleides  kroch.  Er  schüttelte  den  Aermel  und  streifte  es  weg. 
Thien-schl  glaubte,  dass  der  Sclave  ihn  verhöhne  und  erschlug 
ihn  auf  der  Stelle  mit  dem  Stocke. 

Wenn  etwa  Amtgenossen  und  Angestellte  in  der  Ab- 
theilung von  den  Räubern  und  Dieben  Bestechung  annahmen, 
schloss  er  sie  sämmtlich,  ohne  nach  der  Schwere  des  Ver- 
brechens zu  fragen,  in  einem  Erdgeßlngnisse  ab,  wo  sie  in 
Koth  und  Schmutz  schliefen  und  wohnten.  Er  Hess  sie  Qual 
erdulden  und  sich  grämen.  Ohne  dass  sie  starben,  konnten 
äie  niemals  herausgelangen. 

14* 
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Wenn  eine  Schrift  der  Verzeihung  in  dem  Landstriche 
ankam;  nahm  er  sich  nicht  Zeit,  sie  zu  lesen,  sondern  berief 
früher  die  Leiter  des  Gefängnisses  zu  sich  und  Hess  die  schweren 
Verbrecher  tödten.  Dann  erst  machte  er  die  Schrift  bekannt 
und  zeigte  sie  dem  Volke.  Seine  Härte  und  Grausamkei^t  waren 
von  dieser  Art. 

In  Folge  dessen  wurde  er  von  dem  Kaiser  zur  Rede  ge- 
stellt. Er  verlor  den  Namen  und  wurde  zu  einem  Menschen 
des  Volkes  gemacht. 

Thien-schl,  sich  schämend  und  von  Aerger  erfüllt,  nahm 
keine  Speise  zu  sich.  Wenn  seine  Gattin  und  seine  Kinder 
zu  ihm  kamen,  gerieth  er  sofort  in  Zorn.  Bios  zwei  auf- 
wartende Knaben  reichten  ihm  Sachen  dar.  Er  beauftragte 
die  Leute  seiner  Umgebung,  aus  dem  Hause  Pfeffer  hervor- 
zusuchen.  Er  wollte  sich  damit  tödten.  Die  Hausgenossen 
gaben  diesen  nicht  her.  Er  schickte  heimlich  die  ihm  auf- 
wartenden Knaben  auf  den  Markt,  um  Gift  zu  kaufen.  Seine 
Gattin  und  die  Kinder  entrissen  ihnen  wieder  das  Gift  und 
warfen  es  weg. 

Thien-schl  lag  missmuthig  da.  Sein  Sohn  ^  Sin  war 
um  die  Zeit  ein  im  Verfahren  Uebereinstimmender.  Derselbe 
kam  zu  ihm  und  sprach  weinend :  Der  grosse  Mensch  ist  bereits 
ein  alter  Diener  des  Hofes.  Er  ist  auch  keines  grossen  Ver- 
gehens schuldig.  Man  sieht  eben  Fürsten  und  Reichsdiener, 
welche  verbannt  und  beschämt  werden,  viele.  Im  Umdrehen 
steigen  sie  wieder  empor  und  werden  verwendet.  Warum  ist 
der  grosse  Mensch  nicht  f^hig,  lange  auszuhalten?  Es  ist  jetzt 
weit  mit  ihm  gekommen.  —  Thien-schT  erhob  sich  blitzschnell, 
zog  das  Schwert  und  hieb  damit  auf  Sin  ein.  Sin  entlief  hurtig 
und  wich  ihm  aus.     Die  Klinge  fuhr  in  die  Thtirschwelle. 

Der  Kaiser  erfuhr  dieses  und  glaubte  von  Thien-schT, 
dass  man  ihn  zu  sehr  angeschuldigt  habe.  Er  setzte  ihn  wieder 
in  das  Amt  und  in  das  Lehen  ein.  Plötzlich  ernannte  er  ihn 
zum  allgemeinen  Leitenden  von  J^  Kuang-tscheu.  Thien-schl 
starb  im  Besitze  seines  Amtes. 
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Yen-ying. 

^  Yen-ying  ("&  ^  Kuei-kung)  stammte  ans  Hoa- 
yin  in  Sse-nung.  Sein  Vater  -ffl  Khan  war  in  Diensten  von 
Tscheu  grosser  Heerfiihrer.  Ying,  von  Gemüthsart  anbiegsam 
und  streng,  verstand  die  Künste  des  Krieges.  In  die  Dienste 
von  Tscheu  tretend,  wurde  er  Aufwartender  des  Inneren  und 
oberer  vorzüglicher  Mann.  Er  begleitete  den  Kaiser  Wu  bei 
dessen  Angriffe  auf  Thsi.  Man  übertrug  ihm  seiner  Verdienste 
wegen  die  Stellen  eines  das  Sammelhaus  Eröffnenden,  eines  im 
Verfahren  mit  den  drei  Vorstehern  Uebereinstimmenden  und 
setzte  ihn  in  das  Lehen  eines  Fürsten  des  Kreises  "jj^  ^  Kao-yl. 

Als  Kao-tsu  die  Altäre  der  Landesgötter  in  Empfang  nahm, 
beförderte  er  Ying  zu  dem  Range  eines  grossen  Heerführers, 
setzte  ihn  in  das  Lehen  eines  Fürsten  der  Landschaft  ^  ^ 
Ld-tsung  und  ernannte  ihn  zum  stechenden  Vermerker  von 
^  Tsin- tscheu.  Ying  folgte  ^/i  Hung,  Könige  von  Ho-kien, 
bei  dessen  Angriffe  gegen  die  Türken.  Man  ernannte  ihn 
seiner  Verdienste  wegen  zum  oberen  das  Reich  als  Pfeiler 
Stützenden  und  versetzte  ihn  zu  dem  Amte  eines  allgemeinen 
Leitenden  von  ^  Thsing-tscheu. 

Als  Yen-ying  sich  in  diesem  Landstriche  befand,  wählte 
er  ausnehmend  starke  Männer  und  machte  sie  zu  Aeltesten 
der  Abtheilungen  von  fünf  Menschen.  Dieselben  setzten  An- 
gestellten und  anderen  Menschen,  welche  vorbeikamen,  mit 
Fragen  zu  und  schlugen  sie  ohne  Weiteres  mit  Domstöcken. 
In  den  Wunden  sah  man  häufig  die  Knochen.  Verräther  und 
Diebe  verdeckten  ihre  Spuren,  innerhalb  der  Gränzen  hatte 
man  Ehrerbietung.  Wenn  die  Menschen  anderer  Landstriche 
und  Kreise  an  dieser  Gränze  vorüber .  kamen,  fürchteten  sie 
sich  wie  vor  Räubern  und  Feinden  und  getrauten  sich  nicht, 
daselbst  auszuruhen.     Der  Kaiser  hiess  dieses  sehr  gut. 

Später  Hess  man  Ying,  bei  der  Gelegenheit  als  er  an 
dem  Hofe  erschien,  besondere  Aufmunterung  zu  Theil  werden. 
Wegen  des  Alters  seiner  Mutter  bat  er,  jedes  Jahr  an  dem 
Hofe  eintreten  zu  dürfen.  Der  Kaiser  erlaubte  es.  Als  Ying 
sich  verabschiedete,  gab  der  Kaiser  ihm  zu  Ehren  in  der 
inneren   grossen  Halle   ein  Fest.     Einer  höchsten  Verkündung 
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gemäss  verfassten   die  Könige   und  Fürsten  Gedichte   und  be- 
gleiteten Ying  beim  Abschiede. 

Bei  der  Dienstleistung  des  Angriffes  auf  Tsch'in  machte 
man  ihn  zum  allgemeinen  Leitenden  des  einherziehenden  Eriegs- 
heeres.  An  die  Spitze  des  Wasserheeres  sich  stellend,  drang 
er  von  dem  an  der  Seite  von  ]^  ^  Tung-lai  befindhchen 
Meere  in  den  grossen  See  und  nahm  die  Landschaft  J^  U. 

Nachdem  ^  ij^  Tan-yang  zerstört  worden,  erhoben  die 
Menschen  von  U  in  G-emeinschaft  ^  (j  +  J|||^)  Siao-hien 
zum  Vorgesetzten  und  standen  in  Waffen  auf  unwegsamen 
Strecken  in  ^  |^  Tsin-ling.  Von  ^  ^  j|jt  Yü-wen-sch«'^ 
geschlagen,  zogen  sie  sich  zurück  und  besetzten  den  Berg  ^ 
Pao.  Ying  vertrat  ihnen  an  der  Spitze  von  ftinftausend  aus- 
erlesenen Gepanzerten  den  Weg.  Siao-hien  wurde  geschlagen 
und  floh.  Er  wurde  von  Yen-ying  festgenommen.  In  Tsin- 
ling  und  Kuei-ki  erhielt  Alles  den  Frieden. 

Yen-ying  wurde  prüfender  und  vergleichender  Angestellter 
und  allgemeiner  Leitender  von  ||^  Yang-tscheu.  Plötzlich  herbei- 
gerufen, wurde  er  HeerfUhrer  der  kriegerischen  Erspähung  zur 
Rechten.  Die  Türken  plünderten  in  den  Gränzgegenden.  Man 
machte  Ying  zum  allgemeinen  Leitenden  des  einherziehenden 
Kriegsheeres.  Er  lagerte  in  ^  Yeu-tscheu.  Wegen  des 
Kummers  um  die  Mutter  trat  er  aus  dem  Amte.  Im  nächsten 
Jahre  erhob  er  sich  imd  wurde  allgemeiner  Leitender  von  ^ 
Yeu-tscheu. 

Yen-ying  war  von  Gemüthsart  streng,  hart  und  hatte  ein 
gebieterisches  Aussehen.  Die  ältesten  Vermerker,  welche  vor 
ihm  erschienen,  fürchteten  sich  ohne  Ausnahme  und  waren 
verwirrt.  Das  Geschlecht  jj[  Lu  von  Fan-yang  war  die  Zeit- 
alter hindurch  ein  angesehenes  Geschlecht.  Ying  setzte  alle 
Mitglieder  desselben  zu  kleinen  Bediensteten  ein,  um  sie  zu 
beugen  und  zu  beschämen.  Er  peitschte  die  Leute  seiner  Um- 
gebung in  einer  Weise,,  dass  mehrmals  Blut  hervorfloss.  Dicht 
vor  ihren  Augen  ass  und  trank  er  wie  gewöhnlich. 

Er  imtersuchte  einst  die  Abtheilungen  und  sah  auf  dem 
Wege  Domsträucher,  welche  sich  zu  Peitschen  eigneten.  Er 
befahl  sie  zu  nehmen  und  versuchte  sie  sofort  an  den  Menschen. 
Unter  diesen  Menschen  that  Einer  dar,  dass  er  nichts  verbrochen 
habe.    Er  sprach:   Wenn  du  später  etwas  verbrichst,  werde 
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ich  68  dir  nachsehen.  —  Als  dieser  Mensch  dann  später  sich 
eines  kleinen  Vergehens  schuldig  machte,  wollte  er  ihn  peitschen. 
Dieser  Mensch  sprach:  Als  ich  vordem  mit  dem  Stocke  ge- 
schlagen wurde,  bewog  ich  den  Gebieter  zu  gestatten,  dass, 
wenn  ich  etwas  verbreche,  mir  Nachsicht  zu  Theil  werde.  — 
Ying  sprach:  Ohne  dass  du  etwas  verbrichst,  lasse  ich  es  dir 
zukommen.  -  Um  wie  viel  mehr,  wenn  du  etwas  verbrochen 
hast!  —  Er  schlug  und  peitschte  ihn  wie  vorher. 

Wenn  Ying  auf  seinen  Umzügen  und  bei  Besichtigung  des 
Inneren  der  Leitung  hörte,  dass  Gattinnen  und  Töchter  der 
Bediensteten  oder  die  Geschlechter  des  Volkes  schön  seien, 
kehrte  er  ohne  weiteres  in  dem  betreffenden  Hause  ein  und 
yenmehrte  sie.  Seine  Habsucht,  Grausamkeit  und  Ungebunden- 
heit  wurden  täglich  ärger. 

Um  diese  Zeit  wurde  jQ  ^  ^  Yen-hung-sse  *  an  der 
iStelle  eines  Anderen  der  älteste  Vermerker  von  Yeu-tscheu. 
Fürchtend,  von  Yen-ying  beschimpft  zu  werden,  weigerte  er 
sich  beharrUch.  Der  Elaiser  erfuhr  dieses  und  warnte  Ying, 
indem  er  sagte:  Wenn  Hung-sse  mehr  als  zehn  Streiche  em- 
pfangen soll,  muss  man  das  Vergehen  jedesmal  an  dem  Hofe 
melden.  —  Ying  rief  zornig:  Wie  kann  der  Bursche  es  wagen, 
mich  zum  Besten  zu  haben? 

Er  entsandte  jetzt  Hung-sse  und  hiess  ihn  die  Herein- 
Schaffung  von  Hirse  in  die  Scheunen  beaufsichtigen.  Beim 
Worfehi  erhielt  man  einmal  Spreu,  einmal  unreife  Frucht. 
Sofort  strafte  er  Hung-sse.  Er  gab  ihm  zwar  nicht  volle  zehn 
Streiche,  doch  that  er  dieses  in  einem  Tage  bisweilen  dreimal. 
So  geschah  es  das  Jahr  hindurch,  doch  Hung-sse  beharrtc  bei 
seinem  Groll.  Ying  Hess  ihn  endlich  aufgreifen,  in  das  GefUng- 
niss  bringen  und  ihm  gänzlich  die  Nahrung  entziehen.  Hung- 
sse  zupfte  vor  Hunger  die  Flockseide  seines  Kleides,  mengte 
sie  mit  Wasser  und  würgte  sie  hinab. 

Die  Gattin  Hung-sse's  begab  sich  zu  der  Thorwarte  des 
KaiBers  und  nannte  es  ungerechte  Verurtheilung.  Der  Kaiser 
entsandte  ^^  ^  ^M  Lieu-sse-lung,  die  Verdienste  untersuchen- 
den aufwartenden  Leibwächter,  mit  dem  Auftrage,  mit  imter- 
legten  Pferden  hinzueilen  und  die  Sache  zu  ergründen.    Sse-lung 


*  Ynen-huBg-tBe  ist  Gegenstand  eines  unten  folgenden  Abschnittes. 
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meldete  an  dem  Hofe,  die  Härte  und  Grausamkeit  Yen-ying's 
seien  kein  leeres  Wort.  Derselbe  nehme  zudem  Bestechung  an, 
sei  schmutzig  und  gewaltthätig.  Der  Kaiser  berief  hierauf  Ying 
in  die  Mutterstadt  zurück  und  beschenkte  ihn  mit  dem  Tode. 
Vorher  waren  in  dem  Schlafzimmer  Ying's  ohne  Ursache 
mehrere  zehn  Nössel  Maden  aus  einem  Erdhaufen  hervorge- 
kommen. Nach  nicht  langer  Zeit  starb  er  an  dem  Orte,  wo 
die  Maden  hervorgekommen  waren.  Er  hatte  einen  Sohn  Namens 
tu  Siün. 


Tschao-tschung-khing. 

^  i^  ^  Tschao-tschung-khing  stammte  aus  Lung-si 
in  Thien-schui.  Sein  Vater  )^  Kang  war  in  Diensten  von 
Tscheu  grosser  Heerführer.,  Tschung-khing  war  von  Gemüths- 
art  rauh,  heftig  und  besass  grosse  Stärke.  ^  Hien,  zu  den 
Zeiten  der  Tscheu  König  von  ^  Thsi,  behandelte  ihn  mit 
grosser  Auszeichnung. 

Bei  dem  Angriffe  auf  Thsi  sich  anschliessend,  bestürmte 
Tschung-khing  die  Festen  ^  ^  Lin-thsin,  ^  ^  Thung-jung, 

gt  JS  Wei-yen,  ^  ||  Fö-lung  und  j^  ^  Tschang-pi,  fUnf 
Festen,  welche  er  sämmtlich  unterwarf.  Ferner  richtete  er 
einen  Angriff  .gegen  ^  :^  ^  Hia-hiao-sien,   Anführer  von 

Thsi,  vor  der  Feste  j^  9|  Yao-siang.  Er  kämpfte  angestrengt 
Tage  hindurch  und  zertrümmerte  dessen  Macht.  Man  übertrug 
ihm  seiner  Verdienste  wegen  das  Amt  eines  grossen  allgemeinen 
Beruhigers.  Plötzlich  wurde  er  der  Leibwache  des  Nachtlagers 
vorgesetzt. 

Zur  Zeit  der  Dienstleistung  flir  die  Unterwerfung  von 
Thsi  versetzte  man  ihn  seiner  Verdienste  wegen  zu  der  Stelle 
eines  oberen  im  Verfahren  Uebereinstimmenden.  Zugleich  wurde 
er  Statthalter  der  Landschaft  ^  Tschao.  An  dem  Hofe  ein- 
tretend, wurde  er  Aeltester  und  mittlerer  Grosser  der  Königß- 
gränze. 

-^^®  3E  Üt  Wang-khien  Aufruhr  erregte,  befand  sich 
Tschung-khing  als  Abgesandter  in  5|HJ  Li-tscheu.  Er  schickte 
sofort  mit  ^  j£  ||^  Teu-lu-tsi,  allgemeinem  Leitenden,  eine 
Streitmacht  aus  und  war  zum  Widerstände  entschlossen.    Man 
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wurde  von  Wang-khien  überfallen.  Tschung-khing,  die  Streit- 
macht beaufsichtigend;  rückte  aus  und  kämpfte  zu  verschiedenen 
Zeiten  in  siebzehn  TreflFen.  Nach  der  Unterwerfung  Wang-khien's 
beförderte  man  ihn  zu  der  Rangstufe  eines  grossen  Heerführers 
und  setzte  ihn  in  das  Lehen  eines  Fürsten  des  Kreises  ^  ^ 
Tschang-yuen.  Die  Stadt  des  Lehens  waren  eintausend  Thüren 
des  Volkes. 

Als  Kao-tsu  die  Altäre  der  Landesgötter  in  Empfang 
nahm,  beförderte  er  Tschung-khing  zu  der  Lehenstufe  eines 
Fürsten  der  Landschaft  Ho-pe. 

Im  zweiten  Jahre  des  Zeitraumes  Khai-hoang  (582  n.  Chr.) 
verletzten  die  Türken  die  Versperrungen.  Tschung-khing  schloss 
sich  an  ^  Hung,  König  von  Ho-kien,  bei  dessen  Auszuge 
Ton  dem  Berge  ^  ]|^  Ho-lan.  Tschung-khing  rückte  auf 
einem  besonderen  Wege  zugleich  vorwärts.  Man  fand  keine 
Nordländer  und  kehrte  zurück.  Man  hielt  wieder  ^  ^ 
P'ing-liang  nieder. 

Plötzlich  ernannte  man  Tschung-khing  zum  stechenden 
Vermerker  von  ^  Schl-tscheu.  Seine  Vorschriften  und  Ge- 
bote waren  streng  und  drückend.  Auch  bei  dem  kleinsten  Ver- 
sehen fand  keine  Nachlassung  statt.  Er  peitschte  die  ältesten 
Angestellten  ohne  Weiteres  bis  zu  zweihundert  Streichen.  Die 
Menschen  in  den  Aemtem  zitterten  und  Keiner  wagte  es,  sich 
zu  widersetzen.  Diebe  und  Räuber  waren  abgeschlossen  und 
verhielten  sich  ruhig.  Alle  rühmten  seine  Fähigkeiten.  Er 
wurde  zu  dem  Amte  eines  stechenden  Vermerkers  von  ^ 
Yen-tscheu  versetzt.  Er  war  in  diesem  Amte  noch  nicht  an- 
gelangt^ als  man  ihn  zum  allgemeinen  Leitenden  von  t^  Sö- 
tscheu  ernannte. 

um  die  Zeit  legte 'man  im  Norden  der  Versperrungen 
eine  Menge  Felder  der  Besatzungen  an,  und  Tschung-khing 
hatte  die  Leitung  dieser  Sache.  Wo  nur  die  geringste  Ordnungs- 
widrigkeit vorfiel,  berief  Tschung-khing  den  Aufseher  zu  sich 
und  peitschte  ihn  auf  Brust  und  Rücken.  Bisweilen  zog  er  ihm 
die  Kleider  aus,  warf  ihn  zu  Boden  und  schleppte  ihn  in 
Domgesträuch.  Die  Zeitgenossen  nannten  ihn  ein  reissendes 
Thier.  In  Folge  dessen  waren  die  Aernten  reichlich,  bei  den 
Besatzungen  der  Grenzgegenden  hatte  man  nicht  den  Kummer 
der  Darreichung  und  Umfuhr. 
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Es  traf  sich,  dass  ^  ^  Khi-min,  Kho-han  der  Türken, 
eine  Tochter  von  dem  Reiche  zur  Gattin  begehrte,  und  dass 
der  Kaiser  es  bewilligte.  Tschung-khing  trennte  bei  dieser 
Gelegenheit  die  Blutsverwandtschaft,  und  man  griff  sich  hier- 
auf gegenseitig  an.^  Im  siebzehnten  Jahre  des  Zeitraumes 
S^ai  hoang  (597  n.  Chr.)  wurde  Ehi-min  bedrängt  und  warf 
sich  mit  ^  J^  (  0  +  J^)  Tschang-sün-sching,  Abgesandten 
von  Sui,  in  die  Niederhaltung  ^^  ]^  Thung-han.  Tschung- 
khing  sprengte  an  der  Spitze  von  tausend  Reitern  daher  und 
nahm  ihn  auf.  ^  ^  Thä-theu  wagte  es  nicht,  ihn  zu  be- 
drängen. Er  entsandte  heimlich  Menschen,  welche  die  zu  Khi- 
min  gehörende  Abtheilung  herbeiholten.  Es  kamen  die  Menschen 
von  zweimal  zehntausend  Häusern. 

In  demselben  Jahre  schloss  sich  Tschung-khing  an  "&  ^ 
Kao-ying  bei  dessen  Zuge  in  der  Richtung  des  weissen  Weges, 
um  Thä-theu  anzugreifen.  Tschung-khing,  an  der  Spitze  von 
dreitausend  Kriegern,  bildete  die  Vorhut.  Bei  dem  Berge 
"tik  1^  Tsl-li  angelangt,  traf  er  auf  die  Nordländer  und 
kämpfte  durch  sieben  Tage.  Er  brachte  ihnen  eine  grosse 
Niederlage  bei.  Die  Fliehenden  verfolgend,  gelangte  er  bis 
^  ift  7Ö  Khl-fö-ki.  Daselbst  schlug  er  sie  von  Neuem.  Er 
nahm  tausend  Menschen  gefangen.  Verschiedene  Hausthiere 
zählte  man  zehntausend. 

Die  gesammte  Menge  der  Türken  kam  jetzt  heran.  Tschung- 
khing  bildete  eine  viereckige  Schlachtordnung,  leistete  von 
allen  vier  Seiten  Widerstand  und  kämpfte  durch  flinf  Tage. 
Als  Kao-ying  mit  seiner  ganzen  Streitmacht  ankam,  schritt 
man  vereint  zum  Angriffe.  Die  Nordländer  wurden  geschlagen 
und  flohen.  Man  verfolgte  sie,  den  weissen  Weg  und  den  Berg 
^  Thsin  überschreitend,  auf  einer  Strecke  von  siebenhundert 
Li.  Die  Türken,  welche  sich  um  diese  Zeit  ergaben,  waren 
Menschen  von  zehntausend  Häusern.  Der  Kaiser  befahl  Tschung- 
khing,  sie  in  |g  ^  Heng-ngan  anzusiedeln.  Man  beförderte 
Tschung-khing  seiner  Verdienste  wegen  zu  dem  Range  eines 
oberen  das  Reich  als  Pfeiler  Stützenden  und  beschenkte  ihn 
mit  dreitausend  Gegenständen. 


^  Khi-min  Kho-han  und  Thä-teu  Kho-han  bekriegten  einander. 
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An  dem  Hofe  bedachte  man^  dass  Thä-teu  gegen  Elhi- 
min  eindringen  werde.  Man  hiess  Tschung-khing  zweimal  zehn- 
tausend Krieger  zusammenziehen  und  Vorkehrungen  treffen. 
^  ^  Han-hung,   allgemeiner  Leitender   von  'l^  Tai-tscheu, 

^  ^  3E  Li-yö-wang,  Fürst  von  Yung-khang,  ^J  ^  Lieu- 
lung,  stechender  Vermerker  von  ^  Wei-tscheu,  und  Andere 
hielten  mit  zehntausend  Fussgängem  und  Reitern  Heng-ngan 
nieder. 

Thä-teu  erschien  mit  zehnmal  zehntausend  Reitern  und 
plünderte.  Das  Kriegsheer  Han-hung*8  erlitt  eine  gi'osse  Nieder- 
lage. Tschung-khing  verlegte  Tha-teu  vor  der  Niederhaltung 
Ijl  ^  Lö-ning  aus  den  Weg  und  griff  ihn  an.  Er  erbeutete 
eintausend  Köpfe  der  Nordländer. 

Im  nächsten  Jahre  beaufsichtigte  er  die  Dienstleistung 
für  die  Erbauung  der  Festen  ^  j^  Kin-ho  und  ^  9| 
Ting-siang.  Er  liess  daselbst  Khi-min  wohnen. 

Um  die  Zeit  reichte  Jemand  eine  Denkschrift  empor,  in 
welcher  gesagt  ward,  dass  Tschung-khing  hart  imd  grausam 
sei.  Der  Kaiser  hiess  den  kaiserlichen  Vermerker  ^  ^ 
Wang-wei  es  untersuchen.  Beides  erwies  sich  als  begründet. 
Der  Kaiser  schonte  Tschung-khing  in  Rücksicht  auf  dessen 
Verdienste  und  zieh  ihn  keines  Verbrechens.  Er  tröstete  ihn 
bei  diesem  Anlasse  und  sprach:  Ich  weiss,  das  ihr  rein  und 
rechtschaffen  seid.  Ihr  werdet  von  den  Untei'gebenen  gehasst. 
—  Er  beschenkte  ihn  mit  fünfhundert  Gegenständen. 

Tschung-khing  verfuhr  zuletzt  noch  willkürlicher  und 
wurde  aus  diesem  Grunde  seines  Amtes  entsetzt.  In  dem 
Zeiträume  Jin-scheu  (601 — 604  n.  Chr.)  war  er  prüfender  und 
vergleichender  Angestellter  und  dem  Ackerbau  vorstehender 
Reichsdiener. 

Als  ^  Sieu,  König  von  Schö,  eines  Verbrechens  schuldig 
war,  empfing  Tschung-khing  eine  höchste  Verkündung,  welche 
ihm  befahl,  nach  ^^  Yi-tscheu  zu  reisen  und  die  Sache  er- 
schöpfend zu  untersuchen.  An  den  Orten,  wo  die  Gäste  Sieu's 
hinkamen,  brachte  Tschung-khing  sicher  in  entschiedenen 
Schriftstücken  die  Gesetze  zur  Geltung.  Die  grosse  Hälfte  der 
Aeltesten  und  Angestellten  in  den  Landstrichen  und  Kreisen 
wurde  in  Anklagestand  versetzt.  Der  Kaiser  hielt  ihn  für  be- 
fähigt.    Er    belohnte    ihn    durch    ein    Geschenk    von    fUnfzig 
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Sklavinnen  und  Sklaven,  zweihundert  Tael  gelben  Goldes  und 
ftinftaußend  Scheffeln  Reis  und  Hirse.  Die  wundervollen  Kost- 
barkeiten und  vermischten  Gegenstände  wurden  hiemach  be- 
messen. 

Als  Kaiser  Yang  zu  seiner  Stufe  gelangte,  entschied 
Tschung-khing  in  Sachen  der  zwei  Richter  und  obersten  Buch- 
flihrer  von  der  AbtheUung  der  Waffen  und  der  Abtheilung  der 
Handwerker.  In  demselben  Jahre  starb  er,  vierundsechzig 
Jahre  alt.  Der  ihm  nach  dem  Tode  gegebene  Name  war  ^ 
So.  Man  verlieh  ihm  nachträglich  fünfhundert  Gegenstände. 
Sein  Sohn  ^  Hung  folgte  ihm  in  dem  Lehen. 


Thsni-bung-tu. 


'S  5^  iS  Thsui-hung-tu  (^  3|[  ^  Mo-ho-yen)  stammte 
aus  Ngan-p'ing  in  P*o-ling.  Sein  Grossvater  i^  Kiai  war  in 
Diensten  von  Wei  Vorsteher  der  Räume.  Sein  Vater  ^  Schuö 
war  in  Diensten  von  Tscheu  stechender  Vermerker  von  tSf 
Fu-tscheu.  Hung-tu  that  sich  durch  Stärke  unter  den  Menschen 
hervor.  Sein  Aussehen  war  männlich,  Bart  und  Angesicht  sehr 
wundervoll.    Von  Gemtithsart  war  er  streng  und  hart. 

Als  er  siebzehn  Jahre  alt  war,  zog  ihn  ^  ^  ^  Yü- 
wen-hu,  grösster  Vorgesetzter  von  Tscheu,  herbei  und  machte 
ihn  zu  seinem  Vertrauten.  Plötzlich  übertrug  man  Hung-tu  das 
Amt  eines  allgemeinen  Beaufsichtigers.  Der  Reihe  nach  wurde 
er  im  Umwenden  grosser  allgemeiner  Beaufsichtiger.  Um  die 
Zeit  wurde  ^fj  Hiün,  Fürst  von  FJI  |Jj  Tschung-schan,  ein 
Sohn  Yü-wen-hu's,  stechender  Vermerker  von  ^  P'u-tscheu. 
Man  hiess  Hung-tu  sich  ihm  aneehliessen. 

Hu-tu  erstieg  einst  mit  Hiün  einen  Söller.  Man  gelangte 
zu  dem  oberen  Stockwerke,  welches  von  dem  Erdboden  vier 
bis  fünf  Klafter  entfernt  war.  Hung-tu  bückte  sich  und  blickte 
herab.  Hiün  sprach:  Es  ist  fUrchterlich.  —  Hung-tu  sprach: 
Wie  sollte  dieses  werth  sein,  dass  man  sich  fürchtet?  —  Im 
Nu  warf  er .  sich  hinab  und  gelangte  zu  dem  Erdboden,  ohne 
Schaden  zu  nehmen.  Hiün  war  wegen  dieser  Kraft  und  Ent- 
schlossenheit sehr  über  ihn  verwundert. 
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Später  übertrug  man  Hung-tu  wegen  seiner  Königsver- 
dienste  in  den  Kämpfen  die  Stelle  eines  im  Verfahren  lieber- 
einstimmenden.  Er  folgte  dem  Kaiser  Wu  auf  dem  Zuge  zur 
Vernichtung  von  Thsi.  Man  beförderte  ihn  zu  der  Stelle  eines 
oberen  das  Sammelhaus  Eröffnenden^  zu  einem  Fürsten  des 
Kreises  Ni^  und  verlieh  ihm  dreitausend  Gegenstände,  drei- 
tausend ScheflFel  Hirse  und  Weizen,  femer  hundert  Sklaven 
und  Sklavinnen.  Verschiedene  Hausthiere  wurden  eintausend 
gezählt.  PlötzHch  schloss  er  sich  «•"  ^  ^  jp$  j^L  Yü-wen- 
schin-hing,  Fürsten  von  Jü-nan,  auf  dem  Zuge  zur  Zertrümmerung 
der  Macht   von    j^    S   ^  Lu-tschang-khi  in  Fan-yang. 

Als  Kaiser  Siuen   zu   seiner  Stufe   gelangte,  schloss  sich 

Hong'tu  an    ^  :^  ^  Wei-hiao-kuan,   Fürsten  des  Reiches 

^^  Yün  auf  dem  Streifzuge  im  Süden  des  Hoai.  Er  gelangte 

mit  ^  ^  J^  Yü-wen-hin,  Fürsten  von  ^  jl^  Hoa-tsching, 

und  ^  ^  -^  ^   Ho-liü-tse-han,   Vorsteher    der   Gewässer, 

nach  gß  P  Fei-keu.  ^  ^  Fan-tseh'in,  Anführer  von  Tsch'in, 
stellte  sich  ihnen  an  der  Spitze  von  mehreren  tausend  Kriegern 
entgegen  und  kämpfte.  Er  sperrte  den  Fluss  ab  und  bildete 
die  Schlachtreihen.  Yü-wen-hin  entsandte  Hung-tu  mit  dem 
Auftrage,  Glück  und  Unglück  darzulegen.  Fan-tsch'in  entwich 
am  Abende.  Vorrückend  überfiel  man  Scheu-yang  und  bewog 
^  ^  jUL  U-wen-ll,  bewachenden  Anfuhrer  von  Tsch'in,  zur 
Unterwerfimg. 

Die  Verdienste  Hung-tu's  waren  die  höchsten.  Man  be- 
förderte ihn  seiner  in  früherer  und  späterer  Zeit  erworbenen 
Königsverdienste  wegen  zu  dem  Range  eines  oberen  grossen 
Heerführers  und  verlieh  ihm  die  Lehenstufe  seines  Vaters, 
welche  diejenige  eines  Fürsten  des  Kreises  Ngan-p'ing  gewesen. 

Als  ^  j^  Wei-hing  Aufruhr  erregte,  machte  man  Hung- 
tu  zum  allgemeinen  Leitenden  des  einherziehenden  Kriegsheeres. 
Er  schloss  sich  an  Wei-hiao-kuan  bei  dem  Verhängen  von 
Strafe.  Hung-tu  erliess  an  einige  hundert  muthige  Männer  von 
Tschang-ngan  eine  Aufforderung  und  bildete  aus  ihnen  eine 
besondere  Abtheilung.  Was  er  traf,  ward  alles  ohne  Ausnahme 
niedergedrückt. 

Die  jüngere  Schwester  Hung-tu's  war  früher  bei  dem 
Sohne  Wei-hing*s  eingezogen  und  war  dessen  Gattin.   Als  man 
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die  Feste  von  Nie  zerstörte,  gerieth  Wei-hing  in  Bedrängniss 
und  erstieg  einen  Söller.  Hung-tu  stieg  gerades  Weges  zu  dem 
Drachenschweife  und  verfolgte  Wei-hing.  Dieser  spannte  den 
Bogen  und  wollte  nach  Hung-tu  schiessen. 

Hung-tu  nahm  den  Helm  ab  und  sprach  zu  Wei-hing: 
Dass  wir  uns  kennen,  ist  nicht  erst  heute.  Ein  Jeder  bemassen 
wir  die  Sache  des  Reiches  und  durften  nicht  auf  das  Selbst- 
eigene Rücksicht  nehmen.  Mit  dem  Gefühle  der  nahen  Ver- 
wandtschaft thue  man  den  Waffen  des  Aufruhrs  Einhalt,  ge- 
statte nicht  Eindringen  und  Beschimpfen.  Wenn  die  Sache  sich 
so  verhält,  schaffe  man  bei  Zeiten  flir  sich  Rath.  Was  ist  es, 
worauf  man  wartet?  —  Wei-hing  warf  den  Bogen  zur  Erde, 
schmähte  den  grossen  Reichsgehilfen  mit  den  heftigsten  Worten 
und  tödtete  sich.  Hung-tu  sprach  zu  seinem  jüngeren  Brader 
1^  ^  Hung-sching:  Du  kannst  das  Haupt  Wei-hing's  nehmen. 
—  Hung-sching  schlug  Wei-hing  sofort  das  Haupt  ab. 

Man  beförderte  Hung-tu  zu  dem  Range  eines  oberen  das 
Reich  als  Pfeiler  Stützenden.  Um  die  Zeit  wurde  der  allge- 
meine Leitende  eines  einherziehenden  Kriegsheeres  nach  Um- 
ständen in  das  Lehen  des  Fürsten  eines  Reiches  eingesetzt. 
Hung-tu  hatte  nicht  rechtzeitig  Wei-hing  getödtet  und  durch 
sein  Verhalten  bösen  Worten  freien  Lauf  gelassen.  Aus  diesem 
Grunde  erniedrigte  man  sein  Lehen  um  eine  Stufe  und  machte 
ihn  zum  Fürsten  der  Landschaft  Wu-hiang. 

Im  Anfange  des  Zeitraumes  Khai-hoang  (581  n.  Chr.) 
fielen  die  Türken  ein  und  plünderten.  Hung-tu,  als  allgemeiner 
Leitender  des  einherziehenden  Kriegsheeres,  rückte  von  ^ 
Yuen-tscheu  aus  und  stellte  sich  ihnen  entgegen.  Die  Nord- 
länder wichen.  Hung-tu  rückte  vor  und  lagerte  in  £  "^ 
Ling-wu.  Nach  einem  Monate  kehrte  er  zurück.  Man  er- 
nannte ihn  zum  stechenden  Vermerker  von  ^ß  Hoa- tscheu 
und  gab  seine  jüngere  Schwester  dem  Könige  Hiao  von  Thsin ' 
zur  königlichen  Gemalin.  Plötzlich  versetzte  man  ihn  zu  der 
Stelle  eines  allgemeinen  Leitenden  von  3|  Siang-tscheu. 

Hung-tu  war  von  Wesen  vornehm  und  hielt  die  Unter- 
gebenen streng  im  Zaume,  er  brachte  Schlagen  und  Strafen 
in  Gang.     Die   Angestellten   und   anderen   Menschen   verloren 

1  König  Hiao  von  Thain  ist  der  dritte  Sohn  des  Kaisers  Kao-tsu. 
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den  Huth.  Wenn  sie  seine  Stimme  hörten^  war  Keiner,  der 
nicht  zitterte.  An  den  Orten,  wo  er  sich  befand,  wurde  das 
Gebotene  geübt^  von  dem  Verbotenen  liess  man  ab.  Diebe 
und  Räuber  verdeckten  ihre  Spuren. 

JÜ^  ^^  Siao-tsung,  König  von  ^  Liang,*  erschien  an 
dem  Hofe.  Der  Kaiser  machte  Hung-tu  zum  allgemeinen 
Leitenden  von  Kiang-ling  und  liess  ihn  ^J  King-tscheu  nieder- 
kalten. Hung-tu  war  daselbst  noch  nicht  angekommen,  als  &t 
Yen,  der  Oheim  Siao-tsung's,  die  Bewohner  gefangen  nahm 
und  abfiel.^  Hung-tu  verfolgte  ihn,  aber  erreichte  ihn  nicht. 
Die  Menschen  von  Tsch'in  scheuten  Hung-tu  und  wagten  es 
ebenfalls  nicht, 'nach  King-tscheu  zu  blicken. 

Bei  der  Dienstleistung  zur  Unterwerfung  von  Tsch'in 
schloss  sich  Hung-tu  als  allgemeiner  Leitender  des  einher- 
ziehenden Elriegsheeres  an  Hiao,  König  von  Thsin,  und  rückte 
anf  den  Wegen  von  Siang-yang  aus.  Nach  der  Unterwerfung 
von  Tsch'in  verlieh  man  ihm  fünftausend  Gegenstände. 

Als  '^  ^  ^  Kao-tschi-hoei  und  Andere  Aufruhr  er- 
regten, rückte  Hung-tu  als  allgemeiner  Leitender  des  einher- 
ziehenden  Kriegsheeres  auf  den  Wegen  von  ^  p^  Thsiuen- 
men  aus  und  wurde  zu  :^  ^  Yang-su  gesellt.  Hung-tu  hatte 
mit  Yang-SU  die  Classe  gleich,  war  aber  von  Jahren  älter. 
Yang-SU  beugte  sich  immer  und  war  ihm  unterthänig.  Als 
Hnng-tu  eines  Morgens  sich  zu  Yang-su  gesellte,  war  er  sehr 
schlecht  aufgelegt.  Was  Yang-su  sagte,  ward  häufig  nicht  be- 
achtet. Yang-su  ertrug  dieses  ebenfalls  grossmüthig.  Als  man 
zurückkehrte,  wurde  Himg-tu  prüfender  und  vergleichender  An- 
gestellter fbr  ^  Yuen-tscheu.  Dabei  war  er  noch  allgemeiner 
Leitender  des  einherziehenden  Kriegslieeres  und  traf  Vorkeh- 
nuigen  gegen  das  Land  Hu.  Er  fand,  keine  Nordländer  und 
kehrte  zurück. 

Hung-tu  wurde  von  dem  Kaiser  mit  grosser  Auszeichnung 
behandelt.  Die  Tochter  seines  jüngeren  Bruders  Hung-sching 
wurde  die  Oemalin   des   Königs   von  Ho-nan.^    In   dem  Zeit- 


'  Siao-tsnng^  war  ein  Verwandter  des  Kaisers  Kao-tsu  von  mütterlicher  Seite. 
'  'Er  zog  die  Menschen  von  Tsch'in  heran,  mit  welchen  er  später  entfloh. 
'  Der  KOnig  Ton  Ho-nan  ist  der  grosse  Sohn   -yr^  ^^fi  Ynen-te,  Sohn  des 
KSnigs  TOD  Tsin,  des  nachherigen  Kaisers  Yang. 
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räume  Jin-scheu  (600 — 604  n.  Chr.)  war  er  prüfender  und  ver- 
gleichender Angestellter  und  Reichsdiener  des  grossen  Sammel- 
hauses.  Seit  aus  einem  einzigen  Thore  zwei  Königinnen  hervor- 
gegangen, erniedrigte  er  sich  vor  nichts. 

Er  ermahnte  immer  die  Amtsgenossen  und  Angestellten 
mit  den  Worten:  Der  Mensch  soll  wahrhaftig  und  bedächtig 
sein.  Er  darf  nicht  lügen  und  betrügen.  —  Alle  sagten  immer: 
Ja  wohl.  —  Später  ass  er  einst  eine  Schildkröte.  Die  Aufwärter 
waren  acht  bis  neun  Menschen.  Er  fragte  einen  Jeden  einzeln: 
Schmeckt  die  Schildkröte  gut?  —  Die  Leute  fürchteten  sich 
und  Alle  sagten:  Die  Schildkröte  schmeckt  gut.  —  Hung-tu 
schmähte  sie  heftig  und  rief:  Taglöhner  und  Sclaven!  Wie 
waget  ihr  es,  mich  zu  belügen?  Ihr  hattet  von  der  Schild- 
kröte noch  nicht  gegessen.  Wie  könnet  ihr  wissen,  dass  sie 
gut  schmeckt.  —  Dabei  liess  er  ihnen  achtzig  Streiche  geben. 
Unter  den  Zugetheilten  des  Amtes  und  den  hundert  Hand- 
werkern, welche  dieses  sahen,  war  Keiner,  der  nicht  Schweiss 
vergoss.  Niemand  getraute  sich,  zu  betrügen  und  zu  ver- 
heimlichen. 

Um  die  Zeit  war  ein  Mann  Namens  J^  ^  ^  Khi^- 
tö-kai  Heerftlhrer  der  raschen  Reiter  von  der  kriegerischen  Er- 
spähung. Derselbe  war  ebenfalls  streng  und  scharf.  In  Tschang- 
ngan  sagte  man  desswegen  das  Wort:  Lieber  drei  Qantang 
Essig  trinken,  als  vor  Thsui-hung-tu  erscheinen.  Lieber  drei 
Gantang  Beifuss  verzehren,  als  mit  Khiö-tö-kai  zusammentreffen. 

Indessen  hielt  Hung-tu  sein  Haus  gleich  dem  Amte  in  Ord- 
nung. Bei  seinen  Söhnen  und  jüngeren  Brüdern  wurde  auf  allerlei 
Weise  der  Stock  in  Anwendung  gebracht.  Die  strenge  Ordnung 
seines   inneren  Thores  wurde  in   der  damaligen  Zeit   gerühmt 

Nach  nicht  lang^  Zeit  wurde  die  Gemalin  des  Königs 
von  Thsin  ihres  Verbrechens  wegen  hingerichtet.  ^  Die  Ge- 
malin des  Königs  von  Ho-nan  wurde  wieder  abgesetzt.  Hung-tu, 
voll  Kummer  und  Verdruss,  entschuldigte  sich  bei  den  Menschen 
seines  Hauses  wegen  Krankheit,  und  seine  jüngeren  Brüder 
wohnten  von  ihm  getrennt..  Er  erreichte  noch  weniger  seine 
Absicht. 


*  Sie  hatte  den  König  durch  eine  vergiftete  Melone  getOdtet  und  wurde 
desswegen  mit  dem   Tode  beschenkt,   d.  i.  zum  Selbstmord  verartheilt. 
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Als  Kaiser  Yang  zu  seiner  Stufe  gelangte,  wurde  der 
König  von  Ho-nan  der  grosse  Sohn.  Der  ELaiser  wollte  die 
Königin  von  dem  Geschlechte  ^  Thsui  wieder  einsetzen.  Er 
schickte  einen  Abgesandten  der  Mitte  in  das  Wohngebäude 
Hong-tu's  mit  dem  Auftrage,  den  hohen  Willen  zu  verkünden. 
Der  Abgesandte  begab  sich  in  das  Haus  Hung-sching's.  ^  Hung- 
tu  wuBste  dieses  nicht.  Als  der  Abgesandte  zurückkehrte,  fragte 
der  Kaiser:  Was  hat  Hung-tu  gesagt?  —  Der  Abgesandte 
sprach:  Hung-tu  gab  sich  für  krank  aus  und  erhob  sich  nicht. 
—  Der  ELaiser  schwieg.  Die  Sache  wurde  zuletzt  niederge- 
schlagen. Nach  nicht  langer  Zeit  starb  Hung-tu  vor  Kummer 
nnd  Yerdruss. 

j^  ^  Hung-sching  ( J;^  ^  Schang-khe),  der  jüngere 
Bruder  Thsui-hung-tu's,  war  in  Tscheu  Aufwartender  zxu*  Rechten 
und  oberer  vorzüglicher  Mann.  Als  ^  j^  Wei-hing  in  jjjQ 
Siang-tscheu  Aufruhr  erregte,  griff  ihn  Hung-sching  mit  seinem 
älteren  Bruder  Hung-tu  an.  Man  ernannte  Hung-sching  seiner 
Verdienste  wegen  zu  einem  oberen  im  Verfahren  Ueberein- 
stimmenden.  Plötzlich  gab  man  ihm  die  Stelle  eines  oberen  das 
Sanmielhaus  Eröffnenden  hinzu  und  setzte  ihn  in  das  Lehen 
eines  Lehensfbrsten  zweiter  Classe  des  Kreises  ^  ^  Hoang- 
thai.  Die  Stadt  des  Lehens  waren  achthundert  Thüren  des 
Volkes. 

Als  l^o-tsu  die  Altäre  der  Landesgötter  in  Empfang 
nahm,  beförderte  er  Hung-sching  hinsichthch  der  Lehenstufe 
zum  Fürsten  und  übertrug  ihm  das  Amt  eines  Heerführers  der 
raächen  Reiter  bei  der  Leibwache  des  Nachtlagers.  Hung-sching 
bekleidete  dasselbe  durch  zehn  Jahre.  Seiner  vormaligen  Königs- 
verdienste wegen  versetzte  man  ihn  zu  den  Amte  eines  stechen- 
den Vermerkers  von  )^  Tse-tseu.  Nach  einigen  Jahren  wurde 
er  im  Umwenden  stechender  Vermerker  von  ^  Tsch'ing-tscheu. 

Später  stand  er  wegen  seiner  Verwandtschaft,^  was  Be- 
handlung und  Begegnung  betrifft,  in  immer  höherem  Ansehen. 
Er  wurde  zu  dem  Amte  eines  allgemeinen  Leitenden  von  9| 
Siang-tscheu  versetzt.    Als  die  königliche  Gemalin  des  Königs 


*  Hung-sching,  der  jüngere  Bruder  Thsni-hnng-tu^s,  war,  wie  bereits  früher 

dargethan  worden,  der  Vater  der  Königin. 

'  Seine  Tochter  und  die  Schwester  seines  Bruders  waren  Königinnen. 
SitivDgtber.  d.  phil.-hist.  Cl.    CI.  Bd.  I.  Hft.  15 
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von  Ho-nan  eines  Verbrechens  wegen  abgesetzt  wurde,  enthob 
man  auch  Hung-sching  seines  Amtes. 

Als  Kaiser  Yang  zu  seiner  Stufe  gelangte,  wurde  Hung- 
sching  nach  der  Reihe  stechender  Vermerker  von  M  Ki-tscheu 
und  Statthalter  von  ^  ^  Sin-tu.  Man  beförderte  ihn  zu  dem 
Range  eines  Grossen  von  dem  Ranzenden  Gehalte  des  Gold- 
purpurs und  zum  Statthalter  der  Landschaft  ^JQ  Tschd. 

Bei  der  Dienstleistung  von  Liao-tung  wurde  er  prüfender 
und  vergleichender  Angestellter  und  grosser  Heerführer  der 
kriegerischen  Leibwache  zur  Linken.  Seinen  Weg  nach  der 
Feste  ^  d|  P'ing-jang  nehmend,  wurde  er  zugleich  mit  ^  ^ 
f^  Yü'Wen-scho  und  anderen  vollständig  geschlagen  und  ent- 
floh. Auf  der  Rückkehr  erkrankte  er  imd  starb.  Er  war  um 
die  Zeit  sechzig  Jahre  alt. 


Tuen-hnng-SRe. 

7C  $^  i^  Yuen-hung-sse  stammte  aus  Lö-yang  in  Ho- 
nan.  Sein  Grossvater  ||||  Kliang  war  zu  den  Zeiten  von  Wei 
König  von    jj^  ^    Yü-yang.     Sein  Vater   jj^   King  war  zu 

den  Zeiten  von  Tscheu  Fürst  der  Landschaft  ^  ^  Yü-jang. 
Hung-sse  erhielt  in  früher  Jugend  eine  Lehenstufe.  Achtzehn 
Jahre  alt,  wurde  er  Anführer  der  nahestehenden  Leibwache 
zur  Linken. 

Im  neunten  Jahre  des  Zeitraumes  Khai-hoang  (589  n.  Chr.) 
folgte  er  dem  Könige  von  Tsin  auf  dem  Zuge  zur  Unterwerfung 
von  Tsch'in.  Man  übertrug  ihm  seiner  Verdienste  wegen  die 
Stelle  eines  oberen  im  Verfahren  Uebereinstimmenden.  Im  vier- 
zehnten Jahre  des  Zeitraumes  Khai-hoang  (594  n.  Chr.)  wurde 
er  an  der  Stelle  eines  Anderen  ältester  Vermerker  des  allge- 
meinen  Leitenden  von  ffi  Kuan-tscheu.  In  diesem  Landstriche 
machte  er  bei  den  Dingen  einzig  von  Strenge  Gebrauch.  Die 
Angestellten  und  anderen  Menschen  hegten  häufig  gegen  ihn 
GroU. 

Im  zwanzigsten  Jahre  des  Zeitraumes  Khai-yuen  (600 
n.   Chr.)    wurde    er    im    Umwenden    ältester  Vermerker   des 
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allgemeinen  Leitenden  von  ^  Yeu-tscheu.  Um  diese  Zeit 
war  4^  ^  Yen-ying^  der  allgemeine  Leitende.  Derselbe 
onterdrückte  Hung-sse  nach  Willkür.  Dieser,  immer  gepeitscht 
und  beschimpft,  war  im  Herzen  nicht  unterwürfig.  Yen-ying 
BchloBs  ihn  hierauf  in  dem  GefHngnisse  ab  und  wollte  ihn  tödten. 

Nachdem  Yen-ying  hingerichtet  worden,  trieb  Hung-sse 
die  Härte  in  der  Lenkung  noch  ärger  als  Yen-ying.  Wenn  er 
Qef&ngene  vornahm  und  verhörte,  goss  er  ihnen  oft  Essig  in 
die  Nase.  Bisweilen  stach  er  mit  Wurfpfeilen  die  unteren 
Oeffnungen.  Niemand  wagte  es,  Heimtücke  zu  hegen,  Vcrrath 
und  Lüge  verdeckten  sich  und  hörten  auf.  Gegen  das  Ende 
des  Zeitraumes  Jin-scheu  (604  n.  Chr.)  übertrug  man  ihm  das 
Amt  eines  Beaufsichtigers  der  Zimmerleute  und  liess  ihn  den 
Bau  der  östlichen  Hauptstadt  ordnen. 

Im  Anfange  des  Zeitraumes  Ta-ni6  (605  n.  Chr.)  trug 
sich  Kaiser  Yang  heimlich  mit  dem  Gedanken,  Liao-tung  weg- 
zunehmen. Er  entsandte  Hung-sse  nach  jf^  p]  Hai-keu  in 
^  ^  Tung-lai  und  hiess  ihn  den  Schiffsbau  beaufsichtigen. 
Die  Dienstleistenden  der  Landstriche  wurden  durch  ihn  mit 
Stöcken  und  Domen  gequält.  Die  Menschen  des  Amtes,  welche 
die  Dienstleistungen  beaufsichtigten,  standen  Tag  und  Nacht 
in  dem  Wasser  und  wagten  es  durchaus  nicht,  auszuruhen. 
Von  den  Lenden  abwärts  wuchsen  einem  Jeden  Maden,  von 
zehn  Menschen  starben  drei  bis  vier. 

Plötzlich  versetzte  man  ihn  zu  der  Stelle  eines  aufwartenden 
Leibwächters  von  dem  gelben  Thore.  Im  Umwenden  wurde  er 
kleiner  Beaufsichtiger  des  Inneren  der  grossen  Halle.  Als  die 
Dienstleistung  von  Liao-tung  stattgefunden  hatte,  beförderte  man 
ihn  zu  dem  Range  eines  Grossen  des  glänzenden  Gehaltes  von 
dem  Goldpurpur. 

Im  nächsten  Jahre  unternahm  Kaiser  Yang  nochmals 
einen  Elroberungszug  nach  Liao-tung.  Es  traf  sich,  dass  Sclaven 
und  Räuber  |^  y^  Lung-yeu  plünderten.  In  Folge  einer 
höchsten  Verkündung  richtete  Hung-sse  gegen  sie  einen  Angriff. 

Als  ^  ^  j^  Yang-hiuen-kan  Aufruhr  erregte  und  die 
uatliche  Hauptstadt  bedrängte,  zog  Hung-sse  Streitkräfte  in 
^  ^  Ngan-ting  zusammen.    Jemand  sagte  von  ihm,  dass  er 


^  Yen-ying  ist  Gegenstand  eines  vorhergehenden  Abftchnittes. 

15* 
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die  Absicht  habe,  sich  mit  Yang-hiuen>kan  in's  EinverständniBS 
zu  setzen.  ^  Yen,  König  von  ^  Tai^*  schickte  einen  Ab- 
gesandten^ welcher  Hung-sse  festnahm  und  ihn  nach  dem  Auf- 
enthaltsorte des  Kaisers  beförderte.  Es  hatte  bei  ihm  nicht 
den  Anschein  von  Empörung.  Als  er  entlassen  werden  sollte^ 
schöpfte  der  Kaiser  Verdacht^  und  gab  ihn  nicht  frei.  Hung- 
sse  wurde  des  Namens  verlustig  und  nach  J^-nan  verwiesen. 
Auf  dem  Wege  dahin  starb  er,  neim  und  vierzig  Jahre  alt. 
Er  hatte  einen  Sohn  Namens  ^  ^  Jin-kuan. 


Wang-wen-thung. 

BE  ^  ^  Wang-wen-thung  stammte  aus  ^  ^r  Ying- 
yang  in  dem  Umkreise  der  Mutterstadt.  Von  Sinn  erleuchtet 
und  einsichtsvoll,  besass  er  grosse  Verwendbarkeit.  In  dem 
Zeitraiune  Khai-hoang  (581 — 600  n.  Chr.)  ernannte  man  ihn 
wegen  seiner  Verdienste  bei  dem  Kriegsheere  zu  einem  im 
Verfahren  Uebereinstimmenden.  Plötzlich  übertrug  man  ihm 
das  Amt  eines  Pferdevorstehers  von  ;j^  Kuei-tscheu. 

Als  Kaiser  Yang  zu  seiner  Stufe  gelangte,  berief  er  Wen- 
thung  und  machte  ihn  zum  kleinen  Reichsdiener  von  dem 
glänzenden  Gehalte.  Wen-thung  handelte  dem  hohen  Willen 
zuwider.  Er  trat  aus  und  wurde  Gehilfe  der  Landschaft  ^g  [Jj 
Heng-schan.  Daselbst  war  ein  hervorragender  und  halsstarriger 
Mann,  welcher  inuner  an  dem  Masse  eines  ältesten  Angestellten 
festhielt.  Alle  früheren  und  späteren  Statthalter  und  Befehls- 
haber scheuten  ihn. 

Als  Wen-thung  aus  dem  Wagen  gestiegen  war  und  von 
diesem  Menschen  hörte,  berief  er  ihn  zu  sich  und  stellte  ihn 
zur  Rede.  Dabei  hiess  er  die  Leute  der  Umgebung  Hölzer  zu- 
spitzen und  einen  grossen  Pfosten  verfertigen.  Man  vergruh 
diesen  in  dem  Vorhofe,  so  dass  er  einen  Schuh  weit  hervorragte. 
An  den  vier  Ecken  vergrub  man  je  einen  kleinen  Pfosten.  Er 
befahl,   dass   man   diesen  Menschen   sich   mit   der  Herzgegend 

*  Yeu,  KOnig  von  Tai,  ist  Kaber  Kung, 
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über  den  hölzernen  Pfosten  legen  lasse;  ihm  die  vier  Glied- 
massen  an  den  kleinen  Pfosten  binde  und  ihm  den  Rücken  mit 
Stöcken  schlage.  Dieser  Mensch  war  sogleich  mürbe  gemacht. 
In  der  Landschaft  gerieth  man  in  grosses  Entsetzen,  die  An- 
gestellten und  anderen  Menschen  blickten  einander  an  und  ver- 
loren den  Muth. 

Als  der  Kaiser  den  Eroberungszug  gegen  Liao-tung  unter- 
nahm, hiesB  er  Wen-thung  die  Landschaften  des  Nordens  des 
FloBses  durchstreifen  und  untersuchen.  Wen-tung,  welcher  sah, 
dasB  die  Schamanen  fasteten  und  von  Gemüse  lebten,  hielt 
dieses  ftlr  ungeheuerliche  Lügenhaftigkeit.  Er  liess  sie  auf- 
greifen und  in  dem  Gefibignisse  binden. 

Nordwärts  in  Ho-kien  angelangt,  berief  er  die  Amtftihrer 
der  Landschaften  zu  sich.  Diejenigen,  welche  ein  klein  wenig 
nch  verspäteten  oder  anders  thaten,  liess  er  sogleich  auf  das 
Angesicht  niederwerfen  und  mit  Stöcken  tödten. 

Er  suchte  die  Schamanen,  welche  sich  zu  Erklärungen 
der  heiligen  Bücher  und  zu  Erörterungen  versammelten,  sowie 
die  Aeltesten  und  Greise,  welche  zu  Ehren  Buddha's  Zusammen- 
künfte hielten.  Es  waren  mehrere  hundert  Menschen.  Wen- 
thnng  glaubte,  dass  sie  sich  zu  Verknüpftingen  und  Berückung 
der  Menge  versammelten  und  liess  sie  sämmtlich  enthaupten. 
Er  entblösste  femer  alle  Bonzen  und  Nonnen,  um  die  Verübung 
von  Unzucht  zu  beweisen.  Er  wollte  wieder  mehrere  tausend 
Menschen,  mit  Ausnahme  der  Knaben  und  jungen  Mädchen, 
todten.  Li  der  Landschaft  riefen  Männer  und  Frauen  laut  und 
vehklagten  auf  den  Wegen.  Die  Landschaften  befiel  Schrecken 
und  Entsetzen,  und  eine  jede  meldete  die  Sache  an  dem  Hofe. 

Als  der  Kaiser  dieses  hörte,  gerieth  er  in  grossen  Zorn. 
Er  schickte  den  Abgesandten  ^  ^  ^  ^  Thä-hi-schen-I 
mit  dem  Auftrage,  hinzusprengen  und  Wen-thung  in  Ketten  zu 
legen.  Man  enthauptete  Wen-thung  in  Ho-kien  und  entschuldigte 
sich  dadurch  vor  den  hundert  Geschlechtem.  Seine  Feinde 
sprengten  seinen  Sarg,  zerhackten  sein  Fleisch  und  assen  es. 
Nach  einer  Weile  war  alles  verzehrt. 
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Tang-hiaen-kan. 

^  ^  iS  Yang-hiuen-kan  war  der  Sohn  ^  ^  Yang- 
su's,  Vorstehers  der  Scharen.  Er  war  von  Gestalt  männlich, 
wundervoll,  mit  schönem  Barte.  In  seiner  Jugend  entwickelte 
er  sich  spät,  und  viele  sagten  von  ihm,  er  sei  blödsinnig.  Sein 
Vater  sagte  immer  zu  den  ihm  Nahestehenden:  Dieses  Kind  ist 
nicht  blödsinnig.  —  Erwachsen  liebte  Hiuen-kan  das  Lesen 
der  Bücher  und  war  ein  geschickter  Reiter  und  Bogenschütze. 
Da  sein  Vater  durch  kriegerische  Verdienste  zu  der  Stufe  eines 
das  Reich  als  Pfeiler  Stützenden  gelangte,  gehörte  er  zugleich 
mit  seinem  Vater  zu  der  zweiten  Rangclasse.  Bei  den  Zu- 
sammenkünften an  dem  Hofe  stand  er  mit  ihm  in  gleicher  Reihe. 

Später  befahl  Kao-tsu,  dass  man  den  Rang  Hiuen-kan's 
um  eine  Stufe  herabmindere.  Hiuen-kan  verbeugte  sich  dankend 
und  sprach :  Ich  dachte  nicht,  dass  derjenige,  vor  dem  ich  unter 
den  Stufen  stehe,  mich  so  sehr  begünstigt.  Er  erlaubt  den 
Hof  in  der  öffentlichen  Sache,  ich  erlange  die  Verbreitung  der 
Ehrerbietung  im  Besonderen. 

Hiuen-kan  war  zum  stechenden  Vermerker  von  SJ  Ying- 
tscheu  ernannt  worden.  Als  er  in  das  Amt  gelangte,  bethätigte 
er  sich  heimlich  mit  Augen  und  Ohren  und  untersuchte,  ob 
die  Aeltestcn  und  Angestellten  be&higt  seien,  oder  nicht.  Wo 
eine  gute  Lenkung  vorhanden  war  und  wo  man  sich  diu*eh 
Annahme  von  Bestechung  beschmutzte,  wusste  er  es  gewiss  bis 
auf  das  Kleinste  und  machte  die  Sache  hier  und  dort  bekannt. 
Keiner  wagte  es,  zu  betrügen  und  zu  verheimlichen.  Angestellte 
und  Volk  unterwarfen  sich  in  Ehrerbietimg  und  Alle  priesen 
seine  Befähigung. 

Später  wurde  er  im  Umwenden  stechender  Vermerker 
von  ^  Sung-tscheu.  Wegen  des  Kummers*  um  den  Vater  aus 
dem  Amte  getreten,  erhob  er  sich  nach  einem  Jahre  und  wurde 
zum  Hung-lu  und  Reichsdiener  ernannt.  Man  verlieh  ihm  die 
Lehenstufe  eines  Fürsten  des  Reiches  ^  Thsu.  Er  wurde  zu 
dem  Amte  eines  obersten  Buchfiihrers  von  der  Abtheilung  der 
Gebräuche  versetzt. 
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Hiuen-kan^  obgleich  von  Gremüthsart  stolz  und  hochäiüthig; 
^schätzte  Schrift  und  Lernen  sehr  hoch.  Die  innerhalb  der  vier 
Meere  berühmten  vorzüglichen  Männer  eilten  häufig  zu  seinem 
Thore.  Die  Angestellten  der  Schrift  und  des  Krieges,  welche, 
die  Zeitalter  hindurch  geehrt  und  angesehen,  in  der  Welt  einen 
vollkommenen  Namen  hatten,  waren  häufig  Angestellte  und  An- 
fiihrer  seines  Vaters.  Man  sah  wieder,  dass  die  Leitseile  des 
Hofes  allmälig  sich  verwirrten.  Auch  wurden  Argwohn  und 
Abneigung  des  Kaisers  täglich  ärger.  Hiuen-kan  ward  innerlich 
unruhig.  Er  berieth  sich  hierauf  heimlich  mit  seinen  jüngeren 
Brüdern,  wie  man  den  Kaiser  absetzen  und  j^  Hao,  König 
TOD  1^  Thsin  *  einsetzen  könne. 

Als  er  sich  auf  dem  Eroberungszuge  nach  Thu-k«-hoen 
anschloss,  gelangte  man  auf  der  Rückkehr  zu  dem  Thale 
^  i|^  ;^  Ta-teu-p'ü.  Um  die  Zeit  waren  die  begleitenden 
Obrigkeiten  voll  Bestürzung.  Hiuen-kan  woUte  eindringen  und 
den  Beisepalast  angreifen.  Sein  Oheim  ^  Schin  sprach  zu 
ihm:  Die  Herzen  der  vorzüglichen  Männer  sind  noch  ein 
Einziges,  das  Reich  hat  noch  keine  Lücke.  Man  kann  nicht 
darüber   zu  Rathe   gehen.  —  Hiuen-kan  stand  jetzt  davon  ab. 

Um  die  Zpit  liebte  der  Kaiser  Eroberungszüge  und  An- 
griffe. Hiuen-kan  wollte  einen  ansehnlichen  Namen  begründen. 
Indem  er  heimlich  die  Anführer  und  Leitenden  aufsuchte, 
sprach  er  zu  ^  ^  :^  Kia-wen-tsch'in,  oberstem  Buchführer 
von  der  Abtheilung  der  Waffen:  Ich  Hiuen-kan  trage  in  dem 
Zeitalter  auf  den  Schultern  die  Gnade  des  Reiches,  die  Gunst 
überschreitet  die  Theilung  des  Ufers.  Ohne  dass  ich  Belehrung 
an  dem  Saume  der  seitwärts  liegenden  Gränzen  begründe,  wo- 
durch könnte  ich  die  Zurechtweisung  absperren?  Wenn  an  den 
Winkeln  der  Gegenden  Aufschreckung  durch  Wind  imd  Staub 
entsteht,  könnte  ich  wohl  die  Peitsche  erfassen  in  den  wandeln- 
den Schlachtreihen,  ein  wenig  die  Verdienste  eines  Seiden- 
fadens, eines  Haares  des  Hauptes  verbreiten,  ins  Licht  setzen 
die  öffentlichen  Waffen  und  Panzer.  Hierdurch  angetrieben, 
wage  ich  es,  Herz  und  Inneres  darzulegen. 


*  HftOy  König  von  Thsin,  ist  der  Sohn  des  Königs  Hiao  von  Thsin,  dritten 
Sohnes  des  Kaisers  Kao-tsu  von  Soi. 
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Eia-wen-tsch'in  sagte  dieses  somit  dem  Kaiser.  Der  Kaiser 
war  darüber  erfreut.  Er  wendete  sich  zu  sämmtlichen  Dienern 
und  sprach:  An  dem  Thore  der  Anführer  gibt  es  gewiss  An- 
führer. An  dem  Thore  der  Beichsgehilfen  gibt  es  gewiss  Reichs- 
gehilfen. Dieses  ist  von  jeher  kein  eitles  Wort.  —  Hierauf 
verlieh  er  Hiuen-kan  eintausend  Gegenstände  und  begegnete 
ihm  mit  immer  höherer  Achtung.  Man  bereitete  in  ziemlichem 
Masse  die  Lenkung  des  Hofes  vor. 

Als  der  Kaiser  den  Eroberungszug  gegen  Liao-tung  unter- 
nahmy  befahl  er  Hiuen-kan^  die  Umfuhren  in  ^  ||^  Li-yang 
zu  beaufsichtigen.  Um  die  Zeit  waren  die  Geschlechter  des 
Volkes  durch  Dienstleistungen  gequält,  in  der  Welt  dachte  man 
an  Aufruhr.  Hiuen-kan  ging  hierauf  mit  ^  ^  ^^j^  Wang- 
tschung-pe,  Anführer  der  kriegsmuthigen  Leibwächter,  ^  ^ 

^  Tschao>hoai-Iy  Gehilfen  der  Verwaltung  der  Landschaft  ^ 
Kl,  und  Anderen  zu  Rathe.  Man  wollte  bewirken,  dass  an 
dem  Aufenthaltsorte  des  Elaisers  die  Menge  des  Kriegsheeres 
Hunger  leide.  Wenn  man  Halt  machte,  rückte  man  nicht  wieder 
zur  rechten  Zeit  aus.  Der  Kaiser  bezeichnete  es  als  Verspätung. 
Er  schickte  einen  Abgesandten,  um  zu  drängen. 

Hiuen-kan  sagte  fälschlich:  Auf  den  Wasserwegen  gibt 
es  viele  Räuber.  Man  kann  zu  keiner  Zeit  ausrücken.  —  Sein 
Bruder  ^  jj^  Hiuen-tsung,  Anführer  der  kriegsmuthigen  Leib- 
wächter, und  JÄ  ^  Wan-tschö,  Anflihrer  der  Leibwächter 
des  Falkenfluges,  hatten  sich  beide  dem  Zuge  nach  Liao-tung 
angeschlossen.  Hiuen-kan  liess  sie  durch  heimlich  ausgesandte 
Menschen  herbeirufen. 

Um  die  Zeit  wollte  der  Heerflihrer  ^  ^  j^  Lai-hu-ni 
mit   dem  SchifFsheere   sich  von  W  ^  Tung-lai  auf  das  Meer 

begeben  und  nach  der  Feste  ^  tt  P'ing-jang  eilen.  Das  Kriegs- 
heer war  noch  nicht  ausgerückt  und  Hiuen-kan  hatte  nichts,  wo- 
durch er  die  Menge  erregen  konnte.  Er  schickte  einen  Hausskla- 
ven, welcher  lügnerischer  Weise  als  Abgesandter  auftrat,  aus  einer 
östlichen  Gegend  kam  und  fälschlich  vorgab,  dass  Lai-hu-ni  die 
bestimmte  Zeit  für  das  Kriegsheer  verfehlt  und  sich  empört  habe. 

Hiuen-kan  trat  hierauf  in  den  Kreis  ^  |||r  Li-yang, 
verschloss  die  Festen  und  suchte  in  grossem  Massstabe  Mann- 
schaft.    Er   nahm   dann  Segeltuch   und  verfertigte  Helme  imd 
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Panser.  Indem  er  Obrigkeiten  und  Zugesellte  einsetzte,  richtete 
er  sich  in  Allem  nach  dem  Vorgange  des  Zeitraumes  Ehai- 
hoang.  Er  sandte  in  die  nebenan  liegenden  Landschaften 
Schriften  unter  dem  Vorgeben,  dass  er  über  Lai-hu-ni  Strafe 
verhänge.  Er  hiess  eine  jede  Streitkräfte  aussenden  und  sie 
an  dem  Orte  der  Speicher  vereinigen. 

Er  machte  jq  ^  2fC  Yuen-wu-pen,  Beruhiger  des 
Kreises  ^  ^  Tung-knang,  zum  stechenden  Vermerker  von 
^  Li-tscheu.  ^  '^  ^  Thsao-hoai-I  wurde  stechender  Ver- 
merker  von  |^  Wei-tscheu,  ^  jf^  Thang-I,  Vorgesetzter  der 
Register  der  Landschaft  Ho-nei, ,  wurde  stechender  Veimerker 
von  tt  Hoai-tscheu.  Man  erhielt  eine  Menge  von  etwa  zehn- 
tausend Menschen  und  woUte  in  Lö-yang  einfallen.  Thang-I  ge- 
langte nach  Ho-nei  und  sprengte  gegen  die  Ostliche  Hauptstadt. 

Man  meldete  es  ^  Thung,  Könige  von  jM  Yu^.  > 
^  ^  ^  Fan-tse-kai,  oberster  Buchfllhrer  von  der  Ab- 
dieilung  des  Volkes,  und  Andere  hatten  grosse  Furcht.  Sie 
ordneten  Streitkräfte  und  bereiteten  Widerstand  vor.  Die 
Menschen  des  Volkes  in  dem  Eareise  jj^  -^  Sieu-wu  gingen 
einander  voran  und  bewachten  den  Pass  von  ^^  ^  Lin- 
thsing.  Hiuen-kan  konnte  nicht  übersetzen.  Er  übersetzte  hier- 
auf im  Süden  der  Landschaft  ^  Kl  den  Fluss.  Diejenigen, 
die  sich  dem  Aufruhr  anschlössen,  waren  gleich  einem  Markte. 
Nach  einigen  Tagen  lagerte  er  mit  den  Streitkräften  bei  dem 
Thore  J^  ^  Schang-tsch'ün.  Seine  Menge  wuchs  bis  zu  zehn- 
mal zehntausend  Menschen. 

Fan-tse-kai  hiess  ^  %  f^  P'ei-hung-tsl,  Gehilfen  der 
Verwaltung  von  Ho-nan,  sich  entgegenstellen.  P'ei-hung-tsI 
kämpfte  und  wurde  gesctlagen.  Väter  und  Greise  an  den 
Flüssen  (j  +  g)  Tsch'en  und  ^  Lö  brachten  wetteifernd 
Rinder  und  Wein. 

Hiuen-kan  lagerte  mit  den  Streitkräften  an  der  ver- 
schloBsenen  Abtheilung  des  obersten  BuchfÜhrers.  Er  schwor 
immer  der  Menge  und  sprach:  Ich  selbst  bin  oberer  das  Reich 
als  Pfeiler   Stützender.     In    meinem   Hause    häuft  man   zehn- 


*  Thung,  König  von  Yuö,  war  der  dritte  Sohn  des  KOnigs  Tschao  von 
Tsin  nnd  Enkel  des  Kaisers  Yang.  Er  bewachte  gewöhnlich  in  Ab- 
wesenheit des  Kaisers  Yang  die  Östliche  Hauptstadt. 
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tausendmal  zehntausend  Stücke  in  Gold.  leb  gelangte  zu  Reich* 
thum  und  Vornehmheit,  es  wird  nach  nichts  von  mir  getrachtet. 
Dass  ich  jetzt  auf  die  Zerstörung  des  Hauses^  die  Ausrottung 
der  Verwandtschaften  nicht  achte,  es  ist  nur,  weil  ich  um 
der  Welt  willen  von  der  Bedrängniss  des  Niederfallens  und 
Schwebens  befreie,  das  Leben  des  schwarzhaarigen  ursprüng- 
lichen Volkes  rette.  —  Die  Menge  war  erfreut.  Diejenigen, 
welche  sich  zu  dem  Thore  der  Schwangbäume  begaben  und  baten, 
sich  bethätigen  zu  dürfen,  waren  täglich  mehrere  Tausende. 

Er  schickte  femer  an  Fan-tse-kai  das  folgende  Schreiben: 
,Bei  Hinstellen  der  Redlichkeit,  Begründen  der  Q-erechtigkeit 
gibt  es  für  die  Sache  viele  Wege.  Man  sieht  die  Triebwerke 
und  handelt.  Es  ist  nämlich  nicht  eine  und  dieselbe  Bemessung. 
Einst  verbannte  ^  |9-  I-ytin  den  König  -jj^  ^  Thai-kiä  in 
den  Palast  der  Loosbäume.  J^  -^  Hö-kuang  setzte  ^M  ^ 
Lieu-ho  ab  in  ^  ^  Tschang-yl.  In  diesen  beiden  Fällen 
war  die  Erwägung  des  Inneren  durch  das  Oeffentliche,  man 
war  nicht  fähig.  Eins  und  Zwei  seitwärts  zu  fassen.^ 

,Kao-tsu  und  Kaiser  Wen  von  Tsch'in  empfingen  in  grossem 
Masse  den  Befehl  des  Himmels,  sie  verfertigten  diese  ver- 
borgenen Seitendächer.  Sie  untersuchten  das  Edelsteinrohr  und 
glichen  die  sieben  Lenkungen.  Sie  erfassten  mit  der  Hand  den 
goldenen  Spiegel  und  lenkten  die  sechs  Drachen.  Ohne  etwas 
zu  thun,  gelangten  sie  zu  den  Strömungen  der  Umgestaltung, 
sie  Hessen  die  Arme  herabhängen,  und  in  der  Welt  ward 
Ordnung  geschafft.' 

,Jetzt  fasst  der  Kaiser  zusammen  und  nimmt  in  Empfang 
die  kostbare  Zeitrechnung,  er  sollte  befestigen  das  grosse  Fuss- 
gestell.  Doch  er  sagt  sich  los  von  dem  Himmel,  er  vernichtet 
das  Volk,  verdirbt  die  Tugend.  In  den  Jahren  breitet  er  das 
Gift  aus,  Diebe  und  Räuber  werden  dann  immer  mehr.  Wo 
er  sich  befindet,  übt  er  Zurechtstellungen.  Die  E^aft  des  Volkes 
schwindet  dadurch  und  vergeht.  Es  ist  wüstes  Uebermass  von 
Wein  und  Vergnügen,  Söhne  und  Töchter  leiden  von  seinen 
Eingriffen,  seiner  Freude  an  Unterdrückung.  Falken,  Hunde, 
Vögel  und  vierfüssige  Thiere  trennen  sich  von  seinem  Gifte, 
Freunde  und  Gefährten  decken  einander  mit  dem  Fächer/ 

,Bestechungen  sind  öffentlich  im  Gange,  man  nimmt  ver- 
kehrte und  schmeichlerische  Worte  an,  verschliesst  die  richtige 
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und  gerade  Rede.  Man  gibt  Umfilhrungen  ohne  Unterlass 
hinzu,  für  Dienstleistungen  hat  man  keine  bestimmte  Zeit.  Die 
Eriegsleute  versperren  mit  ihren  Leibern  die  Wassergräben, 
Gebeine  überdecken  die  Ebene  und  die  Wildniss.  Im  Norden 
des  gelben  Flusses  steigt  auf  einer  Strecke  von  tausend  Li 
kein  Rauch,  zwischen  dem  Strom  und  dem  Hoai  sind  die 
beengten  Wege  eine  Fülle  von  Pflanzen.' 

,Ich  Hiuen-kan  trage  in  dem  Zeitalter  auf  dem  Rücken 
die  Gnade  des  Reiches.  Hinsichtlich  der  Rangstufe  bleibe  ich 
oberer  Anflihrer.  Der  frühere  Fürst  *  empfing  eine  hinter- 
lassene  höchste  Verkündung,  welche  lautete:  Die  guten  Söhne 
and  Enkel,  halte  und  stütze  sie  fbr  mich.  Die  schlechten 
Söhne  und  Enkel,  verdecke  und  setze  sie  für  mich  ab.  — 
Somit  empfange  ich  nach  oben  den  früheren  hohen  Willen, 
nach  unten  handle  ich  nach  dem  Sinne  des  Volkes.  Ich  stürze 
diese  ausschreitende  Verdunkelung,  erhebe  von  Neuem  glänzende 
Erkenntnisse 

,Jetzt  ist  man  innerhalb  der  vier  Meere  einmüthig,  die 
neun  Landstriche  wiederhallen  und  geben  Antwort.  Die  Kriegs- 
leute  befolgen  den  Befehl,  als  ob  sie  gegen  die  eigenen  Feinde 
eilten.  Die  Menschen  des  Volkes  gehen  schnellen  Schrittes 
einander  voran,  sie  geben  mit  Recht  Gestalt  dem  öffentlichen 
Wege.  Des  Himmels  Gedanken,  die  Sachen  der  Menschen 
lassen  sich  sehr  deutlich  erkennen.  Ihr  allein  bewachet  die 
verwaiste  Feste,  wie  könnte  die  Kraft  sie  lange  festhalten  V^ 

,Es  ist  mein  Begehren,  dass  das  schwarzhaarige  Volk 
bedacht  werde,  die  Landesgötter  das  Streben  des  Herzens 
seien.  Man  umfasse  nicht  die  kleinen  Gebräuche,  lasse  zurück 
diese  Bekümmemiss.  Wer  würde  dann  sagen,  dass  es  mit  Reich 
und  Haus  eines  Morgens  so  weit  gekommen?  Indem  ich  den 
Pinsel  ergreife,  fliessen  Thränen,  Worte  werden  nicht  vorbereitet.* 

Hiuen-kan  rückte  hierauf  vor  und  bedrängte  die  Feste 
der  Hauptstadt.  |^  ^  Wei-hiuen,  oberster  Buchflihrer  von 
der  Abtheilung  der  Strafe,  stellte  sich  an  die  Spitze  einer 
Menge  von  mehreren  zehntausend  Menschen  und  kam,  aus  der 
Mitte  des  Gränzpasses  hervorrückend,  der  östlichen  Hauptstadt 
zu  Hilfe.     Mit  zweimal  zehntausend  Fussgängem   und  Reitei^n 

^  Yang'su,  .der  Vater  Yang-hiuen-kan's. 
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die  Flüsse  (7  +  @|)  Tsch'en  und  ^  Kien  übersetzend,  bot 
er  den  Kampf  an.  Hiuen-kan  begab  sich  verstellter  Weise  auf 
die  Flucht,  und  Wei-hiuen  verfolgte  ihn.  Als  der  Hinterhalt 
hervorbrach,  ging  die  ganze  Vorhut  Wei-hiuen's  zu  Grunde. 

Einige  Tage  später  kämpfte  Wei-hiuen  wieder  mit  Hiuen- 
kan.  Als  der  Zusammenstoss  der  Wafifen  eben  erst  stattgefun- 
den hatte,  hiess  Hiuen-kan  trügerischer  Weise  Menschen  mit 
lauter  Stimme  rufen:  Das  obrigkeitliche  Kriegsheer  hat  sich 
Hiuen-kan's  bereits  bemächtigt.  —  Das  Kriegsheer  Wei-hiuen's 
war  ein  wenig  lässig.  Hiuen-kan  stürzte  sich  auf  dasselbe  mit 
mehreren  tausend  Reitern.  Es  löste  sich  demzufolge  in  grossem 
Masse  auf.  Wei-hiuen  umschloss  achttausend  Menschen  und 
zog  ab. 

Hiuen-kan  war  kühn,  muthig  und  besass  grosse  Stärke. 
So  oft  man  kämpfte,  schwang  er  mit  eigener  Hand  eine  lange 
Lanze  und  sprengte  unter  fortwährendem  Geschrei  den  Kriegs- 
leuten voran.  Wohin  er  traf,  zitterte  Alles  ohne  Ausnahme  and 
verlor  den  Muth.  Die  Erörternden  verglichen  ihn  mit  3^  ^^ 
Hiang-yü.  Femer  verstand  er  es,  zu  beruhigen  und  zu  lenken. 
Die  Bjdegsmänner  wagten  mit  Freude  ihr  Leben.  Deswegen 
ward  in  dem  Kampfe  alles  überwunden. 

Das  Kriegsheer  Wei-hiuen's  schrumpfte  mit  jedem  Tage 
zusammen,  und  auch  die  Mundvorräthe  gingen  zu  Ende.  Die 
ganze  Menge  war  jetzt  zum  Kampfe  entschlossen,  und  man 
bildete  die  Schlachtreihen  auf  dem  nördlichen  Berge  {jß  Mang. 
An  einem  einzigen  Tage  fanden  zehn  Kämpfe  statt.  ^  ;^ 
Hiuen-ling,  der  jüngere  Bruder  Hiuen-kan's,  fiel  von  einem 
Pfeile  getroflfen.     Hiuen-kan  wurde  ein  wenig  zurückgeworfen. 

Fan-tse-kai  entsandte  wieder  Krieger,  welche  die  ver- 
schlossene Abtheilung  des  obersten  Buchfdhrers  angriffen.  Sie 
tödteten  noch  einige  hundert  Menschen.  Der  Kaiser  entsandte 
^  ij^  Tsch'in-leng,  Anführer  der  kriegsmuthigen  Leibwächter, 
mit  dem  Auftrage,  Yuen-wu-pen  in  Li-yang  anzugreifen. 
JS  ^  äl  Khi^-tö-thung,  AnftLhrer  der  kriegerischen  Leib- 
wache, lagerte  in  Ho-yang.  ^  ^  |£  Yü-wen-schö,  grosser 
Heerführer  der  Leibwache  der  Flügel  zur  Linken,  entsandte 
Streitkräfte  und  setzte  die  Vorrückung  fort.  ^  ^  |^  Lai- 
hu-ni,  grosser  Heerführer  der  kühnen  Leibwache  zur  Rechten, 
kam  wieder  eilig  zu  Hilfe. 
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Hiuen-kan  bat  ^  -^  i||  Li-tse-hiung;  den  früheren 
obersten  Buchfuhrer  von  der  Abtbeilung  des  Volkes,  um  Rath. 
Li-tse-hiung  sprach:  KhiMö-thung  ist  einsichtsvoll  und  in  der 
Sache  der  Waffen  geübt.  Wenn  er  einmal  den  Fluss  übersetzt, 
ist  Sieg  und  Niederlage  schwer  zu  entscheiden.  Man  muss  die 
Streitkräfte  theilen  und  sich  ihm  entgegenstellen.  Wenn  Khi^- 
tö-thung  nicht  übersetzen  kann,  sind  ^  Fan  und  |^  Wei  ^ 
der  Macht  zu  helfen  verlustig.  —  Hiuen-kan  billigte  dieses 
imd  woUte  sich  entgegenstellen. 

Fan-tse-kai  erfuhr  dieses  Vorhaben  und  griff  das  Lager 
Hiuen-kan's  mehrmals  an.  Dieser  rückte  nicht  wirklich  vor. 
Kbid-tö-thung  übersetzte  hierauf  den  Fluss  und  ordnete  sein 
Kriegsheer  in  fj^  |^  Po-ling.  Hiuen-kan  bildete  zwei  Kriegs- 
heere. Im  Westen  vertheidigte  er  sich  gegen  Wei-hiuen,  im 
Osten  stellte  er  sich  Khiö-td-thung  entgegen.  Fan-tse-kai  sandte 
wieder  die  Streitmacht  aus,  es  erfolgte  ein  grosser  Kampf. 
Das  Kriegsheer  Hiuen-kan's  ergriff  eilig  die  Flucht. 

Hiuen-kan  bat  wieder  Li-tse-hiung  um  Rath.  Li-tse-hiung 
sprach:  Kriegsheere  zum  Entsätze  der  östlichen  Hauptstadt 
konmien  immer  mehrere  an,  unser  Heer  ward  oftmals  ge- 
schlagen, man  kann  sich  nicht  lange  aufhalten.  Man  muss 
geradezu  in  das  Land  der  Mitte  des  Gränzpasses  dringen, 
die  Speicher  von  ^  !j^  Yung-fiing  öffiien  und  die  Armen 
und  Erschöpften  betheilen.  Auf  die  drei  stützenden  Land- 
schaften kann  mit  der  Fahne  gezeigt  imd  ihnen  die  Bestimmung 
gegeben  werden.  Man  hält  die  Sammelhäuser  und  Rüstkammern 
besetzt,  streitet,  das  Angesicht  nach  Osten  gekehrt,  um  die  Welt. 
Dieses  ist  ebenfalls  eine  Beschäftigung  der  oberherrlichen  Könige. 

Es  geschah,  dass  die  in  |p  |^  Hoa-yin  lebenden  Mit- 
glieder des  Geschlechtes  ^  Yang  sich  zu  Wegweisem  an- 
boten. Hiuen-kan  liess  hierauf  von  Lö-yang  ab  und  trug  sich  im 
Westen  mit  Anschlägen  auf  das  Land  der  Mitte  des  Gränzpasses. 
In  einer  Bekanntmachung  sagte  er:  Ich  erstürmte  bereits  die  öst- 
liche Hauptstadt,  nahm  das  Land  des  Westens  des  Gränzpasses. 

Die  Kriegsheere  Yü-wen-schö's  und  Anderer  folgten  ihm 
auf  dem  Fusse.  Als  er  zu  dem  Palaste  von  ^  ^  Hung-nung 
gelangte,  beredeten  ihn  die  Väter  und  Greise,  indem  sie  sagten: 


*  Fan-tne-kai  und  Wei-hiuen. 
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Die  Feste  des  Palastes  ist  leer,  auch  ist  daselbst  viele  Hirse  ge- 
häuft. Wenn  man  die  Feste  angreift,  ist  sie  leicht  zu  Falle  zu 
bringen.  Vorrückend  kann  man  der  Zufuhr  der  Lebensmittel 
des  Feindes  ein  Ende  machen,  zurückweichend  kann  man  das 
Gebiet  von  ^  J^  I-yang  abschneiden.  —  Hiuen-kan  hielt 
dieses  für  wahr.  Er  blieb  und  griflF  die  Feste  an.  In  drei 
Tagen  war  sie  noch  nicht  zu  Falle  gebracht.  Die  ihn  ver- 
folgende Kriegsmacht  kam  hierauf  an. 

Hiuen-kan  gelangte  nach  (f^  +  ^)  ^  Wen-hiang.  Er 
erstieg  das  Gebiet  ffi  ]g  Pan-teu  und  breitete  die  Schlacht- 
ordnung auf  einer  Strecke  von  fünfzig  Li.  Mit  dem  obrigkeit- 
lichen Kriegsheere  bald  kämpfend,  bald  weiter  ziehend,  wurde  er 
in  einem  Tage  dreimal  geschlagen.  Er  ordnete  wieder  die  Schlacht- 
reihen auf  der  Hochebene  von  J^  jjtt  Thung-tu.  Die  Kriegsheere 
griffen  ihn  an.  Er  erlitt  eine  grosse  Niederlage  und  entschlüpfte 
mit  zehn  Reitern  zwischen  die  Bäume  des  Waldes.  Er  wollte 
nach  Schang-l6  entfliehen.  Als  die  verfolgenden  Reiter  anlangten, 
schrie  sie  Hiuen-kan  an.    Sie  fürchteten  sich  und  kehrten  zurück. 

Hiuen-kan  erreichte  auf  der  Flucht  die  Feste  ^*  ^ 
Kia-lu.  Er  war  in  Bedrängniss  und  wandelte  allein  mit  seinem 
jüngeren  Bruder  ^  ^  Tst-schen  zu  Fusse.  Er  erkannte,  dass 
er  nicht  entkommen  werde  und  sprach  zu  Tsl-schen:  Die  Sache 
ist  misslungen.  Ich  bin  nicht  fUhig,  von  den  Menschen  Schmach 
und  Schande  zu  empfangen.  Du  kannst  mich  tödten.  —  Tsl- 
schen  zog  das  Schwert,  hieb  ein  und  tödtete  ihn.  Hierauf 
brachte  er  sich  einen  Stich  bei,  war  aber  nicht  todt.  Die  ver- 
folgenden Krieger  nahmen  ihn  fest.  Man  schickte  ihn  zugleich 
mit  dem  Haupte  Hiuen-kan's  zu  dem  Orte,  wo  der  Kaiser 
auf  seiner  Reise  sich  befand.  Man  spannte  die  Leichname 
durch  drei  Tage  auf  dem  Markte  der  östlichen  Hauptstadt  aus, 
zerhackte  sie  dann  wieder  und  verbrannte  sie.  Die  übrigen 
Genossen  Hiuen-kan's  wurden  sämmtlich  niedergeworfen. 

3^  ^k  Hiuen-tsiang,  ein  jüngerer  Bruder  Hiuen-kan's, 
war  Statthalter  von  ife  }&  I-yang.  Derselbe  wollte  sich  zu 
Hiuen-kan  wenden.  Er  wui'de  von  ^  ^  ^  ^  Tscheu-siuen- 
y()y  Gehilfen  der  Landschaft,  gctödtet. 


^  Ueber  dua  Zeichen   B^  ist  hier  noch  das  Classenzeichen  -^^^  zn   setzen. 
-  In  dem  Zeichen  i2|n|    ist  hier  statt  HsT  das   Claflsenzeichen  f  cu  setzen. 
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^  ^  Wan-tschr>y  der  jüngere  Bruder  ^  J^  Hiuen- 
tsnng'Sy*  entlief  von  dem  Orte,  wo  der  Kaiser  sich  befand 
und  wandte  sich  Hiuen-kan  zu.  Nach  Kao-yang  gelangt,  kehrte 
er  in  einem  Posthause  ein.  ^  ^  Hiü-hoa,  Beaufsichtiger  der 
Sachen,  nahm  ihn  mit  Hilfe  des  Kriegsvolkes  der  Landschaft 
fest  und  liess  ihn  in  der  Landschaft  |^  Tsch5  enthaupten. 

^  ^  Min-hang,  ein  anderer  jttngerer  Bruder  Wan- 
tschö's,  hatte  es  im  Amte  bis  zu  einem  an  dem  Hofe  Bitten 
Torbringenden  Grossen  gebracht.  Er  wurde  in  Tschang-ngan 
enthauptet.  Die  Häupter  der  Genannten  wurden  an  Bäume 
gehängt  und  die  Leiber  ausgespannt.  Die  Fürsten  und  Reichs- 
diener baten,  dass  man  ^  Yang,  den  Geschlechtsnamen  Hiuen- 
kan's,  zu  Geschlecht  ^  Kiao  ,das  Haupt  auf  Bäume  hängen' 
verändern  möge.     Eine  höchste  Verkündung  gestattete  dieses. 

Zur  Zeit  als  Hiuen-kan  die  östliche  Hauptstadt  belagerte, 
griff  ^  iJIQ  m  Han-siang-ku^,  ein  Mensch  der  Landschaft 
^  Liang,  zu  den  Waffen  und  setzte  sich  mit  ihm  ins  Ein- 
Temehmen.  Hiuen-kan  machte  ihn  zum  ursprünglichen  Vor- 
steher des  Weges  von  Ho-nan.  Binnen  einem  Monate  betinig 
seine  Menge  zehnmal  zehntausend  Menschen.  Er  überfiel  und 
bedrohte  Landschaften  und  Kreise  und  gelangte  bis  W^  ^ 
Siang-tsch'ing.  Als  Hiuen-kan  geschlagen  war,  gingen  die 
Krieger  Han-siang-kue's  allmälig  auseinander  und  zerstreuten 
sich.  Er  selbst  wurde  von  den  Angestellten  der  Gerichte  er- 
griffen. Man  schickte  sein  Haupt  von  einem  Orte  zum  anderen 
bis  in  die  östliche  Hauptstadt. 


Li-tse-hiung. 

■^  ^^  Li-tse-hiung  stammte  aus  'jj^  Tiao  in  P*6-hai. 

Sein  Grossvater  >J|^  "^  Pe-fen  war  in  Diensten  von  Wei  Vor- 
stellungen machender  imd  berathender  Grosser.  Sein  Vater 
iff^  jj^  Thao-tsch'i  war  Statthalter  von  Tung-p'ing.  Er  wandte 
sich  in  Gemeinschaft  mit   seinem  Bezirksgenossen  ^  ^  ^ 

*  Hiaen-tsuiig   und  Wan-techö    sind    beide    früher    erwähnt    worden.     Sie 
hatten  sich  auf  dem  Zuge  nach  Liao-tung  angeschlossen. 


240  Pfizmaier. 

Kao-tschuiig-ml  nach  Tscheu.  Daselbst  brachte  er  es  im  Amte 
bis  zum  stechenden  Vermerker  von  M  Ki-tscheu. 

Tse-hiung  war  in  seiner  Jugend  unruhigen  Geistes  und 
hatte  starke  Vorsätze.  Zwanzig  Jahre  alt  folgte  er  dem  Kaiser 
Wu  von  Tscheu  auf  dessen  Zuge  zur  Unterwerfung  von  Thsi. 
Man  tibertrug  ihm  seiner  Verdienste  wegen  das  Amt  eines 
Vordersten  und  allgemeinen  Beaufsichtigers.  Als  Kao-tsung 
Reichsgehilfe    wurde,    schloss    sich   Tse-hiung   an  ^  ^  ^ 

Wei-hiao-kuan  auf  dem  Zuge  zur  Zemichtung  ^  ^  Wei- 
hing's  in  ij^  Siang-tscheu.  Man  ernannte  ihn  zum  oberen  das 
Sammelhaus  Eröffnenden  und  verlieh  ihm  die  Lehenstufe  eines 
Fürsten  des  Kreises  ^   j^  Kien-tsch'ang. 

Als  Kao-tsu  die  Altäre  der  Landesgötter  in  Empfang 
nahm,  wurde  Tse-hiung  Anführer  der  raschen  Reiter.  Bei  der 
Dienstleistung  des  Angriffes  auf  Tsch'in  beförderte  man  ihn  seiner 
Verdienste  wegen  zu  dem  Range  eines  grossen  Heeirikhrers.  Er 
wurde  nach  der  Reihe  stechender  Vermerker  der  Landstriche 
(^  "^  P)  Tsch'in  und  fj^  Kiang.  Er  stand  in  beiden  in  dem 
Rufe  der  Befähigung. 

In  dem  Zeiträume  Jin-scheu  (601 — 604  n.  Chr.)  wurde 
er  in  Sachen  der  Greschäfte  angeklagt  und  freigesprochen.  Als 
gÄ  Liang,  König  von  Han,  Aufruhr  erregte,  wollte  Kaiser  Yang 
die  Streitkräfte  von  ^  Yeu-tscheu  hervorsenden,  um  über  ihn 
Strafe  zu  verhängen.  Um  die  Zeit  war  IS  ^  Teu-kang  all- 
gemeiner Leitender  von  ^  Yeu-tscheu.  Der  Kaiser  fllrchtete, 
derselbe  werde  doppelherzig  sein.  Er  fragte  ^  ^  Yang-su, 
wem  man  vertrauen  könne.  Yang-su  empfahl  Tse-hiung.  Man 
übertrug  diesem  die  Stelle  eines  oberen  grossen  Heerführers 
und  ernannte  ihn  zum  stechenden  Vermerker  von  B|  Kuang- 
tscheu. 

Tse-hiung  sprengte  nach  Yeu-tscheu,  hielt  in  dem  Post- 
hause und  forderte  Menschen  vor.  Er  fand  deren  tausend. 
Teu-kang,  auf  seinen  vornehmen  Stand  sich  zu  Gute  thuend, 
erschien  nicht  rechtzeitig.  Tse-hiung  schickte  Menschen  und 
Hess  es  ihm  verkünden.  Zwei  Tage  später  kam  Teu-kang  in 
Begleitung  von  zweitausend  eisernen  Reitern  und  begab  sich 
zu  Tse-hiung.  Dieser  legte  Gepanzerte  in  den  Hinterhalt  und 
bat  ihn,  bei  ihm  zu  erscheinen.  Bei  diesem  Anlasse  nahm  er 
Teu-kang  gefangen.    Tse-hiung  schickte  hierauf  die  Streitmacht 
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von  Yea-tscheu^  dreimal  zehntausend  Fussgänger  und  Reiter  her- 
vor und  zog  von  ^  ^  Tsing-hing  aus,  um  über  Liang  Strafe 
zu  verhängen. 

Liang  entsandte  den  grossen  Heerführer  ^  ^  Lieu-kien 
mit  dem  Auftrage,  ^  Yen  und  ^  Tschao  zu  durchstreifen 
und  geradezu  Tsing-hing  zu  überfallen.  Man  traf  aufeinander 
an  dem  Fusse  des  Berges  |^  !^  Pao-tö.  In  angestrengtem 
Kampfe  zertrümmerte  Tse-hiung  die  Streitmacht  Lieu-kien's. 
Man  versetzte  Tse-hiung  zu  der  SteUe  eines  allgemeinen  Leiten- 
den von  Yeu-tscheu.  Plötzlich  berief  man  ihn  zurück  und  er- 
nannte ihn  zum  obersten  BuchfUhrer  von  der  Abtheilung  des 
Volkes. 

Tse-hiung  war  hellsehend,  scharfsinnig  und  besass  Ge- 
schicktichkeit.  Der  Kaiser  vertraute  ihm  sehr.  Das  Reich 
^  j^  Sin-lo  schickte  einst  einen  Gesandten  an  den  Hof  mit 
Tribut.  Tse-hiung  kam  in  der  Halle  des  Hofes  an  und  sprach 
mit  ihm.  Dabei  fragte  er,  woher  der  Mützenschnitt  des  Ge- 
sandten stamme.  Der  Gesandte  sprach:  Lederne  Mützenlappen 
sind  die  hinterlassene  Gestalt.  Wie  sollte  ein  weiser  Mann 
des  grossen  Reiches  die  ledernen  Mützenlappen  nicht  kennen? 
—  Hierzu  bemerkte  Tse-hiung:  Das  mittlere  Reich  unterlässt 
die  Gebräuche.  Man  sucht  sie  bei  den  Fremdländern  der  vier 
Gegenden.  —  Der  Gesandte  sprach:  Seit  ich  angekommen  bin, 
habe  ich,  diese  Worte  ausgenommen,  noch  keine  Unterlassung  der 
Gebräuche  gesehen.  —  Der  Vorsteher  der  Weisungen  meldete 
an  dem  Hofe,  dass  Tse-hiung  sich  mit  Worten  verfehlt  habe, 
und  beschuldigte  ihn  wegen  dieser  Sache.  Tse-hiung  wurde 
zuletzt  angeklagt,  aber  freigesprochen. 

Plötzlich  trat  er  wieder  in  sein  Amt.  Er  folgte  dem 
Kaiser  auf  dessen  Reise  nach  Kiang-tu.  Da  die  bewaj9fnete 
Leibwache  unrichtig  aufgestellt  war,  blickte  der  Kaiser  auf 
Tse-hiung  und  hiess  ihn  die  Theilung  in  Genossenschaften  von 
ftinf  Menschen  vornehmen.  Tse-hiung  bediente  sich  sogleich 
der  Zeichenfahne,  und  die  sechs  Kriegsheere  hatten  ihre  Leitung. 
Der  Kaiser  war  sehr  erfreut  und  sprach :  Ihr  besitzet  in  Wahr- 
heit die  Gabe  der  kriegerischen  Erspähung.  —  Plötzlich  wurde 
Tse-hiung  im  Umwenden  grosser  Heerfiihrer  der  kriegerischen 
Erspähung.  Später  wurde  er  in  Sachen  der  Geschäfte  ange- 
klagt, und  man  entzog  ihm  den  Namen. 

Sitznngsber.  d.  phil.-hist.  GL    CI.  Bd.  I.  Hft.  16 
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Bei  der  Dienstleistung  von  Liao-tung  hiess  ilin  der  Kaiser 
dem  Kriegsheere  folgen  und  thätig  sein.  Tse-hiung  schloss  sich 
somit  ^n  ^  ^  j^  Lai-hu-ni  und  wollte  von  ^  ^  Tung- 
p'ing  nach  ^  j^  Thsang-hai  hinweisen. 

^'®  ^  ^  JS  Yang-hiuen-kan  sich  empörte,  erschien 
Tse-hiung  dem  Kaiser  verdächtig.  Eine  höchste  Verkündung 
befahl,  ihn  in  Ketten  zu  legen  und  nach  dem  Hoflager  zu 
schicken.  Tse-hiung  tödtete  den  Abgesandten,  entfloh  und 
wendete  sich  zu  Yang-hiuen-kan.  Dieser  bat  immer  Tse-hiung 
um  Rath,  wovon  in  den  Ueberlieferungen  von  Hiuen-kan  ge- 
sprochen wird.'  Als  Hiuen-kan  geschlagen  war,  wurde  Tse- 
hiung  schuldig  befunden  und  hingerichtet.  Eine  Schrifttafel 
erklärte,  dass  sein  Haus  den  Obrigkeiten  verfallen  sei. 


Tsehao-yaen-tsehS. 

ift  '^  Schi-mu,  der  Vater  f^  y^  ^^  Tschao-yuen- 
tschö's,  diente  anfkngHch  ^^  ^  ^  Kao-pao-ning.  Später 
wandte  er  sich  mit  seiner  Menge  nach  Tscheu.  Man  übertrug 
ihm  daselbst  die  Stelle  eines  oberen  das  Sammelhaus  Eröffnen- 
den. Er  hatte  seine  Stütze  und  wohnte  zu  ^  ^  Yün-yang 
in  dem  Umkreise  der  Mutterstadt. 

Als  Kao-tsu  die  Stufe  beti'at,  leitete  Schi-mu  beständig 
die  Leibwache  des  Nachtlagers.  Später  folgte  er  dem  Könige 
von  Tsin  bei  dem  Angriffe  auf  Tsch'in.  Bei  den  Vorderspitzen 
auf  die  Räuber  treffend,  kämpfte  er  angestrengt  und  fand  den 
Tod.  In  Betracht,  dass  er  für  die  Königssache  gestorben,  verlieh 
man  seinem  Sohne  Yuen-tschö  das  ursprüngliche  Amt  des  Vaters 
und  ein  Greschenk  von  zweitausend  Gegenständen. 

Yuen-tsch6  war  von  Gemtithsart  nachlässig  und  betrieb 
nicht  die  Geschäfte  der  Hervorbringung.  In  seinem  Hause 
standen  kahle  Wände.  Einige  Jahre  später  übertrug  man  ihm 
die  Stelle  eines  Heerftihrers  der  raschen  Reiter.  Als  er  sein 
Amt  antreten  sollte,  hatte  er  nichts  zu  seiner  VerftLgung. 


*  In  dem  vorhergehenden  Abschnitte  Yang^hiuen-kan. 
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Um  die  Zeit  hatte  ^  ^  Tsung-lien,  ein  reicher  Mann 
von  Tschang-ngan,  in  seinem  Hause  eintausend  Pfunde  Goldes 
gehäuft  und  war  in  Diensten  von  Tscheu  Befehlshaber  von 
S  IS  San-yuen  geworden.  Seine  jüngste  Tochter  war  ver- 
ständig und  mit  Schönheit  begabt.  Tsung-lien  allein  verwunderte 
»ich  über  sie.  Er  suchte  immer  für  sie  einen  weisen  Mann. 
Als  er  hörte,  dass  Yuen-tschö  so  beschaffen  sei,  bat  er  ihn  zu 
sich.  Tsung-lien  hatte  ein  schönes  Benehmen  und  lächelte, 
wemi  er  sprach.  Yuen-tschö  hielt  ihn  ebenfalls  für  einen  un- 
gewöhnlichen Menschen.  Als  er  zu  ihm  in  das  Haus  kam, 
waren  Kleidung,  Sitten  und  Wohnort  denjenigen  eiiies  An- 
führers und  Reichsgehilfen  zu  vergleichen.  Als  man  sich  des 
Weines  freute,  führten  Mädchen  Musikstücke  auf,  eine  Sache, 
welche  Yuen-tach6  noch  nicht  gesehen  hatte. 

Als  er  Abschied  nahm  und  hinaustrat,  sprach  Tsung-lien: 
Wenn  der  Fürstensohn  Müsse  hat,  kann  er  wiederkommen.  — 
Nach  einigen  Tagen  begab  sich  Yuen-tschö  wieder  zu  ihm. 
Das  Fest  und  die  Musik  waren  abei^mals  grossartig.  So  ge- 
schah es  zwei-  bis  dreimal.  Bei  dieser  Gelegenheit  sprach 
Tsung-lien  zu  ihm:  Ich  weiss,  dass  der  Fürstensohn  arm  ist. 
Ich,  der  alte  Mann,  werde  ihm  beistehen.  Dabei  fragte  er 
ihn  um  das,  was  er  brauche,  kaufte  alles  und  gab  es  ihm. 

Im  Begriffe,  sich  zu  trennen,  verbeugte  sich  Yuen-tschö 
zweimal  und  bedankte  sich.  Tsung-lien  verbeugte  sich  wieder 
und  sprach:  Ich,  der  Mensch  der  Landstadt,  vermesse  mich, 
nicht  zu  untersuchen.  Ich  bewundere  ehrerbietig  den  Fürsten- 
sohn. Ich  habe  jetzt  eine  Tochter,  ich  wünsche,  dass  sie  die 
Nebenfrau  der  Staubschüssel  und  des  Besens  sei.  Was  ist  die 
Meinung  des  Fürstensohnes  ?  —  Yuen-tschö  war  erregt  und  be- 
schämt. Er  hielt  hierauf  um  die  Tochter  an  und  nahm  sie  zur  Gattin. 

Tsung-lien  schickte  wieder  zwanzig  Sclaven  und  Sclavin- 
nen,  sowie  zehn  vortreffliche  Pferde.  Hierzu  fügte  er  Taffet, 
Seidenstoffe,  Brocat,  Stickwerk,  femer  Gold,  Kostbarkeiten  und 
Kleinode.     Yuen-tschö  war  jetzt  ein  reicher  Mann. 

Als  Kaiser  Yang  zu   seiner  Stufe   gelangte,   erregte  g^ 

Liang,  König  von  Han,   Aufruhr.    Yuen-tschö   schloss  sich  an 

^  ^  Yang-su,  mit  welchem  er  Liang  angriff  und  niederwarf. 

Man  beförderte   ihn   seiner  Verdienste   wegen   zu   dem  Range 

eines  das  Reich  als  Pfeiler  Stützenden  und  ernannte   ihn   zum 

16* 
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stechenden  Vermerker  von  ^  Te-tsclieu.  Plötzlich  wurde  er  im 

Umwenden  Statthalter  von  S§  J\\  Ying-tschuen.  An  beiden  Stellen 
hatte  er  Macht  und  war  gütig.    Dabei  trat  er  an  dem  Hofe  ein. 

Es  ereignete  sich,  dass  der  Vorsteher  des  Ackerbaues  die 
Abgaben  und  das  Getreide  nicht  rechtzeitig  einbrachte.  Yuen- 
tschö  meldete  dieses  an  dem  Hofe.  Der  Kaiser  sprach  zu 
Yuen-tschö:  In  wie  viel  Tagen  sollte  es  nach  eurer  Meinui^ 
geschehen?  —  Yuen-tschö  sprach:  Nach  meiner  Meinung  nicht 
später  als  in  zehn  Tagen.  —  Der  Kaiser  ernannte  an  dem- 
selben Tage  Yuen-tschö  zum  Vorsteher  des  Ackerbaues  und 
hiess  ihn  die  Abgaben  der  Welt  hereinbringen.  Dieses  ge- 
schah, wie  er  gesagt  hatte.  Der  Kaiser  war .  darüber  sehr 
erfreut. 

Als  ;^  ^  j^  Yang-hiuen-kan,  oberster  BuchfUhrer  von 
der  Abtheilimg  der  Gebräuche,  im  Verborgenen  sich  mit  ausser- 
ordentlichen Vorsätzen  trug,  glaubte  er,  dass  Yuen-tschö  Theil- 
nehmer  an  dem  Aufruhr  sein  könne.  Er  schloss  hierauf  mit 
ihm  einen  Bund  und  überliess  ihm  eine  Menge  Gold  und 
Kostbarkeiten. 

Bei  der  Dienstleistung  von  Liao-tung  war  Yuen-tschö 
leitender  Heerführer  und  Vorgesetzter  der  Leibwache  des  Nacht- 
lagers. Man  übertrug  ihm  überdiess  die  Stelle  eines  Ghrossen 
des  glänzenden  Gehaltes  und  setzte  ihn  in  das  Lehen  eines 
Fürsten  von  Ä  Kö.  Im  nächsten  Jahre  unternahm  der  Kaiser 
wieder  einen  Eroberungszug  nach  Kao-li  und  Hess  ^  y^  Lin- 
yü  durch  Yuen-tschö  niederhalten. 

Als  Yang-hiuen-kan  Aufruhr  erregte,  entwich  dessen  jün- 
gerer Bruder  ^  j^  Hiuen-tsung  aus  dem  Hof  lager  des  Kaisers 
und  wandte  sich  zu  Hiuen-kan.  Sein  Weg  führte  ihn  über  Lin-yü. 
Yuen-tschö  schickte  seine  dem  Geschlechte  ^  Wei  angehörende 
kleine  Gattin  fort  und  hiess  sie  Hiuen-tsung  besuchen.  Dieser 
gab  ihr  ein  Fest  und  war  äusserst  vergnügt.  Bei  diesem  An- 
lasse wurde  sie  in  die  Verschwörung  eingeweiht  und  übergab 
zugleich  die  Geschenke  Hiuen-tsung's. 

Als  Hiuen-kan  geschlagen  war,  zeigte  Jemand  die  Sache 
an.  Der  Kaiser  wies  es  an  die  Angestellten  der  Gerichte. 
Yuen-tschö  sagte,  er  sei  mit  Hiuen-tsung  wegen  einer  Heirat 
überein  gekommen.  Was  das  erhaltene  Gold  und  die  Kostbar 
keiten  betreflFe,  so  sei  es  eine  Bewerbung  durch  Güter  gewesen, 
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es  habe  wirklich  keine  andere  Ursache.  Die  kleine  Gattin  von 
dem  Oeschlechte  Wei  sagte  wieder,  sie  habe  kein  Gold  empfan- 
gen. Der  Kaiser  selbst  überwachte  die  Befragung  Man  batte 
zuletzt  keine  Ausflucht. 

Der  Kaiser  gerieth  in  grossen  Zorn  und  sprach  zu  den 
Aofvrartenden  Dienern:  Dieses  ist  offene  Empörung.  Wozu 
sollte  man  sich  die  Mtibe  geben,  streng  zu  befragen?  —  Yuen- 
techö  wurde  zugleich  mit  der  dem  Geschlechte  Wei  angehören- 
den kleinen  Gattin  in  der  Landschaft  |^  Tschö  enthauptet. 
Eine  Schrifttafel  erklärte,  dass  sein  Haus  den  Obrigkeiten  ver- 
fiülen  sei. 


Hö-sse-tschiog. 

jj^  Tsch'ün,  der  Grossvater  j^  ^  j^  Hö-sse-tsching's 
von  Ho-nan,  war  in  Diensten  von  Wei  grosser  Beschützer  und 
Gebietender  der  obersten  Buchführer.  ^  Sein  Vater  »^  Khuei 
war  beständiger  Aufwartender  von  den  zerstreuten  Reitern  und 
Fürst  der  Landschaft  ^  ^  Sin-thsai. 

Hö-sse-tsching  war  scharfsichtig,  aufgeweckt  und  besass 
Geschicklichkeit.  Er  diente  anfänglich  bei  der  nahestehenden 
Leibwache.  Später  übertrug  man  ihm  seiner  kriegerischen 
Verdienste  wegen  das  Amt  eines  im  Verfahren  Ueberein- 
stimmenden.  Er  wurde  von  >^  ^  Yang-su  mit  grosser  Aus- 
zeichnung behandelt.  In  dem  Zeiträume  Ta-ni6  (605 — 616 
n.  Chr.)  wurde  er  Leibwächter  des  obersten  Buchführers  und 
Richters  der  Waffen. 

Er  besass  einen  lebhaften  Geist.  Wenn  er  eine  Sache 
an  dem  Hofe  meldete,  geschah  es  noch  niemals,  dass  man 
nicht  die  Gtedanken  gerühmt  hätte.  Kaiser  Yang  war  darüber 
erfreut  und  Hö-sse-tsching  wurde  allmälig  in  das  Vertrauen  ge- 
^^?^^-  ^  ^  JÜ  Yang-hiuen-kan  und  dessen  Brüder  traten 
mit  ihm  in  Verbindung. 


*  Du  Bach  der  Sui  setzt  als  Bezeichnung  noch  König  Wen-sinen  von 
*JS  UJ  Tschang-schan.  Es  konnte  nicht  ermittelt  werden,  ob  dieser 
LehenkOnig  in  dem  Boche  der  Wei  vorkommt. 
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Bei  der  Dienstleistung  von  Liao-tung  war  ^  ^  jj^ 
Kia-wen-tsch'in,  oberster  Buchfiihrer  von  der  Abtheilung  der 
Waffen,  gestorben,  der  aufwartende  Leibwächter  1^  ^  Ming- 
ya  wurde  wieder  eines  Verbrechens  wegen  abgesetzt.  Der 
Kaiser  ward  immer  mehr  auf  Hö-sse-tsching  aufmerksam.  Plötz- 
lich versetzte  man  diesen  zu  der  Stelle  eines  aufwartenden 
Leibwächters  von  der  Abtheilung  der  Waffen. 

Um  diese  Zeit  befasste  man  sich  nach  aussen  mit  den 
Fremdländem  der  vier  Gegenden,  das  Kriegsheer  imd  das 
Reich  machten  viele  Anstrengungen.  Hö-sse-tsching  blieb  beim 
Entscheiden  und  schnellen  Beurtheilen.  Man  rühmte  ihn  wegen 
seiner  Geschicklichkeit  im  Ordnen. 

Als  Yang-hiuen-kan  sich  empörte,  nahm  Hö-sse-tsching 
an  dessen  Anschlägen  Theil.  Dass  ^  ^f^  Hiuen-tsung  und 
Andere  entflohen  und  sich  Yang-hiuen-kan  zuwandten,  geschah 
ebenfalls  auf  den  Rath  Hö-sse-tsching's.  Der  Kaiser,  der  sich 
in  Liao-tung  befand,  wollte  das  Heer  austheilen.  Er  hielt  unter 
eigener  Leitung  Gericht  über  Hiuen-tsung  und  dessen  Genossen 
und  Anhänger.  Hö-sse-tsching  fühlte  sich  unbehaglich  und  floh 
sofort  nach  Kao-li. 

Im  nächsten  Jahre  unternahm  der  Kaiser  Avieder  einen 
Eroberungszug  im  Osten.  Kao-li  trug  die  Unterwerfung  an 
und  erbot  sich,  Hö-sse-tsching  festzimehmen  und  herzuschicken. 
Der  Kaiser  gestattete  es.  Man  legte  hierauf  Hö-sse-tsching  in 
Ketten  und  kehrte  zurück.  Zu  der  Mutterstadt  gelangt,  meldete 
man  die  Sache  Hö-sse-tsching's  in  dem  Ahnentempel. 

^  3^  l£  Yü-wen-schö,  grosser  Heerflihrer  der  Leib- 
wache der  Flügel  zur  Linken,  meldete  an  dem  Hofe :  Das  Ver- 
brechen Hö-sse-tsching's  ist  etwas,  was  Himmel  und  Erde  nicht 
fassen,  worüber  Menschen  und  Geister  in  Gemeinschaft  sich  ent- 
rüsten. Wenn  Uebereinstimmung  mit  der  gewöhnlichen  Strafe 
ist,  wie  könnten  räuberische  Diener,  widerspänstige  Söhne  dann 
gewarnt  werden?  Ich  bitte,  dass  man  das  gewöhnliche  Gesetz 
verändere.  —  Der  Kaiser  erlaubte  dieses. 

Hierauf  nahm  man  Hö-sse-tsching,  führte  ihn  vor  das 
Thor  des  Goldglanzes  und  band  ihn  an  einen  Pfeiler.  Die 
Fürsten,  Reichsdiener  und  die  hundert  Amtgenosaen  griffen 
ihn  eigenhändig  an  und  schössen  nach  ihm  mit  PfeUen.    Man 
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zerhackte  sein  Fleisch^  und  es  gab  Viele^  welche  es  kosteten. 
Nachdem  man  es  gekostet^  sott  man  es.  Man  sammelte  die 
übriggebliebenen  Knochen,  verbrannte  sie  und  streute  sie  aus. 


Liea-yaen-tsin. 

7C  ^  Lieu-ynen-tsin  von  Yti-hang  liebte  in  seiner 
Jugend  das  Handwerk  eines  Schirmvogtes.  Es  wurde  ihm  von 
Seite  der  Strassen  des  Landstrichs  der  Hof  gemacht.  Seine 
beiden  Hände  waren  je  einen  Schuh  lang,  seine  Arme,  wenn 
Bie  herabhingen,  reichten  über  die  Knie. 

Als  Kaiser  Yang  die  Dienstleistung  von  Liao-tung  ins  Werk 
setzte,  geriethen  die  hundert  Geschlechter  in  Aufregung.  Yuen- 
tsin,  das  Ungewöhnliche  seines  Aeusseren  in  Betracht  ziehend, 
fasste  insgeheim  absonderliche  Vorsätze.  Er  sammelte  sofort 
eine  Menschenmenge  und  vereinigte  Flüchtlinge. 

Als  «der  Kaiser  nochmals  einen  Eroberungszug  gegen 
Liao-tung  unternahm,  forderte  er  Streitkräfte  in  ^  U-tscheu 
und  ^  Hoei-tscheu.  Die  Kriegsleute  sagten  zu  einander:  Im 
vergangenen  Jahre  waren  unsere  Väter  und  älteren  Brüder, 
welche  dem  Eroberungszuge  folgten,  zur  Zeit,  als  sie  voll- 
kommen unversehrt  sein  sollten,  zur  grösseren  Hälfte  noch 
immer  todt  und  verschwunden.  Ihre  Gebeine  kamen  nicht 
zurück.  Jetzt  ist  die  Welt  bereits  ermattet  und  geschlagen. 
Wenn  es  so  fortgeht,  sind  wir  keine  hinterlassenen  Geschlechter. 
—  In  Folge  dessen  flohen  Viele  und  zerstreuten  sich.  In  den 
Landschaften  und  Kreisen  fing  man  sie  in  Hast. 

Hierauf  erhob  sich  J^  ^fe  JH  Yang-hiuen-kan  in  Li- 
yang,  imd  Yuen-tsin  erkannte,  dass  die  Welt  an  Aufruhr  denke. 
Er  griff  zu  den  Waffen  und  verständigte  sich  mit  ihm.  Unter  denen, 
welche  in  den  drei  Ä  U  von  Dienstleistungen  gequält  waren, 
war  Keiner,  der  ihm  nicht  Antwort  gab.  Binnen  einem  Monate 
betrug  seine  Menge  mehrere  Zehntausende.  Er  wollte  den 
Strom  übersetzen,  doch  Yang-hiuen-kan  wurde  geschlagen. 

^  ^  Tschü-sl  aus  der  Landschaft  ^  U  und  ij^  ^ 
Kuan-thsung   aus   Tsin-ling   griffen    ebenfalls   zu    den  Waffen 
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und  besassen  eine  Menge  von  siebenmal  zehntausend  Menscben. 
Sie  zogen  miteinander  Yuen-tsin  entgegen  und  machten  ihn 
zum  Vorgesetzten.  Er  besetzte  die  Landschaft  U  und  nannte 
sich  Himmelssohn.  Tschti-sX  und  Kuan-thsung  wurden  beide  die 
Vorgesetzten  des  Pfeilschiessens.  Zugleich  setzte  er  die  hun- 
dert Obrigkeiten  ein.  Die  hervorragenden  und  ausgezeichneten 
Männer  von  Pi-ling,  Tung-yang,  Kuei-ki  imd  Kien-ngan  nahmen 
häufig  die  ältesten  Vermerker  fest  und  verständigten  sich  mit  ihm. 

Der  Kaiser  hiess  den  Heerflihrer  jfj^  "1^  ^  Thu-wan- 
tschü  und  "^  ^  j^  Yü-kiti-lo,  Grossen  des  glänzenden  Ge- 
haltes, sich  an  die  Spitze  einer  Streitmacht  stellen  und  über 
Yuen-tsin  Strafe  verhängen.  Yuen-tsin  lagerte  westlich  in  ^  yj^ 
Mao-pu  und  stellte  sich  dem  obrigkeitlichen  Kriegsheere  ent- 
gegen. Man  kämpfte  oftmals  und  hatte  wechselseitig  Sieg  und 
Niederlage.  Yuen-tsin  zog  sich  zurück  und  bewachte  ^  ^ 
Khiö-0.  Er  vereinigte  sein  Kriegsheer  mit  den  Kriegsheeren 
Tschti-si's  und  Kuan-thsung' s.  Seine  Menge  betrug  jetzt  zehn- 
mal zehntausend  Menschen. 

Thu-wan-tschü  rückte  vorwärts  und  bedrängte  ihn.  Man 
hielt  einander  durch  himdert  Tage  fest.  Yuen-tsin  wuj*de  zuletzt 
von  Thu-wan-tschü  geschlagen.  Er  vertheidigte  sich  auf  dem 
gelben  Berge.  Thu-wan-tschü  schlug  ihn  nochmals  vollständig. 
Tschti-sl  fiel  in  dem  Kampfe.  Yuen-tsin  eilte  nach  |^  ^^ 
Kien-ngan.  Daselbst  liess  er  die  Waffen  ruhen  und  pflegte  die 
Kriegsmänner.  Auch  die  zwei  Anftihrer  von  Sui  berücksichtigten 
die  Ermattung  des  Heeres,  Hessen  es  halten  und  beschränkten 
sich  auf  die  Vertheidigung. 

Plötzlich  waren  die  zwei  Anftihrer  von  Sui  eines  Ver- 
brechens schuldig.  Der  Kaiser  hiess  ^  jjj^  ^  Wang-schi- 
tsch'ung,  Gehilfen  der  Landschaft  Kaang-tu,  die  Streitkräfte 
des  Südens  des  Hoai  aussenden  und  Yuen-tsin  angreifen.  Um 
die  Zeit  fiel  ein  grosser  fliegender  Stern  in  Kiang-tu  nieder. 
Ehe  er  noch  die  Erde  erreichte,  zog  er  südwärts  weiter.  Er 
schliff  und  fegte  das  Bambusgehölz  mit  Getöse.  Als  er  zu  der 
Landschaft  ^  U  gelangte,  fiel  er  zur  Erde.  Yuen-tsin,  davon 
unangenehm  berührt,  liess  die  Erde  aufgraben.  Nachdem  man 
zwei  Klafter  tief  eingedrungen,  fand  man  einen  Stein  von  dem 
Durchmesser  einer  Klafter.  Einige  Tage  später  kannte  man 
nicht  mehr  den  Ort,  wo  der  Stein  sich  befunden  hatte. 
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Wang-8chi-t8ch'iing  hatte  bereits  den  Strom  übersetzt. 
Yuen-tsin  stellte  sich  mit  der  Streitmacht  entgegen  und  tödtete 
ihm  im  Kampfe  eintausend  Menschen.  Wang-schi-tsch'ung  ge- 
rietfa  in  Bedrängniss.  Er  zog  sich  zurück  und  bewachte  die 
Pfahlwerke  von  ^  ^  Yen-ling.  Yuen-tsin  entsandte  Kriegs- 
leute, von  denen  ein  jeder  Binsen  in  der  Hand  hielt.  Sie 
legten  bei  Wind  Feuer  an.  Wang-schi-tsch'ung  gerieth  in  grosse 
Furcht.  Er  wollte  das  Lager  verlassen  und  entweichen.  Als  je- 
doch entgegengesetzter  Wind  wehte,  schlug  das  Feuer  um.  Die 
Menge  Yuen-tsin's  fürchtete  zu  verbrennen  und  zog  sich  zurück. 

Wang-schi-tsch'ung  musterte  seine  tüchtigsten  Leute  und 
Mute  einen  Ueber&ll  aus.  Yuen-tsin  erlitt  eine  grosse  Nieder- 
lage, die  grosse  Hälfte  seiner  Krieger  war  todt  oder  verwundet. 
Er  kämpfte  hierauf  noch   oftmals   und  war  sofort  geschlagen. 

Yuen-tsin  sprach  zu  Kuan-thsung:  Die  Sache  ist  gefährlich, 
llan  wird  es  um  den  Preis  des  Lebens  entscheiden.  —  Beide 
traten  somit  hervor  und  kämpften  im  Einzelkampfe.  Sie  wurden 
mit  einander  von  Wang-schi-tsch*ung  getödtet.  Ihre  Heeres- 
menge  ergab  sich.  Wang-schi-tsch'ung  stürzte  sie  in  Gruben 
in  dem  Flussthale  von  ^  2|t  Hoang-thing.  Es  starben  drei- 
mal zehntausend  Menschen. 

Die  übrigen  Genossen  Yuen-tsin's-  bewachten  hier  und 
dort  die  unwegsamen  Gegenden  und  wurden  Räuber.  Später 
machten  J£  ^  2^  Thung-tao-tschung,    ^^  ^   ^    Tsch'in- 

fä-hing,  ^ß  -^  m^  Li-tse-thung  und  Andere  dieses  sich  zu 
Nutzen  und  erhoben  sich.  Kampf  und  Streit  ruhten  nicht  bis 
zu  dem  Untergange  des  Hauses  Sui. 


Ytt-wen-hoa-khi. 

^  ^  >flj   ^   Yü-wen-hoa-khi    war   der    Sohn  ^  -j^ 

it  i£  Yü-wen-hoa-schö's,  grossen  Heerführers  der  Leibwache 
der  Flügel  zur  Linken.  Von  Gemüthsart  unselig  und  böse, 
richtete  er  sich  nicht  nach  den  Gesetzen.  Er  liebte  es,  zu 
Pferde,  die  Armbrustkugeln  unter  dem  Arme,  auf  den  Wegen 
einherzujagen.  In  Tschang-ngan  nannte  man  ihn  desshalb  den 
leichtsinnigen  Fürstensohn. 
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Zur  Zeitf  als  Kaiser  Yang  noch  der  grosse  Sohn  war, 
hatte  Hoa-kh!  immer  die  Leitung  in  dem  Amte  der  tausend 
Rinder  und  trat  in  dem  Schlafzimmer  aus  und  ein.  Er  wurde 
nach  der  Reihe  zu  der  Stelle  eines  Hausdieners  des  grossen 
Sohnes  versetzt.  Weil  er  öfters  Bestechung  annahm^  wurde  er 
zwei-  bis  dreimal  aus  dem  Amte  entlassen.  Als  ein  Günstling 
und  Vertrauter  des  grossen  Sohnes  wurde  er  plötzlich  wieder 
in  sein  Amt  eingesetzt.  Zudem  gab  man  seinem  jüngeren 
Bruder  ^  "^  Sse-khl  die  Kaisertochter  von  Nan-jang  zor 
Gemalin. 

Hoa-khl  wurde  dadurch  noch  hochmüthiger.  Wenn  er 
sich  unter  Fürsten  und  Reichsdienem  befand,  waren  seine 
Worte  unehrerbietig  und  vieles  wurde  von  ihm  mit  Füssen 
getreten.  Wenn  er  bei  Söhnen  und  Töchtern  der  Menschen 
Hunde,  Pferde  und  Kleinode  sah,  bat  er  gewiss,  sie  ihm  an- 
zuvertrauen, oder  begehrte  sie.  Er  lustwandelte  beständig  mit 
Fleischern  und  Handelsleuten  und  bemass  ihren  Nutzen.  Als 
Kaiser  Yang  zu  seiner  Stufe  gelangte,  ernannte  er  Hoa-kh! 
zum  grossen  Hausdiener  und  kleinen  Reichsdiener.  Dieser 
verliess  sich  noch  mehr  auf  die  ehemalige  Gnade  und  seine 
Habgier  ward  immer  ärger. 

•       _  _  _  _ 

Im  Anfange  des  Zeitraumes  Ta-niö  (605  n.  Chr.)  reiste 
Kaiser  Yang  nach  ;|^  ;|sijc  Yü-lin.  Hoa-khl  übertrat  mit  seinem 

jüngeren  Bruder  ^  "^  Tschi-khl  das  Verbot  und  eröffnete 
einen  Markt  mit  den  Türken.  Der  Kaiser  war  sehr  erzürnt 
und  setzte  ihn  in  das  Geftlngniss.  Nach  einigen  Monaten  zurück- 
kehrend und  vor  das  grüne  Thor  gelangt,  wollte  er  ihn  ent- 
haupten lassen  und  dann  in  die  Feste  treten.  Hoa-khl  löste 
das  Kleid,  theilte  das  Haupthaar  und  bat  um  der  Kaisertochter 
willen.  Nach  längerer  Zeit  wurde  er  sammt  Tschi-khl  los- 
gelassen. Sie  wurden  beide  ihrem  Vater  Yü-wen-schft  als  Sclaven 
zum  Geschenke  gemacht. 

Als  Yti-wen-schö  gestorben  war,  erinnerte  sich  Kaiser 
Yang  an  Hoa-khl.  Er  verzieh  ihm  und  machte  ihn  zum 
Heerführer  der  lagernden  Leibwache  zur  Rechten.  Tschi-khi 
wurde  kleiner  Beaufsichtiger  der  Bauten. 

Um  diese  Zeit  besetzte  ^  ^  Li-ml  die  Mündimg  des 
*l^  Lö.     Kaiser  Yang  fürchtete  sich,  zur  Linken  des  Hoai  zu 
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verbleiben^  getraute  sich  auch  nicht^  in  die  Hauptstadt  zurück- 
zukehren. Von  den  kühnen  Bewältigenden,  welche  bei  der 
Ausfahrt  folgten,  stammten  viele  aus  dem  Lande  der  Mitte 
des  Qränzpasses  und  waren  lange  in  der  Fremde  zu  Gaste. 
Als  sie  sahen,  dass  der  Kaiser  nicht  im  Sinne  hatte,  sich  nach 
Westen  zu  wenden,  beriethen  sie  sich.  Sie  wollten  sich  los- 
sagen und  heimkehren. 

Um  die  2jeit  hatte  ^  ,5|  ^  ^^  +  ^j^)  Sse-ma-te-kan, 
Anführer  der  kriegsmuthigen  Leibwächter,  die  Leitung  der 
kühnen  Bewältigenden  und  lagerte  in  ^  ^  Tung-tsch'ing. 
Er  hörte  gerüchtweise,  dass  die  Elriegsleute  sich  lossagen  wollen. 
Ehe  er  es  noch  untersuchte,  entsandte  er  den  vergleichenden 
Berohiger  jq  -j^  ^  Yuen-wu-thä  mit  dem  Auftrage,  heimlich 
die  kühneu  Bewältigenden  zu  befragen.  Er  erfuhr  deren  Ge- 
sinnung und  entwarf  somit  einen  Plan  zu  Auflehnung. 

7C  fiS.  Y^^^'l^;  Anführer  der  kriegsmuthigen  Leibwächter, 
und  ^  j|r  ^  P'ei-khien-thung,  Beaufsichtiger  des  geraden 
kleinen  Thores,  mit  welchen  er  auf  gutem  Fusse 'stand,  winkten 
einander.  Der  Erstere  sagte  irrthümlich:  Man  hört  jetzt,  dass 
derjenige,  vor  dem  wii*  unter  den  Stufen  stehen,  einen  Palast  in 
j^  B&  Tan-yang  bauen  will.  Es  hat  den  Anschein,  dass  er 
nicht  zurückkehrt.  Unter  den  in  der  Abtheilung  befindlichen 
kühnen  Bewältigenden  ist  Keiner,  der  nicht  an  die  Heimkehr 
denkt.  Die  Menschen  gesellen  sich  zu  einander  und  sprechen, 
ADe  haben  sich  zu  Flucht  verschworen.  Wollten  wir  es  sagen, 
60  hat  derjenige,  vor  dem  wir  unter  den  Stufen  stehen,  einen 
Abscheu  vor  schlechten  Botschaften.  Wenn  die  Krieger  ent- 
laufen, ist  zu  fürchten,  dass  wir  vor  allen  Dingen  hingerichtet 
werden.  Wir  wissen  es  jetzt  und  sagen  es  nicht.  Wenn  später 
die  Sache  verlautet,  wird  man  uns  wieder  sammt  den  Seiten- 
geschlechtem  vertilgen.  Vorwärtsgehen  und  Zurückweichen  ist 
die  Tödtung.    Was  werden  wir  beginnen? 

P'ei-khien-thung  sprach:  Ob  nach  oben  wirklich  die 
Wahrheit  melden,  dieses  ist  es,  worüber  ihr  euch  bekümmert. 
—  Sse-ma-te-kan  sprach  zu  den  Beiden:  Ich  habe  gehört,  das 
Land  der  Mitte  des  Qränzpasses  ist  versunken,  ^  ^^  ^ 
Li-hiao-tschang  hat  sich  mit  ä^  ^  Hoa-yin  losgesagt.  Der- 
jenige, vor  dem  wir  unter  den  Stufen  stehen,  greift  seine  zwei 
ältesten  Brüder  auf,  er  wird  sie  beide  tödten.  Die  Angehörigen 
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unserer  Häuser  sind  im  Westen.  Wie  könnten  wir  uns  dieser 
Gedanken  entschlagen? 

P'ei-khien-thung  sprach:  Unsere  Söhne  und  jüngeren 
Brüder  sind  bereits  erwachsen^  sie  beschützen  und  bestimmen 
sich  in  Wahrheit  nicht.  Es  ist  zu  fUrchten,  dass  sie  zwischen 
Morgen  und  Abend  zur  Hinrichtung  gelangen.  Die  Berechnung 
hat  keinen  Ausgang.  —  Te-kan  sprach:  Hat  man  den  Kummer 
gemeinschaftlich,  soll  man  in  Gemeinschaft  zu  Rathe  gehen. 
Wenn  die  kühnen  Bewältigenden  entfliehen,  kann  man  mit 
ihnen  zugleich  sich  entfernen.  —  P'ei-khien-thung  und  die 
Anderen  sprachen:  Es  ist  in  Wahrheit,  wie  ihr  saget  Bei  der 
Berathung  über  die  Rettung  des  Lebens  ist  hieran  nichts  zu 
ändern.  —  Somit  berief  man  und  lud  man  sich  gegenseitig  ein. 

Ferner  benachrichtigte  man  im  Umwenden  jw*  ^  Yuen- 

min,  inneren  Vermerker  und  Hausgenossen,  ^  S  Meng-ping, 

Anführer  der  Leibwächter  des  Falkenfluges,  ^  fS  Li-fö  und 
^  ^  ^  Nieu-fang-yo,  Leibwächter  des  Abschnittsrohres 
und  Siegels,   ^    ^    j^   Hiü-hung-jin    und   ^   ^    Sie-lang, 

Aelteste  des  Geraden,   ^  ^  ^  Thang-fung-I,    Leibwächter 

des  Thores  der  Feste,  ^  j|j^  Tschang-khai,  Richtigen  der 
Aerzte,  und  Andere.  Man  versammelte  sich  Tag  und  Nacht 
und  schloss  vielseitig  Verbindungen  des  Halsabschneidens.  Die 
Gesinnung  äusserten  sie  durch  Wahrheit  und  Vertraulichkeit, 
die  Worte  hatten  keine  Umschweife  und  Ausweichungen.  In 
der  Sitzhalle  erörterte  man  ohne  Weiteres  den  Plan  zu  Abfall. 
Alle  waren  damit  einverstanden. 

Um  die  Zeit  befand  sich  ^  :^  ^  Li-hiao-tschl  in  der 
verschlossenen  Abtheilung  des  Palastes.  Er  hiess  die  kühnen 
Bewältigemien  den  Palast  bewachen.  Mittleres  imd  Aeusseres 
stand  mit  einander  in  Verbindung,  bei  ihren  Anschlägen  hatten 
sie  immer  grössere  Eile. 

Ü^  ^  tS  Tschao-hang-khiü  war  der  Sohn  eines  Spiel- 
Irzeugnisse  seines  Hauses  hatten  einen  Werth 
von  zehntausendmal  zehntausend  Geldstücken.  Derselbe  stand 
früher  mit  Tschi-khl  in  Verbindung.  :^  J[;;  ^  Yang-sse-lan, 
Aufwartender  für  die  Königsverdienstc,  war  ein  Schwestersohn 
von  dem  Geschlechte  ^  ^  Yü-wen.  Diese  zwei  Männer 
meldeten  es  in  Gemeinschaft  Tschi-khl.  Tschi-khl  hatte  wahn- 


mannes.     Die 
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siimige  und  aufrührerische  Gedanken.     Als   er  es  hörte^   ging 
er  freudig  hinzu.    Er  besuchte  mit  ihnen  Te-kan. 

Man  bestimmte  den  fünfzehnten  Tag  des  dritten  Monates 
als  den  Tag^  an  welchem  man  zu  den  Waffen  greifen  und  ge* 
meinschafUich  abfallen  wollte.  Man  wollte  die  Kriegspferde 
der  zwölf  Leibwachen  entreissen^  die  Einwohner  gefangen 
nehmen,  die  Werthgegenstände  rauben,  dann  Genossen  werben 
and  sich  nach  Westen  wenden. 

Tchi-khl  sprach:  Dieses  ist  nicht  so.  Gegenwärtig  richtet 
der  Himmel  in  Wirklichkeit  Sui  zu  Grunde,  die  Hervorragenden 
und  Starkmilthigen  erheben  sich,  die  Gleichgesinnten,  welche 
abfallen,  sind  bereits  mehrere  Zehntausende,  sie  bringen  dadurch 
in  Gang  die  grosse  Sache.  Dieses  ist  die  Beschäftigung  der 
Kaiser  und  Könige.  —  Te-kan  war  hiermit  einverstanden. 
Tschao-hang-khiü  und  Sie-lan  baten,  dass  man  Hoa-khT  zum 
Vorgesetzten  mache. 

Als  die  Verabredung  getroffen  war,  verständigte  man 
Hoa-khi.  Hoa-khl  war  im  Grunde  seines  Herzens  feig.  Als  er 
es  zum  ersten  Male  hörte,  befiel  ihn  eine  grosse  Furcht.  Er 
zeigte  in  seiner  Miene  Erregung  und  vergoss  Schweiss.  Nach 
längerer  Zeit  entschloss  er  sich. 

Am  ersten  Tage  des  dritten  Monates  des  Zeitraumes  I-ning 
(618  n.  Chr.)  wollte  Te-kan  das  Wort  verktlnden  und  die  Menge 
verständigen.  Er  fürchtete,  dass  die  Herzen  der  Menschen  noch 
kein  Granzes  seien  und  dachte  wieder  an  Trug  und  Lüge,  um 
die  kühnen  Bewältigenden  zu  schrecken.  Er  sprach  daher  zu 
Hiü-hung-jin  und  Tschang-khai :  Ihr  seid  vortreffliche  Aerzte. 
Haus  und  Reich  vertrauen  euch  und  geben  euch  Auftrag.  Wenn 
ihr  hinausgehet  und  die  Menge  irreführet,  wird  die  Menge  euch 
gewiss  glauben.  Ihr  könnet  in  das  Sammelhaus  der  für  den 
Leib  Vorkehrenden  treten  und  den  Kundigen  melden:  Der- 
jenige, vor  dem  wir  unter  den  Stufen  stehen,  hörte  sagen,  dass 
die  kühnen  Bewältigenden  abfallen  wollen.  Er  lässt  vielen 
Giftwein  kochen  und  tödtet  sie  bei  einem  Feste  sämmtUch  mit 
dem  Gifte.   Er  verbleibt  hier  blos  mit  den  Menschen  des  Südens. 

Tschao-hung-jin  und  Andere  verbreiteten  diese  Worte.  Die 
kühnen  Bewältigenden  hörten  es  und  erzählten  es  wechsel- 
seitig. Mit  dem  Entwürfe  zum  Abfall  hatte  man  noch  mehr  Eile. 
Ab  Kan-te  wusste,  dass  sein  Plan  ausgeführt  worden,  berief  er 
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am  zehnten  Tage  des  Monates  seine  alten  Bekannten  sämmt- 
lieh  zu  sich  und  verkündete  ihnen^  was  er  gethan.  Die  ganze 
Menge  warf  sich  zu  Boden  und  sagte:  Nur  der  Heerführer  hat 
zu  befehlen. 

In  dieser  Nacht  war  Thang-fung-I  der  Verschliessung  der 
Festungsthore  vorgesetzt.  Er  und  P'ei-khien-thung  ¥russten^ 
dasB  an  den  Thoren  die  Riegel  nicht  herabgelassen  seien.  Um 
die  dritte  Nachtwache  versammelte  Te-kan  in  dem  Inneren  der 
östlichen  Feste  die  Krieger  und  erlangte  deren  mehrere  Zehn- 
tausende. Er  zündete  ein  Feuer  an  und  setzte  sich  mit  dem 
Aeusseren  der  Feste  ins  Einvernehmen.  Der  Kaiser  hörte  ein 
Geräusch  und  fragte,  was  es  gebe.  P'ei-khien-thung  sagte  ftlsch- 
lich :  Die  Heukammer  brennt.  Die  Menschen  von  aussen  leisten 
bei  dem  Brande  Hilfe.  Desswegen  lärmen  sie.  Mittleres  und 
Aeusseres  sind  abgeschlossen  und  getrennt.  —  Der  Kaiser  hieh 
dieses  für  wahr. 

Meng-ping  und  Tschi-kht  erlangten  ausserhalb  der  Feste 
eintausend  Menschen  und  bedrohten  die  wartende  Leibwache. 
^*B|  W  ^  Fung-p'u-lö  von  der  kriegsmuthigen  Leibwache 
breitete  in  Gemeinschaft  mit  ihnen  die  Krieger  aus  und  erfasste 
theilend  die  Strassen  imd  Dui-chwege  unterhalb  der  Vorwerke. 

Um  die  Mitte  der  fünften  Nachtwache  stellte  Te-kan  eine 
Anzahl  Krieger  unter  den  Befehl  P'ei-khien-thung's  und  hiess 
ihn  die  Wächter  der  Thore  wechseln.  Khien-thung  öffnete 
hierauf  das  Thor  und  gelangte  mit  einigen  hundert  Reitern  zu 
der  grossen  Halle  ^  ^  Tsch'ing-siang.  Er  tödtete  den  Heer- 
führer ®  JR  ^  Tö-ku-sching.  j^  |g  Yuen-li,  Anführer 
der  kriegsmuthigen  Leibwächter,  führte  sogleich  die  Kriegs* 
macht  vorwärts.     Die  ganze  Leibwache  des  Nachtlagers  entlief 

P 'ei-khien-thung  liess  seine  Krieger  vorrücken,  schlug  die 
Flügel  des  linken  kleinen  Thores  auseinander  und  sprengte  in 
den  ewigen  Durchweg.  Er  fragte,  wo  derjenige,  vor  dem  er 
unter  den  Stufen  stehe,  sei.  Eine  Schöne  trat  heraus,  zeigte 
mit  dem  Finger  und  sprach:  Er  ist  innerhalb  des  westlichen 
kleinen  Thores.    —  Er  folgte   ihr   und   nahm  den  Kaiser  fest. 

Der  Kaiser  sprach  zu  P'ei-khien-thung:  Seid  ihr  nicht  mein 
alter  Bekannter?  Welchen  Groll  heget  ihr,  dass  ihr  euch  empöret? 
—  Khien-thung  sprach:  Ich,  der  Diener,  wage  es  nicht,  mich 
zu  empören.    Nur  die  Anführer  und  Kriegsmänner  sehnen  sich 
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nach  der  Heimkehr.  Ich  biete  demjenigen,  vor  dem  ich  unter 
den  Stufen  stehe,  die  Rückkehr  in  die  Mutterstadt  an.  —  Der 
Kaiser  sprach:  Mit  dir  kehre  ich  heim.  —  Eiiien-thung  hielt 
hierauf  die  Kriegsmacht  zusammen  und  bewachte  den  Kaiser. 

Als  es  Meißen  wurde,  zog  Meng-ping  mit  gepanzerten 
Reitern  Hoa-khl  entgegen.  Hoa-khl  wusste  noch  nicht,  was 
an  der  Sache  Wahres  sei.  &  zitterte  und  war  nicht  fkhig  zu 
sprechen.  Wenn  Menschen  kamen  und  sich  zum  Besuche 
meldeten,  senkte  er  blos  das  Haupt,  hielt  sich  an  dem  Sattel 
und  antwortete:  Ein  Verbrechen,  ein  Vergehen. 

Um  die  Zeit  befand  sich  Sse-khl  in  dem  Wohngebäude 
der  Kaisertochter  und  wusste  nicht,  was  geschehen.  Tschi-khl 
entsandte  ^  jj^  jj^  Tschuang-thiao-schü,  einen  Jüngling  des 
Hauses,  mit  dem  Auftrage,  in  das  Wohngebäude  zu  gehen  und 
Sse-khl  zu  tödten.  Tsch'uang-thiao-schü  brachte  es  nicht  über 
sich,  Sse-khi  festzunehmen,  und  begab  sich  zu  Tschi-khI.  Nach 
längerer  Zeit  wurde  Sse-kht  losgelassen. 

Als  Hoa-khl  zu  dem  Thore  der  Feste  gelangte,  zog  ihm 
Te-kan  entgegen,  meldete  sich  zum  Besuche  und  ftlhrte  ihn  in 
die  Halle  des  Hofes.  Hoa-khl  legte  sich  den  Namen  eines 
Reichsgehilfen  bei.  Er  befahl,  dass  man  mit  dem  Kaiser  aus 
dem  Thore  von  Kiang-tu  trete,  ihm  die  Räuber  zeige  und  da- 
bei wieder  mit  ihm  eintrete.  Hierauf  entsandte  er  -^  |jj^ 
^  ^  Ling-hu-hang-thü  mit  dem  Auftrage,  den  Kaiser  in  dem 
Palaste  zu  tödten.  Femer  nahm  er  mehrere  Zehende  von 
Dienern  des  Hofes,  welche  mit  ihm  nicht  einverstanden  waren, 
sowie  die  Verwandten  des  Kaisers  von  mütterlicher  Seite,  ohne 
Unterschied  des  Alters,  fest  und  mordete  sie.  Bios  j^  Hao, 
den  Sohn  des  Königs  Hiao  von  Thsin,  liess  er  übrig  und 
machte  ihn  zum  E^aiser. 

Nach  zehn  Tagen  entriss  er  den  Menschen  von  Kiang-tu 
die  Schiffe  sammt  den  Rudern  und  kehrte  auf  der  Wasser- 
strasse nach  Westen  zurück.  Als  er  zu  dem  Palaste  j^  ^ 
Hien-fo  gelangte,  verschworen  sich  ^^  ^  yj"  Ml-meng-thsai, 
Fürst  von  ^  So,  )^  ^  Tsch'in-kuang,  Anführer  der  die 
Reihen  durchbrechenden  Leibwächter,  und  Andere  zu  einem 
Angriffe  auf  Hoa-khf,  wurden  aber  ihrerseits  gemordet. 

Hierauf  trat  er  in  die  sechs  Paläste  und  besetzte  sie. 
Die   Art,   wie    er   in    Empfang   nahm,    war   ganz    nach    dem 
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Vorgänge  des  Kaisers  Yang.  Er  sass  immer  in  einem  Zelte  an 
dem  äussersten  Ende  und  das  Gesicht  nach  Süden  gekehrt. 
Wenn  Menschen  eine  Sache  meldeten^  schwieg  er  und  antwortete 
nicht.  Wenn  man  das  Elfenbein  herabgelassen  hatte,  fasste 
er  die  Eröflfhungen  zusammen  und  traf  in  Gemeinschaft  mit 
Fung-I,  Nieu-fang-y6,  Tsi^-liang,  Tschang-khai  und  Anderen 
die  Entscheidung. 

Als  er  auf  seiner  Reise  nach  ^^  Siü- tscheu  gelangte, 
war  die  Wasserstrasse  unschiffbar.  Er  entriss  wieder  den 
Menschen  die  Wagen  sammt  den  Rindern  und  erhielt  zwei- 
tausend Fuhrwerke.  Er  lud  auf  diese  die  Kostbarkeiten  der 
Menschen  des  Palastes.  Lanzen ,  Panzer  und  Kriegsgeräthe 
wurden  sämmtlich  auf  seinen  Befehl  von  den  Kriegsmännem  auf 
dem  Rücken  getragen.  Der  Weg  war  weit,  die  Ermattung  eine 
äusserste.     Die  drei  Kriegsheere  begannen  unwillig  zu  werden. 

Te-kan  wurde  der  Hoffnung  verlustig.  Er  sprach  im 
Vertrauen  zu  Tschao-hang-khiü:  Der  Gebieter  ist  in  grossem 
Masse  falsch.  Wenn  ich  jetzt  der  Unordnung  steuere,  mache 
ich  gewiss  zu  Helfern  die  Vorzüglichen  und  Weisen.  Hoa- 
khl  ist  beständig  verfinstert,  kleine  Menschen  befinden  sich 
ihm  zur  Seite,  die  Sache  wird  gewiss  fehlschlagen.  Was  soll 
man  thun?  —  Tschao-hang-khiü  sprach:  Es  steht  bei  uns. 
Welche  Schwierigkeit  hat  es,  ihn  abzusetzen? 

Sie  machten  jetzt  in  Gemeinschaft  mit  ^  2JJ  Li-pen, 
^  ^  ^  ßlB  Yü-wen-tao-sse,  ^  jE  ^  Yün-tsching-khing 
und  Anderen  einen  Anschlag,  dem  zu  Folge  man  mit  zehn- 
tausend Kriegern  des  nachrückenden  Heeres  gegen  Hoa-khl 
eindringen,  ihn  tödten  und  wieder  Te-kan  zum  Vorgesetzten 
erheben  wollte.  Hiü-hung-jin  erfuhr  dieses  und  meldete  es  heim- 
lich Hoa-khI.  Man  griff  Te-kan  und  dessen  Genossen,  zehn 
an  der  Zahl,  sämmtlich  auf  und  tödtete  sie. 

Man  ftlhrte  jetzt  die  Kriegsmacht  nach  der  östlichen  Land- 
schaft. Der  verkehrende  Statthalter  ^  ^  Wang-khieu  er- 
gab sich  an  Hoa-khX  mit  der  Feste.  jC  ^  ^  Yuen-wen-tu, 
verbleibender  Statthalter  der  östlichen  Hauptstadt,  erwählte 
^  Thung,  König  von  Yue,  zum  Vorgesetzten  von  Sui.  Man 
ernannte  ^  SO  Li-ml  zum  grossen  Beruhiger  und  hiess  ihn 
Hoa-kht  angreifen. 


Forts«tSQDgen  ans  der  Geschieht«  des  Hauses  Sai.  257 

Li-ml  entsandte  ^  ffh  Siü-tsI  mit  dem  Auftrage,  die 
Speicher  von  ^  Q|r  Li-jang  zu  besetzen.  Hoa-khl  übersetzte 
den  FIuss  und  bewachte  den  Kreis  Li-yang.  Seine  Streitmacht 
theilend,  umzingelte  er  Siü-tsl.  Li-ml  errichtete  Lagerwälle  an 
den  Flüssen  ||&  Thsing  .und  ^  Khi  und  setzte  sich  mit  Siü- 
ts!  durch  Leuchtfeuer  in  Verbindung.  So  oft  Hoa-kht  die  Speicher 
angriff,  zog  Li-mi  sofort  eine  Streitmacht  herbei  und  brachte 
Hilfe.  Hoa-khl  kämpfte  mehrmals,  ohne  etwas  auszurichten. 
Sein  Heerflihrer  -J-  ^  ^  Yü-hung-th&  wurde  von  Li-ml  ge- 
fangen. Man  schickte  ihn  zu  ^  Thung  und  sott  ihn  in  einem 
Kessel. 

Die  Lebensmittel  Hoa-khi's  gingen  zu  Ende.  Er  über- 
setzte den  Wassergraben  von  ^  ^  Yung-thsi,  entschlossen, 
mit  Li-ml  in  ^  |Jj  Thung-schan  zu  kämpfen.  Hierauf  drang 
er  in  die  Landschaft  ^  Kx  und  begehrte  Kriegsbedarf  Ferner 
schickte  er  Abgesandte,  welche  die  östliche  Landschaft:  plün- 
derten und  von  den  Angestellten  und  dem  Volke  Reis  imd 
Hirse  forderten.  Wang-khieu  war  darüber  unwillig  und  ergab 
weh  mit  der  Feste  an  Li-ml. 

Hoa-khl  gerieth  in  grosse  Furcht.  Er  machte  von  der 
Landschaft  Kl  aus,  indem  er  sich  an  die  Spitze  seiner  Heeres- 
menge  stellen  wollte,  Rechnung  auf  die  nördlich  liegenden 
Landstriche.  Sein  Anführer  }^  ^  f^  Tsch'in-tschi-lio  stand 
an  der  Spitze  von  zehntausend  kühnen  Bewältigenden  des 
Südens  der  Berghöhen.  Der  Anführer  ^  ^  j^  Tschang- 
thong-ni  stand  an  der  Spitze  von  mehreren  tausend  kühnen 
Bewältigenden  von  Kiang-tung.  Beide  fielen  von  ihm  ab  und 
wandten  sich  zu  Li-ml. 

Hoa-khl,  noch  im  Besitze  einer  Heeresmenge  von  zwei- 
mal zehntausend  Menschen,  floh  nach  Norden  in  den  Kreis 
01  Wei.  Tschang-khai  und  Andere  kamen  mit  ^  'fj^  Tsch'in- 
pe,  einem  seiner  Anführer,  überein,  sich  von  Hoa-khl  zu  ent- 
fernen. Die  Sache  wurde  entdeckt  imd  sie  wurden  durch 
Hoa-khl  getödtet.  Die  vertrauten  Diener  mangelten  allmälig, 
die  bewaffnete  Macht  schrumpfte  täglich  mehr  zusammen. 

Die  Brüder  Hoa-khl's  wussten  keinen  weiteren  Rath.  Sie 
versammelten  sich  blos,  freuten  sich  des  Weines  und  liessen 
Mädchen  bei  dem  Feste  Musikstücke  aufführen.  Nachdem  sie 
berauscht  waren,  grollten  sie  Tschi-khl  und  sagten:  Wir  wussten 

Sitxaocsber.  d.  phil.-hitt.  Cl.    CI.  Bd.  I.  Hft.  17 
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anfänglich  nicht,  dass  durch  dich  die  Berathung  ist.  Mit  Ge- 
walt liessest  du  kommen  und  erhobest  uns.  Wohin  man  jetzt 
sich  wendet,  gibt  es  nichts,  das  zu  Stande  gebracht  wäre.  Kriegs- 
männer und  Pferde  zerstreuen  sich  täglich.  Das  Tragen  des 
Namens,  den  Vorgesetzten  getödtet  zu  haben,  wird  von  der 
Welt  nicht  angenommen.  Die  gegenwärtige  Vernichtung  der 
Seitengeschlechter,  wie  sollte  sie  nicht  von  dir  ausgehen?  — 
Sie  erfassten  je  zwei  Kinder  und  weinten. 

Tschi-khl  zürnte  und  sprach:  An  dem  Tage,  wo  die  Sache 
siegte,  beschenktot  ihr  Alle  mich  nicht  mit  Groll.  Jetzt,  da  sie 
fehlschlagen  soll,  wollet  ihr  die  Schuld  auf  mich  wälzen.  Warum 
tödtet  ihr  mich  nicht  und  ergebet  euch  an  ^  ^  ^  Teu- 
kien-te?  '  —  Die  Brüder  stritten  mehrmals  mit  einander,  ohne 
in  ihren  Worten  auf  den  Unterschied  des  Alters  zu  achten. 
Nüchtern  geworden,  tranken  sie  wieder,  sie  machten  sich  dieses 
zur  Gewohnheit.  In  ihrer  Menge  wanderte  man  häufig  fort,  sie 
erkannten  mit  Sicherheit  das  Fehlschlagen. 

Hoa-khl  sp^'ach  seufzend:  Weil  der  Mensch  geboren  ist, 
wird  er  sterben.  Wie  sollte  man  nicht  einen  Tag  Kaiser  sein? 
—  Hierauf  tödtete  er  Hao  durch  Gift  und  masste  sich  in  dem 
Kreise  |^  Wei  die  Kaiserwürde  an.    Er  gab  dem  Reiche  den 

Namen  ^  Hiü,  dem  Jahre  den  Namen  ^  ^  Thien-scheu 
und  setzte  die  hundert  Obrigkeiten  ein. 

Er  griff  die  Vorrathskammer  jj^  ^  Yuen-pao  in  |^ 
Wei-tscheu  an.  In  viermal  zehn  Tagen  war  sie  nicht  erobert. 
Er  wurde  im  Gegentheil  geschlagen  und  verlor  eintausend 
Menschen.  Er  eilte  jetzt  im  Nordosten  nach  ^  ^  Liao- 
tsch'ing  und  wollte  die  Räuber  von  |^  ^  Hai-khiö  herbei- 
rufen und  führen.  Um  die  Zeit  entsandte  er  Sse-kh!  mit  dem 
Auftrage,  ^  :|(j  Thsi-pe  zu  durchstreifen  und  die  Feldopfer 
("lÄ  ^i)  ^^  Buchen.  2  Das  grosse  Thang  entsandte  Jjfji  ^ 
Schin-^thung,  König  von  Hoai-nan,  damit  er  Schan-tung  beruhige. 
Zugleich  berief  man   Hoa-khl.     Hoa-khl   leistete   nicht  Folge. 

^  Teu-kien-te  war  gegen  Sui  aufgestanden  nnd  zog  jetzt  gegen  Hoa-khY  aus. 

2  Eine  Erklärung  zu  den  Verkündungen  -iul  itt  Tschung-hoei's  in  dem 
Schu-king  sagt:  Der  Fürst  von  ]S  Hö  sah,  dass  die  Ackersleute  auf 
den  Feldern  Opfer  darbrachten.  Er  tOdtete  diese  Menschen  und  raubte  die 
Feldopfer.    K((nig  Tliang  unternahm  daher  gegen  ihn  den  Eroberunguug. 
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Schin-thuQg  Hess  die  Streitmacht  vorrücken  und  umzingelte  ihn. 
Nach  zehn  Tagen  hatte  er  ihn  nicht  bewältigt  und  zog  ab. 

W  1^  ^  Teu-kien-te  richtete  mit  seiner  gesammten 
Menge  gegen  Hoa-khX  den  Angriff.  Vorher  hatte  ^  ^  Wang- 
p6,  Vorderster  der  Räuber  von  ^  Thsi-tscheu,  von  den  vielen 
Kostbarkeiten  Hoa-khi's  gehö^.  Er  kam  verstellter  Weise  und 
warf  sich  ihm  in  die  Arme.  Hoa-khl  glaubte  ihm  und  lag  mit 
ihm  gemeinschaftlich  der  Bewachung  ob.  Wang-pö  führte  jetzt 
Ten-kien-te  und  liess  ihn  in  die  Feste  einrücken.  Man  ergriff 
Hoa-khl  lebendig  und  nahm  dessen  gesammte  Menge  gefangen. 

Man  ergriff  dann  vorerst  Tschi-khT,  y^  -^  ^  Yuen-wu- 
thä,  Meng-ping,  ^  -^  ^  Yang-sse-lan^  Hiu-hung-jin  und  ent- 
hauptete sie.  Hierauf  setzte  man  Hoa-khl  in  einen  Gitterwagen. 
Nach  Ho-kien  gelangt^  hielt  man  ihm  das  Verbrechen,  den  Ge- 
bieter getödtet  zu  haben,  vor  und  enthauptete  ihn  sammt  seinen 
zwei  Söhnen  ^  ^  Sching-khi  und  ^  |j|t  Sching-tschi.  Man 
schickte  sein  Haupt  weiter  zu  den  Türken.  Die  Kaisertochter 
von  1^  J^  I-tsch'ing  ^  liess  es  in  dem  Vorhqfe  der  Nordländer 
an  einen  Baum  hängen.  Sse-khl  wandte  sich  von  Thsi-pe  west- 
wärts nach  Tschang-ngan. 


^  ^  Tschi-khl,  ein  Sohn  ^  '^  j^  Yü-wen-schö's, 
war  in  seiner  Jugend  stumpfsinnig  und  unselig.  Er  liebte  es, 
mit  allen  Menschen  zu  streiten.  Diejenigen,  mit  welchen  er 
lastwandelte  und  bei  denen  er  den  Aufenthalt  nahm,  waren 
lauter  zügellose  Menschen.  Man  versammelte  sich  zu  Hahnen- 
kämpfen und  war  gewohnt,  Falken  und  Hunde  loszulassen. 
Man  hatte  ihm  der  Verdienste  seines  Vaters  wegen  die  Lehen- 
stufe eines  Fürsten  der  Landschaft  Pö-yang  verliehen.  Unzucht, 
Hässlichkeiten,  schmutzige  Dinge,  nichts  war,  das  von  ihm  nicht 
begangen  wurde. 

Seine  dem  Geschlechte  ^  J^  Tschang-sün  angehörende 
Gattin  eiferte  und  meldete  es  seinem  Vater  Scho.  Dieser  ver- 
heimlichte   es,   war  aber  sehr  über  ihn  aufgebracht.     Bei  dem 


*  Die  Kaiflertochter  von  I-tschUng  war  an  Khi-min,  Kho-han  der  Türken, 
Terroält. 
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kleinsten  Vergehen  Hess  er  ihm  gewiss  die  Peitsche  zu  Theil 
werden.  Sein  jüngerer  Bruder  J^  ^  Sse-khl,  auf  die  Kaiser- 
tochter sich  verlassend^  schätzte  ihn  ebenfalls  gering.  Bios 
^  ^  Hoa-khl  nahm  ihn  in  allen  Dingen  in  Schutz.  Es  ge- 
schah zwei-  bis  dreimal,  dass  ihn  sein  Vater  tödten  wollte. 
Hoa-khl  kam  Tschi-khl  ohne  Weiteres  zu  Hilfe  und  rettete  ihn. 
In  Folge  dessen  bestand  zwischen  beiden  ziemliche  Freund- 
schaft und  Vertraidichkeit. 

Tschi-khf  ertheilte  hierauf  Hoa-khl  den  Bath,  Menschen* 
in  die  Gehäge  ^  zu  senden  und  für  sich  besondere  Verbindungen 
anzuknüpfen.  Die  Sache  wurde  verrathen  und  Hoa-khl  sollte 
hingerichtet  werden.  Yü-wen-schö  war  blos  von  dem  Verbrechen 
und  der  Bosheit  Tschi-khl's  überzeugt  und  bat  um  das  Leben 
Hoa-khl's.     Der  Kaiser  begnadigte  somit  beide. 

Als  Yü-wen-schö  dem  Tode  nahe  war,  erhob  er  eine 
Denkschrift,  in  welcher  er  von  der  Heillosigkeit  und  Wider- 
setzlichkeit Tschi-khi's  und  von  der  Gewissheit  sprach,  dass 
dieser  das  Haus  zu  Grunde  richten  werde.  Der  Kaiser  gedachte 
später  Yü-wen-sch6's  und  übertrug  Tschi-khl  die  Stelle  eines 
kleinen  Beaufsichtigers  der  Bauten.  Die  Tödtung  des  Kaisers 
und  die  Auflehnung  in  Kiang-tu  wurden  durch  die  Anschläge 
Tschi-kht's  ins  Werk  gesetzt.  Hoa-khT,  Reichsgehilfe  geworden, 
machte  Tschi-khl  zum  Vorgesetzten  des  Pfeilschiessens  zur 
Linken  und  leitenden  grossen  Heerführer  der  zwölf  Leibwachen. 
Nachdem  er  sich  den  Namen  eines  Kaisers  angemasst,  setzte 
er  Tschi-khl  in  das  Lehen  eines  Königs  von  %  Thsi. 

Als  ^  ^  ^  Teu-kicn-te  die  Feste  Jj^  ^  Liao-tsch'ing 
zum  Falle  brachte,  nahm  er  Tschi-khl  sammt  dessen  Genossen, 
zehn  an  der  Zahl,  gefangen  und  liess  sie  enthaupten.  Man 
stellte  ihre  Leichname  zur  Schau  und  hängte  die  Häupter  auf 
Bäume. 


Sse-ma-te-kan. 


^  'B|  ^  (S  "^  Ä)  Sse-ma-te-kan  stammte  aus 
Yung   in   Fu-fung.     Sein  Vater   jj^;    |^   Yuen-khien   warm 


'  Die  Gehäge  «ind  die  abhängigen  Reiche  an  den  G ranzen. 
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Diensten  von  Tscheu  allgemeiner  Beaufsichtiger.  Te-kan  war 
in  seiner  Jugend  verwaist  und  ernährte  sich  durch  Schw^eine- 
schlachten.  Der  Schamane  ^  ^  Schl-tsan  verkehrte  mit 
der  dem  Geschlechte  5fD  Ho  angehörenden  Mutter  Te-kan^s  und 
unterstützte  und  unterrichtete  diesen  hierauf.  Er  erklärte  ihm 
die  Bücher  und  das  Rechnen. 

In  dem  Zeiträume  Khai-hoang  (581—600  n.  Chr.)  wurde 
Te-kan  Aufwartender  flir  den  Palast  und  brachte  es,  nach  und 
nach  versetzt,  bis  zu  einem  grossen  allgemeinen  Beaufsichtiger. 
An  ^  ^  Yang-SU  auf  dessen  Zuge  gegen  gä[  LiftQg;  König 
von  Han,  sich  anschliessend,  füllte  er  das  Amt  eines  Menschen 
der  Umgebung  in  dem  inneren  Lager  aus.  Bei  Vorrücken  und 
Haltmachen  an  niedrige  und  hohe  Gegenden  gewöhnt,  urtheilte 
er  über  viele  verrätherische  Entwürfe.   Yang-su  lobte  ihn  sehr. 

Man  übertrug  Te-kan  seiner  Verdienste  wegen  die  Stelle 
eines  mit  den  drei  Vorstehern  Uebereinstimmenden.  Im  dritten 
Jahre  des  Zeitraumes  Ta-niö  (607  n.  Chr.)  wurde  er  Anflihrer 
der  Leibwächter  des  Falkenfluges.  Er  schloss  sich  dem  Zuge 
gegen  Liao-tung  an.  Zu  dem  Range  eines  Grossen  der  richtigen 
Berathung  befördert,  wurde  er  hierauf  zu  der  Stelle  eines  An- 
ftihrers  der  kriegsmuthigen  Leibwächter  versetzt.  Kaiser  Yang 
war  mit  ihm  sehr  vertraut. 

Te-kan  folgte  dem  Kaiser  auf  dessen  Reise  nach  Kiang- 
tu.  Er  leitete  die  für  den  Leib  Vorkehrungen  treffende  Leib- 
wache der  Linken  und  Rechten. -Zehntausend  kühne  Bewältigende 
hatten  ein  Lager  in  dem  Inneren  der  Feste.  Bei  der  gegen 
das  Ende  der  Zeiten  der  Sui  eintretenden  grossen  Verwirrung 
steDte  er  sich  an  die  Spitze  der  kühnen  Bewältigenden  und 
^nn  auf  Empörung.  Hiervon  wird  in  den  Nachrichten  von 
Yü-wen-hoa-khl  ausführlich  gesprochen. 

Nachdem  man  den  Kaiser  Yang  gefangen  genommen,  erhob 
Te-kan  mit  ^  ^  Meng-ping  und  anderen  seiner  Genossen 
Hoa-khl  zum  Reichsgehilfen.  Hoa-khl  setzte  in  erster  Reihe 
Te-kan  in  das  Lehen  eines  Fürsten  des  Reiches  jj^  Wen.  Die 
►Stadt  des  Lehens  waren  dreitausend  Thüren  des  Volkes.  Er 
gab  ihm  die  Stelle  eines  Grossen  des  glänzenden  Gehaltes  hinzu. 
Zugleich  liess  er  ihn  die  ursprüngliche  Waffenmacht  leiten. 

Hoa-khi  hatte  innerlich  grossen  Widerwillen  gegen  Te-kan. 
Einige  Tage   später   setzte   er  die  Anführer  ein  und  vertheilte 
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unter  sie  die  Kriegsleute.  Er  machte  jetzt  Te-kan  zum  obersten 
Buchfiihrer  von  der  Abtheilung  der  Gebräuche.  Aeusserlich 
that  er  es  als  gute  Versetzung  kund,  in  Wirklichkeit  entriss 
er  ihm  die  Streitmacht  In  Folge  dessen  war  Te-kan  von  Un- 
muth  und  Groll  erfüllt.  Er  verschenkte  die  Gegenstande,  welche 
er  als  Belohnung  erhielt,  sämmtlich  an  >j^  ^  Tschi-khX.  Tschi- 
khl  sagte  ihm  desswegen,  dass  man  nach  ^  Siü-tscheu  zie- 
hen, die  Schiffe  zurücklassen  und  ans  Land  steigen  werde.  Er 
hiess  Te-kan  das  nachrückende  Eriegsheer  befehligen. 

Te-kan  verabredete  sich  jetzt  mit  ^  ^  ;|^  Tschao- 
hang-khiü,    ^  ^  Li-pen,    ^  j£  ^  Yün  -  tsching  -  khing, 

^  ^  l|L  0iß  Yü-wen-tao-sse  und  Anderen,  gegen  Hoa-khi 
einzudringen.  Man  schickte  einen  Menschen  als  Abgesandten 
^^  ^  i^  '^  Meng-hai-kung,^  um  die  Zusage  auswärtiger 
Hilfe  zu  erlangen.  Man  zögerte  und  rückte  noch  nicht  aus,  indem 
man  auf  die  Antwort  des  Abgesandten  wartete.  ^  B/^  j^ 
Hiü-hung-jin  und  ^  jj|§  Tschang-khai  erfuhren  dieses  und 
meldeten  es. 

Hoa-khi  entsandte  jetzt  seinen  jüngeren  Bruder  ^  ^ 
Sse-khX  imd  hiess  ihn  vorgeben,  dass  er  auf  die  Jagd  gehe.  Als 
er  zu  dem  nachrückenden  Kriegsheere  gelangte,  wusste  Te-kan 
nicht,  dass  die  Sache  entdeckt  sei.  Er  trat  aus  dem  Lager  und 
erschien  zum  Besuche.  Bei  diesem  Anlasse  gab  man  Befehl, 
ihn  sammt  seinen  Genossen  festzunehmen. 

Hoa-khi  stellte  Te-kan  zur  Rede  und  sprach :  Ich  strengte 
mit  euch  die  Kraft  an,  wir  bestimmten  zugleich,  was  innerhalb 
der  Meere,  entgingen  zehntausendfachem  Tode.  Jetzt  ist  die 
Sache  erst  zu  Stande  gekommen,  es  war  mein  Wunsch,  in 
Gemeinschaft  Reichthum  und  Vornehmheit  bewahren  zu  können. 
Warum  erregtet  ihr  wieder  eine  Empörung?  —  Te-kan  sprach: 
Ich  tödtete  ursprünglich  den  verfinsterten  Vorgesetzten,  gequält 
von  seinem  Gift  und  seiner  Verderblichkeit.  Ich  schlug  vor  und 
erhob  denjenigen,  zu  dessen  Füssen  ich  stehe.  Ihr  aber  triebet 
es  noch  viel  ärger.  Ich  ward  gedrängt  von  der  Wesenheit 
Gefllhlen,  ich  konnte  nicht  umhin. 


1  j 


Meng-hai-kung    hatte    sich    früher  in    ®f  Thsao-tscheu   gegen   Sui   er- 
hoben. 
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Hoa-khl  antwortete  nicht.  Er  befahl,  Te-kan  zu  dem  Zelte 
des  Heerführers  zu  schicken  und  ihn  zu  erdrosseln.  Te-kan 
war  um  die  Zeit  neun  und  dreissig  Jahre  alt. 


P'ei-khicn-thnng. 

^  äi  ifi  P'ei-khien-thung  stammte  aus  Ho-tung.  Zur 
Zeit,  als  Kaiser  Yang  noch  König  von  Tsin  war,  schloss  sich 
P'ei-khien-thung  an  ihn  als  Nahestehender  und  Vertrauens- 
würdiger. Nach  und  nach  versetzt,  brachte  er  es  bis  zu  einem 
vergidchenden  Beruhiger  der  Beaufsichtigung  des  Thores.  Als 
Kaiser  Yang  zu  seiner  Stufe  gelangte,  zog  er  die  alten  Men- 
schen der  Umgebung  hervor  und  übertrug  Khienthung  das 
Amt  eines  die  Gtlte  verkündenden  Beruliigers.  In  Folge  von 
Versetzung  ein  Angestellter  der  Beaufsichtigung  des  Thores 
und  des  kleinen  Thores  geworden,  folgte  er  auf  Eroberungs- 
zfigen  und  bei  Dienstleistungen. 

Nachdem  er  es  bis  zu  einem  verkehrenden  und  berathen- 
den  Grossen  gebracht,  verschwor  er  sich  in  Gemeinschaft  mit 
9  iS|  ^  (-Mr  +  ^)  Sse-ma-te-kan  zu  Erregung  von  Auf- 
ruhr. Er  eröffnete  als  der  Erste  das  Thor  des  Palastes,  ritt 
in  die  grosse  Halle  J^  ^  Tsch'ing-siang,  tödtete  den  Heer- 
^*^^  Ä  Jl  ^  Tö-ku-sching  und  nahm  den  Kaiser  inner- 
halb des  westlichen  kleinen  Thores  gefangen. 

Hoa^khi  machte  Khien-thung  zum  Grossen  des  glänzenden 
(rehaltes  und  Fürsten  des  Reiches  ~^  Kiü.  Als  Hoa-khl  die 
Kriegsmacht  nach  Norden  fllhrte,  hiess  er  Khien-thung  den 
Landstrich  ^^  Siü  niederhalten.  Nach  der  Niederlage  Hoa-khl's 
wandte  sich  Khien-thung  zu  dem  grossen  Thang.  Man  über- 
trug ihm  daselbst  das  Amt  eines  allgemeinen  Beaufsichtigers 
von  1^  Siü-tscheu.  Er  wurde  im  Umwenden  stechender  Ver- 
merker von  J^  Tsch^n-tscheu  und  erhielt  das  Lehen  eines 
Lehensfbrsten  flinfter  Classe  von  -^  j||ß,  Tschang-sche. 

Plötzlich  wurde  ihm  wegen  des  Verbrechens,  an  dem 
Hofe  von  Sui  Tödtung  und  Auflehnung  verübt  zu  haben,  der 
Name  genommen.  Nach  dem  Lande  ausserhalb  der  Berghöhen 
verbannt,  starb  er. 
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Zusatz. 

In  der  Abhandlung:  ,Die  letzten  Zeiten  des  Reiches  der 
Tßch'in'  wurde  aus  Rücksicht  auf  das  Ausmass  der  akademischen 
Schriften  der  Schluss  des  Abschnittes  Tschang-tschao-thä  (S.  780) 
nicht  mehr  abgedruckt.    Dieser  Schluss  folgt  hier  nachträglich. 

Tsehang-tschao-tha. 

Im  zweiten  Jahre  des  Zeitraumes  Thai-kien  (570  n.  Chr.) 
unternahm  ^  jj^  ^  Tschang-tschao-thä.  an  der  Spitze  eines 
Heeres  den  Eroberungszug  gegen  ^  ^  Siao-khuei  in  Kiang- 
ling.  Um  die  Zeit  hatte  Siao-khuei  mit  dem  Kriegsheere  von 
Tscheu  eine  grosse  Menge  Schiffe  in  ^  f^  Thsing-ni  ange- 
häuft. Tschang -tschao-thä  entsandte  die  Nebenanfiihrer  ^ 
^  ^  Tsien-tao-tst,  5^  ^  ^  Tsch'ing-wen-ki  und  Andere 
getrennt  mit  dem  Auftrage,  leichte  Schiffe  zu  besteigen  und 
gegen  die  Schiffe  von  Thsing-ni  einzudringen.  Sie  verbrannten 
diese  Schiffe. 

Die  B^ieger  von  Tscheu  bauten  wieder  an  dem  Fusse  der 
den  Fluss  einzwängenden  Berge,  an  der  südlichen  Uferhank 
ein  Lager,  welches  sie  die  Feste  ^  -©  Ngan-schö  nannten. 
Sie  zogen  auf  dem  Strome  schräg  grosse  Stricke,  umflochten 
sie  mit  Schilfrohr  und  bildeten  Brücken.  Sie  schafften  auf  ihnen 
die  Mundvorräthe  des  Heeres  hinüber.  Tschao-thä  befahl  den 
Kriegsleuten,  lange  Hakenlanzen  anzufertigen,  sie  auf  die  ge- 
deckten Schiffe  zu  stellen  und  aufwärts  blickend  die  Stricke  zu 
durchschneiden.  Als  die  Stricke  abgeschnitten  waren,  war  die 
Zufuhr  der  Mundvorräthe  unterbrochen.  Er  gestattete  jetzt  den 
Kriegern,  die  Feste  anzugreifen.     Man  eroberte  diese. 

Im  dritten  Jahre  des  Zeitraumes  Thai-kien  (571  n.  Chr.) 
erkrankte  Tschang-tschao-thä  und  starb.  Er  war  um  die  Zeit 
vier  und  fünfzig  Jahre  alt.  Man  verlieh  ihm  nachträglich  die 
Stelle  eines  grossen  Heerführers,^  vermehrte  sein  Lehen  um 
fünfhundert  Thüren  des  Volkes  und  beschenkte  ihn  mit  zwanzig 
Schwertträgern. 


Er  war  zuletzt  grosser  Heerführer  der  Wagen  und  Reiter. 
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Tschao-thä  war  von  Gemüthsart  streng  und  entschieden. 
So  oft  er  den  hohen  Befehl  empfing  und  zu  Eroberung  auszog; 
geschah  dieses  immer  Tag  und  Nacht  auf  mehrfachen  Wegen. 
Was  er  erbeutete,  überliess  er  jedoch  den  verdienstvollen  An- 
führern und  Vordersten.  Die  Gerichte  der  Küche,  Speise  und 
Trank  theilte  er  mit  seinen  Untergebenen.  Die  Anführer  und 
Eriegsmänner  gesellten  sich  ihm  desswegen  auch  zu. 

So  oft  man  sich  zum  Trinken  versammelte,  liess  er  gewiss 
die  vermischten  Musikstücke  weibUcher  Kunstfertigkeit  in  Fülle 
aufführen.  Er  bereitete  die  Töne  von  ^  Khiang  und  "^  Hu 
vollständig  vor.  Die  Tonweisen  und  der  AnbUck  waren  das 
Wundervollste  der  ganzen  Zeit.  Selbst  wenn  man  auf  Räuber 
und  Feinde  herabblickte  oder  ihnen  gegenüber  stand,  Fahnen 
und  Trommeln  vor  Augen  waren,  schaffte  man  es  nicht  ab. 

Im  vierten  Jahre  des  Zeitraumes  Thai-kien  (572  n.  Chr.) 
wurde  er  des  Opfers  in  dem  Vorhofe  des  Ahnentempels  des 
Kaisers  Schi-tsu  theilhaftig. 


^  jpp  Ta-pao,  der  Sohn  Tschang-tschao-thä's,  erhielt  das 
Lehen  eines  Fürsten  der  Landschaft  Schao-ling.  Er  brachte  es 
in  fortgesetzter  Reihe  im  Amte  bis  zu  einem  beständigen  Auf- 
wartenden von  den  zerstreuten  Reitern  und  zu  einem  das  Kriegs- 
heer Beschützenden.  Austretend,  wurde  er  stechender  Vermerker 
von  ^  Fung-tscheu. 

In  dem  Landstriche  sich  befindend,  war  er  habsüchtig 
und  ungebunden,  die  hundert  Geschlechter  empfanden  über 
seine  Härte  Unwillen.  Der  spätere  Vorgesetzte  ersetzte  ihn 
durch  den  grossen  Hausdiener  und  Reichsdiener  ^  ^  Li-yün. 

Im  vierten  Monate  des  dritten  Jahres  des  Zeitraumes 
Tschi-te  (585  n,  Chr.)  sollte  Li-yün  in  dem  Landstriche  an- 
kommen. Ta-pao  drang  gegen  ihn  ein  und  tödtete  ihn,  griflF 
hierauf  zu  den  Waffen  und  empörte  sich.  Er  entsandte  seinen 
Anfiihrer  ^  ^  Yang-thung  mit  dem  Auftrage,  ^  ^  Kien- 
ngan  zu  plündern.  Ä  ^  Ä  U-hoei-kiö,  innerer  Vermerker 
von  Kien-ngan  besetzte  die  Feste  der  Landschaft  und  ver- 
theidigte  sich  gegen  ihn.  Yang-thung  griff  ihn  wiederholt  an, 
konnte  ihn  aber  nicht  bewältigen.    Als  das  obrigkeitliche  Kriegs- 
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heer  allmälig  nahe  rückte,  waren  die  Herzen  der  Menfichen  Ta- 
pao  entfremdet.  Dieser  wusste  keinen  Rath  und  begab  sich 
in  GemeinBchaft  mit  Yang>thung  auf  die  Flucht. 

^  ^  ^  Tsch'in-king-tsiang,  Vorgesetzter  des  Kriegs- 
heeres  der  Erdstufe,  stellte  sich  an  die  Spitze  der  Streitkräfte 
und  folgte  Ta-pao  auf  dem  Fusse.  Dieser  war  bereits  in  das 
Gebirge  getreten.  Die  Gebirgswege  waren  ungangbar,  und  er 
vermochte  es  nicht  mehr,  weiter  zu  ziehen.  Yang-thung  wendete 
sich  von  ihm  ab  und  verliess  ihn.  Ta-pao  schritt  langsam  vor- 
wärts. Plötzlich  wurde  er  von  den  ihm  nachsetzenden  Be- 
waffneten erreicht.  Man  fing  ihn  lebendig  und  schickte  ihn 
nach  der  Hauptstadt.  Auf  dem  Wege  dahin  starb  er.  Man 
schickte  sein  Haupt  weiter  und  hängte  es  an  einem  Doppel- 
schiffe der  mennigrothen  Sperlinge  auf.  Seine  drei  Verwandt- 
schajßten  wurden  ausgerottet. 
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Kleinere  altpolnische  Texte  aus  Handschriften  des 
XV.  und  des  Anfangs  des  XVL  Jahrhundertes. 

Von 

Prof.  Emil  Kahiiniacki. 


Wie  sehr  auch  die  Kunde  der  altpolniBchen  Sprach- 
denkmäler in  neuerer  Zeit  zugenommen  hat,  so  ist  sie  dennoch 
keineswegs  schon  so  weit  gediehen,  dass  man  sagen  könnte, 
dasß  eine  weitere  Veröffentlichung  derselben  überflüssig  wäre. 
Im  Gegentheil,  es  finden  sich  in  diversen  lateinischen  Hand- 
schriften aus  dem  XV.  und  dem  Anfang  des  XVI.  Jahrhundertes 
noch  immer  recht  bemerkenswerthe  polnische  Einschaltungen, 
die,  wenn  nicht  in  literarischer,  so  doch  in  grammatischer  oder 
wenigstens  in  lexicalischer  Beziehung  des "  Interessanten  noch 
^0  viel  bieten,  dans  sie  verdienen,  näher  bekannt  zu  werden. 
Zu  dieser  letzteren,  für  die  nächsten  Fachgenossen  wohl  nicht 
ganz  werthlosen  Kategorie  von  polnischen  Einschaltungen  ge- 
hören nun  auch  die  hier  vorliegenden  Texte.  Sie  stammen 
ans  Handschriften  verschiedener  Abkunft  und  zerfallen  ihrem 
Inhalte  gemäss  in  drei  Gruppen: 

Zur  ersten  Gruppe  gehören  die  Sprachreste,  die  in  der 
Handschrift,  aus  der  sie  entlehnt  sind,  den  gemeinschaftlichen 
Titel:  Jura,  quae  Bohis  deus  dedü  popido  Israhelico  per  Moysen 
fähren; 

zur  zweiten  die  Praeambula  sermonum  —  wörtlich  Ein- 
irangsformeln  zu  den  Predigten; ' 

'  Mit  Bezug  auf  die  Praeambula  aermonum  rnnss  ich  jedoch  ganz  aus- 
drüeklich  bemerken,  dass  sie  fttr  Diejenigen,  die  mit  dem  Dodatki  do 
piim.  pols.  von  Maciejowski  S.  119—120  näher  vertraut  sind,  in  litera- 
rischer Beziehung  nichts  Neues  bieten  und  hier  nur  darum  noch  einmal 
folgen,  weil  sie  einige  Varianten  enthalten,  die  ftir  den  Specialisten 
möglicher  Weise  nicht  ohne  Belang  sind. 
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zur  dritten  die  Gebete  an  die  Leiden  Christi,  die  ich  kurz 
mit  dem  Namen  der  OraHones  passionales  bezeichne. 

Die  Jura  sind  in  der  Handschrift  des  Ossolinski'schen  In- 
stitutes sub  Nr.  50;  die  Praeamhula  sermonum  in  der  Hand- 
schrift desselben  Institutes  sub  Nr.  2263;  die  Orationes  pas- 
sionalea  theils  in  den  Handschriften  des  griech.-kath.  Dom- 
capitels  zu  Przemysl  sub  signo  LXV,  A,  16  und  LXV,  B,  2, 
theils  in  der  Handschrift  des  Ossolinskischen  Institutes  ßub 
Nr.  2263  enthalten. 

Sämmtliche  Texte  sind,  vnQ  sich  das  von  selbst  versteht, 
mit  der  grössten  Genauigkeit  wiedergegeben. 

Um  jedoch  der  Aufgabe,  die  mir  oblag,  auch  in  anderer 
Beziehung  möglichst  gerecht  zu  werden,  habe  ich  dem  Ab- 
schnitt, der  den  Wortlaut  der  in  Rede  stehenden  polnischen 
Texte  enthält,  noch  zwei  weitere  Abschnitte  hinzugeftigt,  von 
denen  der  eine  die  Beschreibung  der  einschlägigen  Hand- 
schriften, der  andere  einige  grammatische  und  lexicalische  Er- 
läuterungen bietet. 

L 
Beschreibung  der   einschlägigen   Handschriften. 

1.  Beschreibung  der  Handschrift  ITr.  60. 

Die  Handschrift  des  Ossohnskischen  Institutes  sub  Nr.  50 
ist  bereits  von  M.  Wiszniewski,  Hist.  lit.  pols.  V,  S.  165—168 
und  dann  noch  einmal  von  W.  K^trzyriski,  Catalogus  codd.  Ms. 
bibliothecae  Ossol.  Leopol.  I,  S.  37 — 38,  äusserlich  wie  inner- 
lich in  einer  so  eingehenden  Weise  beschrieben,  dass  ich  nach 
dieser  Richtung  hin  nichts  weiter  hinzuzufügen  habe.  Nur  mit 
Bezug  auf  das  Alter  des  Codex  muss  ich  bemerken,  dass  die 
Momente,  auf  welche  Wiszniewski  seine  diesbezügliche  Ansicht 
stützt,  nicht  zutreffen,  indem  die  Schriftzeichen,  die  sich  auf 
den  Klammern  befinden,  unmöglich  wie  CCCCL  =  [1]450, 
sondern  vielmelir  wie  ANN  oder  wie  AMI  gelesen  werden 
müssen.  Wenn  ich  aber  ungeachtet  dessen  zugebe,  dass  unser 
Codex  in  der  That  in  der  zweiten  Hillfte  des  XV.  Jahrhun- 
derte s  (mehr  gegen  die  Mitte)  geschrieben  wurde,  so  beruht 
diese    Ueberzeugimg   vornehmlich    auf    dem    Umstände,    dass 
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ChArakter  der  Schrift  und  in  gewissem  Sinne  auch  Sprache  und 
Orthographie  der  daselbst  enthaltenen  polnischen  Bestandtheile 
in  einer  so  durchaus  übereinstimmenden  Weise  auf  die  soeben 
bezeichnete  Periode  hinweisen,   dass  eine  andere,  von  der  hier 
vorgetragenen  verschiedene  Ansicht  gar  nicht  denkbar   ist.  — 
Auch  muss  femer  bemerkt  werden,    dass  die  Jura,  auf  die  es 
hier  im  Besonderen    ankommt^    und    in    Betreff   derer    weder 
Wiszniewski,    noch   K^trzyÄski    irgend    welche   Anhaltspunkte 
liefern,  nicht  mehr  und   nicht   weniger   als  eine  auszugsweise 
Wiederholung  der  Vorschriften  sind,  welche  Moses  im  Exodus, 
cap.  XXI — 'yXTTT  bietet,  mit  Hinzunahme  von  Auszügen,   die 
KQ&  dem  Leviticus  cap.  XXVI  entlehnt   sind   und   an   die  ein 
kleiner,  offenbar  vom  Verfasser  der  Uebersetzung   concipirter 
Epilog  herantritt.    Aus   einer  Vergleichung   mit  dem  Saroszpa- 
taker  Codex  ergibt  sich  zugleich,  dass  die  in  den  Jura  enthaltene 
Uebersetzung   von    der   im    Saroszpataker    Codex    enthaltenen 
wesentlich  verschieden  ist  und  auf  eine  Vorlage  hinweist,  die  mit 
der,  dem  Saroszpataker  Codex  zu  Grunde  liegenden,  gar  nichts 
Gemeinsames  hat.     Da  jedoch  andererseits  nicht  der  geringste 
Anhaltspunkt  vorliegt,  der  uns  berechtigen  würde,  anzunehmen, 
dass,  mit   selbstverständlicher  Ausnahme   des  Psalters,   ausser 
der  Bibelübersetzung,    die    wir    im   Saroszpataker   Codex    be- 
sitzen,  auch   noch   eine   andere,    von   dieser  verschiedene  und 
womöglich  ältere   polnische  Bibelübersetzung  bestanden  hätte,* 
JK>  bleibt  uns  angesichts  dieses  Umstandes  nur  die  Vermuthung 
übrig,  dass  die  in  den  Jtira  enthaltenen  Bibelbestandtheile  ad  hoc 
übersetzt  wurden  und  aller  Wahrscheinlichkeit  nach  den  Zweck 
batten,  als  Surrogat  einer  Predigt  zu  dienen.  In  dieser  letzteren 
Anweht  werden  wir  namentlich  durch  die  Thatsache   bestärkt, 
dass  zu  den  gesetzlichen  Vorschriften  oder  den  Jura  im  eigent- 
lichen Sinne,   wie  sie  uns  im  Exodus,  cap.  XXI — XXIII  vor- 
liegen, von  dem  Verfasser  des  Artikels  auch  noch  einige  Aus- 
züge aus   dem  Leviticus  sammt   dem   erwähnten  Epiloge    hin- 
zugefiigt  wurden,    welcher  Epilog   zu  deutsch  folgendermassen 
lautet:  ,Der  zweite  Theil  der  von  Gott  den  Israeliten  angedrohten 

'  Eine  diesbezügliche  Meldung  Janocki^s  (vgl.  Arch.  f.  slav.  Phil.  II, 
S.  410)  Ist  wenigstens  durch  die  bis  jetzt  bewerkstelligten  Funde  nicht 
bestätigt  worden. 
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(und  selbstverständlich  auch  auf  die  Christen  Anwendung 
habenden)  Strafen  ist  bereits  in  Erfüllung  gegangen:  vor  dem 
Reste  möge  uns  Gott  bewahren.  Bessern  wir  uns,  und  Gott 
wird  noch  Mitleid  mit  uns  haben.  Gott  will  nicht  den  Tod 
des  Sünders,  allein  er  hat  den  Gerechten  lieber  und  wünscht, 
dass  der  Sünder  sich  bekehre  und  mit  dem  Leben  davon- 
kommend, Reue  übe,  sodann  aber  zur  ewigen  Ruhe  einkehre, 
die  uns  Gott  Allen  geben  möge,  Amen.'  —  Schliesslich  soll 
noch  bemerkt  werden,  dass  der  Verfasser,  beziehungsweise  der 
Abschreiber  der  Jura  ein  sehr  eifriger  Katholik  gewesen  sein 
muss,  sofern  er  zu  den  Worten  des  Exodus  (XXII,  20):  ,er 
soll  sterben^  —  die  gar  nicht  zur  Sache  gehörige  Glosse: 
,da8  heisst,  er  soll  verbrannt  werden,  wie  die  übrigen 
Ketzer*   —  hinzufügte. 

2.  Besohreibung  der  Handschrift  LXV,  A,  16. 

Sie  ist  auf  Papier  in  4^  m.  f.  geschrieben  und  enthält 
Betrachtungen  über  den  Tod  und  die  Leiden  Christi,  an  die 
sich  gegen  Ende  des  Buches  das  Vaterunser;  das  Credo  und 
das  Decalogium,  sowie  die  sogenannten  Casus  papales  und 
Casus  episcopales  anschliessen.  Die  Zahl  der  erhaltenen  Blätter 
beläuft  sich  auf  86;  doch  sind  einige  (so  das  4.,  das  77 — 82. 
und  das  83  a)  leer.  Die  Schrift  ist  eine  ziemUch  sorglose  und 
verräth  deutlich  vier  verschiedene  Hände.  Von  S.  5  a — 64  b 
geht  die  älteste,  noch  der  zweiten  Hälfte  des  XV.  Jahrhun- 
dertes  angehörige  Hand;  von  S.  1 — 3b  und  von  65a — 71b  die 
zweite,  von  der  ersten  nur  wenig  jüngere  Hand;  vonS.  72a — 76b 
die  dritte,  noch  der  ersten  Hälfte  des  XVI.  und  vonS.  83  b — 86  b 
die  vierte,  der  zweiten  Hälfte  des  XVI.  Jahrhundertes  angehörige 
Hand.  Die  Sprache  ist  durchwegs  lateinisch;  allein  es  finden 
sich  auch  einige  polnische  Stellen,  die  sich  unter  die  einzelnen 
Schreiber  folgendermassen  vertheilen:  von  der  ersten  Hand 
stammen  die  beiden  polnischen  Passionsgebete^  von  denen  das 
eine  auf  S.  9  a,  das  andere  auf  der  Innenseite  des  vorderen 
Deckels  sich  befindet,  sowie  zahlreiche  polnische  Glossen,  die 
sich  von  S.  5a— 64b  erstrecken;  von  zweiter  Hand  weitere 
polnische  Glossen,  die  nicht  nur  in  dem  von  ihr  selber,  sondern 
auch  in  dem  von  erster  Hand  herrührenden  Theile  vorkommen : 
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von  dritter  Hand  in  polnischer  Sprache  (auf  S.  76  b)  bloss  die 
Phrase:  Chphalczye  pana  Boga,  bocz  dobry,  bowyem  az  na  wyeky 
myhfiyerdzye  yego;  von  vierter  Hand  endlich  die  polnische 
Interlinearübersetzung  des  Vaterunser,  des  Credo  und  des  De- 
calogioms. 

Mit  Bezug  auf  die  polnischen  Glossen  soll  überdies  be- 
merkt werden,  dass  sie,  wiewohl  überwiegend  Bekanntes  ent- 
haltend, für  die  FeststeUung  der  älteren  Phrasäologie  der  Polen 
nicht  ganz  ohne  Werth  sind.  Ich  hebe  speciell  folgende 
hervor; 

a)  Von  erster  Hand. 

dokazmyfs  tego:  impleamus,  5  a. 

payqcz:  capere,  ibid. 

fz  zawyjcsy:  ex  invidia^  8  a. 

nyefzw^qzu^y :    |    j^^^dj^^iUb^  (^^,    ^^^^j  .     gb. 
nyeutolnemy:  i  ^  ^' 

przodek:  principium,  9  b. 
nye  tc/ztydal  fisyq:  non  verebatur,  10  a. 

^^J^''     1    tumulta,  10b. 
rojzthyrk :        I 

oßqdzenye:  decretum,  ibid. 

na  oblyczo  fzyq  myeny :  et  in  vultu  mutatur,  IIa. 

rofikojfzy  ßrogy :  quod  sibi  delicias  struit,  IIb. 

pofczygnqcz:  recuperare,  ibid. 

gefzüy  by  fzyq  tyfiglowal:  si  evaserit,  13  b. 

napatrz  ze  foya:  conspice  me,  14  b.. 

oikpufczenye:  licentia,  16b. 

lyvbyezna:  amabilis,  17  a. 

odwyefcz:  revocare,  17  b. 

po/zwyqesyl:  benedixit,  18  b. 

pofzwyqczä:  ordinavit  eos  sacerdotes,  ibid. 

we/ztchnqwfzy  Jz  zmqflco  wyeUcyego:  nam  türbatus   spiritu, 

dixit,  19  a. 

fzezyqga:  qui  intingit,  ibid. 

^f^o^al  fzyq :  obstupuit,  ibid. 

na  myjfq:  in  apsidem,  ibid. 

zatwardzaly  w  zlo/czy :  obstinatus,  19  b. 
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za  rzekq  czedronowq:  trans  torrentem  Cedron,  20  a. 

vbygq:  percuciam,  ibid. 

fzmqthny:    % 

\        1  )    lormidans,  ibid. 

boyazlywy:  I  ' 

thlvmoczek:  sacculus,  20  b. 

polozenye:  processus,  21b. 

gorqczo/czyq:  calore,  22  a. 

gdyfz  fzamo  rofzmyflenye  przypqdzyh  czyq  kv  thakyemv  po- 

czenyv  krwatcemv:   cum   cogitatio   sola   coögit  te  sie 

sudare,  22  b. 
rzeffzey:  totius  curiae^  ibid. 
na  tayelmozfiego  zalezy  wyelmozne  rzeczy  dzydacz  y  czyerpyecz : 

excelsum  enim  decet  magnifica  agere  et  ardua  tole- 

rare,  23  a. 
pozegnaw/zy:  valedicens,  ibid. 
oddaczy  odczynycz  nyeyako:   ut   tibi   reddere   et  rependere 

utcunque  possimus^  ibid. 
Ivthvyqcz  y  zcdvyqcz:  condolentes  et  compacientes^  ibid. 
dla  Ivthofczy:  pro  compassione,  ibid. 
svknya  Chrißhvffzoxca :  tunica  Christi,  ibid. 
suha  [-=  Suba]  krolya  nyebyefkego :  juba  regis  celestis,  ibid. 
odzyenye  kaplana   nawyffzego:  vestimentum   summi   sacer- 

dotis,  ibid. 
szvknya  bratha  naffzego:  tunica  fratris  nostri,  ibid. 
vczerwyenyona:  rubricata,  23  b. 
vkrwawyona:  sanguinolenta,  ibid. 
fzckronyl  fzyq  od  nyck :  fiigit,  24  a. 
toßhapili  fzya  wßecz:  abierunt  retrorsum,  24  b. 
vczynkem  zdradzafz:   et   prodicionem   facto  ostendis,  ibid. 
naffzyczyl:  corpore  et  sanguine  paravit,  25  a. 
vyfzkakvye:  se  agebat  (sie!),  ibid. 

wczyn  albo  wlojjz:  converte  (sei.  gladium  in  vaginam),  ibid. 
z  wlocznyamy :  cum  lanceis,  25  b. 
z  myeczmy:  cum  gladiis,  ibid. 
z  kygymy:  cum  baculis,  ibid. 

kv  rzecze,  kv  strvmyenyv:  ad  fluminem  seu  torrentem,  26  b. 
potrqczyli  [y]  porazyly:  impegerunt   et   vehementer   lese- 

runt,  ibid. 
czelacz  Pylatowa  y  zydotcfka :  ministri  [Pilati  et]  Judeorum,  27ä. 
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fzicyeker:  »ocer  (sei.  Cayphe),  ibid. 

do  kgranycz:  ad  fines,  27  b. 

ztcodzyczyda:  seductoris,  ibid. 

hrzydlywofczy :  in  signum  dctestationis,  31  b. 

fisalofie  za/dyepyenye:  insana  cecitas,  32  a. 

muerzu(iczka:    \      ,        ,    .  .,  ., 

^  ,  \    obprobnum,  ibid. 

ftzekora:  j         ^ 

gpylman:   \  .      .,., 

gLha:     )    S*'""''''  '^'^- 

polya  gamczarfka:  ager  figoli,  35  a. 

pyenyqdze  glaume  za  krewy  wzyqie:  pretium  sanguinis,  ibid. 

jzgvoyenya.    i   ^j^j^jjj^i-jQjjjg    35  j, 
flrctczenya:    I 

zaioba:  obiectum,  36  b. 

poßsmyeeh  vdzyelcU  fz  nyego:  et  illnsit  eum,  38  a. 

fztukq  phtkna:  indutum  veste  alba,  38  b. 

vezwal  Püaih  kscqzqtha,  czechmyßhrze  [y]  po/zpol/lhivo :  con- 

vocatisque   principibus    (sacerdotibus),    et    magistra- 

tibuB,  et  plebe,  39  a. 

oflro/czy:  aculei,  42  b. 

mymawyojcz  zcUoby:  obicere  causas,  47  a. 

Uoda:  cipus,  50  b. 

yafkynya:  spelunca,  ibid. 

fzkuTcsyly  fzyq:  retracti  fuerunt,  51  a. 

fihawy  odvyodly  fisyq:  quia  nervi  retracti  fucrunt,  ibid. 

powrozem  czyc^gnqly:  funere  traxerant,  ibid. 

fzulnq  nawalnofczuq:    1  .        ^      e« 

r  1  .L  J  cum  impetu,  52  a. 

fzylnem  rzvthem:  I  '^ 

gdy  na  nyebye  albo  na  poioyetrzv  geßh  nyy)ogoda,  zamye- 
fzanye:  quando  superiora  celestia  aliquam  patiuntur 
intemperiem,  54  b. 

pochmvme  [ad.  powyetrze]:  turbulentus  aer»  ibid. 

zamyana:  comercium^  58  a. 

czdadnyk:  famulus,  ibid. 

h)  Von  zweiter  Hand. 

gdy/zyq  od  zbythkow  czyeleßhnychprzez  czyfthotq  powczyqgainy  : 
cum  carnis  luxuriam  per  continentiam  coartamus,  2b. 

Sitmofiber.  d.  pbU.-bitt.  Cl.    CI.  Bd.  I.  Hft.  18 
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pofzrodek:  medium^  9  b. 

dokonanye:  terminum  (acc.  sing.),  ibid. 

zarvmyenyl  fyq :  rubens  factus  est,  IIa. 

opofzdzyl  fyq:  tardat  (sie!),  12  b. 

przefzpyecznyey  kv  rofzmatuyanyv:  ut  ludei  liberius  haberent 

locum  traetandi  de  eius  morte,  ibid. 
baczcicz:  notantes,  ibid. 
nye  przypqdzony:  non  coactus,  13  a. 
nyenawyßhny :  exosus,  13  b. 
ny  tv  czem  fzyq  nyeczvyqcz:  nuUo  conscius,  14  a. 
bmithowanye  yakye:  machinatio  aliqua,  ibid. 

I   pactum,  ibid. 
zmowa:  j    ^  ' 

domnymala  fzyq:  suspicabatur,  14  b. 

zadawala:  proposuit,  ibid. 

gymyenya:  possesiones,  15  b. 

poihkaczye:  et  occurit  vobis,  ibid. 

przybytek:  domus,  cenaculum,  habitaculum,  16  a,  17  b. 

do/wolyeni,e:    j  j.  ^^^ 

othpufczenye:  J 

pozegncd:  benedixit  omnibus,  ibid. 

fzyerothna:  orphana,  ibid. 

w  vbvczyv:  calciati,  17  a. 

pothem  h(idqczym:  posteribus,  18  a. 

[pjo/ztawyl  kaplany:  ordinat  eos  sacerdotes,  18  b. 

kylyck: 

kvbdc:      >  calix,  ibid. 

koflyk: 

znamyenyem  dal  znacz:  innuit,  19  a. 

ahy  bylo  fzlvfzne  myefzcze  k  vyc^czyv  (■=^  uj§6u):   ut  daret 

opportunum  locum  capiendi  se,  20  b. 
pofolgowacz:  parcere,  ibid. 

przyfla  nany  walka:  yenit  pugna  super  eum,  21b. 
rqfpalona:  inflammata,  ibid. 
znu^czal:  madefactus,  22  b. 
[pojqwszy]^  zaßqpy  lyvdv  zbroynego:  accepta  cohorte  anna- 

torum,  23  b. 


1  Ich  bemerke,   dass  Ergänznngen,  die  in  viereckiger  Parenthese  stehen, 
wenn  nicht  ausdrQcklich  etwas  Anderes  gesagt  ist,  von  mir  herrtthren. 
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v^ifiqpyl:  exiluit^  24  b. 

vyfztrzdyla:  quod  sanguis  sub  unguibus  vix  non  erupit,  26  a. 

nafzadzyly:  ordinaverunt,  27  a. 

pokotiacz:  in  aliquo  convincere  reuiD,  ibid. 

do  dworu:  in  atrium,  27  b. 

pohonanyv:  ad  ipsius  damnationem  i.  e.  convinctionem,  31a.  ^ 

TfUßwny:  loquax^  ibid. 

0  frzywlafasenyv  fzobye  boßwa  dowyada  fiyq:  nunc  de  usur- 

patione  deitatis  examinat,  ibid. 
pokladaaafe:  afferte,  35  b. 
vaßsnofczy:  reputationis^  ibid. 
2  Ivezkyey  dectiey:  ex  hominum  electione,  37  a. 
frogyemy:  verbis  duris,  39  a. 
kaähoujye:  apparitores,  41b. 
nyeczyfikych:  ab  impudicis,  ibid. 

ahy  zakryl  obnazenye:  pro  tegumento  sui  corporis,  ibid. 
nye  zwacz  ludv:  nolli  pervertere  plebem,  42  a. 
doznacz:  experiri,  42  b. 
nabywßsy:  acquisita,  43  a. 
pofiromyettye:  confusio,  ibid. 
przed  palacz:  foras,  43  b. 
ganek  hrvkowany  frzed  domem,  nyemayqczy  nad  fiobq  prssy- 

kryczia:  licostratOB,  i.  e.  stnictnra  de  lapidibus^  he- 

braice  golgotha. 
nn  JioUzo  fzqdownem:  pro  tribunali,  47  a. 
lamcsuch  na  fzygy  [mayqas]:  catenatus,  ibid. 
roßyrki:  sediciones,  ibid. 

abyfoBye  praweubyly:  ad   conducendum  in  montem,   47  b. 
zUfczywego  zwodaydda  ludv:  pessimum  deductorem  populi^ibid. 
placdiwem  glofftm:  gemebunda  voce,  48  b. 
ahy  mv  mogly  zabyezecz:  vt  eum  habere  poBsent  obvium,  ibid. 
oderwaly:  eripuerunt,  ibid. 
kr^offz  czy<^fky:  graviBsimum  ponduB,  49  a. 
za  Ivczky  rodzay:  pro  hnmano  genere,  ibid. 
fodkaly:  inveneront  qnendam,  ibid. 
ganyebnye  go  wyodq:  qiiaai  turpiter  ducitur,  49  b. 
y  zywGÜn/,  JUore  nye  rodzyly:  et  ventreB,   qui  non  genue- 

nmt,  ibid. 
fze/paczone:  detorpata,  50  a, 

18* 
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wydbrazenye:  forma  sui  vultus,  ibid. 

[aby]  nye  lozbvrzyl:  ne  concitaret,  ibid. 

targaly:       i 

popychcdy:  \  subito  eum  impulerunt,  ibid. 

czyqgnqly:   I 

gnymclytcye:  furiose,  ibid. 

[odzyenye]   lopogylo  fzyq    w    rany:    vestibus    conglutinatis 

vulneribus,  ibid. 
ßraczenycze:  crucifigendi,  50  b. 
przekroffyla:  perforata  esset,  51  a. 

j   j  [  }  ictus,  ibid. 

kolatanya:  I 

nyelagodnye:  indulciter,  58  a. 

ßyegye:  seminat,  66  b. 

znye:  metit,  ibid. 

mhczy:  excutit,  ibid. 

myelye:  molit^  ibid. 

zegye  (=  Äeje):  cribrat,  ibid. 

pyecze:  igne  decoquit,  ibid. 

Was  dagegen  die  von  vierter  Hand  herrührende  pokische 
Interlinearübersetzung  anlangt^  so  wäre  in  Betreff  ihrer  etwa 
nur  der  Umstand  hervorzuheben,  dass  sie  gegen  den  in  Hand- 
schriften sonst  als  Regel  geltenden  Usus  nicht  der  alten,  sondern 
der  in  den  Druckwerken  der  Brüder  Scharffenberg  üblichen 
neueren  Orthographie  den  Vorzug  gibt  und  so  die  Vermuthung 
nahe  legt,  dass  sie  aus  einem  entsprechenden  gedruckten  Buche 
geflossen  ist.  Als  Beleg  hiefiir  diene  der  polnische  Text  des 
Vaterunser: 

Oyc£e  ndfz,  ktory  ießeS  vo  fiißbiefUch, 

Swi^ /i§  tmi§  twoie, 

Prziydii  twe  kroleßwo, 

Biidi  twa  wola, 

lako  w  nidne  tak  y  na  aend. 

Day  nam  dü6ia  chleb  ndfz  pow/zedni. 

Odpu66  nam  ndfze  winy, 

Jako  y  my  odpufzciamy  ndfsym  winowdycom. 

A  nie  wwodi  naf  w  pokuß, 

Ale  naa  zbaw  od  üego,  amen* 
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8.  Beschreibung  der  Handschrift  LXV«  B,  2. 

Auch  dieser  Codex  ist  aiif  Papier  in  4**  m.  f.  geschrieben 
und  im  Ganzen  wohlerhalten.  Er  besteht  gegenwärtig  aus 
140,  zählte  aber  ursprünglich  142  Seiten.  Auf  S.  1  findet 
sich  nachstehender  Titel:  Paffio  domini  noftri  lefv  Crifti  per 
figaraf  et  propheciaf  ac  textum  cuangelicvm  cum  devotonun 
contemplacionibvr  ad  feptem  horaf  canonicaf  compendiofe  pro 
fimplicibuf  redacta.  Das  Papier  ist  ziemlich  stark  und  mit 
Wasserzeichen  versehen,  die  durchgehends  ein  schmuckloses 
lateinisches  Kreuz  darstellen.  Die  Anzahl  der  Zeilen  variirt, 
da  die  Schrift  bald  grösser,  bald  kleiner  ist,  zwischen  18  bis  35, 
wobei  jedoch  bemerkt  werden  muss,  dass  die  polnischen  Stellen 
meistenthcils  die  grössere  Schrift  bieten.  Die  Schrift  selber  ist 
eine  ziemlich  gefkllige  und  zeugt  von  kalligraphischer  Gc- 
wandtheit  des  Schreibers,  enthält  aber  in  ihrer  äusseren  Aus- 
stattung nichts,  was  man  besonders  hervorheben  müsste.  Selbst 
die  Initialen  sind  sehr  einfach  und  anspruchslos  und  alle  ohne 
Ausnahme  mit  Zinnober  ausgeführt,  von  dem  der  Schreiber  des 
Codex  auch  sonst  in  Aufschriften,  Marginalnoten  u.  a.  a.  O. 
den  ausgiebigsten  Gebrauch  machte. 

Das  Alter  des  Codex  ist  durch  kein  dircctes,  auf  In- 
tschriften  und  Jahrzahl  basirtes  Zeugniss  beglaubigt.  Nichts- 
destoweniger lässt  sich,  wenn  man  die  Art  der  Schriftztige 
and  eventuell  auch  die  übrigen  in  der  Handschrift  enthaltenen 
paläographischen  Momente  in  Erwägung  zieht,  fast  als  sicher 
hinstellen,  dass  unsere  Passio  erst  gegen  Ende  des  XV.  Jahr- 
hundertes  geschrieben  wurde.  Auch  das  polnische  Gebet,  das 
sich  in  originali  auf  S.  99  (in  der  vorliegenden  Abhandlung  sub 
II,  3,  b,  Q  befindet  und  das  offenbar  von  einer  anderen  Hand 
herrührt,  gehört  gleichfalls  noch  in  den  Ausgang  des  XV.  Jahr- 
hnndertes.  Und  wenn  die  Art  der  Schriftzüge  in  diesem  letzteren 
Sprachreste  etwas  alterthümlicher  aussieht,  so  hat  diese  letztere 
Erscheinung  wohl  nur  darin  ihren  Grund,  dass  der  Schreiber 
dieser  Stelle  ein  älterer  Mann  war,  der  die  Kunst  zu  schreiben 
vielleicht  noch  in  der  ersten  Hälfte  des  XV.  Jahrhimdertes 
Relcmt  hat. 

Viel  schwieriger  als  die  Bestimmung  des  Alters  des 
Codex  ist  die  Feststellung  der  Gescbiclite  desselben.    Aus  dem 
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kurzen  Epiloge^  der  sich  auf  S.  137  befindet/  läset  sich  mit 
Bestimmtheit  etwa  nur  die  Thatsache  entnehmen^  dass  der 
ursprüngliche  Verfasser  der  Passio  ein  ungenannt  sein  wollender 
Franciscanermönch  gewesen,  sowie,  dass  der  in  Rede  stehende 
Epilog,  wie  dies  aus  dem  dem  ursprünglichen  Verfasser  bei- 
gelegten Epitheton  ,venerandus^  hervorgeht,  nicht  von  ihm, 
sondern  von  seinem  unmittelbaren  Abschreiber  herrührt.  Wer 
dagegen  der  Verfasser  der  in  unserem  Codex  enthaltenen 
polnischen  Bestandtheile  gewesen,  ist  aus  dem  Epiloge  absolut 
nicht  zu  ersehen.  Dass  es  der  ursprüngliche  Verfasser  nicht 
war,  liegt  allerdings  nahe  genug  anzimehmen.  Schon  der  blosse 
Umstand,  dass  sämmtliche  für  den  Eirchendienst  bestimmte  latei- 
nische Compilationen  in  der  Regel  von  auswärts  kamen,  spricht 
dagegen.  Allein  auch  der  Verfasser  des  Epiloges  wird  es  schwer- 
lich gewesen  sein.  Der  Verfasser  des  Epiloges  ist  als  der  un- 
mittelbare Abschreiber  der  von  jenem  Franciscanermönch  zu- 
sammengestellten lateinischen  Oompilation  zu  diesem  letzteren  in 
einem  viel  zu  nahen  Verhältniss  gestanden,  als  dass  man  be- 
rechtigt wäre,  anzunehmen,  dass  er  ein  polnischer  Mönch  ge- 
wesen. Uebrigens  auch  der  scheinbar  ganz  belanglose,  jedoch  für 
den  Paläographen  nicht  unwichtige  Umstand,  dass  das  polnische 
Schlussgebet,  das  ich  sub*U,  3,  b,  i  herausgebe,  sich  nicht  vor, 
sondern  erst  nach  dem  Epiloge  befindet,  spricht  eher  für,  als 
gegen  diese  Auffassung.  Der  Verfasser  des  Epiloges  würde,  falls 
er  zugleich  Verfasser  der  polnischen  Gebete  gewesen  wäre,  ganz 
gewiss  die  umgekehrte  Ordnung  befolgt  haben. 

Es  bleibt  uns  also,  wenn  wir  Alles  in  Allem  erwägen, 
nur  noch  die  Annahme  übrig,  dass  die  hier  vorliegenden 
polnischen  Gebete  von  einer  dritten  Person  herrühren  und  in 
dem  von  einem  unbekannten  Franciscanermönch  compilirten 
lateinischen  Texte  der  Passio  erst  später,  und  zwar  auf 
diese  Weise  zum  Vorschein  kamen,  dass  irgend  ein  Pole 
(Priester,  Mönch,  Laie),  der  sich  im  Besitze  einer  bereits  mit 
dem  Epiloge  versehenen  lateinischen  Abschrift  der  Passio 
befand,    sich   in   diesem    seinen   Handexemplar    die    in   Bede 


1  £r  lautet  folgendermassen :  Explicit  paflio,  fecundum  feptem  horas  a- 
nonicas  compUata  per  venerandum  patrem  fratrem  N.  de  N.,  ordinif 
minorum  reg:ularir  obfenrancie  f^nQti  Franciflci. 
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stehenden  polnischen  Gebete  theils  in  margine^  tbeils  auf 
eigens  zu  diesem  Zwecke  eingelegten  Blättern  notirte  und  am 
Schlosse  (jedesfalls  aber  hinter  dem  EpUoge)  auf  dem  übrig 
gebliebenen  freien  Räume  auch  noch  das  sub  11,  3,  b,  t  heraus- 
gegebene polnische  Schlussgebet  eintrug.  Ein  späterer  Ab- 
schreiber, der  dieses  Handexemplar  zu  Gesichte  bekam,  oder 
dem  es  absichtlich  zu  dem  Zwecke  anvertraut  wurde,  um  eine 
Copie  daraus  zu  machen,  hatte  sodann  die  in  margine,  be- 
ziehungsweise auf  eigens  zu  diesem  Behufe  eingelegten  Blättern 
eingetragenen  polnischen  Gebete  in  den  Text  aufgenonmien, 
das  sub  n,  3,  b,  c  herausgegebene  polnische  Schlussgebet  hin- 
gegen, das  er  hinter  dem  Epiloge  vorfand,  auch  in  seiner  Ab- 
schrift an  derselben  Stelle  belassen.  So  ist  der  Codex  entstanden, 
aus  dem  in  weiterer  Folge  auch  die  hier  den  Gegenstand  der 
Besprechung   bildende   Przemysler  Handschrift  hervorging.* 

Was  speciell  die  polnischen  Gebete  anlangt,  so  soll  noch 
angemerkt  werden,  dass  sie  sich  auf  S.  7,  52 — 54,  65,  82,  95 — 98, 
99, 102,  123,  138--139  befinden.  Auf  S.  81  befindet  sich  über- 
dies in  polnischer  Sprache  das  Todesurthcil,  das  Pilatus  über 
Christum  verhängte  und  das  nachstehenden  Wortlaut  hat:  Tliego 
Yezofzay  fzyna  Yozeipha  y  Maryey  z  Nazaretky  przykazvyemi  y 
podlvg  pratva  fzkazvyemi,  ahy  gwozdzvrd  zelyaznymy  na  krzyzv 
byl  przybyth  za  thy  vyfztqp[k]i,  za  kthore  yefth  ofzkarzon,  a  fz 
^ck  fzye  nye  vipravyl. 

Der  Inhalt  des  Codex  ist  genau  laut  Titel. 


4.  Beschreibung  der  Handschrift  Nr.  2268. 

Die  Handschrift  sub  Nr.  2263  besteht  aus  10  losen,  in 
kemem  Zusammenhange  zu  einander  stehenden  Blättern,  die 
A.   Bielowski,    dem    sie    seinerzeit    gehört    haben,    in    nach- 


*  Dass  aber  der  Abstand,  der  zwischen  der  Abfassung  dieser  und  der 
Abiassang  der  ursprünglichen  lateinisch-polnischen  Vorlage  liegt,  kein 
gerade  sehr  bedeutender  sein  kann,  ist  am  besten  aus  dem  Umstände 
zu  ersehen,  dass  die  Przemysler  Handschrift  laut  Charakter  der  Schrift- 
züge nicht  später  als  zu  Ende,  die  polnischen  Gebete  hingegen  laut 
Sprache  und  Schreibweise  nicht  früher  als  im  dritten  Viertel  des 
XV.  Jahrhundertes  entstanden  sein  konnten. 
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stehender   Ordnung    heften    Hess:    a)    Praeambula   sermonum; 
b)  ein  Fragment  aus  Isaias  (Cap.  Hl,  V.  16 — 25  incL);  c)  ein 
Gebet   an   die   Leiden  Christi;    d)  ein   weiteres  Gebet  an  die 
Leiden  Christi;   e)  einige  Epigramme^  in  Versen;    f)  das  Lied 
vom  heiligen  Stanislaus;  g)  eine  Instruction  über  die  Art,  wie 
die  Beichte    sein   soU;    h)   ein   Magdeburger  Urtheil,    mit  der 
Ueberschrift:   Wezwye  ly  woyth  wyna  nyesprawnego ;  i)    ein   von 
Mathias  Eberhard  de  Tamow  im  Jahre  1567  verfasstes  Gebet, 
das   den   Titel:   Oratio   pulchra   führt;    j)   eine  Abschwönmgs- 
formel  für  die  vom  protestantischen  oder  einem  anderen  Glauben 
zur  kathoUschen  Kirche  Uebertretenden.  Die  Praeambula  sermo- 
num,   sowie    die   anderen,    sub   b— e   genannten  Artikel  liegen 
uns  in   originali,   d.  i.   in  Blättern   vor,   die   aus  Originalhand- 
schriften  stammen,    die   übrigen,    sub   f — ^j   genannten   Artikel 
hingegen  in  Abschriften,  die  zum  Theile  Bielowski  selbst,  zum 
Theile    ein  Ungenannter   besorgte.     Uns   gehen   hier  selbstver- 
ständlich  nur   die   Blätter   der   ersteren   Art   etwas   näher   an. 
Da  jedoch  Bielowski   uns   gerade   in  Betreff  der   Blätter  der 
ersteren  Art  ganz  ohne  alle  Nachricht  gelassen  hat,  so  können 
wir   weder    über   den   Ort    ihrer   Auffindung,    noch   über  ihre 
einstige    Zugehörigkeit    irgend    welche    Auskunft    geben    und 
müssen  uns   lediglich   mit   der  Feststellung   der  Thatsache  be- 
gnügen,  dass   die  Praeambida  sermonum  aus  einer  Foliohand- 
schrift  aus  der  zweiten  Hälfte  des  XV.  Jahrhundertes  (jedoch 
mehr    gegen    das   Ende),    das    Isaiasfragment    gleichfalls    aus 
einer   Foliohandschrift    des   XV.  Jahrhundertes   (jedoch    mehr 
gegen  die  Mitte),  die  beiden  Orationes  aus  Quarthandschriften 
aus    dem    Anfang    und    der    ersten    Hälfte    des    XVI.    Jahr- 
hundertes, die  Epigramme  aus  einer  Quarthandschrift  aus  dem 
Anfang    des    XVH.   Jahrhundertes    entlehnt    sind-      Aus    der 
äusseren  Form   dieser  Blätter   kann   zugleich   der   Schluss   ge- 
zogen  werden,   dass   sie   in   den  Handschriften,   aus  denen  sie 
entlehnt    sind,    Schlussblätter    waren.      Sämmtliche    in    dieser 
Sammlung  enthaltene  Texte  zeichnen  sich  überdies  noch  durch 
den  Umstand    aus,   dass   sie  mit  der  alleinigen  Ausnahme  de8 
sub  lit.  b)  erwähnten  Isaiasfragmentes  polnisch  sind.     Allein 
auch  das  soeben  bezogene  Isaiasfragment  enthält  so  zahlreiche 
und  nebstboi  so  bemerkenswerthe  polnische  Glossen,  dass  ich 
nicht  umhin  kann,  um  den  Zusi^mmenhang  und  den  Sinn  dieser 
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Glossen  um  so  einleuchtender  zu  machen,  dieses  Fragment  hier 
^anz  mitztttheilen.     Es  lautet  wie  folgt: 

16.  Haec  dicit  dominus:  pro  eo,  quod  elevate  sunt  filie 
Sjon  et  ambulabant  extento  coUo  etc., 

17.  decalvabit,  i.  e.  odgaly  (bei  Wujek:  obiyäi)  dominus 
verticem  filiarum  Syon,  et  dominus  crinem  eorum  denudabit, 
i.  e.  cbnazy  (bei  Wujek  gleichfalls :  obnazy). 

18.  In  die  iUa  auferet  dominus  omamentum  calceamen- 
tomm,  et  lunulas,  i.  e.  krumpowane  crzewiczky,  scilicet  sirzebrny- 
my  draczky  (bei  Wujek:  ozdob§  trzewiköw,  y  knafliki), 

19.  et  torques,  et  monilia,  i.  e.  zapony  (bei  Wujek:  no- 
szenia),  et  armillas,  i.  e.  zaramnycze  (bei  Wujek:  manelle),  et 
mitras,  i.  e.  czapicze  (bei  Wujek:  biöretki), 

20.  et  perichileydes,  i.  e.  bramy  (bei  Wujek:  nagolenice), 
et  murenulas,  i.  e.  frizky  (bei  Wujek:  laficuszki),  et  olfactoria, 
l  (^.  pyznwwe  gyableczka  (bei  Wujek:  iabluszka  woniaj^ce),  et 
inaures,  i.  e.  omamenta  aurium, 

21.  et  anulos,  et  gemmas  in  fronte  pendentes,  i.  e.  na- 
(wücy  (bei  Wujek:  y  drogie  kamienie  na  czele  wisz^ce), 

22.  et  mutatoria,  i.  e.  rozlicznofczy  rucha  (bei  Wujek:  szaty 
odmienne),  et  paliola^  i.  c.  Uincznuindiky  (bei  Wujek:  plaszczyki), 
et  linteamina,  et  acus, 

23.  et  specula,  et  syndones,  i.  e.  loktujffky  (bei  Wujek: 
rabeczki),  et  vittas,  i.  e.  podudgeczky  (bei  Wujek:  bramki),  et 
therißtra,  i.  e.  gedwabnyczky  (bei  Wujek:  Ictniki). 

24.  Et  erit  pro  suaui  odore  fetor,  et  pro  zona  aurea  funi- 
cnlus,  et  pro  crispanti  crine  calvitium,  et  pro  fascia  pectorali, 
i.  e.  zanapiersnyk  (bei  Wujek:  koszulka),  cilicium. 

25.  Pulcherrimi  quoque  viri  tui  gladio  cadant  et  foi*tes 
toi  in  proelio. 

Vollständigkeit  halber  soll  überdies  bemerkt  werden,  dass 
das  Lied  vom  heiligen  Stanislaus  ^  aus  einem  gräfl.  Dzialyn- 
skischen  Codex  entlehnt  ist,  aus  demselben,  in  dem  unter 
anderen  auch  die  von  Swietoslaw  aus  Wojcieszyn  im  Jahre  1449 
verfasste  und  uns  neuestens  in  einer  homographischen  Ausgabe  ^ 
ziigänglicher    gewordene    Uebersetzung    des   Wislicer    Statutes 


*  Herausg^egeben  in  den  Dodatki  do  pism.  pols.  von  Maciej.,  S.  38. 
^  Verlag  der  Komiker  BibUotbek,  Posen  1877. 
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enthalten  ist; '  die  Instruction  liber  die  Art,  wie  die  Beichte 
sein  soll,^  aus  dem  gräfl.  Dzialynskischen  Codex  sub  Nr.  43, 
der  den  Titel:  Tractatus  poenitentiae  ftlhrt  und,  wie  Bielowski 
in  seinen  Notizen  angibt,  im  Jahre  1460  geschrieben  wurde; 
das  Magdeburger  Urtheil  aus  dem  Alexander  Batowski'schen 
Exemplare  des  Laski^schen  Statutes  und  die  Oratio  pulchra  aus 
dem  Ossolinski 'sehen  Exemplare  des  Krakauer  Missale  vom 
Jahre  1540. 

Ueber  die  Abstammung  der  Abschwörungsformel  ist  nichts 
bekannt. 

II. 

Wortlaut  der  Texte. 

1.  Iura,  quae  solus  deua  dedit  populo  larahelico  per  Moysen. 

a.  Exodus,  Cap.  XXL 

i.   Thakye  tho  fzq  fandy,  czo  gye  poßawych: 

2.  Kwpyfz  ly  flugq   zyda,  fckefcz  laiJi  ma  thohye  zlufzycz. 

w  fyodmy  rok  wynydze  darmo,  wolen, 

5.   W  kakyem  odzyenyv  przifzedl,  w  thakyem  odzyenyv  w[y]' 

nydze;  myal  ly  fzonq,  fz  nym  wynydze. 

4.  Ah  dal  ly  mv  jyan  fzonq,  a  myal  fz  nyq  dzyeczy,  tedy 
zonq  y  dzeczy  yego  bandq  pana  gego,  a  on  wynydze  f  fwym 
odzyenym. 

5.  Rzeknye  ly:  müuyq  pana  fwego  y  zonq  y  dzyeczy y  nye 
chcze  wynydz  icolen, 

6.  tedi  iho  pan  ofztcyatliczy  bogom,  flowye  kaplanom,  n 
przekole  ly  mv  vcho,  bandze  mv  zfluga  na  wyeky. 

7.  Przeda  ly  ktho  dzyewk^  fzicq,  nye  wynydze  tako,  yako 
wychodzq  äzyetcky  nyewolne. 


*  Eine  frühere,  minder  genaue  Ausgabe  dioRes  Statutes  wurde  bekanntlich 
von  J.  Lelewel  in  den  Ksiegi  ustaw  pols.  i  mazow.  schon  im  Jahre  1824 
besorgt. 

^  Diese  Instruction  besteht  aus  einem  einzigen  Satze  und  lautet  nach 
Bielowski's  Abschrift  folgendermassen :  Pfr/ostq,  pokomq  npmpyedz  ma 
bicz,  czistq  y  wiemn,  czantq,  odcrüq,  rostropna  y  dohrmoolnn,  tromiersliway 
czala,  taffyeninq,  ricJäqf  placzoneztit  nweznq,  potlusznq  y  te»  naftq  xalwonoM. 
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8.  Nye  podoba  ly  fzye  panv,  komv  zaprzedanq,  wypvfczy  yq, 
a  nye  ma  myecz  moczy  zaprzedacz  yq  ludzem  czudzym,  acz  mv 
fzye  nye  luby. 

9.  A  da  ly  yq  fzynovy,  podlug  obyczaya,  yakofzwey  dzyew- 
cze,  vczyny  gey. 

10.  A  wefzma  ly  fzynoiay  gynq  zonq,  zrzadzy  dzyeitxze  they 
fzwadzbq,  y  odzenye  y  pyenadze  za  fromotha  gey  nyeodrzecze. 

IL  Nye  vczyny  ly  tego  thrayga,  wynydze  dormo  hefz  pye- 
nyadzy. 

12.  Ktho  czlowyeka  wzdzyerfzy,^  ch[cz]qcz  zabycz,  thenfzmyer- 
czq  vmrze; 

13.  Ale  ktho  nye  icazil  nayn,  a  bog  mv  gy  dal  w  gego  raczq 
(z=  r^)y  poßawyq  thohye  myefcze,  gdzye  fzq  (=^  ^q)  ma  vczyecz, 

14.  [Aczbi]  2  ktho  chczqcz  zaßapyl  blyfz[ny]emv  fzwemv  [y] 
zübyge  gy,  od  mego  oltkarzq  odlqczyfz,^  flowye  wydafz  gy,  afz  vmrze. 

15.  Ktho  fzbyge  oczcza  ftoego  aibo  mathkq  fzvooya,  fzmyerczq 
ma  rmrzecz. 

16.  Ktho  vkradnye  czlowyeka  a  zaprzeda  gy,  gdy  tego  nayn 
dokonayq,  ma  fzmyerczq  vmrzecz. 

18.  A  gdy  fzye  mafczifny  zwadzq,  a  vdzerzy  geden  dimgego 
kamyenyem  cdbo  pyafczq  tako,  afz  nye  vmrze,  ale  afz  Iqzq  w  lozv, 

19.  wftanye  ly,  a  z  lafzkq  wynydzye  na  dwor,  nyewynny 
handze  ten,   czo  vderzyl,    tako  az  mv  firatcq  y  lekarßtco  zaplaczi. 

20.  Ktho  zbyge  flugq  fwego  dlho  dzyewka  zivoyq  prqthem, 
az  vmrze  w  rc^kv  gego,  ten  handze  wynowath  w  glowye. 

21.  Ale  bandze  ly  zyw  do  drugego  dnya  dlho  trzeczego,  tedy 
nyepohi^f  bo  tho  geßh  gego  pyenadze. 

22.  Szwadza  ly  fzye  mafzczyfzny,  a  vderzy  ktho  brzemyennq 
nyewyaßhq  tako,  az  vmarle  dzyeczq  porodzy,  ale  fzama  zywa  zo- 
fionye,  tedy  ten,  co  vderzyl,  ma  zaplaczycz,  czfzo  oney  mafz  prawy 
podlug  wyrzeczenya  gednaczow. 

23.  Ale   wmrze   ly  tefz  fzamq,   a  thedy  da  dufza  za  dvfzq, 

24.  oko  za  oko,  zarnb  za  zqjb,  raka  za  rakq,  noga  za  nogq, 

25.  [ofzfzetiye  za  ofzfzenye],^  ranq  za  ranq,  fchyyq  zafzyyq.^ 


^  Offenbare  Verschreibung  fttr  vderzy. 

'  Aus  der  Saroszpataker  Bibel  entlehnt 

'  Im  Codex  steht:  odlaczycz. 

*  AoB  der  Svoszpataker  Bibel  vervollständiget. 

^  (Woszpataker Bibel  h.Ki\fzipfiy<dofzezzafzynyalofzcz,Vf\x}Qlti':6inoic  za  Jiino4<'. 
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26.  Vderzy  ly  ktho  fzlvgq  fzwego  albo  dzyeickq  w  oko,  az 
mv  wfzrok  fdcazi,  ma  go  wolno  jmfczycz  za  tho  fzlowye  zkazenye  okq, 

27.  TTuxkefz  wybye  ly  mv  zamb,  pu/czy  go  za  tho  wolno, 

28.  Vbodzye  ly  ih>1  czhwyekq  do  fzmyerczy,  kamyenyem  gy 
obrzvczq  a  nye  mayq  gefcz  gego  myajjfq,  a  pan  tego  wclu  bandzye 
vyewynyen. 

29.  Bandze  ly  wol  bodaczy  z  drugyego  albo  trzeczyego  dnya, 
obyczagem,  a  tho  gego  panv  opowyedzano,  a  mi  go  nye  zatca[r]l, 
y  zabyge  czlowyeka,  ftedy]  y  wola  (sie!)  obrzvczq  kamyenym  y 
pana  zabygq. 

30.  Pufzcza  ly  mv  na  okvpyenye  fwey  dufze,  fzlowye  zywothUj 
tedy  da,  czokolye  starzy  kazq. 

31.  Tqfz  wynq  pokupy,  zabodzye  ly  zonq  albo  dzyeivkq. 

32.  Zahodze  ly  czygego  fdugq,  zaplaczi  gego  panv  trzydzye- 
fzczy  fzelagow  fzrebmych,  a  wolu  kamyenym  obruczycz. 

33.  Kopa  ly  ktho  ftudnya^  a  [nye]  p'zykryge  yn^  wpadnye 
ly  [do]  ivn[q]trza  czyy  wol  albo  ofzyd, 

34.  pan  tey  ßvdnyey  zaplaczy  ihen  dobythek,  a  wefzmye 
gy  fzobye. 

36.  Vrany  ly  czyy  vol  drugego  wolu,  vmrze  ly,  tedy  prze- 
daczq  ziwego  wolu,  a  pyenadzye  myedzy  fzya  rofzdzyelq,  [a  mar- 
ch<^]  *  t?iego  vmarlego  wolu  tefz  wyefzmq  na  polyj^ 

36.  Ale  wyedzal  ly  pan  tego  wolu,  yfz  obyczaynye  bodl,  a 
nye  fzqwarl  go,    tedy  da  wolu  za  wolu,  a  marthq  fohy  wyefzmye. 

b.  Exodus,  Cap.  XXII. 

/.  Vkradnye  ly  kto  wolu  albo  owcza,  a  zabygye  albo  przedq, 
ihen  wroczy  pyacz  wolow  za  gyeden,  a  trzy  owcze  ze  gedna. 

2.  Wlomy  ly  fzye  albo  podkopa  dodzyey  w  czyy  dam,  a 
zabyyq  gy,  ten,  czo  gy  zabyl,  nyebandze  w  them  uynowath. 

5.  Vfzkodzy  ly  kto  komv  w  fzbozv  fzwym  dobythkyem  albo 
w  wyny,  fztoym  fzbozym,  czo  lepfzego  ma  na  fzwey  roly^  zaplaczy 
fzgoda  podlug  fzaczvnku. 


1  Aus  dor  SaroRzpataker  Bibet  entlehnt. 

2  Im   Codex  ist  dieser  ganze  Vers  entstellt  und   lautet  folgendermassen  t 
Vrany  ly  czyy  vol  drugego  motu  a  pyenadzye  myedzy  fisya  rofzdzyelq  za 

thego  vmarlego  wolu  vmrze  ly  tedy  przedaezq  ziwego  tDolu  tefz  wyefzmn 
na  poly. 
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6'.  Wnydze  ly  ogyen  y  fzefzze  (=  ieiie)  czygye  fzboze  na 
polu  alba  w  guvinye,  then,  ot  kogo  ogyen  icyfedl,  zaplaczy  fzkodq, 

7.  Da  ly  kto  komv  ^  czokolye  chow<icz,  vkradnq  ly  mv  tho, 
nayda  ly  zlodzyeya^  vczynq  yako  /ze  zlodzyegem; 

8,  a  nye  naydq  ly  zlodzyeya,  tedy  ten,  czo  mv  dano  cho- 
ioacz,  przyfzafze,  yako  nyefzkorzyfzczyl  thego,  a  thako  thego  bandze 
profzen. 

10,  Poleczy  ly  ktho  komv  volu,  ofzla,  owczq  albo  kthorekoly 
bydlo  w  ftrozq,  a  lomrze,  albo  chramye^  a  thego  nykt  nye  tcydzcU, 

IL  thako  ma  przy/zancz,  komv  poleczono  w  ßrozq,  /zlowye 
tc  faßtüq,  yako  nye  wyfzagnal  raky  fwey  na  tho  bydlo,  f zlowye  yfz 
gego  nye  vderzyl,  tako-  bandze  profen, 

12.  Vkradnye  ly  mv  ge,  /zlowye  paßvchowy,  zaplaczi  ge 
temVf  czyge  bylo. 

13.  Stharga  ly  ge  zwyerz,  oßafhek  prsymye  pqn,  [fdowye] 
przydze  panv,  czyge  g[es]i,  a  tako  gego  nye  zaplaczy» 

14.  Kthokoly  pofzyczy  v  kogo  bydlq,  a  tomrze  v  nyego  albo 
rofznyemoze  fzye,  a  pan  thego  bydla  nye  bandze  przy  them,  za- 
placzyez  mvfzy  then,'^  komv  pofzyczono. 

15.  Alye  nayql  ly  gye  ktho  za  fzwe  pyenyadze  k  fzwey 
roboczye,  a  bandze  przy  them  pan  thego  bydla,  tedy  mv  go  nye- 
trzeba  placzyez, 

16.  2kiwyodl  ly  ktho  dzyewkq,  nyfzly  yq  poyal,  /zlowye  w 
fiqdlo,  y  Jpal  /z  nyq,  then  ma  gey  dacz  wyano  y  poyacz  y4  w 
fiadlfj  mal/zyen/kye. 

17.  Nye  chczye  ly  yemv  gey  oczyecz  dacz,  tedy  da  gey 
ityano  za  /zromota  podlug  obyczayq,  yako  datoayq  takym  dzyew- 
kam  wyano. 

18.  Sbo/znykow  nyeczyrp  zywu  bycz. 

19.  Kto  /zkvczy  /z  bydlem,  /myerczq  vmrze. 

20.  Ktho  offyaruye  bogom  procz  gednego  pana  boga  /zamego, 
fzabye/z^  gy,  /zlowye:  mayq  gy  /zyecz  yako  kaczerza. 

21.  Go/czyq  nye  v/zmaczay,  any  gnaby  C=  gn^'i),  go/zczye 
uy  te/z  byly  w  eyp/zkyey  zemy. 

22.  A  wdowy  y  /zyroczye  nye/godcz. 


*  Im  Codex  steht:  dal^  ktho  komv  da  ly  exokofye  etc. 

^  Im  Codex  steht:  themo. 

'  Im  Codex  folgt  noch  ein  überflüssiges  ly. 
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23.  Vrazycze  ly  ge,  bandv  volacz  kv  mnye,  a  yq  wyfdudum 
gych  glofz, 

24.  a  rofzgnyewam  fzye  na  toafz,  a  zbyyq  wafz  myeczem, 
y  handq  wa/ze  zony  todowy,  y  tcafze  dzyeczi  fzyrothy. 

25.  Pofzyczyfsjch  ly  vhogyemv,  czo  f  tobq  zytoye,  pyenyadzy^ 
nye  tvykühaczyfz  gych  na  nym,  any  liphy  od  nyego  wye/zmy. 

26.  Wyefzmyefz  ly  od  nyego  zaklad,  gego  odzyenye,  nyema 
ly  gynego,  wroczy  mv  ge  do  fzloncza  zcuihoda,  bo  tho  gedno  ma, 
czym  fzye  odzewa,  a  nye  ma  gynego,  w  czem  hy  fpol. 

27.  Bandze  ly  ko  mnye  volal^  tvyfzlucham  go,  bo  yefzm 
mylofzyemy. 

28.  Bogom  thwym,  to  gest  kaplanom  nye  vtclaczay. 

29.  Dzyefzaczyna  twogq  y  pyrworodne  twoge-  nyeodwlaczay 
offyarowacz. 

30.  Pyrtoorodnego  f  fzwych  dzeczy  mnye  da/z,  y  vezynyfz 
takyefz  z  wolmy  y  z  owczamy. 

31.  Myajfzq,  czo  czyky  zwyerz  zagye,  thego  nyegyedcz,  aU 
porzvcz  pfzom. 

c.  Exodus^  Cap.  XXIII. 

1.  Nye  przymyefz^  [glosu  klandiwego],^  any  zlaczyfz  rakq 
ßcq,  abyfz  rzekl  za  zlo/znykyem  falfzytoe  ßcyadeczßwo. 

2.  Nye  poydzefz  za  thlufcza/zle  czynycz,  any  w/zandze  wyaczfze 
ßrany  przyfzwolyfz,  abyfz  ßye  odprawdy  nye  othdiylyl  dibo  bladzyl. 

6.  Nad  vbogym  w  fzandze  fmylvyefz  fzye. 

7.  Nyewynnego  a  prawego  nye  vmarzay: 

8.  Nye  byerz  darow,  bo  ofzlepyaya  oczy  mandrych  y  prze- 
wraxizayq  fdowa  fprawyedlywych. 

9.  Pqthnykowy  ne  bandz  czyafzek,^ 

f.  Nye  boy  fzye  oblycznofczy  mocznego  any  bogaikego,  bora 
ya  pan  bog  wafch.^ 

d.  Leviticus,  Cap.  XXVT. 

3.  Bandzeczye  ly  chodzycz  w  mogych  przykazanyach,  a  oßrze' 
fzecze  ly  y  vczynyczye  ly  gye, 

1  Im  Codex  steht:  nyepnymyUez. 

>  AuB  Wujek  vervollständigt. 

9  Vers  9  steht  im  Codex  anmittelbar  nach  Vers  6. 

4  Im  Codex:  wac/f. 
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4.  dam  warn  tcczafzne  dzdze,  a  zyemq  zyfznq,  y  cnooczne 
drzewa  hondq,  [fztatoye]  napelnyona  owoczem, 

5.  Zaymye  ^  znyvo  zebranye  wyna  [y]  zydya  gyna,  a  na- 
gecze  fzq  Meba  icafzego  w  vzythnofczy,  y  befz  ßradiu  badzeczye 
zycz  [w]  wafzey  zyemy. 

6.  Dam  pokoy  [w]  loafzych  ßronach,  a  nykth  wafz  zaßra/zy : 
zle  zicyerzq  y  myecz  nye  przeydze  wafzey  granycze. 

7.  Bandzyecze  gonycz  tcafze  nyeprzyyaczele  y  handqpadacz 
yrzed  wamy. 

S.  Z  voafz  pyancz  bandze  ftho  nyeprzyyaczydy  gonycz,  a 
mjz  [ftho]  bandze  gonycz  dzyeßancz  thyfzancz:  Banda  pculacz 
icafzy  nyeprzyyaczde  pod  UHifz  myecz  przed  xoafzq   oblycz7io/czyq, 

9.  Ro/zmnoß:q  uxifz  y  poczwyerdzq  [w]  wafz  vldad  moy 
fz  wamy, 

12.  Bandq  ckodzycz  myedzy  wamy  y  banda  wafz  bog^  a 
wy  bandzeczye  moy  lud, 

14.  Ale  nye  bandzyeczye  ly  mnye  fduchacz  y  czynycz  vioye 
lyrzykazanyq, 

15.  a  wzgardzyczye   ly   moya  prawa,    y  fandy    möge   nye 
^^'zynyczye,    czo  fzq   odemnye  poßawyony,    [y]    rofzerwyecze    ly^ 
vJdad  moy, 

16.  ya  tefz  tho  warn  vczynycz  chczq:  nawyedze  wafz  rqcze 
nadzq  (==  n§^g)  y  fzuchofczya,  ezofz  wystawy  (sic!)^  oczy  wafze 
y  ftrawy  dvfzq  wafzq.  Darmo  pofzyeyecze  (==  poieje6e)  nafzyenye 
^afze,  ezofz  od  mogich  [nyejprzyyaczol  bandze  popfowano. 

17.  Postawyq  oblycze  fwe  przeczywko  wam,^  y  bandzyeczye 
padacz  przed  fzwyniy  nyeprzyaczyelmy,  y  badzecze  poddany  thym, 
*^  wafz  nyenawydzq,  bandzyeczye  byegacz,  gdy  wafz  nykth  ban- 
dze gonycz. 

18.  A  nye  polepfzyczye  ly  fzye  thym,  przyczynyq  karanyq 
fic^go  *  na  wafz  fzyedm  krocz  wyaczey  prze  wqfze  grzechy, 

19.  y  fzethrq  wafzey  pychy  twardofcz. 

20.  Strawyona  bandze  darmo  robotha  wafzq,  zyemyq  nye 
przynyefze  any  ^  nafzyenya,  any  drzewa  owoczv  dadzq. 


^  Im  Codex  steht:  syem^ 

^  Wnjek  hat:  kUira  by  pakaiUa. 

^  Im  Codex  steht:  UHuny. 

*  Im  Codex:  ytoe^o. 

^  Im  Codex:  az. 
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22.  Pvfzczq  na  wafz  fzicyerzethq  polna^  czofz  wafz  ßrawyq 
y  wafzye  bydla  a  wfzego  vmnyeyfzq,  y  pvßhe  bandq  drogy  [tcafze]. 

25.  [Y  przyjwyoda  na  wafz  ponifztq  vkladv  niego,  myecz 
nyeprzyyaczyelfzky.  A  gdze  *  fzye  fzbyefzycze  do  dzwyrdzanych 
myaßh,  fpv/cza  myedzy  wafz  mory,  wydam  wafz  %o  racze  wafchym 
nyeprzyyaczelom. 

26.  Y  pufcza  na  wafz  taky  glod,  yfz  dzef/zqcz  nyewyaßh 
bcfda  cJdeb  fwoy  pyecz  w  gedneni  pyeczv,  a  wydaczq  gy  na  wagq, 
[y]  bandzeczye  gefcz^  a  nyebandzyeczye  fzyczy. 


e.  Epilog  des  Uebersetzers. 

Jufz  drugye  fzye  fialo,  oßathka  bog  wchoway.  PoUpfymy 
fzye,  a  bog  fzye  gefcze  zmylvye.  Bog  nyechcze  fzmyerczi  grzefznego 
czlowyeka,  ale  wyaczey  fprawyedlywego  Ivby,  als  aby  grzefzny 
fzyq  nawroczyl,  a  zywyacz,  pokuthq  ftrogyl,  q  pothem  do  fcyeczney 
radofczy  pofzedl,   Thako  bog  day  wfzythkym  nam,  amen. 


2«  Praeambula  flermonam. 

a. 

Na  poczan[t]ku  ^  flowa  mego  profza  fzobye  na  pomocz  boga 
wfzechmoganczego  ^  w  troyczy  yedinego,  by  my  raceä  fzeflacz  dzyfz 
dar  ducha  ftoantego  *  f  wyfokofczy  krolyeßhwa  ^  nyebyefzkego  przej 
zaivadq^  dyabla  przeklanthego,'^  bycJi  warn  mogl  f  pyfzma  fwan- 
thego  powyedzecz  czo  dobrego,  abyfzmi  mogli  vbaczycz  wydyAnofcz 
y  doßoynofcz  fwantha  tego.  Alye  chczemi  ly  doßathczycz  tego, 
mamy  poprofzycz  milofzemy  mathky  yego.  * 


>  Wojek  hat:  ^cfy. 
'  Bei  Maciej.,  1.  c:  na  pocztUkku. 
3  Ibid.:  uneehmoamego. 
*  Ibid.:  twathego, 
^  Ibid.:  krolewsthwa. 
^  Ibid.:  pre$z  zmoady, 
'^  Ibid.:  praeklathego. 

^  Bei   Maciej.   folgen   noch    die  Worte:    rzekqcz:  poadrawcna   hadx   paftno 
Maria,  atz  do  koncza. 
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b. 

Mocz  oczcza  hoga,^  nmndrofcz  fzyna  yego  yedinego,  mylofcz 
äucha  ßoanthego,  racz  hycz  pofpolyczye  fze  wfzythkymy  namy. 

c. 

Oczecz,  fchyn,   duck  fwanthy,   bog  ^  w  troyczy  yediny,   racz 
hycz  /che  mnq  ^  y  f  wamy. 

d. 

Wedla  ikych  flow  vrofchumyenya  *  ma   bycz  pochwcdona  y 
pofzd[r]owy<}na  dzewycza  Maria,  amen. 


8.  Orationes  passionaleB. 
a.  Aus  der  Handschrift  LXV,  A,  16. 

Sfwyqäiy  krzyzVj  bqncz  pofdraivyon,  gyedyna  najjfza  nadzyeio 
thego  czajfzv  naffzego  pana  vmqczenya. 

Pomnofz  dobrym  fprauyedlywofcz^  a  grzefznym  day  bozq 
mylofcz. 

ThobySy  boze,  zwyrchnya  troycza,  wfzelky  dvch  chtvalq  dawa, 
Aaw  a  rzcfdzy  wfzytky  ony^  ktorzy  fzq  przefz  hrzyfz  odkvpyeny,^ 

ß. 

Mario,^  maihko  fzyna  bozego^  profzymy  czyq  grzefzny  przez 
vmqczenye  yego,  racz  nam  dzyffzya  vdzelycz  fzmqtkv  twoyego, 
kforyfz  myala  ßoyqcz  pod  krzyzem  fzyna  bozego,  abyfzmy  f  thobq 
naboznye"^  oplakaly  mqkq  yego. 


^  Eine  ältere  und  zugleich  vollständigere  Redaction  dieses  Präambnlums 
ygl.  bei  Maciej.,  Dodatki  do  pism.  pols.,  S.  35 ;  eine  weitere  Variante  in 
den  Sprawozdania  komisyi  jezykow^j  A.  U.  w  Krak.,  I.,  S.  147,  Nr.  4. 

^  Im  Codex  steht:  bogo. 

'  Bei  Maciej.,  1.  c,  steht:  /z  namy. 

*  Ibid.:  aemowifer^a. 

^  Ich  bemerke,  dass  die  Eintheilnng  in  Verse  vom  Verfasser,  beziehungs* 
weise  vom  Schreiber  des  Gebetes  herrilhrt. 

^  Eine  Variante  dieses  Gebetes  vgl.  in  den  Sprawozdania  komisyi  jezy- 
kow^j  A.  U.  w  Krak.,  I.,  S.  150,  gegen  Ende. 

'  Im  Codex  steht:  na  boznye. 

Sitzangsber.  d.  phil.-hist.  Cl.    CI.  Bd.  I.  Hft.  19 
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b.  Aus  der  Handschrift  LXV,  B,  2. 

a. 

0  krzyzv  fzwyethy,  hqdz  pozdrovxyon,  na  kthorim  pan  log 
moy  ^  hyl  zatcyefzon. 

Thy  yefz  pewna  nadzyeya  nafza  y  krzefzczyan/zka  vczyecha 
wzyihka, 

O  krzyzv,  drzewo  hogoflawyone,  kthorefz  nofzylo  nafze  zla- 
toyenye. 

Pomnoz  lazky  fpraxoyedlywym,  a  zgUxdzy  grzechy  wfzyükym 
vynnym. 

lezv  myly,  panye  lafzkawy,  ve/zrzy  dzyfz  na  twe  fztworzenyej 
day  nam  lafzkq,  hychmy  oplakaly  twoye  vmeczenye,^ 

ß. 

0  panye  lezv  Krifzczye,  kthoryfz  they  noczy  okrvthnye  byl 
zioyqzan  y  nyemylo/zczywye  polyczkowan,  y  przed  byzkvpy  za/zy- 
kowan,  y  od  Pyotra  trzy  krocz  zaprzan^  pro/zq  czye,  raczy  na 
mnye  wezrzecz  okyeni  mylofzyemym,  kthoryme/z  na  Pyotra  vezrzal, 
yz  bych  mogl  mqkq  twoyq  y  grzechy  moye  oplakacz^  a  poihym  yz 
bych  mogl  tiooye  yafzne  ohlycze  oglqdacz,  amen. 

r 

0  panye  lezv  Kryfzczye^  kthoryfz  przed  Herodem  falfzytce 
fzvyadeczttva  fzUfzaly  a  zadnymefz  fzye  fzlovem  nyevymavyal,  profze 
czye,  raczy  my  dacz  mqdrofzczy  fzicyeczkye,  kthore  fzq  przed  thobq, 
za  glvpofzcz,  [y  grzecJm]  roßropnye  wyarovacz  [fzye],  a  da  czye- 
bye,  ktoryfz  yefzt  prawdzyve  zbawyenye,  doßacz,  amen. 

8. 

0  panye  lezu  Krijzczye,  kthoryfz  na  fzqd  godzyny  fzofzty 
byl  provadzon  y  przed  Pylathem  fzromothnye  pofzthaioyon,  a  od 
zlofzczywycJi  zydoio  nyelyvthofzczytcye  na  fzmyercz  pi*ofzvn,^  profzn 
czye,  ra^zy  dvfzq  moyq  od  fzqdv  zafzlvzonego  vybavycz,  a  do 
chwali  ttcoyey  domyefzczycz,  amen. 


*  Steht  in  margine  und  rührt  von  dem  Schreiber  des  Qebetes  sab  lit.  ^ 

'  Eintheilang  in  Verse  ist  lant  Vorlage. 

3  Vom  Schreiber  des  Gebetes  C  hinsugefttgt. 
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e. 


0  panye  lezu  Kryfzczye,  chwalye  czye  na  krzyzv  vyfzqczego, 
czyemovq  karonq  na  glovoye  nofzqczegOj  pro/zq  czye,  aby  krzyz 
iwoy  vybavyl  mye  od  angyola  byvczego,  amen*  . 

0  panye  lezu  Kryfzczye,  chwalye  czye  na  krzyzv  eawyefzonego, 
zdczyq  y  ocztkem  payonego,  pro/zq  czye,  hy  rani  tvoye  byly  lye- 
karfztnem  dv/ze  moyey,  amen,^ 

0  panye  lezu  Kryfzczye,  chwalye  czye  y  pro/zq  dlya  ony 
gorzko/zczy,  a  nawyeczy,  gdy  na/lyachethnyeyfza  dv/za  ttooya  wy- 
fda  fi  czyala  twego,  zmylvy  /zye  nad  dv/zv  moyq  cza/zv  vy/zczya 
yey  fz  czycda  mego,  amen. 

0  panye  lezu  Kryfzczye,  chwalye  czye  w  grobye  lyezqczego, 
myrq  y  mafrczyamy  poniazanego,  pro/zq  czye,  aby/zmyercz  twoya 
büa  hy  zywoth  moy,  amen, 

0  panye  lezu  Kry/zczye,  chwalye  czye  do  pyekla  /zthqpvyq- 
czego,  ayethe  vybawyayqczego,  pro/zq  czye,  racz  my  hycz  mylo- 
fzczyw  a  nyedopv/zczay  mye  tamo  wnycz,  amen. 

0  panye  lezu  Kryfzczye,  chwalye  czye  z  martvych  w/zthcdego, 
IC  nyebo  w/zthqpvyqczego  y  na  pravyczy  boga  oycza  /zyedzqczego, 
profzq  czye,  /zmylvy  /zye  nademnq  a  racz  my  dacz  do  twey 
chwali  przycz,  amen. 

0  panye  lezu  Kry/zczye,  paßherzv  dobry,  /zpravyedlive  za- 
^^^?  g^ze/zne  v/zpravyedlyw,  a  /zmylvy  /zye  nad  w/zy/zihkymy 
vyemymi,  a  bqdz  my  mylo/zczyw  grze/znemv,  amen, 

0  panye  lezu  Kryfzczye,  chwalye  czye  na  /z/qd  przycJiodzq- 
ezego,  /prawyedlyve  do  rayq  wzyvaycfczego,  pro/ze  czye,  yz  hy 
thwoya  mqka  vybavyla  na/z  od  pyekla  gorqczego,  amen. 

0  boze,  ktory  dlya  oihkupyenya  /zwyaiha  chezyale/z  /zye 
narodzycz,  obrzezacz,  od  zydow  wzgardzycz,  od  Juda/za  wydawcze 

^  Hier  fügte  der  Schreiber  des  Gebetes  C  die  Worte  hinzu :  quere  orationem 

« 

secundo  follo  ante. 

'  Der  Schreiber  hat  diesem  Gebete  folgende,   für  seine  Denkart  ziemlich 

charakteristische  Worte    hinzugefügt:     Hanc    orationem    infra    scriptum 

semel  in  die  dicens,  consequetur  octaginta  milia  indnlgentiarum.     Item 

qnadraginta  diebus  eam  continnantibus,  Bonifacins  VIII.  dedit  plenariam 

indnlgentiam.  Et  potest  dici  post  sermonem  de  mane. 

19* 
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poczcdovanym  imjdacz  y  od  nyego  zaprzedacz,  zicyc^anym  ztcyqzac: 
a  yako  baranek  nyewynny  na  offyarq  wyefzcz  y  thez  przed 
oblycznofzczyq  Annafza,  Cayphafza,  Pylatu  y  Heroda  nyeflufznye 
offyarowacz,  od  falfzywych  fznoyathkow  o/zkarzycz,  byczym  y  laya- 
nym  gahacz,  lüxcoczynamy  vphoacz,  czymym  vkoronmoacz,  pofzyky 
bycz,  trzczyna  obrazycz,  oblycze  zaflonycz,  z  odzyenya  zwlyecz,  na 
krzyz  gwozdzmy  przybycz,  na  krzyzu  podnyfzcz,  myqdzy  lotry  po- 
lyczycz,  zolczyq  y  oczthem  napawacz  y  wlocznyq  zranycz,  Üiy  myly 
panye,  przez  ihy  nafzioyqthfze  maky  ttcoye,  ktore  ya  nyedoftoyny 
rofzpamyqthxwam,  y  przez  fzwqiky  krzyz  twoy  y  fzmyercz  wyhaxt 
mye  od  mqky  pyekydny  a  raczy  mye  przywyefzcz,  gdzye/z  przy- 
wyodl  lotra  fz  tobq  vkrzyzowanego,  kthory  z  oyczem  y  z  duchtm 
ßswyqiym  zytcyefz  y  krolyuyefz,  bog  na  loyeky  wyeczne,  arneii. 


Ist  eine  wörtliche  Wiederholung  der  ersten  vier  Verse  des 
Gebetes  a  und  bietet  nur  folgende  Varianten:  fzwyefyy  pofzdro- 
icyon,  icfzytbka,  bogofzlatoyone,  lafzke,  fzpraicyedlym/m,  zglxidz, 
wfzythkym. 

0. 

Ist  eine  blosse  Variation  der  Alinea  3  des  Gebetes  e  und 
lautet  wie  folgt:  0  panye  lezu  Krzyfzcze,  dlya  ony  gorzkofzczy, 
kihorqfz  czyrpyal  dlya  mnye  na  krzyzv,  a  natoyeczy,  gdy  na- 
fzwyeffza  dufza  twoya  vifzla  yefzt  fz  czyala  twego,  profzq  czye, 
fzmylvy  fzye  nad  dvfzq  moyq  czafspv  wyfzczya  yey,  a  domyefzcz 
yq  do  zywotha  vyecznego,  anien.^ 

O 

Dzyekvyq  thobye,  panye  Yezv  Kryfzczye,  kthoryfz  dlya  odkc- 
pyenya  fzwyatha  narodzon,  obrzezan  y  od  zydmo  wzgardzon  y  od 
zdraycze  Yvdafza  poczalotvanym  toidan. 

Chwalye  czye^  panye  Yezv  Kryfzczye,  kthoryfz  dlya  odkv- 
pyenya  fzwyatha  okrvihnye  byl  zvyazan  a  yako  baranek  nyevynny 
na  offyare  toyedzyon,  Annafzoioy,  Kayphafzowy,  PyUtOwwy  y  He- 


1  Auch  dieses  Gebet  ist  strenge  genommen  eine  blosse  Paraphrase,  die  sich 
genau  an  den  Gedankengang  des  sub  C  herausgegebenen  Gebetes  an- 
schliesst. 
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rodowy  fzromothnye  offyarowan  y  od  fcdfiymich  fzwyaihkow  przed 
nymy  nyenynnye  o/zkarzmi. 

Dzyekvyq  ihobye,  panye  lezu  Kryfzczye,  ktharyfz  dlya  odko- 
pyenya  fzwyatha  dal  fzye  okrvthnye  hyczmcacz  y  czyemym  koro- 
nomcz,  trzczynq  tlvcz,  pofzykowacz,  polyczkowacz,  oczy,  lycze  za- 
fdnnyacz,  z-  odzyenya  zxloczycz  y  na  krzyz  gwofzdzmy  zdyaznymi 
frzybycz, 

Pozdratcyam  czye,  panye  Yezv  Kryfzczye,  kthoryfz  dlya  od- 
kqyyenya  fzvyata  na  krzyzv  podnyefzyoHy  myedzy  lothry  polyczon, 
itczthem  y  zolczyq  napawan  y  wlocznyq  przehodzyon, 

Pro/zq  czye,  panye  Yezv  Kryfzczye,  przez  thy  nafzwydhfze 
meky,  kthore  ya  nyedofztoyny  fpoTiiynam^  y  przez  fzvyethy  krzyz 
hcoy  y  nyevynnq  fzmyercz  twoyq,  vybav  mye  od  mqk  pyekelnych 
n  raczy  mye  przywyefzcz  do  rayv  nyebyefzkyego,  tham,  gdzyefz 
frzyxcyodl  lothra  fz  thohq  vkrzyzowanego,  kthory  z  bogyem  oyczem 
H  z  dvchem  fzüyeihyni  krolyvyefz  na  wyek  wyekom,  amen. 

c.  Aus  der  Handschrift  2263. 

0  panye  Yezv  Kryfzczye,  dzyqkvye  thobye,  kthoryfz  trzy 
krocz,  w  ogrodzye  7}iodl(^cz  fzye  oyczv,  na  oblycze  *  padal  y  dlya 
mego  zbaicyenya  krwaicym  pothem  yefihefz  fye  oblyal,  a  hanyebnye 
ud  fzlvg  zydoicfzkych  bylefz  zvyqzan,  profzq  thwy  fzwyqthy  my- 
l^ffzczy,  yze  by  poth  thu'oy  ^  nafzwyqthfzy  byl  ,ochlodq  dvfze  moy  a 
raczy  yq  obronycz  od  wyeczny  nyewoly,  amen, 

ß. 

0  boze  oycze  nyebiefki,  nalafkawfzi,  profziemy  czyepokomye 
^rfzUczi  grzefzni,  abi  dla  mqki  y  fzmyerczi  gorzki  ßna  ttcoyego 
raczU  zapamiqtacz  przeicinyenya  nafzego. 

0  panie  lefu  namyleyfzi  iedini  zbawiczyelyu  i  odkupiczielyu 

fodzayu  lyudzkiego,   ktorifz   dzifzia   dla  naf  czi&rpyal    toielkie    i 

^^fzkie  m^  i  koniecznie  iefies  vkrzizowan,    vrnarl  i  pogrzebion, 

♦-teile  za  th^   lafkq  chwalenii,   tkobie  dzyqkmemi  a  przi  tim  po- 

fcomyc  profzienä,  ktorzifzmi  mqk§  twq  oplakaly,  abi  dlya  tm  mqki 


^  Im  Codex  folgt  noch:  oczczv,   ist  jedoch  mit  rother  Tinte  darchstrichen. 
'  Im  Codex  steht:  thowy. 
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gorzki  i  dlya  wilanya  krvie  thwi  nadrofzi  i  dla  bole/ni  twi  matki 
namylfzi  raczil  odpufczicz  nafzi  grzechi,  a  po  fzmierczi  nafd 
prziyqcz  naf  do  chwali  Jfwi,  w  kthori  zitoiefz  i  kroluyefz. 

III. 

Erläuterungen. 

1.  In  paläographischer  Beziehung. 

In  paläographischer  Beziehung  wäre  etwa  nur  der  Umstand 
zu  notiren,  dass  das  Schriftzeichen  q  in  den  hier  vorliegenden 
Texten  die  Gestalt: 


^  4^    ^  4^  und    /F 


das  Schriftzeichen  §,  das  übrigens  nur  in  dem  sub  11,  3,  c,  ß 
herausgegebenen  Gebete  vorkommt,  die  Gestalt:  ^ ;  das  Schrift- 
zeichen y,   das   promiscue  für  i,  y  und  j  ftingirt,    die  Gestalt: 


und 


das  Schriftzeichen  j,  das  nur  in  dem  sub  11,  3,  b,  1^  heraus- 
gegebenen Gebete,  und  auch  da  nur  einmal,  im  Worte  Judafza^ 

nachweisbar  ist,  die  Gestalt:   ^;    das  Schriftzeichen  «,   neben 

der  seltener  vorkommenden  runden,  vorwiegend  die  lange 
Gestalt  hat.  Auch  muss  femer  bemerkt  werden,  dass  die  ober- 
halb des  y  stehenden  zwei  Punkte,  wie  dies  schon  Baudouin 
de  Court,  in  seiner  Abhandlung:  0  ApeBHe-noaBCKOMi  Jisust  ^o 
XIV.  CTOil.,  S.  18,  Anm.  1  ganz  richtig  hervorhob,  keine  phone- 
tische, sondern  eine  rein  kalligraphische  Bedeutung  haben,  imd 
dass  es  daher  kaum  angeht,  Fälle,  wie:  thaJcye,  fandy,  gye, 
poßawych,  kupy/z,  ly,  zyda,  thobye,  y  u.  a.  nach  dem  Vorgange 
einiger  Gelehrten  (unter  denen  sich  selbstverständlich  auch 
W.  Wislocki  befindet)  durch:  thaJdje,  fandij,  gije,  poßawijch,  ku- 
pijfz,  lij,  zijda,  thobye^  ij  u.  s.  w.  zu  transcribiren.  Dies  wäre  eben 
ein  Vorgehen,  das  weder  in  etymologischen,  noch  in  orthogra- 
phischen Erwägungen  irgend  welche  Begründung  hat  und  auch 
bei  jenen  Gelehrten  offenbar  nur  so  zu  erklären  ist,  dass  sie  die 
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in  den  älteren  Druckwerken  der  Polen  thatsächlich  vorkommen- 
den and  gewiss  auch  vollkommen  richtigen  Fälle  von  der  Art^ 
wie:  hye  =  bije,  pjje  =  pije,  py^my  =  pijany,  u.  a.  (analog  dem 
Lateinischen:  socij  =  socii^  patrimonij  =  patrimonii,  exsilij  = 
exsilii  u.  s.  w.)  als  eine  durchgreifende,  auf  alle  Fälle  ohne 
Ausnahme  anwendbare  Regel  ansahen  und  daraufhin  die  ebenso 
übereilte,  wie  unbegründete  Hypothese  aufstellten,  dass  jedes 
mit  zwei  Punkten  versehene  y  z=^  i  -\-j  bedeute. 

2.  In  orthographischer  Besiehung. 

In  orthographischer  Beziehung  lassen  sich  die  hier  vor- 
liegenden Texte  in  fünf  Gruppen  eintheilcn: 

Zur  ersten  Gruppe  gehören  die  Jura  sammt  den  daran 
siel)  anschliessenden  Auszügen  aus  dem  Leviticus  imd  dem 
Epiloge; 

zur  zweiten  Gruppe  die  beiden  sub  II,  3,  a,  a — ß  her- 
ausgegebenen Gebete  mitsammt  den  sub  I,  2,  a — b  angeführten 
Glossen ; 

zur  dritten  die  Pracambula  sermonum; 

ziu"  vierten  die  sub  11,  3,  b,  a — t  und  II,  3,  c,  a  heraus- 
gegebenen Gebete; 

zur  fünften  endlich  das  sub  II,  3,  c,  ß  herausgegebene 
Gebet. 

A.  Orthographie  der  ersten  Gruppe. 

a.  Yorale. 
a.  Offene  Vocale. 

a  wird  in  der  Regel  durch  a  und  nur  stellenweise,  so 
z.  B.  in  zonq  (nom.  sing.),  oltharzq,  czlowyekq,  stqdlo,  obyczayq, 
pfc^^f  ^oqfze  (=  vase),  zwyerzathq  (nom.  plur.)  durch  q  be- 
zeichnet. 

*  wird  promiscue  durch  i  und  y  und  ebenso  y  promiscue 
durch  y  und  i  vertreten. 

u  wird  promiscue  durch  v  und  u,  jedoch  stellenweise,  so 
z.  B.  in  wmrze  für  umre  und  wcJtoway  für  uhavcij,  auch  durch 
w  ausgedrückt. 
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e  wird  in  der  Regel  durch  e  und  nur  ausnahmsweise,  so 
z.  B.  in  raczq  fUr  rqce  und  Iqzq  für  lq£e  durch  q  ersetzt. 

o  wird  regehnässig  durch  o  geschrieben. 

ß.  Verengte  Vocale.* 

d  wird  in  der  Regel  durch  a  und  nur  ausnahmsweise,  so 
z.  B.  in  okq,  myejjfq  fllr  rk^dy  fzqwarl  für  zdvarl,  przedq  (3.  sing.), 
przykazanyq,  karanyq,  pqn,  zyemyq  durch  q  bezeichnet. 

e  wird  in  der  Regel  durch  6,  beziehungsweise  ie,  jedoch 
nicht  selten,  so  z.  B.  in  nyeczyrp  (11,  1,  b,  18),  pyrtcorodns  (ibid. 
Vers  29),  pyrworodnego  (ibid.),  dzwyrdzonych  (ET,  1,  d,  25)  für 
dvir^onyh  u.  a.,  in  Gemässheit  der  im  Volksmunde  auch  heute 
noch  üblichen  Aussprache  durch  y  =  i  geschrieben. ^ 

Auch  solche  Formen,  wie:  odzenym  (11,  1,  a,  4),  kamyenym 
(ibid.  a,  29  und  32)  und  fzbozym  (ibid.  b,  5)  gehören  nach 
Semenovitsch,  Ueber  die  vermeintliche  Quantität  der  Vocale  im 
Altpolnischen,  S.  36  f.,  und  nach  Miklosich,  Ucbcr  die  langen 
Vocale  in  den  sla vischen  Sprachen,  S.  19,  ebenfallö  viel  eher 
in  die  Rubrik  des  e-,  als  in  die  des  i-Lautes.^ 


1  Ich  bemerke,  dass  ich  die  verengten  Vocale  anstatt  wie  bisher  durch 
einen  Acat,  der  grösseren  Deutlichkeit  wegen  durch  einen  mit  seinen 
Enden  nach  unten  gekehrten  spitzen  Bogen;  das  nasale  o,  anstatt  de«! 
bis  jetzt  üblichen  und  zu  Missverständnissen  Anlass  gebenden  a,  durch 
o;  die  Buchstabenverbindungen:  eh,  cz,  d»,  cUt,  di,  rz,  sz  durch  h,  r, 
d,  et,  dty  r  und  S\  die  erweichten  Consonanten,  selbst  vor  Vocalen,  nicht 
durch  i,  sondern  durch  das  Zeichen  des  Acutes;  to  durch  o  und  das  pala- 
tale  h  durch  z  bezeichne. 

2  Nach  Baudouin  de  Court.,  0  4peBHe-noAb.  xxiis>%  §.  77,  und  Beitrag 
zur  vergleichenden  Sprachforschung,  VIII.,  S.  216,  sowie  nach  L.  Mali- 
nowski,  Pami(;tuik  A.  U.  w  Krak.,  t.  II.,  S.  14,  §.  42,  wäre  dagegen 
dieses  i  für  absolut  älter  zu  halten,  was  mir  jedoch,  vgl.  diesbezüglich 
Miklosich,  Ueber  die  langen  Vocale  in  den  slavischen  Sprachen,  Sä.  28, 
und  Vergl.  Grammatik,  I.^,  S.  52,  sehr  zweifelhaft  scheint. 

3  In  Betreff  anderer  von  den  hier  vorgetragenen  verschiedenen  Ansichten 
vgl.  speciell  Baudouin  de  Court,  0  4peBue-noju>.  «siULi,  §.  60,  und  in  den 
Beiträgen  zur  vergleichenden  Sprachforschung,  Vm.,  S.  216;  W.  Nehring, 
im  Archiv  für  slavische  Philologie,  II.,  8.  431;  E.  Ogonowski,  eben- 
daselbst, IV.,  S.  250;  A.  Kaiina,  in  den  Rozprawy  i  Sprawozdania  wjdz. 
fil.  A.  U.  w  Krak.,  VU.,  S.  276  f. 
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Von  dem  loc.  sing,  na  nym  (II,  1,  b,  25),  wie  nicht  minder 
von  dem  dat.  sing,  wdowy  (ibid.  Vers  22)  versteht  sich  das 
von  selbst 

6  wird  stets  durch  o  geschrieben. 

Y-  Nasale  Vocale. 

Gemeinpolnisches  o  wird  im  Inlaute  promiscue  durch 
am,  an,  q  und  a,  im  Auslaute  promiscue  durch  a,  q  und  v  =  u; 

gemeinpolnisches  §  im  Inlaute  durch  a  und  an,  im  Aus- 
laute durch  a,  q  und  e  ausgedrückt. 

b.  Consouaiiten. 

In  Betreff  der  Consonanten  gelten  in  den  Sprachresten 
der  ersten  Gruppe  nachstehende  Regeln: 

K  9>  K  %  h  ^w,  n,  p  und  r  werden  auf  dieselbe  Art  wie 
im  Lateinischen  bezeichnet. 

c,  ö  und  6  werden  alle  in  gleicher  Weise  durch  cz  ge- 
schrieben: ezo,  vczyny,  zaplaczycz. 

d  wird  in  der  Regel  durch  d,  jedoch  stellenweise,  so  z.  B. 
in  ofzwyaihczy  (11,  1,  a,  6),  durch  th  und  einmal,  im  Worte 
udzerzy  (ibid.  a,  18),  sogar  durch  dz  ersetzt. 

d  wird  in  der  Regel  durch  dz,  jedoch  ausnahmsweise,  so 
z,  B.  in  przedaczq  (II,  1,  a,  35)  und  wydaczq  (ibid.  d,  26)  auch 
durch  cz  =z  c^  und  im  Worte  nyegyedcz  (ibid.  b,  31)  auch  durch 
dcz  =  de  vertreten. 

Ebenso  wird  ä}  in  der  Regel  durch  dz,  jedoch  ausnahms- 
weise, so  z.  B.  in  czyky  (II,  1,  b,  31)  auch  durch  c2  =  <f  und 
im  Worte  nyefgodcz  (ibid.  b,  22)  auch  durch  dcz  =  de  ge- 
«ichrieben. 

cf  wii'd  in  dem  einzigen  Falle,  in  dem  es  nachweisbar  ist, 
durch  dz  bezeichnet:  dzdze  (II,  1,  d,  3). 

Im  St.  Florianer  Psalter  ist  es  durch  dszdsze  und  im 
Pulawer  Psalter  durch  dyzdze  geschrieben. 


*  Eine  ganz  analoge  Erscheinung  tritt  una  auch  in  dem  von  Kaiina  in 
den  Anecdota  palaeopolonica,  Archiv  für  slaviBche  Philologie,  HI.,  1  f., 
besprochenen  Sprachdenkmale  entgegen. 
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/  wird  in  der  Regel  durch  ff  vertreten:  offyaruge,  offya- 
rowacz  u.  s.  w. 

j  wird  promiscue  durch  i,  y  und  g  und  stellenweise, 
ähnlich  wie  im  Pulawer  Psalter  und  in  anderen  altpolnischen 
Sprachdenkmälern,  durch  g  -\-  y  bezeichnet,  was  offenbar  ein 
orthographischer  Pleonasmus  ist:  gye  für  je,  zagye  für  zaje,  nye 
gyedcz  für  lie  jedJ  u.  s.  w. 

In  gych  =  jih,  mogych  und  mogich  ==  mojih,  fl^ogyl  =  strojä, 
gynq  =  jüiq  finden  wir  dagegen  eine  recht  werthvoDe  Be- 
stätigung der  von  Fr.  Malinowski  und  seinen  Anhängern  ver- 
tretenen Ansicht,  dass  /  im  Anlaute  und  nach  Vocalen  ähnlich 
wie  in  anderen  slavischen  Sprachen,  so  auch  im  Polnischen 
wie  ji  klingt. 

k  wird  in  der  Regel  durch  k  und  nur  in  fzgoda  (II,  1, 
b,  5)  und  nyefgodcz  (ibid.  b,  22)  abwechselnd  auch  durch  j 
ersetzt. 

l  wird  aus  Mangel  eines  eigenen  SchrifLzeichens  stets 
dui'ch  l  geschrieben. 

tF  wird  in  der  Regel  durch  rz,  seltener,  so  namentlich  in 
wzdzyerfzy  (II,  1,  a,  12),  durch  r/z  und  einmal,  im  Worte  obru- 
czycz  (neben  dem  regelrechten  obrzuczycz),  auch  durch  blosscB  r 
vertreten. 

s  wird  promiscue  durch  /,  ffy  fz,  Jfz,  z  und  zf;  $  promi- 
scue durch  /5  fz  und  fch;  ä  promiscue  durch  /  und  fz;  ä6  pro- 
miscue durch  fzcz  und  fcz;  46  in  der  Regel  durch  ^cz  bezeichnet. 

t  wird  promiscue  durch  t  und  th;  v  promiscue  durch  t? 
und  tu  (=  zwei  v)  geschrieben. 

Als  Präposition  wird  v  vor  Worten,  die  mit  einem  to  an- 
lauten, nicht  selten  auch  weggelassen:  y  befz  ßrachv  badzeczye 
zycz  wafzey  zyemye  (11,  1,  d,  5) :  dam  pokoy  icafzych  ßronach 
(ibid.  d,  6) ;  y  poczwyerdzq  icafz  vklacl  moy  fz  wamy  (ibid.  d,  9). 

z  wird  promiscue  durch  z^fundfz;  i  und  ebenso  i  pro- 
miscue durch  z  und  fz  vertreten. 

Die  Erweichung  der  Consonanten  wird  vor  anderen  Con- 
sonanten  und  im  Auslaute  der  Worte  in  der  Regel  gar  nicht, 
vor  Vocalen  (mit  selbstverständlicher  Ausnahme  des  i)  nicht 
selten  durch  Einschaltung  eines  y  ^=  i  angedeutet:  fyodmy,  ka- 
kyem,    odzyenyv,    myal,    ofzwyathczy,   pyenyadzy,    ofzyd,    ogyen, 
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icyano,  z  drvgyego  dlbo  trzeczyego  dnya,  fzohye,  vbogyemu,  my- 
lofzyemy,  nye  byerz,  nafzyenye,  fzyedm  u.  s.  w. 

Diese  Erweichung  pflegt  übrigens  in  den  Sprachresten 
der  ersten  Ghrappe  nicht  selten  auch  dort  einzutreten,  wo  sie 
dem  heutigen  Sprachgebrauche  wenigstens  der  gebildeten  Polen 
YoUkonunen  fremd  ist,  als  da:  udzerzy  neben  uderzy  (11,  1,  a,  18), 
fymadzye  (ibid.  a,  35),  wye/zmq  (ibid.),  wyefzmye  (ibid.  a,  36), 
»w(/%W  %^  (ibid.  b,  16),  chczye  (ibid.  b,  17),  wyefzmy  (ibid. 
b,  25),  wyeßmye/z  (ibid.  b,  26),  poaswyerdzq  (ibid.  d,  9),  wafzye 
(ibid.  d,  22),  dzwyrdzonych  (ibid.  d,  25)  u.  a. 

Im  Worte  nayn  =  nan  wird  die  Erweichung  der  Con- 
sonanten,  ähnlich  wie  in  der  Saroszpataker  Bibel  und  dem 
Pukwer  Psalter  (ja  einmal  sogar  im  St.  Florianer  Psalter!), 
aofinahmsweise  auch  durch  Voranstellung  des  y  angedeutet. 


B.  Orthographie  der  zweiten  Gruppe. 

a.  Yoeale. 

a.  Offene  Vocale. 

a  wird  regelmässig  durch  a;  e  regelmässig  durch  e;  i  pro- 
ffliscue  durch  i  und  i/;  y  promiscue  durch  y  und  i;  u  pro- 
miseue  durch  v  und  u;  o  regelmässig  durch  o  geschrieben. 

ß.  Verengte  Vocale. 

ä  wird  regelmässig  durch  a;  e  promiscue  durch  e,  ie,  i 
und  y;  6  regelmässig  durch  o  vertreten. 

•)f.  Nasale  Vocale. 

Gemeinpolnisches  o  wird  im  Inlaute  promiscue  durch  qn 
und  q,  im  Auslaute  stets  durch  q; 

gemeinpolnisches  q  sowohl  im  In-  als  im  Auslaute  stets 
durch  q  bezeichnet.' 


^  Es  wird  yieUeicht  nicht  überflüssig  sein,  zu  bemerken,  dass  ich,  wiewohl 
mir  auch  die  übrigen,  von  A.  Kryiiski  in  der  Abhandlung:  0  hocobuxi 
dByaaxi»  bi  oias.  asmaxi,  S.  36 — 65;  von  L.  Malinowski  in  den  Bei- 
trägen zur  slavischen  Dialektologie,  I.,  S.  26 — 27;  von  A.  Potebna  in 
dem  Buche:    Kt  HCTOpiH  asyaoBi  pycc.  aamsa,  S.  211—217  (vgl.  Archiv 
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i 
I 

b.  Consoiianten. 

c,  c,  c,  d,  f,  h,  %,  j  und  ji,  l,  l,  m,  n  und  |>  werden  in 
derselben  Weise  wie  in  den  Sprachresten  der  ersten  Gruppe 
bezeichnet. 

h  wechselt  im  Auslaut  der  Worte  (jedoch  nur  in  den 
Glossen)  ausnahmsweise  auch  mit  p  ab:  fzlyvp  =  Üub. 

d  und  (?  werden  in  der  Regel  durch  dz,  jedoch  stellen- 
weise auch  durch  cz  vertreten:    Ivczky,   Ivczkyey,   bqncz,  czelacz.      I 

a   lässt    sich    in    den   Sprachresten    dieser  Gruppe  nictt      , 
belegen. 

g  wii'd  stets  durch  g  und  nui*  in  der  Glosse:  do  kgranycz 
=  graiiic  auch  durch  kg  bezeichnet. 

k   wird   stets   durch   k;   die  Buchstaben  Verbindung  ks  in     i 
der  Glosse  kxyqzqth  durch  kx  ersetzt; 

r  wird  regelmässig  durch  rz  ausgedrückt:  krzyzv,  rzodzy^ 
przez  u.  s.  w. 

8  und  §  werden  promiscue  durch  f,Jjf,/z  und  Jj/z;  i  pro- 
miscue  durch  f,  fz  und  JJz;  Sc  und  ebenso  ic  beide  in  gleicher 
Weise  durch  fcz  vertreten. 

t  wird  in  der  Regel  durch  t  und  th  und  nur  ausnahms- 
weise,  in  der  Glosse  podkaly,   auch  durch  d  bezeichnet. 

V  wird  in  den  Gebeten  ebenso  wie  in  den  Glossen  stets 
durch  w  geschrieben. 

z,  i  und  i  werden  promiscue  durch  f,  fz  und  z  vertreten. 

Die  Erweichung  der  Consonanten  wird  vor  anderen  Con- 
sonanten  und  im  Auslaute  der  Worte  *  in  der  Regel  gar  nicht, 


für  slavische  Philologie,  HI.,  S.  615—620);  von  A.  Malecki  in  der  Gra- 
matyka  hist.-por<Sw.  jezyka  pols.,  I.,  S;  17 — 23  (vgl.  Archiv  ftir  slavische 
Philologie,  V.,  S.  138)  und  gelegentlich  auch  von  Anderen  aufgestellte 
Theorien  nicht  unbekannt  sind,  mich  in  Bezug  auf  die  historische  Ent- 
wicklung und  mittelbar  also  in  Bezug  auf  die  phonetische  Geltung  der 
Nasalvocale  im«  Altpolnischen  im  grossen  Ganzen  an  die  Ansicht  halte, 
wie  sie  Baudouin  de  Court,  in  seiner  Abhandlung:  0  4peBue-noüUi.  üsuiri», 
S.  84 — 85,  und  noch  präciser  in  seiner  Besprechung  der  L.  Malinow- 
skischen  Theorie,  Beiträge  zur  vergleichenden  Sprachforschung,  Vm., 
S.  204—206,  formulirte. 
^  Mit  Ausnahme  von  nomy  und  krewy  =  nan  und  krev,  wo  die  Erweichung 
der  Consonanten  auch  im  Auslaute  durch  Anfügung  eines  y  be- 
zeichnet wird. 
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vor  Vocalen  ziemlich  regelmässig  durch  Einschaltung  eines  y 
—  i  angedeutet  und  diese  Bezeichnungsweise  nicht  selten  auch 
auf  FäUe  wie  alye,  polya,  fzlyvp  u.  a.  ausgedehnt. 

Fälle  von  Erweichung  von  Palatalen  kommen  in  den 
Sprachresten  der  zweiten  Gruppe  nicht  vor. 

C.  Orthographie  der  dritten  Gruppe. 

a.  Vocale. 

OL.  Offene  Vocale. 

Werden  in  derselben  Weise  wie  in  den  Sprachresten  der 
zweiten  Qruppe  bezeichnet. 

ß.  Verengte  Vocale. 

Werden  gleichfalls,  soweit  sie  sich  belegen  lassen,  in  der- 
selben Weise  wie  sub  lit.  B  vertreten. 

Y.  Nasale  Vocale. 

Werden  ohne  Unterschied  des  Klanges  im  Inlaute  regel- 
mässig durch  an,  im  Auslaute  promiscue  durch  q  und  a  be- 
zeichnet. 

b.  Consoiianten. 

c,  6,  6,  d,  g,  hj  k,  l,  l,  m,  n,  p,  r,  ¥  und  v  bieten  genau 
dieselbe  Schreibweise  wie  in  den  Sprachresten  der  zweiten 
Gruppe. 

Hinsichtlich  der  übrigen  Consonanten  gelten  nachstehende 
Regeln : 

h  wird  regelmässig  durch  b:  hoga,  ihohye,  nyebyfzkyego^ 
fych,  vbaczycz; 

j  regelmässig   durch  y:  yego,   yedinego,  doßoynofcz,  yego; 

i  regelmässig  durch  dz:  dzyfz,  powyedzecz,  dzewycza; 

8  promiscue  durch  /,  fz  und  fch:  fwantego,  nyebyefz' 
h^o,  fchyn; 

i  und  S  stets  durch  fz:  tv/zeckmoganczegoy  wfzythkymy, 
<%72,  poprofzycz,  müofzemey; 
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66  regelmässig  durch  fcz:  wyfokofczy,  doßoytiofcz,  wye- 
lyebnofcz; 

t  wird  promiscue  durch  t  und  th:  troyczy,  fwantego,  krolye- 
ßkwa^  przeklanthego ; 

z  durch  z,  fz  und  fch  geschrieben :  zawadq,  fzeflacz,  vro- 
fchumyenya, 

f,  h,  S,  {f,  S6,  i  und  i  lassen  sich  bei  dem  geringen 
Umfang  des  Denkmals  nicht  belegen. 

Die  Erweichung  der  Consonanten  wird  vor  anderen  Con- 
sonanten  und  im  Auslaut  der  Worte  gar  nicht,  vor  Vocalen  in 
der  Regel  durch  Einschaltung  eines  y  =  i  angedeutet:  fzobye, 
krolyeßhwa,  dyahla,  powyedzecz,  wydyehnofcz,  vrofchumyenya. 

Bei  6,  §  und  a  wird  jedoch  diese  letztere  Bezeichnungs- 
weise ebenso  wie  bei  Palatalen  nicht  beobachtet:  powyedzecz, 
dzewycza,  mylofzemey,  pofpolycze,  poczan[t]ku,  wfzechTnoganczego. 

D.  Orthographie  der  vierten  Gruppe. 

a«  Yocale. 

a.  Offene  Vocale. 

Bieten  dieselbe  Schreibweise  wie  die  sub  lit.  B  be- 
sprochenen Sprachreste. 

Nur  in  dem  Worte:  do  rayq  (11,  3,  b,  e,  Vers  8)  tritt  uns 
eine  von  der  usuellen  abweichende  Schreibweise  entgegen. 

ß.  Verengte  Vocale. 

Bieten  gleichfalls  die  bereits  bekannte  Schreibweise,  und 
wäre  etwa  nur  noch  der  Umstand  hervorzuheben,  dass  die 
Zahl  der  Fälle,  in  denen  e  durch  y  =^  i  ersetzt  wird,  in  den 
Sprachresten  der  vierten  Gruppe  viel  grösser  ist  als  in  den 
übrigen  hier  vorliegenden  Sprachresten:  poczaloioanym,  zwyqza- 
nyniy  hyczym,  layanym,  czyrnym  und  czyemym,  podnyfzcz,  ony 
(gen.  sing.  f.  g.  von  an),  pyekyelny  (derselbe  Casus),  thwyfzicyq- 
thy  mylofzczy  (derselbe  Casus),  dvfze  moy  (derselbe  Casus), 
wyeczny  (derselbe  Casus). 

Bemerkenswerth  sind  übrigens  auch  solche  Formen,  wie: 
pothym,  za  thy  (vyfzfhqp[k]i),  przaz  thy  (rmfzwyqthfze  rtuiky  ttcoye) 
und  nawyeczy. 


Kleinere  altpolnisclie  Texte  des  XY.  und  Anfangs  XTI.  Jabrhundertes.  303 

Im  Worte  profsmi  (11,  3,  b,  V),  das  ich  als  flir  proSdn  = 
heutigem  proSwi  stehend  auffasse,  hätten  wir  dagegen  einen 
ziemlich  seltenen  Fall  der  Vertretung  des  verengten  6  durch  i?  =  u. 

Y-  Nasale  Vocale. 

Gemeinpolnisches  q  wird  in  den  sub  11,  3,  b,  a — e  heraus- 
gegebenen Oebeten  im  Inlaute  promiscue  durch  a,  q  und  v  = 
u,  im  Auslaute  promiscue  durch  a  und  q; 

gemeinpolnisches  q,  sowohl  im  In-  als  im  Auslaute,  pro- 
miscue durch  q  und  e  bezeichnet. 

In  dem  sub  11,  3,  c,  a  herausgegebenen  Gebete  wird  da- 
gegen gemeinpolnisches  q  sowohl  im  In-  als  im  Auslaute  stets 
durch  q;  gemeinpolnisches  §,  ebenso  wie  oben,  promiscue  durch 
q  und  e  vertreten. 

b.  CoDsonanten. 

b,  c,  ö,  6,  d,  St,  d,  g,  h,  j,  k,  l,  l,  m,  n,  p,  r,  f,  t  und  v 
werden  in  derselben  Weise  wie  sub  lit.  C  bezeichnet. 

Hinsichtlich  der  übrigen  ist  Folgendes  zu  bemerken: 

/  wird  in  der  Regel  durch  ff,  jedoch  stellenweise  auch 
durch  ph:  Cayphafza,  Kayphafzoxoy ; 

8  in  der  Regel  durch  /  oder  fz,  seltener  durch  z:  hyz- 
kupy,  IcuJcy; 

S  in  der  Regel  durch  fz  und  wohl  nur  aus  Versehen  auch 
durch  z:  wzyfhka  neben  wfzythka  und  wfzyfthka; 

i  regelmässig  durch  y^;  kthoryfz,  yefthefz,  Kryfzczye,  hylefz; 

H  und  i6  beide  in  gleicher  Weise  stets  Aurch/zcz:  wyefzez, 
podnyfzcz,  Mycznofzczyq ; 

z  in  der  Regel  durch  z,    seltener  durch  fz:  pofzdrowyoii; 

i  regelmässig  durch  z:  krzyzv,  yz,  zadnym,  zydoWy  zy- 
dotcfzkych^ 

£  in  der  Regel  durch  z,  seltener  durch  fz  vertreten :  vefzrzy 

(n,3,b,«). 

Die  Erweichung  der  Consonanten  wird  genau  in  derselben 

Weise  wie  sub  lit.  B  behandelt. 

* 

E.  Orthographie  der  fünften  Gruppe. 

Als  das  charakteristische  Merkmal  des  sub  II,  3,  c,  ß 
herausgegebenen  Sprachrestes  ist   vor  Allem   die   regelmässige 
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Unterscheidung  zwischen  dem  nasalen  o  und  dem  nasalen  e 
anzusehen^  von  denen  das  eine  durch  q,  das  andere  durch  e 
bezeichnet  wird;  femer  die  Vorhebe  fUr  e,  beziehungsweise  te 
an  Stellen,  wo  die  älteren  Denkmäler  gewöhnhch  i  haben: 
profziemiy  chwalemi,  czierpyal,  krvie;  drittens  die  Vorliebe  für 
i  =  e  =  I  =  o;§  an  Stellen,  wo  die  übrigen  hier  besprochenen 
Sprachreste  in  der  Regel  ey  =  ej  bieten:  ttvi,  thioi,  gorzki, 
nadrofziy  namylfzi,  nafzi,  ffwi;  viertens  die  Vorliebe  flir  t  auch 
an  solchen  Stellen,  wo  die  anderen  Sprachreste  häufiger  y 
bieten:  ktorifz,  ahi,  iedini,  mlanya  u.  s.  w. 

Im  Uebrigen   gelten  die   sub   lit.  D  aufgestellten  Regeln. 

3.  In  phonetiaoher  Beziehung. 

Viel  geringer  als  in  orthographischer  ist  der  Unterschied 
der  hier  vorliegenden  Texte  in  phonetischer  Beziehung.  Denn 
so  mannigfaltig  auch  die  Art  und  Weise  ist,  deren  sich  die 
Schreiber  dieser  Texte  bei  Wiedergabe  einzelner,  im  lateinischen 
Alphabet  nicht  vorhandener  polnischer  Laute  bedienten,*  so 
berechtigt  uns  diese  ihre  Art  und  Weise  gar  nicht,  anzimehmen^ 
dass  mit  der  orthographischen  auch  die  phonetische  Mannig- 
faltigkeit gleichen  Schritt  gehalten.  Im  Gegentheil,  wir  werden, 
wenn  wir  uns  die  Umstände,  unter  denen  die  ältere  Graphik 
und  Orthographie  der  Polen  zu  Stande  kam,  gehörig  vergegen- 
wärtigen,^ ganz  ohne  Widerrede   zur  Ueberzeugung  gelangen, 


>  In  Betreff  anderer  altpolnischer  Schreibarten  vgl.  im  Besonderen:  Ban* 
douin  de  Court.,  0  4peBHe-noai».  sauK^,  S.  17 — 86;  A.  Semenovitsch, 
lieber  die  vermeintliche  Quantität  der  Vocale  im  Altpolnischen,  S.  12 
bis  39;  W.  Nehring,  im  Archiv  für  slavische  Philologie,  II.,  S.  411 — 425, 
V.,  S.  237—261,  und  in  seinem  Iter  Florianense,  S.  43—49;  L.  Mali- 
nowski,  im  Pamietnik  A.  U.  w  Krak.,  IT.,  S.  9 — 29,  und  in  den  Boz- 
prawy  i  Sprawozdania  wydz.  fil.  A.  U.  w  Krak.,  VII.,  S.  343—349; 
E.  Ogonowski,  im  Archiv  für  slavische  Philologie,  IV.,  S.  246—258; 
A.  Kaiina,  ebendaselbst,  IIL,  S.  6—25,  621—630,  IV.,  S.  29—62  und 
VI.,  S.  186 — 195,  in  den  Rozprawy  i  sprawozdania  wydz.  fil.  AMJ.  w  Krak., 
VII.,  S.  233 — 287,  und  .in  seinem  Kryt.  Rozbi<Sr  pienni  Bogarodzica, 
S.  34 — 60 ;  J.  Hanusz,  in  den  Rozprawy  i  Sprawozdania  wydz.  fil.  A.  U. 
w  Krak.,  Vm.,  8.  64-69. 

2  Ich  verweise  namentlich  auf  Nehring,  Archiv  für  slavische  Philologie, 
U.,  S.  411  f.,  und  auf  meine  Historische  Uebersicht  der  Graphik  und 
der  Orthographie  der  Polen,  S.  1  f. 
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dass  die  älteren  Schreiber  der  Polen,  indem  sie  einerseits 
mehrere,  phonetisch  verschiedene  Kategorien  von  Lauten  durch 
ein  und  dasselbe  Schriftzeichen,  andererseits  aber  eine  und 
dieselbe  phonetische  Kategorie  durch  mehrere  Schriftzeichen 
vertraten,  die  phonetischen  Eigenthtimlichkeiten  ihrer  Sprache 
nur  äusserst  ungenau  zum  Ausdruck  brachten,  und  dass  daher 
Vieles,  was  wir  auf  Grund  der  uns  gegenwärtig  vorliegenden 
Schreibungen  geneigt  wären,  als  besondere  Eigenthtimlichkeiten 
der  altpolnischen  Phonetik  anzusehen,  sich  in  Wirklichkeit  als 
blosse  Folge  der  mangelhaften  polnischen  Orthographie  heraus- 
stellt. Und  wie  sehr  wir  Recht  haben,  ist  am  besten  aus  dem 
Umstände  zu  ersehen,  dass,  ähnUch  wie  in  vielen  anderen,  so 
auch  in  den  hier  vorliegenden  Sprachresten  das  Schriftzeichen 
a  nicht  nur  fiir  a  und  a,  sondern  auch  fiir  o  und  §;  das  Schrift- 
zeichen q  nicht  nur  ftir  g,  sondern  auch  fiir  a  und  ä  und 
BteDenweise  auch  für  e,  §  und  u;  das  Schriftzeichen  v,  be- 
ziehungsweise u,  nicht  nur  fiir  u,  sondern  auch  fiir  g;  das 
Schriftzeichen  cz  nicht  nur  ftlr  i,  sondern  auch  fiir  c  und  6 
imd  nicht  selten  auch  fiir  cf  und  <f;  das  Schriftzeichen  /  nicht 
nur  fiir  «,  sondern  auch  fiir  i  und  ky  sowie  fiir  z,  i  und  i; 
das  Schriftzeichen  fj  nicht  nur,  wie  später  bei  einigen  Buch- 
druckern, fiir  h,  sondern  auch  fiir  «;  das  Schriftzeicheny^  nicht  nur 
für  i,  sondern  auch  fiir  s  und  k  und  stellenweise  auch  fiir  z,  i 
und  i;  das  Schriftzeichen  ffz  nicht  nur  fiir  i?,  sondern  auch 
fiir  «  und  k;  das  Schriftzeichen  fch  nicht  nur  fiir  ir,  sondern 
auch  fiir  »  und  z;  das  Schriftzeichen  z  nicht  nur  fiir  z,  sondern 
auch  fiir  £,  «  und  9;  das  Schriftzeichen  fcz  nicht  nur  fiir  ^(5, 
sondern  auch  fiir  hl  und  umgekehrt  das  Schriftzeichen  fzcz 
nicht  nur  fiir  hl,  sondern  auch  für  hc  fungirt. 

Wenn  aber  Jemand  mit  Bezug  auf  das  von  L.  Malinowski, 
Pamietnik  A.  U.  w  Krak.,  11.,  S.  21  f.  und  Rozprawy  i  Spra- 
wozdaoia  A.  U.  w  Krak.,  VII.,  S.  347 — 349,  sowie  mit  Bezug 
auf  das  von  A.  Kaiina,  Archiv  fiir  slavische  Philologie,  III., 
S.  628— 629  und  Rozprawy  i  Sprawozdania,  VH.,  S.  233-234 
^resagte  einwenden  wollte,  dass  auch  in  den  soeben  angezogenen 
»Schreibungen,  so  barock  und  widersinnig  sie  auch  scheinen 
mögen,  ein  tieferer  phonologischer  Sinn  verborgen  liege,  so 
müssten  wir  diese  Einwendung  als  einen  förmlichen  Irrthum 
bezeichnen,  der  um  so  bedenklicher  ist,  als  er  notorisch  Fehler- 

8ttziuig9b«r.  a.  phil.-hist.  Cl.    Ol.  Bd.  I.  Hft.  2U 
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haftes  zur  Bedeutung  eines  wissenschaftlichen  Axioms  erheben 
möchte.  Schon  der  blosse  Umstand,  dass  die  meisten  von  den 
soeben  angezogenen  und  sich  gegenseitig  widersprechenden 
Schreibungen  nicht  selten  in  einer  und  derselben  Wortform 
eines  und  desselben  Sprachrestes  (man  vergleiche  z.  B.  die  in 
den  Jura  befindliche  3.  plur.  banda,  bandq  und  bandv,  oder 
die  ebenfalls  in  den  Jura  befindlichen:  ßugq,  fduga  und  zfluga 
neben  zlufzycz;  fwym,  fzicq  und  zwoyq;  vderzy  und  vdzerzy; 
trzeczego  und  trzeczyego;  fzkoda  und  fzgoda;  poczwyerdzq  und 
dztvyrdzonych  u.  s.  w.)  vorkommen,  spricht  ganz  entschieden 
gegen  diese  Auffassung  und  dürfte  in  Gemeinschaft  mit  den 
Anhaltspunkten,  wie  sie  uns  in  dem  orthographischen  Traetate 
des  Jacob  Parkosz  vorliegen,  tiberzeugend  genug  sein,  um  dem 
ebenso  einseitigen  als  nutzlosen  Bestreben,  alle,  selbst  die  wider- 
sinnigsten orthographischen  EinfkUe  der  alten  Schreiber  auf  pho- 
netische Beweggründe  zurückführen  zu  wollen,  ein-  für  allemal 
ein  Ende  zu  machen.  Und  dies  um  so  mehr,  als  auch  eine 
weitere  Einwendung  der  Verfechter  jener  Ansicht,  der  zufolge 
Schreibungen  wie  die  soeben  angezogenen  möglicherweise  auf 
uns  unbekannten  dialektischen  Eigenthtimlichkeiten  beruhen,  gar 
nicht  stichhältig  ist  und  sich  durch  keine  noch  so  scharfsinnige 
Deductionen  wird  je  erweisen  lassen.  Denn  gesetzt  auch,  dass  zu 
der  Zeit,  als  Jacob  Parkosz  seinen  orthographischen  Traetat 
schrieb,  die  literarische  Herrschaft  des  von  ihm  als  der  mass- 
gebende Typus  dargestellten  polnischen  Dialektes  noch  nicht  so 
feststand  wie  heutzutage,  und  dass  somit  in  den  Denkmälern 
des  XV.  Jahrhundertes  das  Vorkommen  von  anderweitigen,  aus 
anderen  polnischen  Dialekten  entlehnten  phonetischen  Eigen- 
thtimlichkeiten viel  häufiger  und  selbstverständlicher  war  als 
heutzutage,  so  folgt  daraus  noch  ganz  und  gar  nicht,  dass 
auch  solche  Schreibungen  wie  die  soeben  erwähnten  oder  wie 
die  von  Baudouin  de  Court.,  Beiträge  zur  vergleichenden 
Sprachforschung,  VI.,  S.  220;  von  A.  Malecki,  Gram,  hist.- 
poröw.  jezyka  pols.,  I.,  S.  93;  von  J.  Hanusz,  Rozprawy  i 
sprawozdania  A.  U.  w  Krak.,  VHI.,  S.  G4 — 69  (allerdings  nicht 
alle);  von  L.  Malinowski,  ebendaselbst,  VII.,  S.  348 — 349,  und 
von  A.  Kaiina,  Archiv  für  slavische  Philologie,  IIl.,  S.  G2*J 
angeführten  auf  Einflüssen  benihen,  die  man  mit  dem  Namen 
der    ,dialektischen'    bezeichnet.      Ein    polnischer    Dialekt,    wo 
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phonetische  Monstra  von  der  Art  wie:  zi^ojo  für  svojg;  lutery 
fiir  vdeh/;  Sgoda  für  ikoda;  (tvirdtonyfi  für  dvirdonyh,  oder 
gar  wie:  bodtem,  beziehungsweise  bog£eni,  für  hoyem;  (Krädern, 
beziehungsweise  drogzem,  für  droyem;  k^ecti,  beziehungsweise 
kk^^ä,  ftir  k§eyi;  (taj  für  daj;  d:a¥e  für  da^e;  vody  fiir  vody; 
ipaieM  fiir  spovedeit;  difny  fiir  (tivny;  diSa,  beziehungs- 
weise düa^  für  diSa;  poö^kg,  beziehungsweise  po^gtkii,  für  po- 
eothi;  nqka,  beziehungsweise  naiika,  für  nduka;  gi^eSHy  für 
gfe^y  u.  a.  möglich  wären,  ist  uns  glücklicherweise  bis  jetzt 
nicht  bekannt  worden  und  dürfte,  soweit  ich  dies  aus  den  ein- 
schlägigen Studien  von  Kolberg/  Matusiak,^  Zawilinski,^  Le- 
ciejewski/  Biela,*  Petrow,^  Siarkowski,^  Grajnert*  und  Ko- 
sinski^d  sowie  aus  den  Beiträgen  zur  slavischen  Dialektologie 
von  L.  Malinowski  selbst  zu  entnehmen  berechtigt  bin,  sich 
auch  in  der  Folgezeit  schwerlich  je  finden  lassen.  Wenn  man 
mir  aber  entgegenhalten  wollte,  dass  der  gegenwärtige  Stand 
der  polnischen  Dialekte  fiir  ihren  früheren  Zustand  gar  nicht 
massgebend  sei,  und  dass  daher  phonetische  Erscheinungen, 
die  nach  dem  gegenwärtigen  Sprachgefühle  der  Polen  voll- 
kommen unzulässig  sind,  im  XV.  Jahrhundert  noch  ganz  gut 
möglich  waren,  so  antworte  ich,  dass  das  nicht  richtig  ist. 
Wie  der  Dialekt,  der  der  polnischen  Schriftsprache  zu  Grunde 
liegt,  sich  bis  auf  wenige,  von  Baudouin  de  Court,  in  den 
Beiträgen  zur  vergleichenden  Sprachforschung,  VIII.,  S.  216, 
»pecificirte  Erscheinungen  auch  heute  noch  fast  genau  auf  der 
phonetischen   Stufe    erhält,    auf   der    er   bereits    zur  Zeit   des 


'  Lud,  jego  zwjczaje,  podania  etc.,  »owie  O  mowie  ludn  wielkopolskie^o 
im  Zbi6r  wiadomo<ci  do  etnografii  kraj.,  I.,  dziat  etnolof^.,  S.  1 — 86. 

*  Gwara  Lasowska  w  okolicy  Tarnobrzega,  in  den  Kozprawy  i  Sprawozda- 
nia  wydz.  61.  A.  U.  w  Krak.,  Vm.,  S.  70—179. 

^  Gwara  Brzezinska  w  atarost.  Ropczycki^m,  ebendaselbst,  »S.  180—234. 

*  Gwara  miejskiej  G6rki  i  okolicy,  ebendaselbst,  IX.,  S.  108 — 148. 
'•'  Gwara  Zebrzydowska,  ebendaselbst,  S.  149 — 217. 

^  Lnd  ziemi  Dobrzynski^j,  jego  Charakter,  mowa  etc.,  im  Zbi(Sr  wiado- 
mo>ci  do  etnografii  kraj.,  II.,  dztal  etnolog.,  S.  3  -182. 

~  Materyjaiy  do  etnografii  ludu  polskiego  z  okolic  Kiele,  ebendaselbst, 
U.,  8.  209— 2Ö9,  ni.,  8.  1—61  und  IV,  8.  8.3-184. 

^  Zapiski  etnograf.  z  okoHc  Wielnuia  i  Radomska,  ebendaselbst,  IV., 
8.  185—261. 

'  Materyjaty  do  etnografii  g<Srali  bieskidowych,  ebendaselbst,  V.,  8.  185  —  265. 
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Jacob  Parkosz  gestanden,  so  werden  wohl  auch  die  übrigen 
polnischen  Dialekte,  selbst  wenn  man  ihnen  einen  viel  freieren 
Spielraum  zuerkennen  wollte,  sich  von  ihren  Vorbildern  aus  dem 
XV.  Jahrhunderte  keineswegs  schon  so  weit  entfernt  haben, 
dass  man  berechtigt  wäre  zu  sagen,  dass  Erscheinungen,  die 
heutzutage  als  vollkommen  unzulässig  gelten,  im  XV.  Jahr- 
hunderte etwa  noch  zu  Recht  bestanden.  Uebrigens  was  müsgte 
denn  das  auch  für  ein  polnischer  Dialekt  sein,  wo  phonetische 
Monstra  von  der  Art  wie  die  soeben  erwähnten  praktische 
Berechtigung  hätten?  Müsste  man  da  nicht  an  der  erfahrungs- 
mässig  feststehenden  Folgerichtigkeit  des  menschlichen  Sprach- 
geistes vollkommen  irre  werden?  Und  warum  sollte  gerade  nur 
der  polnische  Sprachgeist  sich  in  solchen  Extravaganzen  gefallen? 
Man  mag  daher  seinen  Scharfsinn  noch  so  sehr  anstrengen 
und  den  Gebrauch  der  einzelnen  Schriftzeichen  noch  so  genau 
zählen,  herausbringen  wird  man  in  der  Regel  nichts  weiter 
als  nur  die  Bestätigung  von  Thatsachen,  die  wir  bereits  ans 
Jacob  Parkosz  und  St.  Zaborowski  kennen  und  zu  deren 
richtigem  Verständniss  uns  einerseits  die  polnischen  Druckwerke 
aus  der  Officin  des  Lazar  Andrysowicz,  andererseits  die  be- 
stehenden polnischen  Dialekte  den  besten  Schlüssel  bieten. 
Alles,  was  über  diese  Linie  hinausgeht,  ist,  das  glaube  ich  mit 
voller  Zuversicht  behaupten  zu  dürfen,  entweder  ganz  falsch, 
oder  wenigstens  in  einer  so  dringenden  Weise  verdächtig,  dass 
man  besser  thut,  bei  Aufstellung  von  sprachwissenschaftlichen 
Combinationen  davon  ganz  abzusehen.  Auch  bin  ich  überhaupt 
der  Meinung,  dass  bei  Erörterung  von  Fragen,  die  sich  auf 
die  Reciprocität  zwischen  Orthographie  und  Phonetik  beziehen, 
es  unter  allen  Umständen  richtiger  und  der  Sache  angemessener 
ist,  Schreibungen  wie  die  soeben  angezogenen  mit  Prof.  Jagi6 
(vgl.  Archiv  fUr  slavische  Philologie,  V.,  S.  170)  dem  Un- 
verstände und  der  orthographischen  Rathlosigkeit  der  alten 
Schreiber  zu  gute  zu  halten,  von  denen  einige,  wie  beispiels- 
weise der  Verfasser  der  sogenannten  Gnesener  Predigten,^  ganz 


1  Die  Sicherheit,  mit  der  ich  diese  übrigens  auch  schon  von  dem  nicht» 
weniger  als  zuverlässigen  K.  Malkowski,  Przeglad  najdaw.  pomnikow 
jczyka  pols.,  S.  95,  als  richtig  erkannte  Behauptung  ausspreche,  beruht 
vor  Allem  auf  Schreibungen,  wie:  hogadßuo,  f  pofczely,  feil,  pryft&y  $trout.y 
difne,  (mfleßtefdur^  czafzn^,  ft  ffzyczk^,  rzi/czerof  n.  a.,  wie  nicht  minder 
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gewiss  polonisirte  Deutsche  waren,  als  sie  durch  Annahme 
dialektischer  Einflüsse  dem  altpolnischen  Sprachgeiste  in  die 
Schuhe  zu  schieben  und  ihn  so  für  Widersprüche  verantwort- 
lich zu  machen,  die  er  absolut  nicht  verschuldet  hat. 

Nur  in  öiner  Beziehung  scheint  die  ältere  Orthographie 
der  Polen  etwas  mehr  bieten  zu  wollen,  als  man  dem  Gesagten 
zufolge  anzunehmen  das  Recht  hätte.  Wenn  man  nämlich  be- 
denkt, dass  Fälle  wie  die  sub  III,  A,  b^  Alinea  20  angeführten 
auch  in  den  übrigen  altpolnischen  Sprachdenkmälern  (vgl. 
Archiv  für  slavische  Philologie,  IV.,  S.  251  f.  und  V.,  S.  140, 
240,  249—250;  Rozprawy  i  Sprawozdania  wydz.  fil.  A.  ü.  w 
Krak.,  VH.,  S.  283-285;  Pami§tnik  A.  U.  w  Krak.,  H.,  S.  11 
und  26;  Rozbidr  krjtyczny  pieöni  Bogarodzica  von  Kaiina, 
S.  51 — 54  u.  a.)  in  noch  grösserer  Anzahl  vorkommen,  so  wird 
man  wohl  kaum  irre  gehen,  wenn  man  auf  Grund  dieser  in 
fast  allen  altpolnischen  Sprachdenkmälern  gleichmässig  wieder- 
kehrenden Erscheinung  die  Behauptung  aufstellt,  dass  die  Vor- 
liebe der  Polen  für  mouillirte  Aussprache  sich  zu  Ende  des 
XIV.  und  noch  um  die  Mitte  des  XV.  Jahrhundertes  viel  nach- 
drackUcher  äusserte  als  heutzutage.  Ja,  diese  Vorliebe  der  Polen 
für  mouillirte  Aussprache  ist  seinerzeit  so  intensiv  gewesen,  dass 
sie,  wie  dies  aus  wafzye,  malfzye^ifkye,  fzczujfzcde,  hozye,  po- 
czy^iekj  wczyarayfzi,  czyapki,  voczefzye,  fpufzczy^,  przezyegnanyey 
czyekanye  und  anderen  Beispielen  hervorgeht,  auch  die  Pala- 
talen 6,  ä  und  f  und  stellenweise  (ich  verweise  speciell  auf  die 
von  A.  Kaiina  aus  der  Petersbm'ger  Abschrift  der  ,Artikel 
des  Magdeburger*  Rechtes'  in  den  Rozprawy  i  Sprawozdania, 
Vn.,  S.  283,  und  auf  die  von  Nehring  aus  dem  Pulawer 
Psalter  im  Archiv  flir  slavische  Philologie,  V.,  S.  249,  mit- 
getheilten  Belege)  auch  das  cerebral-palatale  r  ergriff.  Gegen 
Ende  des  XV.  Jahrhundertes  scheint  jedoch  diese  Vorliebe  für 
mouillirte  Aussprache  wenigstens  im  Munde  der  Gebildeten 
bedeutend  nachgelassen  zu  haben  und  kommen  daher  Schrei- 
bungen  wie  die   soeben   angeführten   in   den  Denkmälern  aus 


auf  dem  Umstände,  dass  der  3.  sing,  und  plur.  ganz  im  Geiste  der 
deutschen  Sprache  das  persönliche  Fürwort:  on,  ona,  ono,  oni  vorgesetzt 
wird.  Ein  Pole,  .ja  selbst  ein  Busse  (wie  MakuSew  in  seinen  C<a^4H  pycc. 
BAijrHitt  ua  ApesHe-nautcayi)  UHCX*MeHHOCTB  annimmt)  hätte  unmöglich  so 
geschrieben« 
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dem  Ende  des  XV.  und  dem  Anfang  des  XVI.,  wie  nicht 
minder  in  denen  aus  den  nächstfolgenden  Jahrhunderten  nicht 
mehr  vor. 

Wie  richtig  aber  diese  Erkenntniss  im  Allgemeinen  auch 
sein  mag,  so  ist  damit  noch  lange  nicht  Alles  entschieden.  Es 
bleibt  im  Einzelnen  noch  immer  die  Frage  oflFen,  ob  die  Pala- 
talen ^,  S  imd  i  (das  ^  lasse  ich  vorläufig  ganz  aus  dem  Spiele) 
in  Fällen,  in  denen  sie  mit  einem  y  =  i  begleitet  erscheinen, 
und  eventuell  auch  in  allen  übrigen  hieher  gehörigen  Fällen, 
nach  Analogie  des  Altslovenischen  (vgl.  Archiv  für  slavische 
Philologie,  11.,  S.  223  f.,  und  Miklosich,  Vergleichende  Gram- 
matik, I.,  S.  291 — 292),  des  Altöechischen  (vgl.  Sitzungsberichte 
der  Wiener  Akad.  d.  W.,  LXXXIX.,  S.  317  f.  und  XCffl., 
S.  299  f.)  und  des  Altrussischen  (vgl.  unter  anderen  Sitzungs- 
berichte der  Wiener  Akad.  d.  W.,  XTV.,  S.  28),^  weich,  etwa 
so  wie  6,  ä  und  i,  oder  ob  sie  nach  Analogie  der  in  einigen 
Gregenden  geltenden  mazurischen  Aussprache  (vgl.  Zbiör  wia- 
domoSci  do  antropologii  krajowej,  11.,  dzial  etnolog.,  S.  5) 
wie  polnisch  <5,  i  und  z  gelautet  haben.  Nach  Kaiina  (vgl.  Roz- 
prawy  i  Sprawozdania  A.  U.  w  Krak.,  VII.,  S.  285)  wäre  die 
letztere  Möglichkeit  allerdings  die  wahrscheinUchere.^  Wenn 
man  aber  bedenkt,  dass  die  Aussprache,  auf  die  sich  Ealina 
stützt,  nach  seines  Gewährsmannes  eigenem  Zeugniss  sich  nur 
auf  Bnidzen  und  dessen  nächste  Umgebung  beschränkt,  während 


^  Dialektisch  ist  dio  weiche  Aussprache  der  Palatalen  im  Russit>cheii,  wie 
bekannt,  auch  heute  noch  vorhanden.  • 

^  Ja  Kaiina  scheint  von  der  Richtigkeit  seiner  Ansicht  so  sehr  überzeugt 
zu  sein,  dass  er  in  weiterer  Entwicklung  dieses  Gedankens  1.  s.  c.  so^r 
die  Behauptung  aufstellt,  dass  die  Palatalen  r,  jf,  z  (und  wohl  auch  dj 
sich  erst  in  historischer  Zeit  aus  dem  viel  älteren  und  primitiYeren  <', 
S^  i  (und  (fy  entwickelt  haben.  Allein  ich  glaube,  daas  der  blosse 
Hinweis  auf  das  Altslovenische  (ich  mache  namentlich  auf  das  von 
Miklosich,  Vorgloichende  Grammatik,  I.'^,  S.  256-Ü89  Gesagte  auf- 
merksam) genügt,  um  sowohl  diese,  als  auch  eine  ähnliche  von  Malecki, 
Gram,  hist.-porow.  j«'zyka  pols.,  I.,  S.  113  f.  verfochtene  Behauptung  ai> 
sehr  bedenklich,  ja  (vgl.  Archiv  für  slavische  Philologie,  V.,  S.  139)  .il.< 
vollkommen  grundlos  zu  bezeichnen.  Und  dies  umsomehr,  als  Vieles 
(vgl.  unter  anderen  die  nächstfolgende  Anmerkung)  dafür  spricht,  da«>< 
die  mazurische  Aussprache  der  Palatalen  eine  verhältnissmässig  sehr 
junge  Erscheinung  ist,  und  dass  sie  überhaupt  erst  in  der  allemeaesten 
Zeit  die  territoriale  Ausbreitung  gewann,   dio  sie  gegenwärtig  inne  hat. 
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in  den  übrigen  Theilen  des  Dobrzyner  Sprachgebieteö  entweder 
r,  8,  z  oder  6,  $,  i  gehört  wird/  und  dass  ferner  atich  in  den 
übrigen,  seit  jeher  als  streng  mazurisch  anerkannten  Gebieten 
wohl  iaboy  £itiöbek  und  imija,  nie  aber  iehy,  ielazo,  £dl,  ge- 
schweige denn  6apka,  vcorajsy,  pocotek,  oder  gar  vaSe,  iidloj 
Hroki,  sondern  stets  zeby,  zelazo,  zal,  capkay  vcorajsy,  pocotek^ 
Ta»e.,  sydlo,  syroki  u.  s.  w.  gesprochen  wird:  so  wird  man  der 
Wahrheit  gewiss  viel  näher  kommen,  wenn  man  mit  Ogo- 
nowski,^  Nehring^  u.  A.  der  Anschauung   zustimmt,    dass   die 

V 

Palatalen  5,  i,  i  (beziehungsweise  &),  ähnlich  wie  in  anderen 
slavischen  Sprachen  (Altslovenisch,  Altöechisch,  Altrussisch), 
so  auch  in  der  tonangebenden  polnischen  Mundart  vor  e  =  [i]e, 
a  =  /t/a,  0  =r  [i]o  —  [i]e,  q  =  [i]e,  9  =  [i]o  =  [i]§,  u  ==  [i]u 
noch  um   die   Mitte   des   XV.  Jahrhundertes   wie   6,  §,   i  (be- 

V 

ziehungsweise  d)  gelautet  haben.  In  einer  älteren  Zeit  wird 
man  sie  wohl  auch  sonst  als  weiche  Laute  empfunden  haben. 
Was  von  i,  S,  f  (beziehungsweise  d!),  gilt  aber  mit  dem- 
selben Rechte  auch  von  r.  Auch  in  Betreff  dieses  Lautes 
müssen  wir  als  Regel  annehmen,  dass  er  in  Fällen,  in  denen 
er  in  Handschriften  mit  einem  y  =  i  begleitet  erscheint,  und 
eventuell  auch  in  allen  übrigen  analogen  Fällen,  wie  weich 
gesprochenes  ^  =  ^  gelautet  hat.  Hieflir  spricht  nicht  nur  die 
Analogie  des  Altöechischen  (vgl.  Sitzungsberichte  der  Wiener 
Akad.  d.  W.,  1.  s.  c),  sondern  in  gleicher  Weise  auch  der 
Umstand,  dass  Angesichts  der  grossen  Uebereinstimmung,  mit 
der  das  weiche  r  von  Allen,  selbst  von  Mazuren,  stets  wie  r 
gesprochen  wird,^  eine  Hiuneigimg  zu  rz  absolut  nicht  denkbar 


^  Die  betreffende  Stelle  laatet  im  Zbiör  wiadomosci  do  antropologii  kraj., 
1.  c,  wie  folgt:  W  mowie  hidu  [dobrzynakiego]  sJyszy  sie  gwara  wielko- 
polska,  t.  j.  ksiazkowy  j(*zyk  z  pewnemi  wlasciwosciami  .  .  .  W  osta- 
tnich  czasach  w  okolicacb  Rypina,  Lipna  i  Zlotoryi  zauwazytem  8z6- 
rzenie  sio  mazurowania,  mianowicie  wymawiaja  cz  jak  c.  Przed 
kilkunastn  laty,  a  zat^m  i  dawni^j,  nie  bylo  tego  .  .  .  Za  Dobrzy- 
niem,  nad  Wisfa,  ku  Skrwie  mazurowanie  pannje  w  cal^j  alle  .  .  . 
cz,  «z,  i  wymawiajn  sio  jak  c,  «,  z;  ku  Brudzeniowi  jak  <?,  i,  f :  czapka  — 
eapka  —  iapka;  sztfcUö  —  st/dfo  —  Sidio;  iaba  —  zaba  -  iaba  ... 

-  Vgl.  Archiv  für  slavische  Philologie,  IV.,  S.  251. 

'  Ebendaselbst,  V.,  S.  140  und  149. 

*  In  der  Oppeln'schen  Mundart  soll  es  nach  L.  Malinowski  (vgl.  Beiträge 

vv 

zur  slavischen  Dialektologie,  I.,  S.  34)  scharf  wie  rrr'*  .  .  .  klingen. 
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ist.  Und  dies  wird  wahrscheinlich  wohl  auch  der  Grund  ge- 
wesen sein;  warum  Kaiina,  der  in  Bezug  auf  Schreibungen 
wie :  fczl^fzczye,  bozye,  voczefzye,  czyapki,  przezyegnanye  u.  a.  sich 
auf  den  specifisch  Brudze^er  Standpunkt  stellte,  und  sie  durch: 
8c§äcie,  boze,  Wocieie,  dapki,  przezegnanie  transcribirte,  in  Bezug 
auf  Schreibungen  wie:  rzyecz,  przyal  fya,  przyodek.,  przyodkach, 
naprzyod,  starzyely  JJye,  vrzyand  u.  a.  auch  schon  die  Analogie 
des  Altöechischen  gelten  lässt  und  sie  o.  c,  S.  283,  durch: 
rjecz,  pfjal  8t§,  prjodek,  prjodkach,  naprjod,  stafjdi  siq,  urjqd 
(nach  meiner  Bezeichnungsweise:  re^,  prdl  ^q,  prodek,  prodkdh, 
napfod,  ufgd)  umschreibt. 

4.  In  etymo-  und  morphologischer  BoEsiehung. 

In  etymo-  und  morphologischer  Beziehung  bieten  die  hier 
vorliegenden  Texte  nichts,  was  uns  nicht  bereits  aus  anderen, 
dem  XV.  Jahrhundert  angehörigen  polnischen  Denkmälern  be- 
kannt und  durch  die  einschlägigen  Erörterungen  eines  Nehring, 
L.  Malinowski,  Ogonowski,  Kaiina  und  Hanusz  (ich  verweise 
auf  des  Letzteren  sehr  sorgfältig  angelegten  Ausweise  über 
die  altpolnischen  Casusformen,  abgedruckt  in  den  Sprawozdania 
komisyi  j§zykowdj  A.  U.,  t.  I.  und  11.)  zur  Genüge  erklärt 
worden  wäre. 


6.  In  syntaktischer  Beziehung. 

In  sjoitaktischer  Beziehung  notire  man  speciell  folgende 
Wendungen : 

a.  In  den  Jura. 

then  bandze  toynouxtth  w  glowye  (in  der  Vulgata  steht:  cri- 
minis  reus  erit),  Exod.,  XXI,  20. 

ale  bandze  ly  [sluga]  zyw  do  drugego  dnya  albo  irzec-zego, 
tedy  nye  pokupy,  bo  tho  gesth  gego  pyenadze:  sin  autem  unodie 
vel  duobus  supervixerint,  non  subiacebit  poenae,  quia  pecunia 
illius  est,  Exod.,  XXI,  21. 

bandze  ly  vol  bodaczy  z  drvgyego  albo  trzeczyego  dnya: 
quod  si  bos  cornupeta  fuerit  ab  heri  et  nudius  tertius,  ibid.,  29. 
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Ao/znykow  nye  czyrp  zyvm  hycz:  maleficos  non  paüeris 
vivere,  Exod.,  XXII,  18. 

go/zczye  wy  tefz  hyly  w  eypfzkyey  zemy:  advenae  enim  et 
ipsi  fuistis  in  terra  Aegypti,  ibid.,  21. 

y  bandq  toafze  zony  wdoioy,  y  wafze  dzyeczi  fzyrothy:  et 
erunt  uxores  vestrae  viduae,  et  filii  vestri  pupiUi,  ibid.,  24. 

pofzyczyfch  ly  vbogyemv  pyenyadzy,  nye  tvykithaczyfz  gych 
w  nym:  si  pecuniam  mutiiam  dederis  populo  meo  pauperi, 
non  urgebis  eum,  ibid.,  25. 

vfzkodzy  ly  kto  kamv  w  fzbozv  fzacym  dobythkyem  albo  tv 
icyny,  fswym  fzbozym,  czo  lepfzego  ma  na  ßswey  roly,  zaplaczy 
fzgoda  podlug  fzaczvnku:  si  laeserit  quispiam  agrum  vel  vineam 
.  .  .  quidquid  Optimum  habuerit  in  agro  buo  .  .  .  pro  damni 
aestimatione  restituet,  ibid.,  5. 

nyebandze  w  themvynowath:  non  erit  reus  eins  rei,  ibid-^  2. 

nye  poydzefz  za  tJdufcza  fzle  czynycz:  non  sequeris  turbam 
ad  faciendum  malum,  Exod.,  XXIQ,  2. 

any  w  /zqdze  wyaczfze  flrony  (ace.  pl.)  przyzwolyfz:  nee  in 
iudicio  plurimorum  acquiesces  sententiae,  ibid. 

dam  pokoy  [w]  wafsych  ßronach:  dabo  pacem  in  finibus 
vestris,  Levit.,  6. 

a  nykth  wafz  fzaftrafzy:  et  non  erit,  qni  vos  exterreat 
(wörtlich:  et  nemo  vos  exterreat),  ibid. 

bandzyeczye  byegacz,  gdy  wafz  nykth  bandze  gonycz:  fugietis, 
nemine  vos  persequente,  ibid.,  17. 

yfz  dzejfzqcz  nyewyaßk  bqda  chleb  fwoy  pyecz  w  gednem 
pyeczc:  ita  ut  decem  mnlieres  in  uno  clibano  coquant  panes, 
ibid.,  26. 

y  wydaczq  gy  w  wag§:  et  reddant  eos  (i.  e.  panes)  ad 
pondue,  ibid. 

oßhaika  bog  tcchotcay:  a  reliquo  deiis  nos  averruncet, 
Epilog,  1. 

b.  In  den  Praeambula. 

alye  chczemi  ly  doflathczycz  tego:  si  autem  hoc  contingere 
volumus  (a). 

mamy  poproßycz  •  miloßsemy  matky  yego:  rogaturi  sumus 
misericordem  matrem  eins  (ibid.). 
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c.  In  den  sub  II,  3,  b  herausgegebenen  Gebeten. 

kthoi*yfz  fhey  noczy  okrvthnye  hyl  zwyq^an:  qui  hac  nocte 
atrociter  vinctus  fuisti  (ß). 

kthoryfz  na  fzqd  godzyny  fzofzthy  byl  provadzon:  qui  ad 
iudicium  hora  sexta  ductus  fuisti  (p). 

zmyluy  fzye  nad  dvfzv  moyq  czafzu  vyfzczya  yey  fz  czyrdn 
mego:  misererc  animae  meae  tempore  discessue  eius  a  cor- 
pore (e,  6). 

profzq  czye,  aby  fzmyercz  twoya  bäa  by  zywoth  moy:  rogo 
te,  ut  mors  tua  esset  vita  mea  (e). 

a  bqdz  my  mylofzczyw  grzefznemu:  miserere  mei,  qui  pec- 
catus  sum  (e). 

*  kthory  z  oyczem  y  z  duchem  fzwyqtym  zyvye/z  y  krolyuyef: 
bog  na  wyeky  tcyeczney  amen:  qui  cum  patre  et  cum  spiritu 
sancto  vivis  et  regis  deus  in  saecula  saeculorum,  amen  (Q. 

6.  In  lexikalisoher  Besiehung. 

In  lexikalischer  Beziehung  verdienen  nachstehende  Worte 
Erwähnimg: 

a.  In  den  Jura: 

a^,  etsi,  quamvis:  a  nye  ma  myecz  moczy  zaprzedacz  ya 
ludzem  obczym,  acz  mv  fzye  nye  luby,  Exod.,  XXI,  8. 

bog,  deus:  ktho  offyaimge  bogom,  procz  gednego  pana  boga 
fzamego,  Exod.,  XXII,  20. 

bdgj  sacerdos:  tedi  tho  pan  ofzicyathczy  bogom,  floicye 
kaplanom,  Exod.,  XXI,  6;  bogom  thtoym,  to  yest  kaplanom  nye. 
violaczay,  ibid.,  XXII,  28. 

b6i6,  vboSc,  zah6&6,  cornu  percutere:  vbodze  ly  vol  czlo- 
wyekq,  Exod.,  XXI,  28;  zabodze  ly  czygego  fzlugq,  ibid.,  32  etc. 

bodgcy,  cornupeta:  bandze  ly  vol  bodaczy  z  drugyego  nlho 
trzeczyego  dnya,  Exod.,  XXI,  29. 

CO  hole,  quodcunque:  tedy  da,  czokolye  fiarzy  kazq, 
Exod.,  XXI,  30;  da  ly  kto  komv  czokolye  chotoacz,  ibid.,  XXII, 
7.  Vgl.  Sprawozdania  komis.  j§zyk.,  I.,  S.  126. 

dobytek,  iumentum:  kopa  ly  ktho  ßudnya  .  .  .,  wpadnye 
ly  [do]  tonqtrza  czyy  tcol  albo  ofzyel,  pan  tey  ßvdnyey  zaplaczy 
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then  dohyihek,   Exod.,  XXI,  34;    vfzkodzy  ly  kto  komv  w  fzbozv 
fzwym  dohythkyem,  ibid.,  XXII,  5. 

dokonac,  convincere  aliquem  rei:  gdy  tego  nayn  doko- 
fiayq,  ma  fzmyerczq  vmrzecz,  Exod.,  XXI,  16. 

dwor,  na  dwor,  foras:  wßanye  ly,  a  z  lafzkq  laynydzye 
na  dwor,  Exod.,  XXI,  19. 

goi6,  advena:  go/czyq  nye  vfzmaczay,  gofzczye  wy  tefz  hyly 
IC  eypfzkyey  zemy,  Exod.,  XXII,  21.  Vgl.  Sprawozdania  komis. 
jezyk.,  L,  S.  127.. 

jedndö,  conciliator,  in  der  Vulg.  arbiter:  tedy  ten,  co 
tderzyl,  ma  zaplaczycz,  czfzo  oney  mafz  (=•  mqi)  praicy  podlug 
icyrzeczenya  gednaczow,  Exod.,  XXI,  22.  In  den  Predigten  des 
Dr.  Paterek  kommt  auch  die  fem.  Form:  gediiaika  vor.  Vgl.  Spra- 
wozdania komis.  j§zyk.,  I.,  S.  281. 

kalli,  qualis:  w  kakyem  odzyenyv  przifzedl,  lo  thakyeni- 
tcynydze,  Exod.,  XXI,  3. 

ku6i6,  8kuci6,  coitum  habere,  coire:  kto/zkvczy  fz  hydlem, 
fzmyerczq  vmrze,  Exod.,  XXII,  19. 

lub'ic  Sq,  placere:  a  nye  ma  viyecz  moczy  zaprzedacz  yq 
ludzem  czudzym,  acz  mv  fzye  nye  luby. 

Ufa,  usura:  any  lyphy  od  nyego  wyefzmy,  Exod.,  XXII,  25. 
Im  Saroszpataker  Codex  gleichfalls  lypha.  Vgl.  Ausg.  Ma- 
leckiX  S.  341. 

ohy6aj'fie,  ex  more:  alye  tcyedzal  ly  pan  tego  icolu,  yfz 
obyczaynye  bpdl,  Exod.,  XXI,  36. 

odfec,  negare:  y  odzenye  y  pyenadze  za  froniothq,  gey  nye 
odrzeeze,  Exod.,  XXI,  10. 

odvla6a6,  tardare:  dzyefzaczyna  iwogq  y  pyricorodne  twoge 
nye  odwXaczay  offyarowacz,  Exod.,  XXII,  29. 

otocny,  pomis  repletus:  y  owoczne  drzewa  bandq,  fdowye 
napelnyona  owoczem,  Levit.,  XXVI,  4. 

ostatek,  quod  superest,  reliquum:  ßharga  ly  ge  zwyerz, 
oßathek  przymye  pqn,  czyge  g[^]t,  Exod.,  XXII,  13;  oftathka 
hog  wchoway,  Epilog,   1. 

pastva,  custodia:  thako  nui  przyfzancz,  komv  poleczono  w 
flrozq,  fzlotcye  w  paßwq,  Exod.,  XXII,  11. 

pQtiiik,    peregrinus:    pqihnykowy   ne   bandz   czyaßsek    (= 

^M),  Exod.,  xxni,  9, 
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pokupic,  poenae,  Bententiae  subiacere^  wöiilich:  pro  poena 
pecuniam  dare:  ale  bandze  ly  zyw  [sei.  duga]  do  drugego  dnya 
alho  trzeczego,  tedy  nyepokupy,  ho  to  geßh  gego  pyenadze,  Exod., 
XXI;  21;  tqfi  mynq  pohipy,  zabodze  ly  zonq  aXbo  dzyewkq, 
ibid.,  31. 

pravid,  expetere:  tedy  ten,  co  vderzyl,  ma  zaplaczycz, 
czfzo   oney  mafz  prawy  podlug  loyrzeczmya  gednaczoic,   Exod., 

XXI,  22. 

pr§t,  virga:  ktho  zbyge  flugq  fwego  aUbo  dzyewka  zucoyq 
prqthem,  Exod.,  XXI,  20. 

pui6i6,  permittere:  pufzcza  ly  mv  na  okvpyenye  fwey  dufze, 
fdowye  zywota,  tedy  da,  czokolye  ßarzy  kazq,    Exod.,  XXI,  30. 

rgde,  velociter:  nauyedze  wafz  rqcze  nadzq  y  fzuchofczya, 
Levit.,  XXVI,  16.  Das  Adv.  rQ6e  kommt  auch  in  der  Glossa 
super  epistolas  per  annum  dominicales,  XXVII,  2,  vor.  Vgl.  Spra- 
wozdania  komis.  j§zyk.,  I.,  S.  135.  In  der  Sprawa  chedoga  o 
m§ee  pana  Chrystusowej  kommen  übrigens  auch  die  Formen 
rg6,  [-y]  und  rgSo^d  vor.  Vgl.  Archiv  für  slavische  Philologie, 
m.,  S.  57. 

8ko¥i§6i6,  aliquid  in  rem  suam  convertere:  tedy  ten,  czo 
mv  dano  chowacz,  przyfzafze,  yako  nyefkorzyfzczyl  ihego,   Exod., 

XXII,  8. 

slovej  scilicet,  id  est:  tedi  iho  pan  ofzwyathczy  bogom,  fdo- 
wye  kaplanom,  Exod.,  XXI,  6;  ma  go  wolno  pufczycz  za  tho 
fzlowye  zkazenye  okq,  ibid.,  26;  pufzcza  ly  mv  na  okvpyenye  fwey 
dvfze,  fzlowye  zyvota,  ibid.,  30. 

sta'Fi  [y],  n.  plur.,  principes,  magistratus:  tedy  da,  czokolye 
ßarzy  kazq,  Exod.,  XXI,  30. 

strojid,  struere:  bog  nye  chcze  fzmyerczy  grzefznego  czlo- 
wyeka,  ale  aby  fzyq  naurroczyl,  a  zyioyacz,  pokuthq  ßrogyl, 
Epilog.  Vgl.  Archiv  für  slavische  Philologie,  III.,  S.  60. 

Hrozd,  custodia:  poleczy  ly  ktho  komv  volv,  ofzla,  albo 
kthorekoly  hydlo  wßrozq,  a  wmrze  etc.,  Exod.,  XXII,  10;  thako 
ma  przyfzancz,  komv  poleczono  w  ßrozq,  ibid.,  11;  vgl.  Archiv 
flir  slavische  Philologie,  HE.,  S.  60  und  Sprawozdania  komis. 
j§zyk.,  I.,  S.  290. 

8va6ba,  nuptiae:  a  wefzma  ly  fzynowy  gynq  zona,  zrzadzy 
dzyewcze  they  fzwadzbq,  Exod.,  XXI,  10. 
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iacunek,  aestimatio:   v/zkodzy  ly  kto  komv  xc  fzhozv  etc., 
zaplaczy  fzgoda  podltig  fzaczvnJcu,  Exod.,  XXII,  5. 

taUei,  quoque:  y  vczynyfz  takye/z  z  tcolmy  y  z  owczamy, 
Exod.,  XXn,  30.  Vgl.  Sprawozdania  komis.  j§zyk.,  I.,  S.  291. 

uwla6a6,  detrahere:  bogom  thtcym,  to  gest  kaplanom  nye 
mdaczay,  Exod.,  XXII,  28. 

uzitno§6y  saturitas:  a  imgecze  fzq  chleha  wafzego  w  vzy- 
thnofczy,  Levit.,  XXVI,  5. 

iina,  poena:  tq/z  tcynq  pokupy,  zabodzye  ly  zonq  albo 
dzyewkq,  Exod.,  XXI,  31. 

vlomiS  äq,  se  infringere:  tclomy  ly  fzye  albo  podkopa 
dodzyey  w  czyy  dorn,  Exod.,  XXII,  2. 

vyJcitadiö,  urgere:  pofzyczyfch  ly  vbogyefnv  .  .  ,  pyenyadzy, 
nye  icykitaczyfz  gych  na  nym,  Exod.,  XXII,  25. 

zastppid,  insidias  facere:  [aczbij  ktho  chczqcz  zaßapyl 
blyfz[ny]emv  fzicemv  [y]  zabyge  gy,  Exod.,  XXI,  14. 

zaiei6,  seducere:  zavyodl  ly  ktho  dzyewkq,  nyfzly  yq  poyal 
fdmcye  w  ßqdlo,  Exod.,  XXH,  16. 

zboiüik,  maleficus:  fi^ofznykow  nye  czyrjy  zywu  bycz, 
Exod.,  XXn,  18.  Wujek  vertritt  dieses  Wort  durch:  czarowAik. 

zloSYiik,  impius,  malevolens:  any  zlaczyfz  rakqfwq,  abyfz 
rzekl  za   zlo/znykyem  faifzywe  fwyadeczßwo,   Exod.,   XXQI,  1. 

b.  In  den  Praeambula: 

do8tat6i6,  contingere,  assequi:  alye  chczemi  ly  doßathczycz 
ttgo,  mamy  poproßsycz  mylofzemey  mathky  yego  (a). 

pospoli6e,  semper,  quotidie:  racz  bycz  pofpolycze  ßse 
vofzyihkyTni  namy  (b). 

ubdH6,  conspicere,  aspicere:  ahyfzmi  mogli  vbaczycz  wye- 
Idmoßz  y  doßoyno/cz  ßvantha  tego  (a). 

urozuTfieAe,  revelatio:  wedla  thych  flow  vroßhumyenya  ma 
hycz  pochwalona  dzeioycza  Maria  (d). 

zdvada,  impedimentum :  aby  raczil  fzeflacz  dzyfz  dar 
ducha  ßcantego  przef  zawadq  dyabla  przeklantJiego  (a). 

c.  In  den  sub  11,  3,  b  herausgegebenen  Gebeten: 

ajete,  acc.  plur.,  ist  mir  unklar;  o  panye  lezu  Kryfzczye, 
chüale  czye  do  pyekla  fifqpvyciczego,  ayefJie  vybawyayqczego, 
profzq  czye  etc.  (e). 
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b'ivH,  mortifer:  profzq  czye,  ahy  krzyz  ttcoy  vyhavyl  rmje 
od  angyola  byvczego  (e). 

domek6i6,  collocare,  recipere:  raczy  dvfzq  moyq  vybaxycz, 
a  do  chwali  twoyey  domyefzczycz  (5  und  v)). 

gabad,  vexare,  acerbis  facetiis  irridere:  hyczymy  layanym 
gabacz  (Q. 

plvo6ina,  saliva^  Sputum:  plwoczynamy  vplwacz  (^).  Vgl. 
auch  in  anderen  altpolnischen  Denkmälern. 

posik,  poSiki,  lora:  po/zyki  bycz  (C). 

poHkovad,  loris  caedere,  verberare:  ktoryfz  dla  odkc- 
pyenya  fzvyatha  dal/zye  okrvfhnye  byczotvacz  .  .  .  pofzykowacz  (t). 

uvarovad  §§,  cavere:  iirofze  czye,  racz  my  dacz  mqdro- 
fzczy  fzwyeczkye,  kthore  fzq  przed  thobq,  za  glvpofzcz,  [y  grzecku] 
roßropnye  vvyarowacz  [fzy^]  (y).  Vgl.  in  Betreflf  dieses  Wortes 
unter  anderen  auch  die  von  Swi^toslaw  aus  Wojcieszyn  be- 
werkstelligte Uebersetzung  des  Wislicer  Statutes  nach  der  homo- 
graphischen Ausgabe  der  Komiker  Bibliothek,  S.  25,  sowie  die 
Predigten  des  Dr.  Paterek,  Sprawozdania  komis.  j^zyk.,  I., 
S.  270.  In  der  Sprawa  chedoga  o  m§ce  pana  Chrystusowej 
kommt  dieses  Wort  auch  in  der  durativen  Form  mit  der  Neben- 
bedeutung: timere  vor.  Vgl.  Archiv  fiir  slavische  Philologie, 
III.,  S.  62. 

vyddvca,  proditor:  od  Judafza  vydaxccze  poczaloxcanym 
vydacz  (Q. 

vyprava6  S§,  se  excusare,  defendere:  kthoryfz  przed  He- 
rodeni  falfzywe  fzvyadecztva  fzlifzal,  a  zadnymefz  fzye  fzlovem  nye 
vypravycd  (y). 

d.  In  dem  sub  11,  3,  c,  ß  herausgegebenen  Gebete. 

zaparhetac,  oblivisci:  abifz  dla  m^ki  i  fzniyerczi  gorzki 
ßna  twoyego  raczä  zapamiqtacz  przeicinyenya  na/zego.  Vgl.  Archiv 
für  slavische  Philologie,  III.,  S.  64. 
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Der  ßechisehe  Tristram  und  Eilhart  von  Oberge. 

Von 

Dr.  J.  Eniesohek. 


Der  Dichter  des  öechischen  Tristram '  benutzte  flilr  einen 
grossen  Theil  seines  8935^  Verse  umfassenden  Werkes  den 
Eilhart  von  Oberge,**  nämlich  von  V.  1,  1 — 106,  3  (entsprechend 
147-2833)  und  166,  17—325,  7  (entsprechend  X  3638—6655). 
Der  zwischen  diesen  zwei  Stücken  liegende  Theil  des  C. 
(=  öechisches  Gedicht  oder  öechischer  Dichter,  und  so  von 
nun  an  immer)  ist  nach  Gottfried  von  Strassburg  bearbeitet,  der 
Schluss  nach  Heinrich  von  Freiberg,  aus  dessen  Darstellung 
der  C.  schon  197,  11^-205,  20  die  Schilderung  der  Flucht 
Tristrams  aus  der  Capelle  und  der  Befreiung  Isoldens  vom 
Feuertode  hereingezogen  hat. 

Dass  ein  solches  Conglomerat  verschiedener,  sich  oft  wider- 
sprechender Recensionen  nicht  das  Werk  eines  Dichters  sein 


'  Ausgabe:  Starobyli  SkUdanie.  Tristram  Welikj  Rek,  basen  hrdinskÄ 
Xni.  weku,  wydani  od  WÄclawa  Hanky.  Djl  ^twrty.  W  Praze  1820. 
(Alte  Schriftwerke.  Tri.«»tram  der  grosse  Held,  ein  Heldengedicht  des 
Xm.  JahrhnndertSf  herausgegeben  von  Wenzel  Hanka.  Vierter  Theil. 
Prag  1820.) 

^  Hanka  zählt  fortlaufend  die  Verse,  macht  aber  dieselben  nur  von  Seite 
zu  Seite  sichtbar;  dabei  sind  manche  Irrthümer  unterlaufen.  Daher  habe 
ich  der  Einfachheit  halber  die  Verszeilen  immer  nach  ihrer  Stellung  auf 
der  betreffenden  Seite  bezeichnet. 

'  Die  auf  iSlharts  Gedicht  bezüglichen  Kürzungen  und  Siglen  sind  sämmt- 
lich  entlehnt  dem  Werke  Franz  Lichtensteins:  Eilhart  von  Oberge,  Q.  F. 
XIX,  Strassburg  1878.  —  Erst  nach  Schluss  meiner  Arbeit  erschien 
die  kritische  Ausgabe  der  Prosa  von  Friedrich  Pfaff,  Stuttg.  litter.  Ver. 
CLn.  Publ.  1881.  Ich  hatte  mit  von  der  Hagens  und  Bttschings  B.  d.  L. 
gearbeitet    Ich  ftige  die  nöthigen  Stellen  nach  der  neuen  Ausgabe  ein. 
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kann,  bat  schon  J.  Feifalik  richtig  erkannt J  Nur  möcht«  ich 
weniger  glauben,  dass  der  ältere  Theil  des  Gedichtes  (die  ersten 
2251  Verse)  in  späterer  Zeit  umgearbeitet  wurde.  Warum 
hätte   der  Umarbeiter  sonst   die  Widersprüche  stehen  lassen? - 

Für  uns  hat  nur  dieser  ältere  Theil  Wichtigkeit,  weil  sich 
da  der  Uebersetzer  genau  an  die  Vorlage  hält. 

Schon  eine  oberflächUche  Vergleichung  dieses  Stücken 
mit  den  alten  Fragmenten  des  Eilhart'schen  Werkes  beweist 
unzweifelhaft,  dass  C.  aus  Eilhart  geschöpft  hat,  und  zwar 
aus  einer  ganz  ;  vorzüglichen  Recension  desselben.  Bei  der 
schlechten  Ueberlieferung  des  Eilhart'schen  Textes  muss  alles, 


'  In  den  Sitznngsberichten  der  phil.-hist.  Classe  der  kais.  Akademie  der 
Wissensch.  in  Wien,  Bd.  XXXII,  S.  300,  Anm.  1 :  ,Fär  die  Geschichte 
der  Tristansage  in  Böhmen  sind  die  Zeilen  2385—2393  der  Katharinen- 
Legende  von  höchster  Wichtigkeit,  weil  darin  die  heil.  Katharina  mit 
Isolden  verglichen  wird,  die  sich  mit  ihrem  Tristan- Jesus  im  Traume 
verlobe.  Man  sieht  hierans,  dass  jene  Sage  in  Böhmen  also  schon  im 
Anfange  des  XIII.  Jahrhunderts  vollständig  musste  bekannt  gewesen 
sein,  somit  also  um  80  oder  90  Jahre  früher,  als  nach  bisheriger  Auf- 
fassung der  böhmische  Tristan  gedichtet  wäre.  Meiner  Ansicht  nach 
aber  ist  jener  Tristan  in  der  Gestalt,  in  welcher  er  uns  jetzt  vorliegt 
nicht  ursprünglich  verfasst,  sondern  nur  Umarbeitung  eines  älteren  Ge- 
dichtes, das  wohl  schon  im  Anfange  des  XIII.  Jahrhunderts  nach  Eilhart 
von  Oberge  gedichtet  und  vielleicht  gleich  Gottfrieds  Werke  nicht  voll- 
endet, später  aber  nach  Gottfrieds  und  Heinrichs  Fortsetzung,  wahr- 
scheinlich für  irgend  einen  böhmischen  Edeln,  umgearbeitet  und  vollendet 
ward.  Nur  so  lassen  sich  die  mannigfachen  Widersprüche  und  die  offen- 
bare Benützung  aller  drei  genannten  deutschen  Dichtungen  einigermassen 
vernünftig  erklären.*  —  Gebauer  hat  in  seiner  Abhandlung  ,Tri8tram'  in 
den  Listj  filologick^  a  paedagogicke  (philolog.  und  pädagog.  Blätter) 
Bd.  VI,  lrt79,  S.  108—139  ebenso  wie  sein  Vorgänger  Schulz  (in  der 
belletr.  Zeitschr.  Lumfr  1875,  S.  226  ff.)  übersehen,  dass  Feifalik  da^ 
Verhältniss  des  ^echischen  Tristram  zu  den  deutschen  Quellen  richtig 
bestimmt  hat.  Beide  sprechen  von  einem  Verfasser  des  Gedichtes; 
ebenso  auch  Ncbesky  (im  Casopis  cesk.  mus.  1846,  S.  277  ff.).  Nebcsk>^ 
und  tSchulz  stellen  als  Vorlage  für  den  oben  angegebenen  ersten  Theil 
des  Gedichtes  das  Volksbuch  hin.  Letzterer  behauptet  sogar,  dass  anch 
Ulrich  von  Türheim  benutzt  worden  sei.  Natürlich  ohne  Grund.  Woran* 
Gebauer  (a.  a.  O.  S.  138)  schliesst,  dass  der  0.  auch  die  Prosaauflösnng 
gekannt  habe,  ist  mir  nicht  ersichtlich. 

V 

2  Ueber  diese  Frage,  sowie  über  die  Gestalt  des  C  gedenke  ich  an  einem 
anderen  Orte  nähere  Details  zu  bringen. 
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was  uns  mit  dem  Originale  näher  bekannt  macht,  willkommen 
erscheinen,  und  deshalb  sei  das  C,  hier  einer  näheren  Würdigung 
unterzogen. 

Zuerst  ist  der  Werth  jener  Recension,  die  dem  C  vorlag, 
zu  bestimmen.  Zu  diesem  Behufe  muss  ausgegangen  werden 
von  einer 


I.  Yergleichung  des  Ö.  mit  den  Bruchstflcken 

d,  h.  jenen  Theilen  des  deutschen  Gedichtes,  die  uns  den 
relativ  besten  Text  liefern,  *  dann  aber  auch  mit  dem  Volks- 
buche (P)  und  den  in  den  betreflFenden  Stücken  zur  Herstellung 
des  X  verwendeten  Handschrift  D  und  H. 

Es   sei   hier   gleich   anfangs   bemerkt,   dass   der  Ö,   trotz 
des  geradezu  ängstlichen  Anschlusses   an   seine  Vorlage  doch 

_  _  _  _  % 

nicht  immer  Wort  ftlr  Wort  wiedergeben  konnte;  er  musste 
ja  Verse  bauen  und  Reime  bilden.  Aber  nur  ungern,  und  wo 
Vers  oder  Reim  es  verlangen,  wird  er  selbstständig,  zeigt  aber 
ebenda  grosse  Unbeholfenheit,  so  dass  man  diese  Zuthaten  leicht 
erkennt.  Sie  sind  meist  blosse  Wiederholungen  oder  Gedanken- 
schlüsse der  einfachsten  Art. 


a)  TTebereinstinunungen  zwiaohen  Ö.  und  A,^ 

C.  58, 16  steht  welmi  vdatne  (sehr  tapfer),  ganz  entsprechend 
dem  vä  manliche  in  A^  16,  während  X  1622  vormezzenltche  liest. 
Auch  die  gleich  folgenden  Zeilen  (/.  58,  17  schliessen  sich  näher 
an  il,  17  f.  als  an  Z  1623. 


^  Es  kommen  in  Betracht  Bruchstück  I,  ü,  III  und  von  lY  Vers  1—25. 
Die  übrigen  Brachstücke  enthalten  schon  Theile  der  Erzählung,  die  im 
C.  nach  Gottfried'scher  Dajrstellung  wiedergegeben  sind. 

^  Die  einseinen  Bruchstücke  sind  mit  Ä^^  A2Xi.s.'w.  bezeichnet.  Wo  nichts 
bemerkt  ist,  stimmen  Ö.,  Bruchstücke  und  X  (resp.  D  und  ff)  zusammen. 
Kicfat  an  allen  Stellen  Hessen  sich  auch  innere  Gründe  beibringen,  um 
die  Lesart  C  =  A  gegenüber  den  andern  zu  stützen,  doch  sind  ja  schon 
die  allgemeinen  Gründe  für  deren  Echtheit  beweisend  genug. 

Sitzmigsber.  d.  pMl.-hist.  Ol.    CI.  Bd.  I.  Hft.  21 
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a  gaki  gest  to  on  hyl  mu£  hrdinn^ 
tarn  gede  na  tu  cestu  adm  gedinif 


und  wie  er  ein  kühner  Mann  war^ 
hin  ritt  er  auf  den  Weg  ganz 
allein.^ 

X: 

da  he  grSzen  prU  gewan. 


wart  er  was  ein  ckiwne  degen. 
al  eine  reit  er  after  wegen. 

Auch  in  dem  A2  entsprechenden  Abschnitte  des  C.  60, 
11 — 61,  12  zeigen  sich  bedeutende  Uebereinstimmungen.  So 
fehlen  erstUch  alle  jene  Verse,  die  X  mehr  als  Ä^  hat,  auch 
im  d. :  X 1669  fehlt  nach  Ö.  60, 15;  X 1661  nach  60, 16;  X 1665  f. 
nach  61,  3;  X 1670  f.  nach  61,  6;  X 1674  f.  nach  61,  8. 

Gleichheit  der  Lesart  ist  in  folgender  Stelle  zu  verzeichnen: 

Ö.  60, 16: 


a  tu  gi  meXem  weimi  rani, 

tiem  naylep88Jm[,^  na^astfe- 

gssjm  — 
hyJhy  mu  ho  nezaplatil  zlatem 

rayym  — ] 
gehoito  iiddny  mui  tak  do- 

briho  nemil. 


und  gar  sehr  verwundete  er  ihn 

mit  dem  Schwerte 
dem  allerbesten  [allerschärf- 

sten  — 
keiner  hätte  es  ihm  mit  rothem 

Gold  bezahlt  — ] 
wie  kein  Mann  ein  so  gutes 

hatte. 


Die  eingeklammerten  Worte  sind  unnütz  und  störend, 
offenbar  Flickverse  des  U.  Das  Uebrige  aber  ist  eine  wört- 
liche Uebersetzung  dessen,  was  A2  5ff.  steht: 

hingegen  X 1660 f.: 

er  hia  in  vü  vaete  her  heu  in  mii  dem  ewerte 

mit  dem  besten  sahse  daz  he  an  einer  hant  trüg, 

daz  inchein  sin  gendz  truoch 


^  Ich  gebe  eine  mOgÜchBt  wOrtliobe  Ueberaetzang  und  scbene  auch  hie 
and  da  eine  Hirte  im  dentschen  Ausdmcke  nicht;  denn  nnr  so  kann 
dieselbe  für  diejenigen,  welche  des  Öechisehen  nicht  mächtig  rind  und 
denen  doch  auch  um  das  Wort,  nicht  blos  um  den  Sinn  an  thnn  ist, 
einen  Werth  haben.  Oft  hätte  ich  getreuer  eine  mhd.  als  nhd.  Ueber- 
setsung  geben  kOnnen.  Oans  natürlich;  denn. der  6.  flbersetBte  ja  ans 
dem  Mhd. 

2  Durch  eckige  Klammem  beseichne  ich  immer  sichere  Zusitae  des  d. 
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X 1660  musste  geändert  werden,  um  einen  Reim  auf  den  vorher- 
gehenden Flickvers  zu  erhalten,  1661  aber  ist  =  1665. 

Im  C.  63y  3 — 68,  16  fehlen  ebenfalls  alle  Erweiterungen 
des  X  dem  ^3  gegenüber: »  X  1728  nach  63,  6;  1759—61  nach 
64, 11;  die  Worte  fnnm  hSren  in  X  1763  nach  64, 13;  X 1798  f, 
nach  66,  8;  X  1806  /.  nach  66,  14.  Wörtliche  Uebereinstim- 
numgen  mit  diesem  Bruchstücke  sind  äusserst  zahlreich: 

ä.  63,  4: 

aby  gemu  swü  dceru  rdiH  ddti     dass  er  ihm  seine  Tochter  ge- 
ben möchte 

=  A^  1:  während  X  1725  liest: 

im  gcßbe  sme  tohter,  solde  tAne  tochtir  hän. 

Das  entschiedene  Aufbegehren  des  Truchsessen   dem  Könige 
gegenüber,  wie  es  in  X  der  Fall  ist,  scheint  nicht  am  Platze. 

d.  63, 17:  =  ^3  14: 

ie  98affd^   dass  der  Schafhier     daz  der  truhscUze 
im  Gegensatze  zu  X  1740:  wie  der  trogaeze.^ 

C.  63,  21: 

a  £e  ona  mohlaby  ho  rdda  po-     und  dass  sie  ihn  gern  nehmen 
gieti.  könnte. 

=  A^  20:  X  1746: 

oueh  mohte  si  in  gerne  nemen     daz  mohte  sie  vü  gerne  leb  in. 


^  Hinter  A^  92  scheinen  mehrere  Verse  (entsprechend  X  1824 — 26,  auch 
im  C  €7,  12 — 14  befindlieh)  zn  fehlen,  nngewiss  ob  von  einem  Schreiber 
anagelassen  oder  nicht.  Brangene  hatte  Tristranden  gefunden,  worauf 
es  C.  heisst: 

Bno  ona  tarn  k  nhnu  pfigide  Bald  kam  sie  dorthin  zu  ihm 

a  geko  ges»U  üwa  nadgide.  und  fand  ihn  noch  lebend. 

k  avoey  pannf  ona  pogp^Bsie,  Zu  ihrer  Frau  eilte  sie. 

X:  schvre  tie  dar  kamen  w<u 
tr  ddchte  daz  her  »ich  regele 
zu  der  wauwin  ne  dS  redete 

laF31,  19  ist  noch  ein  ganzer  Vers  erhalten:  die  eylet  wol  bald  zu  der 
frmoen  =  Ö.  67,  14,  das  hier  poapUne  (eilt)  liest,  w&hrend  X  1826  schon 
den  B«im  geglSttet  hat  durch  Aendemng  in  redete. 
'  P,  da«  sonst  mit  ^  geht,  liest  an  dieser  Stelle  29,  18  wie  der  Truchttsz 
wy  erfoekUn.    Allerdings  lag  eine  Aendemng  auf  der  Hand. 

21» 
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Die  Unreinheit  des  Reimes  in  A  (nemen :  geben)  bürgt  (Ur  die 
Echtheit  der  Lesart. 

d  64,  11: 
Tak£  krdl  to  i  it6ini  [gemu]  So  thut  auch  der  König  [ihm] 

=  ^3  32:  X 1758: 

do  tet  der  chunich  also  der  konig  sprach  ,ich  tvä  daz  tu'. 

Wieder  war  in  X  der  Reim  der  Grund  zur  Aenderung.  Das 
alte  vro  musste  in  vrü  erneut  werden,  worauf  dann  der  Reim 
tu  hergestellt  wurde. 

C.  64, 15  f.: 

toho  gemu  slysseti  bylo  id;  das  war  ihm  zu  hören  leid; 

neb  gest  gjm  tak  dWio  klamati     denn  er  sollte  ihn  nicht  so  lange 
nesmH '  trügen. 

=  A^  36  f.: 

im  was  innedtche  leit 
daz  er  iz  sd  lange  vriste, 

P  30,  19  liest:  und  besorgt  ym  würde  seinfreüde  eälang  vertzogen. 

In  X  sind  diese  Zeilen  dazu  verwendet  worden,  um  einen 
Uebergang  in  der  Erzählung  herzustellen.  Sie  stehen  dem- 
gemäss  nach  1758  (entsprechend  A^  32): 

Do  diz  iDOS  irgangen, 
do  begunde  harte  irlangin 
deme  trogsezin^  sundir  wän. 

Dies  wurde  nun  fiir  X  auch  der  Grund,  im  Folgenden 
eine  Reimänderung  vorzunehmen: 

d.  64, 18: 
kterak  welmi  welikü  chytrostj         wie  mit  sehr  grosser  List 

^3  38:  X  1766: 

mit  weihen  listen  mit  welchir  wisheit  (:  wärheil), 

P  31,  1  stimmt  zu  C,  und  A, 


1  Klamati  in  dieser  Zeile  kann  anch  bedeuten  ,trtt^ruich  hinhalten*. 
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a  64,  20: 

zdalihy  on  tu  sani  zabü  ob  er  den  Drachen  erschlagen 

hätte 
=  A^  40:  X  1768: 

ob  er  .  .  .  wer  den  .  .  . 

Die  Lesart  von  A  (=  C.)  ist  allein  sinngemäss ;  denn  im  Voran- 
gehenden leagnet  die  Tochter,  dass  der  Tnichsess  den  Drachen 
erschlagen  habe,  während  dieser  darauf  besteht. 

d.  65,  5: 

i  chd  to  gama  z  gitra  »patrUi     ich   will   das    selber    morgen 

schauen 

A^  46:  X 1774: 

n  vodde  seihe  schouwen  de  wolde  halde  schauwin. 

Unklar  ist,  was  in  X  durch  dieses  bcUde  bestimmt  werden 
soll.  Bei  Perenis,  dem  Kämmerer,  sind  die  Pferde  für  den 
nächsten  Morgen  bestellt,  die  Worte  hier  sind  aber  an  Brangene 
gerichtet,  der  sie  den  Zweck  dieses  Auftrages  erklärt:  ,8ie  selbst 
wolle  nachgehen,  wie  der  Drache  um  das  Leben  gekonmicn  sei^ 

d.  66,  17: 
genito  tuto  aani  podetupil  wer  diesen  Drachen  bestand 

A^  67:  X  1786: 

. . .  beetunt  .  .  .  irslüg. 

Ö.  66,  19—21: 

a  wstak  ndm  gest  to  dohfe     doch  uns  ist  das  wohl   be- 

zndmo  kannt, 

i^takufida  konj  nenie  kawdno:     dass  man  bei  uns  die  Pferde 

nicht  so  beschlägt: 
odkawadi  koliwSk  geet  p¥is-     weherer  immer  gekommen 

9el,  sei  — 

Die  letzte  Zeile  also  ist  der  Vordersatz  zum  folgenden  Ge- 
danken, ebenso 

^3  68—60:  doch  X 1786—88: 

daz  ist  uns  allen  wol  chunt     merke  ehin  den  gevüg: 
Tnan  besteht  nikt  diu  ros  hi.  die  ros  man  Mr  nickt  besleit, 

iv^anne  sd  er  chomen  si  .  ,  ,     als  an  desir  sldwen  geit. 
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Ö.  66,  5: 
tuz  ncdezechu  geden  sstjt  *  dohr^ 

A^  66: 
.  .  .  schul  g6t 

C.  66,  11^14: 

a  toM  tu  geho  or  trudnp  uzre- 

chu, 
ai  to  gedwa  rozeznachu, 
ieg  w  ti  zemi  ten  kön  nebyl 

wychowdn  .  .  . 

ganz  entsprechend  A^  70: 

euch  lach  daz  ras  besenget 
daz  81  chüme  erchanden 
daz  iz  in  dem  lande 
niht  was  .  gezogen. 

d  66,  17: 

hSda   mne,   kterakbych   to   rdda 
w^dSla'^ 

ganz  wie  A^  77: 
wie  gern  ih  daz  wiste 

C.  66,  22: 
K  Permenysowi^  onapoöe  nduMnü 


da  fanden  sie  einen  Schild  gut 

X 1794: 

.  .  .  sMlt  rot  (:  tot,  aus  Reim- 
noth  geändert). 

auch  erblickten  sie  da  sein 
schwer  verletztes  Pferd, 

dass  sie  es  kaum  erkannten, 

dass  dies  Pferd  in  diesem  Lande 
nicht  war 

auferzogen  .  .  . 

Aber  X 1800— 1805: 

ouch  vunden  sie  von  dem  vure 

ein  ros  vorbrant  vä  gare, 

des  ndmen  sie  emstltcheti  wäre. 

tdocA  sie  wol  erkandin 

daz  ez  in  den  landin 

niht  gezogen  noch  gevaüen  ums. 

weh'  mir,  wie  gerne  wtisste 
ich  das 

X1811: 
wie  gern  ih  daz  erfunde. 

zu  P.  begann  sie  zu  sprechen 


^  Bei  Hanka  steht  attU  (Kleid),  offenbar  fehlerhaft:  An  der  Farbe  dea  Ge- 
wandes kann  man  nicht  erkennen,  wer  der  Träger  desselben  war,  wohl 
aber  an  den  Malereien  des  Schildes. 

^  b.  m,  kterakbych  ho  rdda  toidila  (weh*  mir,  wie  gerne  würde  ich  ihn 
sehen)  heisst  es  bei  EUinka,  was  aber  offenbar  aus  Obigem  Yerderbt  ist. 
Ganz  unpassend  wäre  ja  der  Gedanke  ,wie  gerne  würde  ich  ihn  sahen, 
wenn  ich  ihn  wo  lebend  fände*.  Die  Aenderung  des  Ao  in  to  und  tr^- 
dila  in  widila  ergibt  sich  sehr  leicht. 

3  PermenofDi  steht  bei  Hanka,  wozu  der  Nom.  Permen  lauten  müsste.  Dieser 
findet  sich  aber  sonst  immer  in  der  Form  Permenys.  lieber  die  Namen 
im  C,  siebe  unten. 
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wie  A^  81:  wogegen  X  1815: 

A  dd  $prah  bat  liest. 

C.67,1: 

MUby  geg  mohl  kde  nadgM        ob   er  es  (sc.  das  Grab)   wo 

finden  möchte 

Ä^  83:  Diese  Zeile  fehlt  nach  X 1816.^ 

A  er  iz  vinden  mohte. 

In  C.  67, 10  ist  zu  dem  Verbum  ,sehen^  ebenso  wie  A^  90 
^'  (sc.  den  Held  Tristrant)  das  Object,  in  X  steht  es  erst  in 
der  folgenden  2jeUe  1823  den  heim. 

d.  68, 1: 
TeypannS  hylo  to  welmi  mjlo     Dieser  Frau  war  das  sehr  lieb 

ebenso  ^3  98:  während  X 1832: 

vä  Uve,  vool  ze  mute  hat. 

Im  4.  Bruchstücke  endlich  fehlt  der  nur  in  X  2817  be- 
findliche Zusatz  hi  dem  bette  auch  im  C,  nach  106,  8. 

Uebereinstimmungen  mit  A^  gegenüber  X  finden  sich  nicht.^ 
Dass  demnach  die  Recension;  die  dem  C.  vorlagt  ältere 
Lesarten  als  X  enthalten  habe^  dass  sie  A  sehr  nahe  stand;  er- 
gibt sich  aus  den  hier  angeführten  zahlreichen  Beispielen  zur 
Genüge.  Unterstützend  tritt  noch  hinzu,  dass  P,  welches  doch 
gewiss  aus  einer  guten  Handschrift  aufgelöst  ist,  wie  wir  ge- 
sehen haben  mehrfach  zu  A  sowohl  als  zum  C.  stimmt. 

b)  Abweichungen  des  Ö. 

Im  C.  findet  sich  eine  grosse  Zahl  von  Stellen,  die'  in  A 
nichts  entsprechendes  haben.  Sie  sind  aber  für  unsere  Unter- 
sachnng  bedeutungslos;  denn  wie  oben  bemerkt,  war  der  C. 
häufig  zu  eigener  Production  genöthigt,  um  mit  Reim  und  Vers 
zarecht  zu  kommen.  Derartige  Flickworte  und  Verse  sind  leicht 

^  lieber  diese  Stelle  vgl.  noch  unten  lit  ej» 

^  Doch  ist  sa  bemerken,  dass  Ä^  vielfach  aus  X  ergänzt  wurde.  Ansaer- 
dem  ist  mir  wahrscheinlich,  dass  in  den,  diesem  Bruchstücke  ent- 
sprechenden Versen  des  Ö.  der  Fortsetser,  der  kurz  darauf  seine  TbUtig- 
keit  beginnt,  bereits  Aenderangen  vorgenommen  habe. 
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kenntlich  durch  ihre  Flachheit  und  Gedankenleere.  Ich  führe 
sie  hier  an: 

A^  1  ff,  heißst  es: 

da  wart  abir  tool  schin 

daz  der  herre  Tristrant 

was  ein  chv/me  wtgant. 

Der  C,  der  auf  das  wedSno  (entsprechend  scMn)  einen  Reim 
braucht,  muss  erweitem: 

ie    Tristramovi   [to    nie   nebylo     dass  dem  Tr.   [das   gar  nicht 
hrozno]  furchtbar  war]. 

Was  war  denn  nicht  furchtbar?  Es  passt  der  Ausdruck  gar 
nicht  in  den  Zusammenhang.  Mit  dieser  Erweiterung  ist  aber 
nichts  geholfen.  V.  58,  2  (=z  A^  3)  wäre  ja  wieder  ohne  Reim, 
daher  eine  neue  Flickzeile  in  V.  58,  1:  a  fe  ten  mui  mxndry 
(und  dass  der  weise  Mann),  woran  dann  der  A^  3  entsprechende 
Gedanke  angeknüpft  wird, 

Ay  4  heisst  es:  er  gedähte;  so  auch  0.-58,  3:  PomysU  w 
8obe  (er  dachte  bei  sich).  Nun  ist  aber  ein  Reim  für  das 
folgende  üwota  nöthig;  der  C.  fügt  daher  zu  den  angeführten 
Worten  noch  a  r^ka  (und  sagte)  hinzu.  In  Folge  dessen  mussten 
sämmtliche  Gedanken  von -4i  4—11,  die  hier  indirect  gegeben 
sind,  im  C.  direct  werden  58,  4 — 12,  was  natürlich  die  Quelle 
mancher  Aendeiningen  wurde. 

C.  58,  6  ist  das  in  X  1615  stehende  genesen  durch  ssprosdü 
od  smrti  (befreien  vom  Tode)  übersetzt,  zprostiti  steht  im  Reime 
auf  porobiti,  od  smrti  beginnt  eine  neue  Zeile.  Nicht  genug  nun, 
dass  diese  ergänzt  wurde,  es  musste  noch  eine  Reimzeile  zu 
diesem  neu  geschaffenen  Verse  hinzukommen: 

od  smrti,  [a  od  teto  nüze  weliki     vom   Tode   [und   von   dieser 

grossen  Noth 
i  od  prdce  wsselikaM]  und  von  mancherlei  Arbeit]. 

a  58,  9  f.: 
[to  chd  uüiniti  dobrowolni  ra-     [das   will    ich   gutwillig  lieber 

d^ie]  thun] 

neh  mi  tcJce  umrieti  hude  milegie     denn  es  wird  mir  auch  zu  ster- 
ben lieber  sein. 

Dass  ein  Vers  übei-flüssig  ist,  sieht  man  sofort.     Da  der  2.  zu 
A'  J6W  stimmt,  so  ist  der  1.  als  Flickverfi  «u  betraehten. 
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Trifttrant  ywaffioete  sich*  (A^  13)  musste  vom  C.  68,  14  er- 
weitert werden^  da  er  einer  Reimzeile  bedarf.    Er  macht  daraus : 

^0  oOnM  by  pHhotowdno  ^  seine  Rüstung  ward  zugerichtet, 

er  nend  ae  on  pHprawi  pewni       mit  dieser  rüstet  er  sich  tüchtig 

zu. 

C.  60,  11  f,  (=  A^  3 f.)  heisst  es:  So  verbrannte  ihm  Sar- 
pand,^  der  Drache 

geho  dobry  köfi  [az  tu  ata  mm]     sein  gutes  Pferd  [dass  er  allein 

standj 
ze  tu  pod  njm  na   tom  miestS     dass  es  da  unter  ihm  auf  der 

umfe^  Stelle  starb, 

[pronl£  on  mnoho  zUho  wze]         [weshalb  er  viel  Uebles  litt]. 

Die  2.  der  angeftihrten  Zeilen  ist  aus  ze  tot  in  A^  3  erweitert. 
Die  eingeklammerten  Worte  sind  ganz  inhaltsleer.  Dasselbe  gilt 
aach  von 

C,  60, 17 f.:  Er  verwundet  den  Drachen  mit  dem  Schwerte, 

tiem  naylepsajm   [nayost^eg-  dem   allerbesten   [allerschärf- 

8tjm  —  sten  — 

bjfßy  mu  ho   nezaplatil  zlatem  man    hätt'    es    ihm    nicht    mit 

rayzjm]  rothem  Gold  bezahlt  — ] 

Ebenso  unnütz,  wenn  es  von  demselben  Schwerte  heisst, 
es  sei  so  gut  gewesen  C.  60,  19  f.: 

gehoito  üddny  mui  tak  dohr&io     wie   kein  Mann   ein   so   gutes 

nemil  hatte, 

[kterymiby  $i  tak  aieci  arnil]        [mit  dem  man  so  hauen  konnte]. 

Zweifelhaft  köni\te  der  Ursprung  von  C.  60,  21  f,  sein, 
die  an  der  Stelle,  wo  sie  stehen,  keinen  rechten  Sinn  geben. 
Es  ist  von  der  Vortrefflichkeit  des  Schwertes  die  Rede  ,e8  sei 
das  beste  gewesen,  das  jemand  besessen*,  dann  heisst  es  auf 
einmal; 

nei  al  gut  newida  tu  aaü  ztratil     denn   rasch    vertilgte    er    den 

Drachen 
a  meiern  na  stranu  uderil;  und  verwundete  ihn  mit  dem 

Schwerte  an  der  Seite; 

'  Reimend  auf  rdno  in  der  vorhergehenden  Zeile. 

^  Han  sieht,  dass  der  Ö,  da«  ihm  vorliegende  Fremdwort  nicht  verstand. 
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nemoUo  pired  njm  nie  OBtaÜ  es  konnte  vor  ihm  nichts  be- 

stehen. 

Die  2.  Zeile  aber  scheint  nur  eine  blosse  Wiederholung  von 
60, 16: 

a  tu  gi  meiern  wdmi  rani  und  da  vemnindete  er  ihn  mit 

dem  Schwerte  gar  sehr, 

(=  A^ö)  wozu  dann  60,  22  der  nothwendige  Reimvers  wäre. 
Gleich  überflüssig  ist  61,  2: 

musäo  W88e  rözno  gjH  es  musste  alles  auseinander- 

gehen, 

wenn  es  kurz  zuvor  heisst  (entsprechend  A2  9): 

nemohlo  p^ed  njm  nie  ostdH  es  konnte  vor  ihm  nichts  be- 

stehen. 

Reinmoth  ist  es  auch,  die  den  Dichter  zwingt,  61,  9  das 
deutsche  Wort  mose  in  ^2  ^^  durch  woddm  (:  askoddm)  zu  über- 
setzen, obwohl  er  V.  67, 9  ganz  richtig  erzählt,  Brangenena  (sie!) 
sei  ,zum  Mose^  =  k  bahnu  gelaufen. 

Zahlreich  sind  die  Flickworte   und  Verse   auch   in  dem, 

dem  3.  Bruchstücke  entsprechenden  Abschnitte  des  C.  63,  3  bis 

68,  16. 

C.  63, 17: 

ie  88affd¥  [Üowfk  geho  sluiebny]     dass  der  Schaffner  [sein  Unter- 
gebener] 
dvJiebnijipanj. 

Der  König  soll,  so  will  es  Isolde,  dem  Truchsessen  er- 
klären, er  möge  mit  seiner  Forderung  bis  morgen  warten, 
worauf  es  heisst: 

ä.  64,  11: 

Taki  krdl,  to  i  uüai  [grnnu  so  that  [ihm]  das  auch  der  König 

a  nüdini  odpow&U  neda  k  tomu]     [und  gibt  keine  Antwort  darauf]. 

gemu  (ihm)  ist  des  Reimes  wegen  hinzugefügt;   einen  erbärm- 
licheren Vers  als  den  2.  kann  man  sich  kaum  denken. 

Die  Pferde  sollen  am  nächsten  Morgen,  sagt  Isolde,  bereit 
sein,  66, 1  f.: 

[kdyi  bude  zgitra  todmi  rdno]     [bis    es   morgen   zeitlich   früh 

sein  wird] 
gesstoby  sS  gü  rozawitdwcUo  wenn  es  schon  Tag  würde. 
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Und  gleich  darauf  heisBt  es  weiter:  Zu  Brangenena,  ihrer 
Kammerfrau,  sie  sagte 

C.  65,  4: 

Jby  tenio  saaffäf  draka  zabil, 

toho  newedij 
i  Ad  to  9ama  z  güra  spaifiti, 


kterak  ta  8ane  mila  zabäa  hyii 

C,  65,  9  f.: 
a  tarn  gedechu  welmi  tagne. 


[kdeüo  leiesse  ona  sani] 

Wussten  sie  denn,  wo  der  Drache  lag? 

d  65,  Uff. 

Tu   ta  panna,    krdloica    dcera 

hohatd, 
Trütramovy  sdepSge  nddedowa, 
[a  kdy{  ge  gi£  w  plne  sptttrij 


[Ob  der  Schaffner  den  Drachen 
erschlug,  das  weiss  ich  nicht,] 

doch  will  ich  das  selbst  morgen 
sehen, 

wie  dieser  Drache  erschlagen 
wäre. 

und   sie  ritten  hin  ganz  heim- 

ich, 
[wo  dieser  Drache  lag]. 


k  BrangenenS  wece  nemesskawssi 


Die  Jungfrau,  des  Königs  reiche 
Tochter 

verfolgte  da  Tristrams  Spur 

[und  als  sie  dieselbe  ganz  er- 
blickte,] 

sagte  sie  zu  B.  unverzüglich. 


Wie  die  zwei  ersten  Verse  entstanden,  erkennt  man  leicht.  Der 
Dichter  bedurfte  eines  Reimwortes  zu  hohatd  (A^  52  riche), 
weshalb  er  A^  53  (^Tristfxmdis  sldice  do  gesach)  in  zwei  Verse 
zerlegte,  wodurch  eine  neue  Reimzeile  fbr  den  folgenden  Vers  14 
oöthig  wurde.  Was  soll  das  auch  heissen  ,als  sie  dieselbe  ganz 
erhKckte?' 

Ö.  65, 17: 

gfudio  Udo  sani  podttüpil  Der  diesen  Drachen  bestand 

[a  gi  gegieho  üwota  zbawil]  [und  ihn  des  Lebens  beraubte]. 

Die  2.  Zeile  gibt  nur  in  anderer  Form  den  Gedanken  der  1. 
wieder,  die  genau  A^  57  entspricht.  Zu  bedenken  wäre  nur, 
dass  X  1785  irdüg  liest,  dem  Sinne  nach  also  näher  stehend 
unserer  2.  Zeile.  Doch  konnte  der  C.  in  seiner  Vorlage  un- 
möglich irslüg  gefunden  haben;  denn  gleich  die  folgende  Zeile 
6'o,  19: 

a  W9iak  ndm  gest  to  mdmo  doch  uns  ist  das  bekannt. 
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setzt  ein  dmnt  vorauB,  was  A^ö8  auch  steht  (:  bestunt),  Uebrigens 
beweist  66,  2,  dass  der  oben  ausgeschiedene  Vers  schon  als 
ständiger  Nothvers  gebraucht  wurde;  er  erscheint  in  derselbcE 
Form  wieder: 

66,1  f.: 

ten  geat  toho  draka  umorä  der  hat  den  Drachen  erschlagen 

(=  A,  63) 

[a  geg  geho  ziwota  zbawü]  [und    ihn    seines    Lebens    be- 

raubt]. 

-4 3  68 f.  heisst  es:  Sie  fanden  einen  Schild;  so  verbrannt 

dcus  si  in  hi  der  varwe 
nsmohten  nüit  erchennen. 

Das  schien  dem  C.  zu  unklar,  besonders  genügte  ihm  das  in 
(sc.  den  Schild)  nicht;  er  will  deutlicher  sein  und  wird  ab- 
geschmackt,  weil  er  nichts  Rechtes  vorzubringen  weiss,  um  ein 
Reimpaar  damit  auszuftillen: 

Ö,66,9,f.: 

[^jhy  m^  ten  estjt  hyti  [wem  der  Schild  gehören  sollte 

nebo  odkawädby  mohl  tamprigiti]     oder  woher  er  dorthin  kommen 

mochte]. 

Ein  Füllsel  ist  auch  V.  66 ^  14:  dass  dies  Pferd  nicht  wäre 
in  dem  Lande 

wychowdn    [ani   wSd£U,   odkud     aufgezogen  [noch  wussten  sie^ 
pfiaeel  byl]  woher  es  gekommen  wäre] 

Wiederholung,  um  einen  Reim  zu  erhalten: 

67,  4  f,: 

onahy  geho  chtSla  obohatiti,  Sie  wollte  ihn  reich  machen, 

[^eby  gj  musil  z  toho  dScowati]     [dass  er  ihr  dafür  danken  müsste] 

67,  14  f.: 

k  8wey  pannS  ona  pospSssie,  zu  ihrer  Frau  eilte  sie 

[nilddneho  pomesskdnie  neuöini-     [keine  Verzögerung  that  sie] 

wsd] 

68,1  f.: 

Tey  panne  bylo  to  wdmi  mjlo       der  Frau  war  das  sehr  lieb 
[a  wsselikak  bylo  gj  Ijbo]  [und  in  jeder  Weise  war  ihrs 

angenehm]. 
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Die  Reinmoth  zwingt  ihn  auch  67,  ISff.  zu  Erweiterungen: 

frotoi  poip&rii  hrzo  k  nSmu,         Darum  eile  schnell  zu  ihm^ 

[dieeili  zdrawie  pHeti  gemu]  [willst  du  ihm  Gesundheit  gön- 

nen] 

zdaläyckom  ho  mohli  kterak  vU-  ob  wir  ihi\  irgendwie  heilen 
ad  können 

[a  tiem  geho  zdrawie  prodliti]       [und    damit  seine    Gesundheit 

verlängern]. 

In  drei  Versen  offenbar  derselbe  Gedanke. 

d.  68,  5: 

geho  hdm  s  geho  hlawy  rozwdza     Seinen    Helm    band    sie    ihm 

vom  Kopfe  los 

[a  bielü  rukü  geho  räny  uwdza]  [und  mit  weisser  Hand  ver- 
band sie  seine  Wunden]. 

Die  2.  Zeile  ist  ganz  unberechtigt;  denn  die  Wunden  werden 
erst  später  im  Bade  gesalbt  und  verbunden^  hier  ist  keine  Zeit 
dazu.  Welche  Schwierigkeiten  unserem  Uebersetzer  das  Verse- 
machen bereitete^  davon  zeugt  besonders  folgende  Stelle:  Als 
Tristram  aus  seiner  Ohnmacht  erwacht^  blickt  er  auf 

Ö.  68,  9ß.: 

i  otdza  gich,  komu  na  wzdoru        und  fragte  sie,  weshalb  ^ 
^finly  9Ü  k  nimu  pdede  wzhöru]     sie   zu  ihm  gekommen  wären 

[aufblickend] 
[a  fro6  gsu  pHssly  k  nSmu]         [und  warum  sie  zu  ihm  gekom- 
men wären]. 

Was   schliesslich  Ö,  104y  21^106,  3  entsprechend  A^  be- 
trifft, so  sind  auch  hier  unzweifelhaft  Flickverse: 

0105,3  ff. 

Tu  gett  geho  krdl  otdzalj  Da  fragte  ihn  der  König, 

[ahy  gemu  to  vkdzal,]  [dass  er  ihm  das  zeige,] 


^  EigentUch  heisst  komu  na  wzdoru  wem  znm  Trotze.  —  Ueberhanpt  ist 
die  Flickerei  hier  so  elend,  dass  ich  geneij^  wäre,  die  Ueberlieferung 
für  rerderbt  su  halten.    Vielleicht  ist  an  lesen: 

•  aläaa  giek,  proc  gwü  frinty  und  fragte  rie,  wesshalh  sie  zu 

k  nSmu  ihm  gekommen  seien. 
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kterjby  to  obyieg  mXl  h^i, 

[w  n&nSiy  sS  vfiSl  parobiU] 

Ein  Füllsel  ist  0106,8: 
nemd  tu  moSda  h^  [to  gd  wMS] 


welches  das  ftir  eise  Gewohn- 
heit sein  sollte^ 
[der  er  sich  unterziehen  sollte]. 

Es  soll  dort  kein  Licht  sein 
[das  weiss  ich]. 


0.106,11  ff.: 

proto  aby  gie  ni£ddn^  newidel,     damit  sie  Niemand  sehe, 
[aby  si  gegj  Sxoot  iiem  nestydU.]     [damit  sie  sich  nicht  schäme.] 


Da  sprach  der  König  zu  seinem 

Neffen, 
[indem  er  ihm  die  Hand  gab]. 


Wece  krdl  swirau  aegtrSnkUf 

[daw  gemu  na  to  swü  rtbku] 

Blosse  Wiederholung  ist  C,  105  15: 

tohot  gd  obyiege  nepromSnjm  diese    Gewohnheit   werde  ich 

nicht  verwechseln 
V.  105,  2  lautet  nämlich: 

a  gegie  zemS  obydege  nepromSnjs     und  ihres  Landes  Gewohnheit 

nicht  verwechselst. 

Wie  man  sieht,  dieselben  Worte  in  anderem  Zusammenhange. 

Dies  zweifellose  Zusätze  des  C. 

Abgesehen   von   den  schon  oben  berührten  Zeilen  C  60, 
21  f,  könnte  nur  noch  eine  Stelle  Bedenken  erwecken: 

C.  58,  4  heisst  es : 


gd  swiho  powdü  Huoota 


ich  will  mein  Leben  wagen 


a  chci  86  proto  w  tu  nikzi  porobüi     und  will  mich  darum  der  Notb 

unterziehen, 


ob  ich  meine  Gesellen  befreien 
könnte. 


zdaUbych  moJd  swS  towaryaae  zpro- 
stüi 

In  A^  5  sowohl  als  X  1612  will  Tristram  sein  Leben: 

wägen  umb  daz  magedtn  (X:  unp) 
und  joh  durh  den  willen, 

dass  er  seine  Genossen  rette.  Sollten  dem  C.  die  Worte  umb 
daz  magedtn  (respective  uAp)  nicht  vorgelegen  haben?  Fast 
möchte  man  dies  bei  seiner  Art  zu  übersetzen  glauben. 

Leicht  erklärlich  sind  aber  andere  Abweichungen  des  C. 
von  den  Bruchstücken.   So  wenn  nach  C  65y  22  ein  Vers  fehlt: 
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iatüze  wäre  genei»  in  A^  62  und  X  1790.  Derartige  aUgemeine 
Formeln  konnten  leicht  ausgelassen  aber  auch  leicht  hinzugefügt 
werden. 

6.  66,  iß  ist  das  in  il,  75  und  Z  1809  befindliche: 

der  duze  ros  her  reit 

geändert  in  getdt  geet  tento  of  gmä  der  dies  Pferd  hatte.  ^ 

Gfanz  unbedeutend  ist  eS;  wenn  Ö.  66, 19  statt  des  in  ^3  79 
and  X 1813  stehenden  mardSre  ^newimi*  (die  Treulosen)  setzt. 

d.  67,  6: 

Tugdhowelmi  dlüho  hledachu     Da  suchten  sie  ihn  sehr  lang 

ganz  im  Gegensatz  zu  A^  87  und  X  1819  nicht  lange.  Diese 
Äenderong  aber  wird  erklärlich  durch  den  folgenden  Vers 
C.  67, 7.  Der  Ö,  braucht  zu  hledcuJm  (suchten)  einen  Reimvers. 
Dieser  lautet: 

oi  ii  na  etrany  Jdedagjc  rozbi-     bis  sie  zur  Seite  suchend  aus- 
Mm  einanderliefen. 

Als  Vordersatz  passt  zu  diesem  Gedanken  natürlich  nur  ^sie 
sachten  ihn  sehr  langet 

ä.  67, 11  leuchtet  der  Helm  gciho  zlaio  (wie  Otold),  A^92: 
*m  em  earbuneel  mze,  X  1823:  ed  ein  glas.  Ein  Vergleichungs- 
wort war  in  der  That  leicht  zu  finden. 

Auch  eine  Lücke  haben  wir  im  C.  zu  verzeichnen  nach 
^;  W,  wo  der  Gedanke  ^Tristrant  nahm  sein  Schwert  zur  Hand, 
nachdem  der  Speer  zerbrochen'  fehlt.  Er  findet  sich  in  A^  1, 
X 1654  f.  und  in  P  27,20. 

c)  Ö,  und  die  Jünseren  Beoensionen  des  deutschen  Werkes. 


Abgesehen  von  diesen  Verschiedenheiten,  von  denen  die 
meisten  der  Selbstthätigkeit  des  Uebersetzers  zuzuschreiben 
Bind,  können  in  Ö.  noch  eine  Reihe  von  Lesarten  verzeichnet 
werden,  die  auf  eine  Recension  hinweisen,  welche  in  manchen 
Punkten  dem  X  näher  stand  als  den  uns  erhaltenen  Bruch- 
st&eken  von  A. 


^  Audi  hier  liesse  sich  durch   eine  leichte  Aendemng  des  of  gmil  in  na 
oH  gd  das  in  ^s  ond  X  Stehende  herstellen. 
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Der  Handschrift  H  nähert  sich  Ö.  68,  9—12  : 

[to  ckci  u^initt   dobrowolnS  ra-  [das   will   ich   freiwillig  lieber 

dSgü]  thnn], 

neb  mi  takS  umHeti  bude  mi-  denn  lieber  wird  mir  sein^  so 

legie  zu  sterben 

tepa  86  8  dem  zLijm  Srwem,  im  Kampfe  mit  dem  schlimmen 

Wurme, 

neihych  tuto  bez  pobüie  byl  ha-  als   dass  ich   da   ohne  Kampf 

nebnS  uTruyfen  schändlich  verdürbe. 

H 1617,  das  hier  in  Betracht  kommt,  lautet: 

daz  he  von  dem  wurm  stürb 
wann  ön  wer  so  verdarb. 

Also  dieselbe  Anordnung,  erst  ,sterben'  daxm  ,verderben',  wie 
im  (?.  D  (=  X)  kehrt  die  Reihenfolge  um  imd  liest  im  1.  Verse 
vortorbe,  im  2.  irstorbe,  A^  10:  daz  tele  er  ml  gemer  von  dm 
icurme,  worauf  in  der  folgenden  Zeile  eturbe  reimt.  Vielleicht 
hat  hier  A  gekürzt  oder  sollte  nur  in  der  Handschrift  ein  Vers- 
paar ausgefallen  sein? 

A^  14  fehlt  auch  in  C.  wie  in  X 

Keineswegs  dürfte  auf  Zufall  folgende  Uebereinstimmmig 
beruhen : 

C.  61,  5  heist  es: 

neb  od  ohnS  U  eani  denn   von    dem  Feuer   dieses 

Drachen 

ganz  wie  in  H 1668:  wann  er  doch  von  dee  tracken  für,  während 
A^  und  D  nur  von  dem  fiure  lesen. 

Dem  Sinne  nach  stimmt  (?.  63,  5  f.  genauer  zu  X  1727—29 
als  zu  A^  2 f.: 

On  gemu  toho  odpowM  uöini         er  gibt  ihm  darauf  Antwort, 
£e^  gemu  to  wsse  naplnj  dass  er  ihm  das  alles  erflille. 

X:  dö  sprach  der  komng  riche 
fich  wdde  denne  tun  böslichen 
sd  mag  ich  des  nicht  wedir  kommen. 

Der  Gedanke  ist  hier  nur  negativ  timschrieben;  geändert 
schon  in  ^43.- 

der  chunick  eme  mohte 

des  niht  wol  wider  chomen. 
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In  63,  18  hat  das  (7.  nicht  blos  X  Bondem  auch  P  auf 
seiner  Seite.  Es  liest  hier  hrdls  (den  König)  =  X 1736:  den  koning, 
P29,  15:  vierredet  er  den  Jcünig,  A^  10  hingegen:  herren. 

Ein  Anklang  an  D  1763  ist  C.  64,  14:  co&  mu  sljhü,  hy 
mu  rdStl  plniti  (was  er  ihm  gelobt,  möge  er  ihm  erfüllen), 
wo  D:   daz  he   tele  ah  he  gelobit  hete  liest,    A^  33  jedoch: 

.  .  •  tnanete 

den  chunich  des  er  habite 

gelobet  mu  einer  wdrheit. 

Ob  C.  64,  22  in  seiner  Vorlage  driu  pfert  oder  diu  p.  fand, 
ist  nicht  gewiss  zu  entscheiden,  wenn  auch  koni  (die  Pferde) 
an  der  angegebenen  Stelle  steht;  denn  der  C,  hat  mehr  als  ein- 
mal schlecht  gelesen,  diu  und  driu  mochte  unser  Uebersetzer 
leicht  verwechseln.^ 

V.  65,  14  muss  der  C.,  der  sich  so  sklavisch  an  die  Vor- 
lage hält,  den  Namen  Brangene  gefunden  haben,  wie  auch  X 1782 
steht,  während  A^  64  Perontse  liest. 

Entschieden  auf  Seite  des  X  steht  Ö.  66,  18: 

zdaUbych  ho  kde  £iwa  zastupüa     ob  ich  ihn  wo  lebend  f&nde, 

womit  man  vergleiche  X  1812:  ab  ich  in  vinden  künde,  während 
^3  78:  ei  sprach  aber  enrihte  liest.  In  X  1811  ist  statt  des 
A^  77  entsprechenden  loiete  zur  Besserung  des  Reimes  ein  er- 
funde  eingesetzt  worden  (ursprünglich  also  wiste  oder  wuate  : 
künde).  Jedenfalls  verbürgt  C.  66,  17:  kterakbych  to  räda  wi- 
dSla  (wie  gerne  wüsste  ich  das)  die  Echtheit  des  toiate. 

In  ^3  84  scheint  mir  schon  eine  Erweiterung  vorzuKegen; 
wenigstens  ist  der  Vers  nur  zusammengesucht  aus  früher  ver- 
brauchten Wörtern.  «  eprah  steht  schon  im  V.  81,  swer  sd 
»ohte  im  V.  82.  In  Ä'  fehlt  derselbe  nach  1816.2  Aber  auch 
das  C.  weiss  nichts  davon.     Nach  67,  1  heisst  es: 


^  Zweifelhaft  ist  auch,  wie  die  Lesart  lautete,  die  dem  C.  bei  €6,  16  vor- 
lag, oh  tote  C=  X  1783)  oder  voä  (A^  55).    Er  ttbersetet: 

hieday,  kierak  geft  byl  terUo  Sieh\  wie  dies  Pferd  beschlagen 

kon  ukowdn  war. 

Was  Lichtenstein   S.  XXIII  über  die   Berechtigung   des  wd  rorbringt, 

scheint  mir  nicht  stichhältig. 
^  Allerdings  ist  hier  auch   von  A^  8^  nichts  zu   finden,  der  doch  gewiss 

echt  ist  (=  C.  67,  1.    Siehe  oben  S.  327). 
Sitaingsber.  d.  phil.-hist.  Ol.    Cl.  Bd.  I.  Hft.  22 
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a  kdtßhy  ho  kolhrSk  nalezl,  und  wenn  es  irgendwer  ßinde, 

was  man  allerdings  noch  auf  das  in  Rede  stehende  Grab  be- 
ziehen kann,  aber  es  lässt  sich  auch  übersetzen:  ,und  wenn  ihn 
irgendwer  fUnde',  nämlich  den  Held  (entsprechend  A^  85  und 
X  1817),  Doch  kann  eingewendet  werden,  in  -4 3  84  ff.  seien 
die  Worte  nicht  mehr  an  Peronise  allein,  sondern  auch  an 
Brangene  gerichtet,  und  in  der  That  begeben  sich  dann  beide 
auf  die  Suche  und  Brangene  findet  die  erste  Spur  des  Helden. 
In  X  ist  es  ungereimt,  wenn  die  Aufforderung  an  Perenis  allein 
ergeht  und  dann  doch  beide  suchen  (1819:  do  süchtin  sie).  Das 
C,  scheint  demnach  das  Richtige  aufzuweisen,  sowohl  dem 
Sinne  als  der  Form  nach:  ,Zu  Permenys  begann  sie  zu  sprechen, 
dass  er  das  Grab  aufsuche,  ob  er  es  wo  finden  könnte;  und 
wenn  es  irgend  jemand  fönde,  sollte  er  daflir  ein  grosses  Ge- 
schenk empfangen/ 

C.  67,  3  f.  heisst  es: 

iehy  za  to  weliky  dar  wzel  er  sollte  dafür  ein  grosses  Ge- 

schenk erhalten, 
onaby  geJio  ditSla  obohatiti  sie  wollte  ihn  reich  machen. 

Diese  Lesart  stimmt  zu  keiner  der  deutschen  Versionen  genau. 
In  A^  86  und  X  1818  (=  H):  si  toold  im  kundirt  mark  geben, 
ebenso  P  81,  17.  Doch  glaube  ich  flir  die  erste  der  angeßihrten 
Zeilen  des  C.  einen  Anhaltspunkt  in  D  1818  zu  finden :  sie  treW^ 
im  gute  salbe  gebin,  wo  das  Wort  salbe  vielleicht  aus  sold  ver- 
derbt ist.  Wahrscheinlich  erinnerte  sich  der  Bearbeiter  (oder 
gar  nur  Schreiber),  dass  Isolde  gar  heilkräftige  Salben  besitze, 
wie  früher  erzählt  wurde.  Jenes  vermuthete  sold  würde  aber 
dem  öechischen  dar  genau  entsprechen.^  Die  2.  der  oben 
citirten  Zeilen  des  C.  gibt  uns  die  Uebersetzung  dessen,  was 
in  H  nach  1818  steht:  sA  machte  in  ymmer  rieh.  Also  dürften 
beide  Verse  echt  sein. 

Mit  D  stimmt  auch  Ö.  67,  20: 

zdalibychom  ho  mohli  kterak  uU-      ob  wir  ihn  könnten  irgendwie 
^i  heilen. 

D  1830:  ab  wir  on  vMir  mochten  irneren;  A^  96:  ob  ir. 


^  Vgl.  za  dieser  Stelle  Xanthippns,  Spreu  dritte  Hampfel.    Rom  1881.    Er 
will  dort  den  Vers  in  X  herstellen:  »e  weide  om  gSden  wlde  gebin. 
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Ö.  68,  10  steht  ausdrücklich:  prissly  m  k  nimu  (sie  zu 
ihm  gekommen  sind),  was  in  dem  folgenden  Flickverse  wieder- 
holt ißt;  ebenso  X  1839:  wer  da  qu^me,  A^  105  hingegen:  wer 
da  xcmre, 

C.  105,  16:  a  ty  qj  hud  sluhä  kamomjm  (und  du  sei  ihr 
Kämmerer)  steht  viel  näher  zur  kürzeren  Fassung  in  X  2824: 
und  hxz  in  kemmerere  wesen,  als  zu  der  in  ^4  14  ff,,  wo  der 
Gedanke  in  drei  Zeilen  zerdehnt  ist: 

er  wolt  im  den  gewalt  geben 
d€iz  er  eelhe  were 
des  nahtie  kamerere. 

Dies  die  Stellen,  in  denen  Ö,  den  uns  erhaltenen  deutschen 
Bruchstücken  (A)  gegenübersteht. 

Aus  der  bisherigen  Beweisführung  ei^ibt  sich,  dass  C,  im 
Grossen  und  Ganzen  zu  Ay  d.  h.  der  dem  Originale  am  nächsten 
stehenden  Recension  stimmt  (lit.  a).  Hie  und  da  jedoch  (lit.  c) 
schliesst  es  sich  an  X,  respective  D  oder  H  an,  im  Gegensatze 
zu  A.  Es  bietet  uns  in  diesen  Fällen  X  oder  D  oder  H  das 
Richtige,  von  dem  A  (oder  wenn  Ö.  ^=  D,  H  und  A;  wenn 
C.  =:  Hj  D  und  A)  abgewichen  ist. 

Wären  die  Stellen  Ö.  =  D  oder  C  =  H  nach  Lichten- 
stein blos  Abweichungen  vom  Ursprünglichen,  so  wäre  nicht 
zu  begreifen,  was  für  eine  Recension  C.  vor  sich  gehabt  hätte. 

Dass  aber  in  A  schon  eine  umgestaltende  Hand  thätig 
war,  gibt  Lichtenstein  S.  XXXIX  f.  seiner  Ausgabe  theilweise 
wenigstens  zu.  Bartsch,  Germ.  23,  345  ff.  hat  dies  weiter  aus- 
geführt. 

Eine  nähere  Betrachtung  der  Lesarten  des  (?.,  die  mit  X 
(respective  D  und  H)  gegen  A  stimmen,  kann  diese  Ansicht 
nur  bestätigen.^ 

Wie  vortrefflich  aber  die  Handschrift  gewesen,  die  dem 
C.  bei  seiner  Arbeit  vorlag,  beweist  noch  Folgendes: 


*  Xanthippas  a.  a.  O.  zu  V.  X  1818  g^ht  aber  za  weit,  wenn  er  sagt:  ,Es 
ist  dies  nicht  die  einzige  Stelle,  die  beweist,  dass  die  Autoritiit  der 
Fragmente,  wiewohl  sie  der  Sprache  nach  älter  sind,  keine  grossere  ist, 
als  die  der  Erneuerung  des  Gedichtes  in  der  Dresdener  (resp.  Heidel- 
berger oder  Berliner)  Handschrift/ 

22* 
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(^.  61,  10  heisst  es: 

aby  od  toho pdlenie  nep'fiasel     damit  er  von  diesem  Brande 
k  sskoddm  nicht  zu  Sehaden  käme, 

A^17  Uest:  X1677: 

da  wold  er  sich  cholen,  da  wolde  he  killen  sich. 

Hier  stimmt  C.  mit  P  28,  3:  das  er  in  dem  harnasch  nit  verprünne. 
Viel  auffallender  ist  eine  andere  Stelle  C.  104,  22  ff.: 

to  co^  bude  tebe  prositi  was  sie  dich  bitten  wird, 

to  tobe  nmwi  usskoditi  das  kann  dir  nicht  schaden^ 

^  ty  9J  ^0  ^  libosti  u6injs  dass  du  ihr  das  zu  Willen  thudt 

P  56^  22:  Herr  was  ligt  eöcÄ  dar  an,  ob  ir  die  frawen  geweret, 
des  sy  bitet?  Von  diesem  Gedanken  ist  weder  nach  A^  2,  noch 
X  2811  etwas  zu  finden.  Dass  hier  jedoch  P  und  C.  das  Richtige 
bieten,  X  und  A  aber  schon  geändert  haben,  unterliegt  keinem 
Bedenken.  Man  wird  ja  doch  wohl  diese  Uebereinstimmungen 
nicht  dem  Zufalle  zuschreiben  wollen? 

A  ist  also  nicht  Originaltext  und  die  Vorlage  des  C. 
vereinigte  die  echten  Lesarten  sowohl  von  A  als  P  und  X 
Noch  ein  Zwischenglied  zwischen  A  und  dem  Originale  anzu- 
nehmen, dürfte  nicht  angehen;  dann  gewänne  die  Kritik  nie 
festen  Boden. 

Der  Schluss  ist  daher  naheliegend:  C.  benutzte  bei 
seiner  Arbeit  einen  Originaltext  des  Eilhart'schen 
Werkes,  nicht  eine  Umarbeitung.^  Aber  noch  Eines 
geht  aus  diesen  Ausführungen  mit  Sicherheit  hervor:  C,  bat 
wohl  hie  und   da  Einiges   hinzugefügt,   aber   nirgends    ist  sein 


I  Man  halte  noch  dazn,  dass  die  Tristansag^e  im  Anfange  des  Xm.  Jah^ 
htinderts  in  Böhmen  »chon  verbreitet  war  (siehe  oben  Feifalik^s  Worte). 
Das  war  doch  wohl  nur  durch  das  Bekanntwerden  des  Eilhart'schen  nicht 
etwa  Gottfried'schen  Werkes  möglich,  was  überdies  noch  durch  die  Namen- 
form flzaJda*  in  der  Katharinenlegende  beglaubigt  wird.  Ueber  Tristram 
vgl.  Lichtenstein  CXCIX,  Anm.,  wo  darauf  hingewiesen  ist,  dass  dies* 
Form  durch  Umdeutschung  entstanden  sei.  Gebauer,  der  einen  Ver- 
fasser annimmt,  kann  natürlich  die  Entstehung  des  Werkes  nicht  so  weit 
zurück  verlegen  (a.  a.  O.  8.  139),  er  verweist  sie  in  das  XV.  Jahrhundert. 
Seine  daselbst  angegebenen  Gründe  bew^eisen  diese  Hypothese  nicht.  Wie 
viele  verderbte  Reime  wird  man  nicht  den  Schreibern,  und  dem  Heraas- 
geber Hanka  zuschreiben  dürfen! 
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Streben  darauf  gerichtet,  etwa  systematisch  zu  kürzen.  Und 
grerade  das  ist  flir  die  weitere  Untersuchung  höchst  werthvoU. 
Wo  C.  eine  kürzere  Lesart  bietet,  werden  wir  meist  den  echten 
Text  vor  uns  haben.  * 


II.  Das  ceehische  Werk. 

Dieses  wird  hier  nur  so  weit  einer  Besprechung  unter- 
zogeo,  als  es  im  Interesse  der  nachfolgenden  Untersuchung  ge- 
legen ist. 

Schon  Eingangs  wurde  bemerkt,  dass  das  Ö.  kein  einheit- 
liches Werk  sei,  dass  vielmehr  mehrere  Quellen  benutzt 
worden  und  mehr  als  ein  Uebersctzer  thätig  waren.  Bis 
lOtl,  3  (entsprechend  X  2843)  stimmt  Ö.  genau  zu  Eilhart.  Offen- 
bar reicht  bis  hicher  der  von  Feifalik  a.  a.  O.  erwähnte  ältere 
Theil  des  Gedichtes.  Während  nun  dieser  erste  Bearbeiter  sich 
ängstlich  an  seine  Vorlage  anschliesst,  es  selten  wagt,  einen 
eigenen  Gedanken  hinzuzufiigen,  so  steht  es  bei  dem  Fortsetzer 
wesentlich  anders.  Er  zeigt  nichts  mehr  von  jener  sklavischen 
Anhänglichkeit  seiner  Quelle  gegenüber,  nichts  von  der  Be- 
fangenheit und  dem  Ungeschicke  seines  Vorgängers,  Vers  und 
Reim  sind  genauer  imd  reiner  als  bei  diesem,  selbstthätig  fügt 
er  breite  Schilderungen  und  Erläuterungen  ein,  ändert,  wo  es 
ihm  gerade  passt.     Zuerst  greift  er  nach  Gottfrieds  Werk. 


'  So  fiLlIt  auch  das  einzige  Verdienst,  das  Gebaner  a.  a.  O.  S.  137  dem 
('.  zuschreibt,  weg.  ,Der  Verlauf  ist  gedrängter  als  in  den  deutschen 
Werken;  der  dechische  Verfasser  liesH  aus,  was  ihm  nicht  gefiel,  und 
eine  solche  Vereinfachung  war  hier  gewies  am  Platze  und  nur  zum  Vor- 
theile  der  epischen  Composition  ;*  so  heisst  es  hier,  aber  der  C\  verein- 
fachte nicht,  das  deutsche  Gedicht  in  seiner  jetzigen  Form  ist  vielmehr 
erweitert.  Uebrigens  ist  dieser  Satz,  so  wie  er  dasteht,  gar  nicht  einmal 
richtig.  Ich  will  Herrn  Gebaner  aus  der  Partie  des  Gedichtes  166,  16  bis 
etwa  324,  2  (wo  der  Fortsetzer  den  Eilhart  benutzt)  Schritt  für  Schritt 
nachweisen,  dass  das  C.  erweitert  und  nicht  gekürzt  ist.  Schon  eine  solche 
Inconseqnenz  bei  der  Benutzung  der  Vorlage  muss  darauf  führen,  dass  wir 
hier  nicht  das  einheitliche  Werk  eines  Verfassers  vor  uns  haben. 
Dazu  halte  man  die  Widersprüche,  deren  Gebauer  wenigstens  einige 
(a.  a.  O.  S.  137)  namhaft  gemacht  hat. 
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Tuit  fen  komomjk  Tristram  Da  nahm  der  Kämmerer  Tr. 

uwdza  si  w  komoru  sdm,  auf    sich    die    Sorge   um   die 

Rammer  selbst, 
kdyi  gest  kräl  mU  spat  gjtL  da  der  König  schlafen  gehen 

sollte. 

Mit  diesen  Worten   schliesst   der   erste  Bearbeiter   in  genauer 
Uebereinstimmung  mit  -44: 

der  kamerere  Trütant 

sich  der  kameren  underwant, 

do  der  cuoning  sldfin  solde, 

und  der  Fortsetzer  fUgt  gleich  in   Uebereinstimmung  mit  Gott- 
fiied  an: 

neddno  tu  niMdnSmu  hyti  da  ward  Niemandem  gestattet 

da  zu  sein, 
nei  oni  gsu  hyli  sami  HyHß:         nur  sie  viere  waren  allein: 
krdl,    Tristram,  panna,   to   gsu      der  König,  Tristram,  die  Junir 

trie,  frau,  das  sind  drei, 

Brangenena  hyla  ttwrta  v  poötS     Brangenena  war  die  Vierte  in 

der  Zahl. 

Gottf.  12590  f.:  was  nieman  wan  si  vieriu 

der  künic  sdhe  und  si  driu. 

In  den  2308  folgenden  Zeilen  benutzt  er  diesen,  verläset 
denselben  166,  J6,  um  nun  dem  Eilhart  zu  folgen  wie  sein  Vor- 
gänger. In  dieser  letzten  Partie  des  Gedichtes  vergisst  er 
aber  Gottfried  nicht,*  während  er  anderseits  schon  an  Heinrich 
von  Freiberg  erinnert.  ^  So  waren  ihm  alle  drei  deutschen  Be- 
arbeitungen der  Tristansage  immer  gegenwärtig,  und  nur  so 
erklärt  sich  das  Conglomerat,  das  uns  im  C.  vorliegt.^ 


1  Ich  erwähne  nur  die  beiden  Namen  Mel6t  (der  Zwer^)  und  Marido  (bei 

V 

Gottf.  Marjodo),  die  der  C.  aus  Gottfir.  hinübergenommen  hat  und  auch 
noch  gebraucht,  wo  der  Eilhart  folgt.  So  Meldt  d:  17ö,  20;  180.  3; 
185,  5;  Marido:  177,  21;  182,  13  (hier  neben  AtUrat  genannt). 

2  So  erzählt  er  die  Rettung  Tristrams  vom  Feuertode  sur  Hälfte  nach 
Eilhart  (bis  197,  6  entsprechend  Z4103),  zur  Hälfte  nach  Heinrich  (tod 
197,  7—206,  16  entsprechend  Heinrich  v.  F.  3169—3313.  C.  205,  1" 
entspricht  wieder  X  4330). 

'  "Es  konnte  ihm  leicht  eine  Sammelhandschrift,  in  der  die  verschiedenen 
Tristansage  -  Bearbeitungen   vereinigt   waren,    zu   Gebote   stehen.     Die 
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Für  Gottfried  und  Heinrich  wird  sich  bei  der  gesicherten 
Ueberlieferung  aus  dem  C.  wenig  gewinnen  lassen.  Aber  auch 
fiir  die  Textherstellung  Eilharts  ist  die  Ausbeute  aus  der  Arbeit 
des  öechischen  Fortsetzers  recht  spärlich.  Er  verfHhrt  mit  seiner 
Vorlage  zu  frei.  Doch  bot  ihm  die  gedrängte  Darstellung  der- 
selben eher  Gelegenheit  zur  Erweiterung  als  zur  Kürzung. 

Mit  sichtlichem  Behagen  schildert  er  in  88  Versen  (Ö,  166, 
21—170,  20)  die  Unterredung  zwischen  dem  Könige  und  Isalde 
nach  dem  von  ersterem  beobachteten  Stelldichein  im  Baum- 
garten, wozu  X  blos  52  Zeilen  (3640 — 3692)  braucht,  in  gleicher 
Weise  erheischt  die  Erzählung  der  List  des  Mehlstreuens  in  (?. 
174  Verse  (180,  3—187,  22)  in  .Y  121  (3821—3942).  Erst  im 
weiteren  Verlaufe  seiner  Arbeit  merkt  der  (?.,  dass  er  auf  diese 
Weise  sein  Werk  zu  sehr  vergrössere,  vielleicht  auch  zu  lange 
nicht  fertig  bringe;  *  daher  schliesst  er  sich  allmälig  immer  mehr 
an  seine  Vorlage  an,  bis  er  zwar  wörtlich  frei,  doch  dem  Ge- 
dankengange nach  ziemlich  treu  übersetzt. 

Ein  paar  Mal  wäre  der  Text  von  X,  soweit  das  (7.  einen 
derartigen  Rückschluss  gestattet,  nach  H  herzustellen  gewesen. 

Ö,  295, 12  heisst  es: 

Nd  sta  86  tak  gednoho  dne  Nun  geschah  es  so  eines  Tages 

in  Uebereinstimmung  mit  £rW44;  ains  tags  so  geschah  (X:  dd). 

Ö.  300,  2: 

Tu  wece  Kaedjn  k  Tristranwvi     Da  sagte  K.  zu  Tr. 

H  6205  f.:  X: 

Kekenis  sprach  nun  wolt  ir  hdririy  waz  he  sprach 

Trutranden  nun  so  zu  zu,  7'ristrande  .  .  . 

P133,  16:  Hiermit  sprach  er  herr  Tristranden  zu. 

Adeligen  in  Böhmen  hatten  ja  ein  reges  Interesse  für  die  deutsche  ritter- 
liche Dichtung,  Handschriften  von  denselben  gab  es  gewiss  in  Böhmen 
genug.  Vgl.  Lichtenstein  S.  XVI,  wo  von  einer  solchen  Sammelhand- 
achrifl  geredet  ist  und  A.  f.  d.  A.  VIII,  217. 
*  Daher  seine  Entschuldigung  313,  14  ff.  erklärlich,  wo  die  Schilderung 
des  Jagdzuges  abgebrochen  wird  mit  den  Worten: 

,Ich  will  das  schon  verkürzen; 

denn  ich  kann  nicht  alles  erzählen, 

wie  das  alles  vorging, 

es  wäre  davon  nicht  wenig  zu  berichten. 
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Nach  V.  6326  hat  H  noch  eine  Antwort  des  Tinas: 

Gar  gern  ich  das  tun  will 
Sie  des  bitten  hart  gar  vü, 

ebenso  Ö.  307,  12  ff.: 

Wece  Tynas:  bud tiem  bespe^en^  T.  sagte:   sei  des  ohne  Soi^e, 

powiemf  gj  [bych  mSl  byti  roz-  ich  sage  es  ihr   [sollt  ich  zer- 

8S6en]  stückelt  werden] 

a  chd  gi  prositi  srdeöne,  und  ich  will  sie  herzlich  bitten. 

Ein  ähnlicher  Gedanke  steht  übrigens  auch  in  P 136,  24. 
Denn  hah  nit  sorg,  die  sack  wil  ich  dir  aus  richten  nach  deinem 
gefallen. 

Im  Folgenden  will  ich  aus  den  Versen  des  Fortsetzers  noch 
Einiges  anflihren,  was  zur  Richtigstellung  der  Ansichten  Lichten- 
stein's  über  die  Quellenfrage  bei  Eilhart  dienen  könnte.  Ich  bean- 
spruche aber  hierfiir  nur  Wahrscheinlichkeit  keineswe^^s 
Sicherheit. 

Lichtenstein  erklärt  S.  CXIV,  wo  er  die  französische 
Quelle  Eilharts  bespricht,  die  Berufung  auf  dieselbe  in  X  1314 
und  1806  fiir  eine  Zuthat  des  Bearbeiters.  Mit  Recht;  auch 
im  C.  44,  2  und  66,  14  ist  nichts  davon  zu  finden.  Interpolirt 
sind  aber  auch  X  31  ff.j  die  eine  Hinweisung  auf  ein  Buch 
enthalten.     Vgl.  unten  zu  V.  1  f. 

Ein  Buch  als  Quelle  ist  im  C.  überhaupt  nur  einmal  ge- 
nannt, nämlich  217,  19  =  X  4576,  ohne  jedoch  die  mündliche 
Ueberlieferung  zu  erwähnen,  wie  das  im  Deutschen  (X  4577) 
der  Fall  ist.  Die  Berechtigung  der  Stellen,  in  denen  auch 
mündliche  Ueberlieferung  als  Quelle  angegeben  ist,  stützt 
Lichtenstein  S.  CXVI  hauptsächlich  durch  X  4730—32;  aber 
gerade  diese  Verse  fehlen  im  G.  224,  11  ff.^  und  doch  zeigt  das 
C.  eben  hier  im  Vergleich  mit  den  wesentlichen  Punkten  der 
Erzählung  in  X  eher  eine  Erweiterung  als  eine  Kürzung.  An 
.  eine  geflissentliche  Auslassung  ist  also  nicht  gut  zu  denken. 

6.  224,  11  ff.  heisst  es: 

p^ebi^toage  tu  w  lesS  skryte,  Sie  wohnten  da  im  Walde  ins- 

geheim, 
ai  zby  otrawenie  dHewnieho  pi-     bis  die  Vergiftung  des  früheren 
tie,  Trankes  verging, 
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pro  n^Üo  bSchu  si  gako  pond-     weshalb  sie  wie  von  Sinnen  ge- 

nvlt;  kommen  waren', 

nd>  gü  ta  lita  b&hu  minuli;         es   waren    nämlich    schon    die 

Jahre  vergangen; 
neJ  po^tagjc  od  Uta  prumieho       denn  vom  ersten  Jahre  an  ge- 
zählt 
tncdsse  ta  mäost  do  lita  Hwrteho.     dauerte    die    Liebe    bis    zum 

vierten. 
Man  vergleiche  dazu  X  4726 — 33, 

Die  von  Lichtenstein  für  so  beweiskräftig  hingestellten 
Verse  X  4730 — 32  können  demnach  nicht  so  zweifellos  dem 
Eilhart  zugeschrieben  werden ;  mit  deren  Hinfälligkeit  schwindet 
auch  die  Bedeutimg  der  übrigen,  die  eine  solche  Hinweisung 
auf  mündliche  Tradition  enthalten.  * 

Was  aber  den  älteren  Theil  des  (?.,  der  flir  ims  von 
Wichtigkeit  ist,  anlangt,  so  sind  ^vl  verzeichnen: 

a)  Auslassungen. 

Deren  Zahl  ist  aber  sehr  gering. 

Nach  (?.  26,  4  Hesse  sich  allenfalls  eine  Lücke  annehmen, 
obwohl  kein  zwingender  Grund  vorliegt.  Die  Darstellung  geht 
von  der  Meldung  der  Boten  an  Morolt,  dass  Trintram  den  Kampf 
vollfuhren  werde,  sofort  zur  Abschicdsscene  zwischen  Tristram 
und  dem  Könige  über  (siehe  noch  unten).  ^ 

Der  Gedanke  in  X  1498  fehlt  Ö.  52,  22,  Er  ist  unbedingt 
nöthig;  denn  auch  (?.  53,  5  heisst  es:  ,als  es  Tag  wurde  nach 
dieser  Nacht^  in  Uebereinstimmung  mit  P25,6:  Und  ah  der 
tag  her  schein. 

Auch  nach  Ö.  72,  20  fehlt  mit  Unrecht  der  X  1948  f,  aus- 
gedrückte Gedanke.  Dort  ist  in  den  zwei  vorangehenden  Zeilen 
nur  von  der  Schande  gesprochen,  die  Isalde  zu  erwarten  habe, 
wir  hören  aber  nicht,  worin  sie  bestand.  Dafür  finden  sich 
aber  vier  recht  elende  Flickverse: 


*  X  J136y  das  auch  angeführt  ist,  fehlt  ebenfalls  im  C.  37,  t5, 

*  Nach  31,8  fehlt  bei  Hanka  der  dem  X  94S  entsprechende  Vers: 

aby  proU  nyvmu  tcygela.  damit  sie  ihm  entgegen  ausziehe. 

Er  steht  in  der  Strahover  Handschrift. 
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/  toece  ta  komomiika:  Und    es    sagt    das    Kammer- 

mädchen: 
,a^  geho  zbatojk  gi£  geho  üwotka,     Wenn   du   ihn    seines   Lebens 

beraubst, 
tc88aki  gest  on  mU  mnoho  zd-     so   hatte   er  ja   doch  viel  Be- 

mutka,  trübniss, 

kdyi  gest  zahü  sskodUw^ho  Sar-     als  er  den   schädlichen  S.  er- 
panda'  schlug. 

Möglich,  dass  der  C.  das  Deutsche  nicht  verstand,  es  daher 
ausliess  und  daftir  sein  Machwerk  einschob.  —  Ueber  die  Aus- 
lassung von  X  2786  siehe  unter  yMissverständnisse^ 

Doch  können  derartige  Lücken  den  Werth  des  C  durch- 
aus nicht  herabdrticken,  es  liegt  kein  Grund  vor,  an  eine 
absichtliche,  systematische  Kllrzung  zu  denken. 

Ganz  inhaltslos  sind 


b)  Die  sahlreiohen  Flickverso  und  Worte. 

Sie  dienen  dazu,  um  zu  einzelnen  Zeilen  den  nöthigen 
Reim  zu  schaffen. 

Neues  ist  darin  gar  nichts  gesagt,  vielmehr  kennzeichnen 
sie  sich  durch  völlige  Gedankenleere  und  Plattheit.  Man  ver- 
gleiche nur  z.  B.  29,  20:  Tristram  hieb  mit  einem  Schlage 
Morolten  die  Hand  ab,  wozu  der  C,  witzig  bemerkt. 

,er  wird  mit  ihr  nicht  mehr  Erbsen  essend 

38,  8:  Als  der  verwundete  Tristram  nach  Irland  ver- 
schlagen worden,  kam  er  zu  eines  Königs  Stadt  ,da  er  nicht 
weiter  konnte,  blieb  er  da^ 

45,  14:  Ein  Fürst  ermahnt  den  König,  da  die  Bedenkzeit 
um  ist,  zu  sagen,  wie  er  sich  besonnen  um  sein  Königreich 
,seine  Ehre,  Heirath  und  sein  Gut^  (vgl.  X  1404  ff.), 

67,  12  wird  von  dem  Drachen  gesagt,  ,er  sei  viel  ärger 
als  der  TeufeP. 

Dieser  Art  nun  sind  die  Flickverse,  die  im  Folgenden 
angeführt  sind:  2,  8.  12.  14  —  3,  2.  12  —  5,  12.  14.  16  - 
6,  4.  10.  12.  18  —  7,  17  -  8, 16.  18.  20  —  9, 12. 18  -  10,  9. 
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II.  14.  15  —  12,  8.  10.  16.  20  —  13,  6. 14  —  14,  7  —  15, 
3. 10.  16  —  16,  12.  16.  22  —  17,  10.  14.  18  —  18,  4.  5. 16.  19 

-  19, 10  —  23, 15  —  24,  8  (?)  —  24,  22  —  26, 16  —  27, 18. 
20  -  28,  2.  12.  14.  17  —  29,  2.  4.  14.  16.  18.  20  —  30,  18  — 
32, 4.  6.  (8  ist  wohl  nur  vom  Schreiber  dazu  gemacht,  dreifacher 
Reim)  17  —  33,  9.  15  —  34,  15.  18  —  35,  7  von  den  Worten 
aeb  pro  mü  nemoc  bis  8  —  35, 16  —  36,  2.  4. 18.  20  —  37,  4  f. 
'^zez  m  pH$8li  roci  bis  za  duibu)  —  37,  14  —  38,  2.  8  —  39, 
2. 14. 16  —  40,  10.  14  —  41,  6.  10.  22  —  42,  8.  10. 18  —  43, 
7.  9.  13  —  45,  3  von  tu  uHnü  bis  4  a  zemi  —  45,  14.  18  — 
46,15  —  47, 17  —  48,  2  —  49,  2.  4.  8  —  50,  3. 19  —  51, 10. 
20  —  53,  12.  20  —  54,  15  —  56,  3.  4  —  57,  12. 14  —  58,  19 

-  59, 1  von  gakito  b&se  und  2  —  60,  6  —  64, 12  —  69,  16.  22 

-  70,  2.  10.  18  —  72,  4.  21  —  73, 16. 20  f.  (die  Worte  na  geho 
paUc  bis  swSmu  otci)  —  75,  21  —  76,  7  —  79,  10.  16  —  80, 
U  _  81,  2  —  82,  4.  6  -  83, 10  —  84,  8  —  85,  8.  22  —  86, 
8. 18  —  88,  18.  20  —  89,  22  —  91,  2.  4.  6.  21  f.  von  miüt  p^e- 
icehü  silny  bis  geni  gest  —  92,  2.  6.  8.  10.  14  —  95,  12  —  96, 
8. 12.  15  —  97,  8.  10.  12.  18  —  98,  14.  18.  22  —  99,  2.  5  — 
100,  16.  22  -  101,  2.  6.  20  —  102,  2.  4.  9.  11.  13.  14.  17  — 
103,  2.  6  —  104,  8.  10.  14.  16.  18. 

Abgesehen  von  diesen  ganzen  Zeilen  wurden  auch  noch 
einzelne  Worte  dem  Schlüsse  der  Verse  angefügt,  um  einen 
Reim  zu  erhalten.  Derartige  Flickwörter  finden  wir:  2,  16 
igmutkem;  4,  16  ctnosti  sS  pridriesse;  5,  8  A:  twey  icöli;  8,  3  neb 
ge  tomu  chtil;  16,  2  tr  hluku;  22,  6  aporu6  ginSmu;  27,  16  dobrS 
ifpjU;  28,  20  hledage  na  nem  swddy;  30,  6  ttöini  mu  to  hofe; 
31,  7  8  ssticj  a  iahst j;  35,  2  byl  gest  welmi  obtSzen;  35,  12  pred 
mesto;  38,  18  gako  w  klamdnj;  39,  8  to  B6h  ide;  40,  16  to  gich 
psota;  41,  4  wdSk;  41,  12  chd  rieci  sm^le;  44,  1  po^e  ho  wjtati; 
44,  18  hezelsti;  48,  18  t«;  kter4m  gest  miesti;  50,  16  tS  gute  panie; 
51,  18  nie  iciec  gmhiem;  56,  11  bezbeönS  pryö  geti;  57,  20  a  pöl 
krälmosttoie  odkdznti;  59,  3  z  te  nüze;  59,  7  polesny;  63,  2  wimS; 
ß3, 17  ölow^k  geho  sluzebnp;  64, 17  wasiehni]  71,11  ale  musjh  snad; 
71,  12  te  nüze;  Iby  10  a  rytiere:  75,  11  k  twAnu  widenj;  75,  22 
i  wssem  ginjym  spolu;  76,  10  k  moH;  76,  12  bez  gich  tuhy;  83, 
7  bez  kLamdnie;  86,  6  w  komo¥e;  94,  6  i  sSde;  99,  4  ddtoagjc  mi 
zdrawie  u.  dgl.  m. 
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o)  Eigene  Zuaätae. 

Sein  eigenes  Productionsvermögen  zeigt  er  selten  und  wo 
er  es  thut,  in  nur  wenig  Zeilen.  Aber  auch  da  bringt  er  fast 
gar  nichts  Originelles,  vielmehr  beschränkt  er  sich  auf  blosse 
Wiederholung  früherer  Gedanken  oder  auf  eine  nothdtirftige 
Herstellung  eines  Anschlusses  oder  Ausfiihrung  des  schon  Ge- 
sagten, wo  ihm  das  Deutsche  nicht  genügend  schien. 

So  4,  21  f,,  die  nach  X 190  zu  stehen  kämen: 

panosse  spatriw  toho  defätka  do-      der   Knappe    sah    des   Kinder 

brü  tcoli,  guten  Willen 

nenecha  toho  tak  nikoli.  und  liess  das  keineswegs  so  sein, 

Ö.  o,  9  f.:  Kurwenal  räth  Tristram,  in  die  Fremde  zu 
ziehen,  damit  er  die  Länder  kennen  lerne, 

gehoz   toho   mözes   mieti  SpM   a     wovon  du  Ehre  und  Lob  haben 

chwdlu,  kannst, 

kdy!t  pogezdjS  chujU  mnlü  wenn  du  eine  Zeit  lang  reisest. 

fehlen  nach  X  199. 

6.  7,  3:  Der  König  befiehlt  dem  Schaffner,  alles  zu  geben, 
was  Kurwenal  begehre, 

on  se  0  tom  brzo  zatocl  er  kümmert  sich  bald  danim 

n  o  tey  potreM  brzo  zkoci  und  eilt  bald  um  den  Bedarf. 

fehlen  nach  X  231. 

Ö.  18,  19  f.:  Einer  der  Fürsten  Markes  klagt,  es  finde  sich 
Keiner  hier,  der  mit  Morolt  kämpfen  wollte  und  es  seien  doch 
so  manche  Ritter  und  Herren  hier; 

W8sak  tu  izddny  nalezen  nebyl,      doch   da  sei  Keiner  gefunden 

worden, 
gesstoby  8  njm  w  h'yzu  gjti  smel     der  mit  ihm  in  den  Kreis  zu 

treten  wagte. 

Es  ist  dies  eine  blosse  Wiederholung  von  Ö,  18,  15  =  X660f.; 
die  Zeilen  fehlen  nach  X  564. 

Ö.  19, 5f. :  Tristram  will  dem  Kampf  mit  Morolt  aufnehmen 

aby  mi  tiem  ISpe  md  mäd  prdla     damit  mir  deshalb  meine  Liebste 

^  besser  gewogen  sei, 

aöliby  mnS  se  kdy  dostala  wenn  sie  mir  einst  zu  Theil  wird. 
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Echter  Vagantenhumor  spricht  aus  diesen  Zeilen;  sie  fehlen 
nach  X571. 

Nach  28, 16  (entsprechend  X886)  sind  zwei  Verse  eingefügt. 
Die  Funken   flogen  unter  den  Schwertschlägen  wie  das  Feuer 

(jt  kotcdfe  z  wyhnS,  to  $i  tu  ata,     vom  Schmiede   aus   der   Esse, 

das  geschah  hier, 
proni£  oba  prdce  dogidessta.  weshalb  beide  Arbeit  bekamen. 

(?.  28,  21  f.:  Tristram  bezahlte  dem  Morolt  den  Zins, 

Tu  ten  rek  wdmi  muisky  Da  benahm  sich  der  wackere 

Recke 
uani  tomu  pram  hrdiiisky  dabei  wahrlich  heldenhaft. 

fehlen  nach  X  889, 

Ö.  41^  16  f,:  Tristram  gibt  dem  Könige  von  Irland  den 
Rath,  zur  Abhilfe  der  Ilungersnoth  Leute  nach  England  um 
Speise  zu  schicken,  er  wolle  sie  führen.  Dieser  letzte  Gedanke 
wird  weiter  ausgeführt: 

I  zn»i[  ge  doprowodjm  und  will  sie  wieder  zurtickge- 

leiten, 

kdyz  toho  pokrmu  nakupjm  wenn    ich    diese  Nahrung  ein- 

gekauft 

fehlen  nach  A'  1261, 

t\  46,  6 — 8:  Die  Fürsten  fordern  Marken  auf,  sich  zu 
verheirathen  mit  einer  Frau,  die  ihnen  gefalle, 

a  s  njm  nikterakeJio  dedice  mela,     und   die  mit  ihm  einen  Erben 

hätte, 

(dßy  pro  nem  dedicstwie  ohdrial  damit  er  nach  ihm  die  Erb- 
schaft erhalte 

'/  krdlowBticjm  po  nem  tvlddl  und  im  Reiche  nach  ihm  herr- 

sche. 

In  aDen  drei  Zeilen  ist  ein  Gedanke  breit  getreten;  die  Verse 
fehlen  nach  X  1363, 

C.  46,  3: 

Qnd>o,  kdeby  gi  tak  spatril,  oder  wo  er  sie  so  erblickte, 

2**  gi  8obe  wziett  umysKl  dass  er  sie  sich  zu  nehmen  ge- 

dächte? 

fehlen  nach  X  1921,     Sie  enthalten  nichts  Neues. 
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Zur  Herstellung  einer  Gedankenverbindung  dienen: 
C.  47 f  20 f.:  Unterdessen   begannen  zwei  Schwalben  sich 
zu  raufen  im  Saale  des  Königs 

8  welmi  tcelikü  zdvnsti,  mit  sehr  grossem  Grolle. 

a  w  tom  pak  gütSm  pobitj  Und  in  diesem  Kampfe 

entfiel  ein  Haar,  fehlen  nach  X  1882. 

C.  50,  6  f,:  Tristram  will  den  Fürsten  beweisen,  dass  er 
dies  (der  König  solle  nicht  heirathen)  nie  gerathen  habe.  Der 
C.  wiederholt  den  hier  nur  angedeuteten,  aus  dem  Voran- 
gehenden klar  ersichtlichen  Gedanken. 

hy  iy  panie  nepogjmal  Dass  du  keine  Frau  nehmest 

a  po  BohS  didice  nenechal  und  keinen  Erben  zurücklassest. 

fehlen  nach  X  1443. 

Blosse  Wiederholung  des  schon  Gesagten  sind  die  Verse 
C.  51,  21  f.,  wo  von  der  Ausrüstung  Tristrams  die  Rede  ist. 

Pokladöw  wzel  gest  8  8ebü  dosti.     An  Schätzen  nahm    er  genug 

mit  sich. 
Kwrwenal  kdza  w  lodj  geho  o¥     K.   heisst    in    das    Schiff  sein 
uioesti  Pferd  bringen 

fehlen  nach  X  1472. 

C.  80,  21  /.  Fbenfalls  Wiederholung  des  Gedankens  in  der 
vorhergehenden  Zeile. 

Coi8koUwek  mnS  kdy  uHnü,  was  immer  du  mir  je  gethÄn^ 

tot  g8em  pro  mu  dceru  W88e  od-     das  habe  ich  um  meine  Tochter 
pustü.  alles  verziehen. 

fehlen  nach  X  2144. 

Ö.  95,  19  f.  klagt  Brangenena,  als  sie  den  Zaubertrank 
nicht  fand: 

bolj  mS  tcelice  nepokog  twög  es  schmerzt   mich   sehr  deine 

Unruhe, 
todiHlaf  hych  za  ti  Üwot  8ioög.       ich  wagte  um  dich  mein  Leben. 

fehlen  nach  X  2634. 

Ungeschickte  Wiederholung  ist  Ö.  100,  9 f.:  Brangenena 
wird  von  beiden  (Tristram  und  Isolde)  gebeten,  die  erste  Nacht 
bei  dem  Könige  zu  schlafen: 
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a  wzwldsstS  Izalda,    ta  paima      und  besonders  bat  I.,  die  reine 

IHstd,  Jungfrau, 

prosi  Brangeneny  pro  Krysta        B.  um  Christi  willen. 

fehlen  nach  X  2727. 

Sehen  wir  schon  in  diesen  wenigen  Versuchen  eigener 
Thätigkeit  das  Ungeschick  des  UebersetzerS;  so  zeigt  sich 
anderseits  seine  Nachlässigkeit  (vielleicht  auch  Unbeholfen- 
heit) in  den 

d)  MissTeratändnissen 

des  deutschen  Originals. 

Ö.  11,  6:  Alle  Länder  ringsumher  mussten,  von  Morolt  be- 
zwungen,  Tribut  zahlen^   ausser  Eorwenalis,   das  Land  allein: 

ak  1  gine  wssecky  obecnS;  die    Andern    aber   alle    insge- 

sammt; 
neb  Marka  krdle  gessti  pod  s^     denn   den  König  M.   hatte    er 
podtiskl  nebyl,  sich  noch  nicht  unterworfen, 

ten  si  na  n&io  nie  neobrdtü  der  kümmere  sich  nichts  um  ihn. 

X370f.  lauten  die  entsprechenden  Zeilen: 

die  ander  lant  gemeine 
hdte  her  betamngen, 
Marke  der  koning  junge 
karte  sich  an  in  niet. 

Der  Uebersetzer  bezog  offenbar  die  Worte  yhäte  her  hetwungen^ 
auf  das  Folgende,  wobei  er  allerdings  eine  Negation  einfügen 
masste. 

Ö.  12,  13  f.: 

gd  to  zagisto  prawi  vodm,  ich  sage  euch  fürwahr, 

ze  si  nan  weUce  hniwdm.  dass  ich  gar  zornig  bin  auf  ihn. 

Diese  Worte  werden  noch  dem  Morolt  in  den  Mund  gelegt, 
während  sie  in  X  400  f.  Worte  des  Dichters  sind. 

Mehrere  Verse  wurden  durch  falsche  Auffassung  in  Mit- 
leidenschaflt  gezogen.     Ö.  16,  3ff,  heisst  es: 

krdU,  gd  se  chci  8  njm  hjti  König  ich  will  mit  ihm  kämpfen 

X502:  ich  worde  gerne  min  man, 

'  Bei  Hanka  unrichtig  a;  die  Strahover  Handschrift  liest  ale. 
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Vielleicht  verstand  der  Uebersetzer  diesen  Ausdruck  nicht;  jedes- 
falls  aber  glaubt  er  sich  berechtigt,  die  angeführten  Worte  daflir 
einsetzen  zu  dürfen,  besonders  mit  Rücksicht  darauf,  dass  es  im 
Vorangehenden  heisst: 

Ö,  15,  19  f.: 

aC  te  an  rytierem  uHnj:  dass  er  dich  zum  Ritter  mache: 

tehda  budeä  mod  sedati  se  cfj       dann    wirst    du    mit    Ehren 

kämpfen  könnend 

Aber  durch  Einsetzung  von  16,  3  geräth  Ö,  in  Widerspruch  mit 
16,  13  f.  (entsprechend  Xöl2 — 14\  wo  nur  von  der  Schwertleite 
und  keineswegs  von  einem  Kampfe  mit  Morolf  die  Rede  ist 
ausserdem  auch  mit  22,  1  ff,  (X  637  ff.),  wo  Marke  ganz  über- 
rascht ist,  als  er  hört,  Tristram  wolle  den  Kampf  mit  Morolt 
bestehen.  In  Folge  dessen  musste  auch  geändert  werden 
C.  16,  16:  a  tuto  zenii  ku  pokogi  priwesti  (und  das  Land  zur 
Ruhe  bringen)  gegenüber  X  515:  mochte  idi  ez  tnUbringen,  ebenso 
C  16,  20:  gesstoby  s  njm  tarn  pryö  odgel  (der  mit  ihm  dort  hinweg 
führe)  im  Gegensatze  zu  -X  519:  der  mit  im  neme  swert. 

6,29,7 f,  heisst  es: 

Tu  co!t  Morolt  na  nem  iddal,        was  da  M.  von  ihm  begehrte, 
w  tom  mu  nie  neodpoidedal  darauf  antwortete  er  ihm  nicht*. 

Für  den  zweiten  Vers  lag  offenbar  das,  was  X  895  steht,  vor: 

ds8  was  dewedir  ir  gewert. 

C  31,  8  bietet  uns  stceho  müUho  hosti^  für  X  947:  iren  h&ren 
lebende,  hoste  ist  ein  Reimwort  (i^alostj),  milelio  (liebenl  aber 
dürfte  wohl  aus  lebin  missverstanden  sein;  vgl.  D:  Ab  sie  i« 
wolde  sehin  an  de  lebin, 

ohemen  in  X  1030  wurde  Ö.  34,  6  in  prieteU  (Freund)  ge- 
ändert, wahrscheinlich  weil  Ö.  34,  4  gesagt  ist,  ,8ie  hätte  ihn 
geliebt'  (X  1025:  den  allir  libestin  man),  was  nicht  als  blosse 
Verwandtenliebe  aufgefasst  wurde. 

Ein  Missverständniss  von  X  1256  f. : 

Pro  tmlliglichin  sol 

zu  lande  varin  obir  mer 

»  Die  2.  Zeile,  die  iu  X  fehlt,  ist  durch  P  9,  1  gesichert:  er  moehl  mit  deM^r 

gro98em  eren  fechten. 
^  Bei  Hanka  Jio»ti*'  ist  Rinnlos ;  wahrscheinlich  hat  er  nur  ein  ^  fär  t  gelesen. 
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\w^  wohl  auch  C.  42^  1  f.  vor.  Merkwttrdigerweiöe  steht  näm- 
lich auch  hier  das  Wörtchen  jn'o,  allerdings  nur  die  Präposition 
1  um— willen): 

^ro  iidssi  wssech  nüzi  müdre  um  unsrer  aller  Noth  fahre  weise 

pl  do  te  zemS  pres  mofe.  in  jenes  Land  über  das  Meer. 

X  1347 f.:  daz  he  ein  tctp  nenie 

dt  nnem  namen  wpl  gezeme. 

In  der  2.  Zeile  hat  C,  oflFenbar  statt  ,iiamen^  ,manen*  gelesen 
und  übersetzt  nun  45,  5:  gesstoby  se  geho  manöm  hodila  (die 
seinen  Mannen  gezäme). 

C.  49,  6  ist  die  Vorlage  sinnlos  geändert  worden.  Im 
Deutschen  steht  X  1428:  der  (nämlich  Tristrand)  en  were  im 
isc.  dem  Könige)  nidit  hold.  Das  schien  dem  C.  unglaublich, 
er  übersetzt  daher  das  gerade  Gegcntheil : 

ueb  ho  gest  krdlmca  miloBt  milo-      denn  es  liebte  ihn  des  Königs 
icfüa  Liebe. 

Die  Geschraubtheit  des  Ausdruckes,  der  Widerspruch  mit  der 
gleich  folgenden  Zeile  verräth  die  Selbstthätigkeit  des  Ö. 

Ö,  71,  18 — 72,  4  zeigt  einzelne  Abweichungen  von  X  1926 
bis  29,  die  vielleicht  auf  einem  Irrthume  des  C,  berulien: 

neb  sem  gd  w  twey  Idzni  nynie      denn  ich  bin  in  deinem  Bade 

jetzt 
a  iruim  od  tebe  Wce  wezenie,  und  habe  von  dir  schwere  Haft, 

*J  kdo£  koliwek  mSby  w  tom  za-      und  wer  mich  hierin  zu  Grunde 

hubü,  richtete, 

^c^hy  eil  icecne  %  8  tebü  neriabyl,      der  würde  seine  Ehre  auch  mit 

deiner  Hilfe  nicht  gewinnen, 
a  zcUdihy  ty  me  k  tomu  pHpra-      und  wenn  du  mich  dazu  bräch- 

xcäa,  test, 

[frmie  by  U  hanby  iieiiabyla]       würdest  du  ewig  diese  Schande 

nicht  verwinden. 

Die  ganze  Rede  finden  wir  in  der  L  Person  (wie  in  P),  eine 
nothwendige  Folge  der  unmittelbar  vorangehenden  Zeile  71,  17 
'entsprechend  X  1926),  wo  es  heisst:  ,du  würdest  dich  dessen 
^'ut  besinnend 

Ob  A'  1926  hüte  absichtHch  in  Idzni  (Bade)  geändert  wurde, 
♦jJer  ob  ein  Lesefehler  vorliegt,  lässt  sich  nicht  entscheiden. 

SitiQogsber.  d.  phil.-hist.  Cl.     CI.  Bd.  I.  Uft.  23 
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Die  5.  der  angeführten  Zeilen  ist  aber  gewiss  atis  tcen 
ir  hat  mich  selbe  h&re  brächt  verderbt.  Der  Ö,  versteht:  wenn 
ihr  mich  dazu  brächtet  (sc.  ums  Leben).  Dann  wird  auch  der 
gleich  folgende  Flickvers  erklärlich^  er  ist  ganz  gleich  72,  20. 

X  2380  ff.  heisst  es,  die  beiden  (Tristram  und  Isolde)  be- 
fanden sich  in  grosser  Sorge,  da  sie  von.  gegenseitiger  Liebe 
ergriffen  waren.  Ö,  90,  9  fasst  dies  anders  auf;  bei  ihm  ist 
Eifersucht  das  Motiv  des  Kummers: 

bogiece  se  oba  toho,  indem  sich  beide  fUrchteten, 

aby  geden  nemilovcd  ginSho  ni-     dass  eines  nicht  jemand  andern 
koho  liebte. 

X  2658 f.  wurde  nicht  verstanden;  Ö.  schreibt  97 ,5 f.: 

pakliby  se  to  bylo  nestaloj  und  wenn  das  nicht  geschähe, 

fehdaby   gidi   Uwotovo    bylo    na     würde  ihr  Leben  verriDgert. 
mdlo 

Die  X  2784  entsprechenden  Verse  sind  Ö,  103,  8  noch  zur 
vorhergehenden  Rede  Isoldens  gezogen,  was  wohl  nur  in  Folge 
eines  Missverständnisses  geschehen  ist;  denn  in  dieser  Ver- 
bindung geben  die  Worte  keinen  rechten  Sinn : 

a  s  prdivem  mi  od  toho  sponiözes     und  mit  Recht  hilfst  du  mir 

davon. 

In  Folge  dessen  ist  auch  der  Sinn  in  der  nun  folgenden  Antwort 
Brangenes  ein  ganz  anderer  als  X  2784—85: 

Ne! prigitimnemöltejyroto  stcddy  Nein!  mir  kann  davon  ent- 
stehen Verdruss, 

hanba  i  wsselikd  sskoda  snad  Schande  und  vielleicht  man- 
cherlei Schaden. 

Nach  den  bisherigen  Ausfuhrungen  zu  schliessen,  vnvi 
man  demnach  auch  an  jenen  Stellen,  wo  das  C.  mit  keiner 
der  uns  vorliegenden  deutschen  Recensionen  stimmt,  nicht  all- 
zuviel der  freien  Ueberarbeitung  zuschreiben  dürfen.  Eine 
genaue  Grenze  zu  ziehen,  so  weit  reicht  die  Autorität  der  Vor- 
lage und  hier  beginnt  die  Selbstthätigkeit  des  Uebersetzers,  ist 
natürlich  unmöglich.    Unter  dem  Abschnitte 
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e)  Abweichungen  und  Aenderungen 

mag  also  manches  stecken,  was  echt  ist,  ohne  dass  man  es 
jedoch  bestimmt  ausscheiden  könnte.* 

Eine  Aufzählung  bis  ins  kleinste  Detail  wäre  zwecklos. 
Geänderte  Wortstellung,  Einsetzen  blos  sinnverwandter  Wörter, 
unbedeutende  Aenderungen  zu  Gunsten  des  Reimes,  Umformung 
einzelner  Ausdrucksweisen  in  die  der  eigenen  Sprache  geläufigen, 
ist  bei  einer  gereimten  Uebersetzung  nicht  hoch  anzuschlagen. 

Ich  will  mich  daher  nur  auf  die  Hervorhebung  der  wich- 
tigsten Verschiedenheiten  beschränken.  Zu  einer  etwaigen  Her- 
stellnng  des  Eilhart'schen  Originals  muss  unbedingt  das  C\ 
selbst  oder  eine  wortgetreue  Uebersetzung  zu  Rathe  gezogen 
werden.  Man  will  doch  immer  auch  das  Vorangehende  und 
Xaohfolgende,  die  Gedankenverbindung  und  anderes  genau 
kennen. 

X90f,  viel  weiter  als  Ö.  2.  10: 

My  ona  s  tiem  cizozeincem  so  fuhr  sie  denn  mit  dem 
/^5  gede,  Fremdling  hinweg. 

Von  X  (=  H)  160—62  2  weicht  Ö.  4, 4f.  nicht  unbedeutend  ab : 

a  dne  a  kdzane  obyöege  mietij       und  ehrbare  und  höfische  Sitten 

zu  haben, 

^fednie  sst&lroty  sS  tozdy  drieti.     an  massige  Milde  sich  immer 

halten. 
C\  4,  16: 

'«i  imnoBse  geko  k  tomu  toedisse     der  Knappe  brachte  ihn  dazu 

X  180:  und  enwerte  nicht  lang. 

In  welcher  Gestalt  die  Verse  8,.S  f,  dem  C.  vorlagen,  ist 
schwer  zu  entscheiden. 

To  %  proto  uHnü  [neb  ge  tomu  das  that  er  auch  deshalb  [und 
chtelj  wollte  es  so] 

fihy  iMdny  cizj  geho  urozeme  ne-  damit  kein  Fremder  seine  Ab- 
^cUel  kunft  wüsste. 


'  V^gl.  oben  S.  340  den  Schhiss  des  I.  Abschnittes. 

-  Bartsch  a.  a.  O.  zu  V.  160  erklärt  diesen  fQr  einen  Flickvers,  aach  in 
C.  fehlt  er. 

23* 
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Die  in  Klammem  stehenden  Worte  sind  des  Reimes  wegen 
hinzugefügt.  Für  die  übrigen  Worte  dieser  Zeile  liesse  sich 
zum  Vergleiche  die  entsprechende  Stelle  aus  P  5,  17  beiziehen, 
unt  tet  das  aus  listigkeit.  Die  2.  der  angeführten  Zeilen  klingt 
sehr  stark  an  X  284  f.,  hier  sind  sie  aber  noch  in  die  Rede 
Tristrams  mit  einbezogen. 

Für  X320  liest  0.9,7: 

to  sS  stalo  pro  to  uHnSiiie,  das   geschah   in   Folge   dieser 

Sache. 

An  X  363  hat  Ö.  10,  13  eine  nichts  weniger  als  gelungene 
Aenderung  vorgenommen: 

fen  gest  foho  sdm  nemnUj  der  glaubte  das  selbst  nicht, 

by  kto  gako  on  taJc  icelike  sjly     dass  jemand  wie  er  so  grosse 
mel  Kraft  hätte. 

X  360  stellt  Bartsch   a.  a.  O.    ziemlich  übereinstimmend 
mit  dem  C.  10,  19  her.     Hier  heisst  es: 

i  bydlil  gest  bezetcssie  ialosti.         und  lebte  ohne  jegliches  Leid. 

Bartsch:  er  lebte  dne  laster.    Anders  X 360. 
Ö.  10,  20  abweichend  von  X361: 

dobywage  sobe  wssie  ctnosti.  und  erwarb  sich  alle  Tugenden. 

Ö^  15,1  ff.: 
Ne   tak,   mist^e,   ale   tot  prawi     Nicht  so^  Meister^  sondern  das 

zaic^me,  sage  ich  wahrlich, 

£ei  mu  toho  ukräci  sedanie.  dass  ich  ihm  den  Kampf  kürze 

(d.  h.  ihn  bald  besiege). 
[budto  welmi  müo  slysseti  tobe:]     [Es  sei  dir  sehr  lieb  zu  hören:] 
gaf   bohdd    zzissti   geho    6est    i     ich  gewinne  von  ihm,  so  Gott 

sboÜe;  will,  Ehre  und  Gut; 

nebbychoni  my  to  tciec  nenabyli,     denn   wir    könnten    das   nicht 

mehr  verschmerzen, 
kdyiby  piremohüc  nds  i  pry^  gel.     wenn  er  uns  überwände  und 

davon  führe. 

In  Einzelheiten  ist  hievon  verschieden  X  472—80.  Die  3.  der 
angeführten  Zeilen  ist  Interpolation  des  C.  Die  Worte  ,Ehre 
und  Gut'  in  der  folgenden  stehen  auch  in  P  8,  22:  ob  du  mir 
anders  eren  und  gütz  günnest.  pi^emokuc  nds  (uns  überwältigend ) 
ganz  im  Gegensatze  zu  X  479:  daz  in  niman  bestünde. 
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Ö.  17,  3—6  abweichend  von  X  529— 32: 

%  siachu,  und  es  standen 

chudi,  bohati  a  takto  nduwichu     Arme  und  Reiche  und  sprachen 

also: 
ftoho  gest  hoden  tenio  panie  mily*     ^Dessen  ist  dieser  liebe  Knappe 

werth^ 
a  tiem  sü  geg  wdnd  obtoeselüi.      und  damit  erfreuten  sie  ihn  sehr. 

Der  Gedanke  der  letzten  Zeile  ist  auch  in  P  9,  17:  Do  er  ver- 
iiaine,  deut  er  fürgenomen  und  gebreüte  ward  für  ander,  das  gab 
ym  mer  und  ye  mer  ursach  zu  künheü,   und  er  ward   dardurch 
Heer  gesterckte  und  gereitzt  zil  manheit. 
X551  lautet  anders  im  Ö,  18,  6: 

inutjm  8  njm  ^  rozd^ü  zenU  %  ich  muss  mit  ihm  theilen  Land 
Aotie  und  Gut 

Von  Ö.  18,  13—18  weicht  sowohl  X  559 — 63,  wie  auch  P 
in  Einzelheiten  ab: 

Gedm  kniete  tcece  k  n(mu,  Ein  Fürst  sagt  zu  ihm, 

i«  mezi  sebü  nemagi  rowne  ge-  dass  sie  unter  ihnen  nicht  einen 

mu,  Gleichen  hätten, 

(jmtoby  sniel  8  Moroliem  sedati  der  mit  Morolt  kämpfen  wollte 

[a  tiem   seddnjm    zeme    uroka  [imd  durch  diesen  Kampf  das 

zprostiti.]  Land  vom  Tribut  befreite], 

^  tak  tu  mnoho  panossj  stdsse.  Und   doch   standen  hier  viele 

Knappen 

*  take  cizjch  rytie¥ow  bSsse.  und  waren  auch  fremde  Ritter. 

V.  16  ist  Flickvers,  17  f,  sind  wahrscheinlich  des  Reimes  wegen 
in  erzählender  Form  gegeben '  und  haben  eben  deshalb 
wohl  auch  eine  Erweiterung  erfahren. 

Statt  X  566  f.  Ö.  18,  22  blos  musj  Üwot  ddti  (muss  das 
Leben  geben). 

Für  X589  hat  6.  19,  19 f.: 

fiffy  ho  dopv^üi  8  Morolteni  k  dass  sie  ihn  mit  Morolt  zum 
seddnj,  Kampfe  liessen, 

'5  nefekl:  ,i\e8mel  me  podstü-  damit  er  nicht  sage:  ,E8  wagte 
fid  üddny^.  mich  Keiner  zu  bestehen.' 


^  X  56S  sind  die  Worte  noch  einem  Fürsten  in  den  Mund  gelegt. 
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Selbstständige  Aenderung  liegt  uns  vor  Ö.  20,  3  ff,: 

Wecetenpan  Tristram  hrdinny :  Es  sagt  der  tapfere  Herr  Tr.: 

,uffagice  v  höh  dobfe  hudu  *  pa-  ^Hoffend  auf  Gott  werde  ich  wohl 

noS  gediny,  ein  Knappe  ohne  gleichen, 

ie  mdm  mysli  k  tonrn  dosti;  dass  ich  Muth  dazu  genug  habe; 

nemdm    nedostatha     ani    ktere  ich  habe  kein  Gebrechen,  noch 

8tr€igti,  eine  Noth. 

Man  vgl.  dazu  X  592—95. 

X609f,  sind  im  G.  20,  15  ff.  noch  Worte  der  Fürsten:  2 

a  taM  kai  gemu  dohyti  und   heisse   ihm   auch  zu  ge- 

währen, 
U  potreby,  cot  k  tomu  hitj.  was  zu  diesem  Kampfe  Noth  ist. 

Aus  diesem  Grunde  musstc  auch  X611  geändert  werden 
in  Ö.  20,  17: 

tiem  hy  krdl  wehni  obweselen.         darüber   war   der  König  sehr 

erfreut. 

X 646— 48  ist  im  Ö.  22,  6  durch  eine  Zeile  wiedergegeben: 

ne^ch  toho  seddnie   [a  poru6  gi-     Lass   diesen  Kampf  [und  be- 
nernu]  fiehl  ihn  einem  Andern]. 

Ö.  23,  7  ff.: 

Trütrajntßhdykrdlewzupomjna:     Tr.  also  ermahnte  den  König: 
,w88ak8   nd  to  sljbil  [nenieC  rad     ,Du  hast  es  mir  doch  verspro- 

wina.]'  chen    [es    ist    nicht    meine 

Schuld.]' 
i  gide  8  tiem  knie^atöm  pro   to     Und  er  ging  mit  den  Fürsten 

gedno  slowo.  auf  dies  eine  Wort. 

Dafür  hat  X  sieben  Zeilen  679—85. 

Die  X  702  entsprechende  Zeile  im  Ö.  23,  22  lautet: 

fo7nu  dogjti  giatS  neddm,  das   lasse   ich  sicher  nicht  er- 

gchen. ^ 


*  Bei  Hanka  yhud€>\  schon  gebessert  in  Wybor  I,  810,  24. 

2  Im  C.  sind  auch  sonst  öfters  die  Worte  anderen  Personen  in  den  Mund 

gelegt,  besonders  in  den  dialogischen  Partien,  wo  Rede  und  Gegenrede 

rasch  wechseln.    Nur  wo  auch  andere  Lesarten  sich  finden,  werde  ich 

solche  Verschiedenheiten  bemerken. 
'  Nun  erklärt  sich  das  ,ic/i*  in  //  702;  vielleicht  war  X  herzustellen;  ^ 

Idz  ick  nidit  irgän. 
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Statt  .Y  784  Uest  Ö.  26,  8  einfach: 
s  icjt&stwjm  8  seddnie.  mit  Sieg  aus  dem  Kampfe. 

Ö.  26,  15  f.: 

jjdf  to  zgedndm,   afby  te   kcddy     ich  bringe  es  dahin,  dass  dich 
etil,  ein  Jeder  ehre. 

Ganz  abweichend  von  X827. 
Für  X897  liest  0,29,10: 

ze  gednak  oKLvssena  büsta  dass    sie    beide    fast    betäubt 

wurden 

so  laut  erdröhnten  die  Schwertschläge. 

Ö.31,4f,: 

a  s  icdikym  krikem    Ikagjc    k  und     mit     grossem     Geschrei 

hoipodinu  jammernd  zu  Gott 

fkuc:  yauwech,    hidu    smutnym  sagten  sie:   ,0   weh,   weh  uns 

?«m/'  traurigen!' 

ganz  anders  X  939  f. 

Statt  X  1047  liest  Ö,  34,  16: 

gesHo  pod  iiebeni  nemohlo  *  byti     wie  imter  dem  Himmel  keine 
leipssie,  bessere  sein  konnte. 

C.34,  18  liest  nüzi  (Noth);  dies  deutet  wohl  darauf  hin, 
dass  das  unmüte  in  X  1052  des  Reimes  wegen  aus  ndd 
geändert  ist.^ 

Für  X  1094  f,  steht  Ö.  36,  9f,: 

tu  chtSsse  leckaka  skoniäeti  da     wollte     er    irgendwie    zu 

Grunde  gehen, 
WZ  tu  tak  hanebne  leieti  als   hier  so  schändlich  liegen. 

Die  Worte  in  X  1314:  ah  ich  daz  loa  fehlen  C.  44,  3, 
wofür  eine  nähere  Bestimmung  des  vorausgehenden  Gedankens 
gegeben  ist:  8  prudkosti  (mit  Schnelligkeit)  sc.  lief  ein  Bote 
zum  Könige. 


'  Bei  Hanka  fehlt  die  Negation. 

'  Im  C  ist  übrigens  V.  34,  18  in  zwei  zu  zerlegen,  denn  sonst  wäre  der- 
selbe reimlos,  also :  Trittrata  mui  mudnf  —  bi/l  geti  v  weUki  nwA,  Diese 
Anordnung  entspricht  auch  X  1051/, 
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X  1344  »wachen  ist  Ö,  46,  2  durch  protiwiti  (hassen)  ge- 
geben. Damit  stimmt  die  von  Bartsch  a.  a.  0.  gegebene  Ver 
besserung  des  Verses  J 

Statt  X  1457—59  steht  Ö.  50,  20—51,  2: 

lieb  bud  toho  dohre  gisf,  denn  sei  dessen  ganz  gewiss, 

5ejf  mög  umysl  k  toM  öist;  dass  mein  Gedanke  zu  dir  rein; 

a  miljigi  t^  ze  wssie  sjly,  und  ich  liebe  dich  aus  ganzer 

Kraft, 
wiec  ne^   koho,    wer   mi,   pane     mehr  als  Jemanden,  glaub'  es 
mily.  mir,  lieber  Herr. 

C.  53,  4  entsprechend  X  1503  ist  mit  dem  vorausgehenden 
Gedanken  verbunden,  während  im  Deutschen  der  Vers  auf 
das  Nachfolgende  sich  bezieht;  der  Sinn  ist  demnach  ver- 
schieden : 

Ach,  kterak  profo  teskliw  hyl.        Ach,   wie   war  er  deshalb  be- 
kümmert, 
kdy^  se  gest  tu  gii  zo6il!  da  er  sich  schon  hier  erblickte. 

Aehnlich  ist  der  Gedanke  in  P  25,  7  f:  als  der  tag  her  schein, 
do  sähe  IleiT  Tristrant,  das  sy  zu  Irlant  waren.  Er  erschrack 
seer  .  .   . 

Statt  X  15,  23  f  steht  Ö.  54,  5f,: 

ahy  on  tarn,  bi'zo  gel  dass  er  bald  hingehe 

a  plaxctjm  nohy  i  ruce  utel  und   den  SchiflPern  Ftisse  und 

Hände  abhiebe. 

Die  Aenderung  in  der  2.  Zeile  ist  wohl  der  Willkür  des 
Uebersctzers  zuzuschreiben.  Warum  sollte  jetzt  plötzlich  diese 
Procedur  vorgenommen  werden,  während  doch  früher  schon 
ausdrücklich  gesagt  wurde,  der  König  von  Irland  hätte  Allen, 
die  aus  Kornwäls  kämen,  das  Leben  zu  nehmen  befohlen,  und 
es  doch  kurz  darauf  (Ö.  53,  12)  heisst,  der  Marschall  wolle 
ihnen  das  Leben  nehmen. 


^  Es  dürfte   demnach  die  Behandlung  dieser  Stelle  durch   Bartsch  dodi 
uicht  so  verunglückt  sein,  als  Z.  f.  d.  A.  20,  11  dargestellt  ist 

Von  C.  45,  9—48,  17  ist  der  Text  bei  llauka  in  gräulicher  Un- 
ordnung. Ein  Einblick  in  die  Strahover  Handschrift  belelirte  mich,  Aas» 
derselbe  in  der  Reihenfolge  der  Gedanken  ganz  mit  dem  Dentschen 
stimmt.  Es  hat  also  auf  C.  46,  8  zu  folgen  48,  1—11,  dann  47,S~2i, 
hierauf  46,  6—47,  2,  weiterhin  45,  9—46,  5,  schliesslich  48,  18 ff. 
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Unklarheit  entstand  Ö.64,  Id—lQ'mFolge  der  Aenderangen, 
die  dem  Reime  zulieb  vorgenommen  worden: 

Tu  Trütram  prosi  marssalka,        Da  bat  Tr.  den  Marschall^ 


[ftby  posUd  mcSho  pacliolka 
k  krdU,]  aby  rdöU  koßUc  wzietij 


[dass   er  seinen  Knecht  sende 
zum  König,]    damit   er    einen 
Becher  nehme, 
daJty    [kteryi    naylepssj    mohl     einen  goldenen  [den  besten,  den 


rrdeH], 
aby  krdU  gehe  ^eö  odpowSdeli, 

pro  kieru  m  wec  sem  pHgdij 

(i  f/e  zatiem  iüvU  .  .  . 


er  haben  mochte], 
damit    sie    dem    König    seine 

Rede  sagten, 
um  welche  Sache   sie   hieher 

gekommen, 
und  sie  unterdess   am  Leben 

liesse. 


Die  2.  und  4.  Zeile  ist  eingeflickt.  Wer  aber  ist  in  der  3.  Zeile 
gemeint,  der  den  Becher  empfangen  soll?  Der  Marschall  oder 
der  König?  Unklar  ist  auch  in  der  5.  Zeile  der  Plural  odpo- 
icfdeli  (sie  sagten  —  reimend  auf  imgdi);  in  Wirklichkeit  be- 
richtet doch  nur  der  Marschall  allein  (Ö,  67,  1). 

Des  Reimes  wegen  ist  auch  eine  Erweiterung  von  X  loCAf. 
vorgenommen  in  C.  55,  7 — 9: 


prfjfoz  ggme  my  anaine  sspüo- 

tralij 
iffce  lodie  wsseho  naklädulL 

Dwanucte  r  po^tSgsu  ntuum  lodie. 


Drum  haben  wir  eifrigst  Speise 
aufgeladen, 

unsere  Schiffe  mit  Allem  an- 
gefüllt. 

Zwölf  an  der  Zahl  sind  unsere 
Schiffe. 


Statt  X  1559  f.  steht  C.  öö,  12: 

nniec,  bychom  xcdm  w  tom  diek     glaubend,   dass   wir   euch   da- 
uHtuU.  durch  zu  Danke  thun. 

(?.  56,  17—56,  3  steht  die  3.  Pers.  plur.,  während  X  1565  ff. 
die  1.  gebraucht  ist.  Tristram  redet  im  C.  von  seinen  angeblich 
auf  dem  Meere  betindlichen  Genossen  und  stellt  sich  dazu  in 
^TCgensatz. 

C.  58^  20  ist  die  Lesart  druMJuo  muie  (einen  andern  Mann) 
entschieden  verderbt;  es  steht  dieselbe  im  Widerspruch  zu 
^.  67,  17  ff.,   wo  von  den  auf  dem  Felde  Wartenden  nochmals 
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gesprochen  wird.  Ueberdies  sind  die  auf  mu^  bezüglichen  Trans- 
gressivc  der  folgenden  Zeile  ,8togiece^  und  ,öekagiece'  im  Plural. 
Statt  druheho  muss  demnach  ein  anderes^  eine  Mehrzahl  von 
Personen  bezeichnendes  Wort  gestanden  haben.  X  1624  liest 
vunf  man,  ebenso  P. 

Ö.  69,  19: 
on  pHwede  geg  proti  tey   gistey     er    führte    ihn    gegen    diesen 
sam  Drachen 

vgl.  dazu  X  1646, 

In  X  1648  f.  wartet  Tristram  so  lange  auf  den  Drachen, 
daz  he  nefrin  in  quam, 

Ö,  60,  7: 
az  prdwS  swStly  den  pHgede.         bis  gerade  der  lichte  Tag  kam. 

Diese  Darstellung  stimmt  zu  Ö.  68,  13,  wo  es  heisst,  Tristram 
sei  sehr  zeitlich  früh  ausgeritten  (in  X  1620  und  A  ^  12  blos 
morgens  vruo), 

X  1690—93  sind  im  Ö.  61,  20  und  21  kürzer  und  wie 
mir  scheint  dem  Sinne  entsprechender  gegeben: 

ten   wzeni  radu  od  swych  ma-     der    nahm    Rath    von    seinen 

nöw,  Mannen, 

gesato  gm  8  njm  tu  hyli  na  polt,      die  mit  ihm  da  auf  dem  Felde 

waren. 

Statt  X  1711  hat  Ö,  62, 13: 

Tai  ti  wssichni  tidachu  toho,  da  trachteten  diese  alle  dar- 
nach, 

aby  nalezli  Tristrama  ctneho,        dass  sie  den  wackern  Tr.  filn- 

den. 

(7.  69,  3  liest  welnU  wesele  (gar  fröhlich)  statt  gar  verhoUn- 
liche  in  X  1856,  das  vielleicht  in  der  Eile  als  vrdltche  gelesen 
wurde. 

C.  69,  8  k  »wey  $jle  a  rozumnosti  zu  seiner  Kraft  und 
Verstand,  in  X  1864  einfach  varwe. 

Für  aprechin  in  X  1934  liest  Ö,  72,  7  jioslati  (senden); 
für  koufen  in  X  1937  Ö,  72,  10  ziwot  ddti  (das  Leben  geben).* 

*  C.  72,  12:  prawiy  kdyz  ona  chtfsse  [k  otcij  gjti  (gerade  als  sie  [zum  Vater] 
gehen  wollte)  stimmt  zu  X  19S9.  Die  von  Bartsch  a.  a.  0.  »u  X  tBSO 
verlangte  Aenderung  ist  also  anberochtigt. 
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Ä'  1953  frei  wiedergegeben  im  G.  73,  4: 

a  ke  wsfsdikey  weci  tak  dobre  und  zu  jeglichem  Dinge  so 
hoden.  recht  tüchtig. 

Statt  X 1957  f,  hat  Ö.  73,  8: 

nezby  pogcUa  za  mu£  nemiUho  als  dass  du  zum  Manne  nehmest 
twey  fivysU.^  einen,    deinem   Sinne   nicht 

lieben. 

Entweder  hat  hier  der  Ö,  ftlr  dK6  lip  gelesen  oder  der  Fehler 
liegt  in  X, 

In  der  Wechselrede  C  74,  3 — 9  entsprechend  X  1976  bis 
1982  zwischen  Isolde  und  ihrem  Vater  unterscheidet  sich  G. 
besonders  im  Anfange  nicht  unbedeutend  vom  Deutschen:*'' 

bc4g  »affdf  nikdy  ho  n&pod-  Dein  Schaffner  hat  ihn  nie  be- 
stupä^.  standen.^ 

fneuHnüli  on  tohoP  ,Hat  er  das  nicht  gethan?^ 

fftikakei  gest  nesmSl  podstüpüi  ,Auf  keine  Weise  wagte  er  ihn 
geho/  zu  bestehen.' 

,a  to  chce  ^  swSdeadwjm  vkdzati,  ,Doch  das  will  er  mit  Zeugen- 
schaft beweisen, 

(iyhfd  muH  chce  toho  dogistiti,     mit  vier  Männern  will  er   das 

versichern, 

qenzto  gsü  geho  sluiebnj/  die  seine  Diener  sind.' 

Jiozdy  z  nich  geho  looli  öinj/        ,Einjeder  von  ihnen  thut  seinen 

Wülen.' 

Für  X  1989  steht  Ö,  74,  19: 

chcesU,  af  ho  priwedu,  öakay  willst  du,  dass  ich  ihn  her- 
malüko,  führe,  warte  ein  wenig. 

Statt  X  2040  f.  steht  Ö.  76,  13  f,: 

Tanvoi  Perenü  s  dospSchem  he^e,     Dorthin  läuft  P.  mit  Eile, 
Kuncenalana'brezeumorenaleze.      findet  K.  am  Ufer  beim  Meere. 

Scheint  mir  selbstständige  Umdichtung  des  Ö  zu  sein. 

Statt  des  laiides  heren  in  X  2091  C,  78,  7  wssichni  (alle). 


^  Vgl.  Bartsch  a.  a.  O.  zu  1966, 

^  C  beginnt  schon  74,  1  entsprechend  X  1974  die  directe  Rede. 

^  ehd  (ich  will)  bei  Hanka  ist  sinnlos. 
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Ö.  78,  14—18: 
poctiwS  a  ml6ece  wssichni, 

a  to  proto  uiinichu; 


Züchtiglich     und    schweigsam 

alle  (sc.  Sassen  sie). 

Und  das  thaten  sie  deshalb; 

neb  od  mceho  pdna  prikdzanie     denn    sie    hatten    von     ihrem 

megechu,  Herrn  den  Befehl. 

coz  ge  gim  ktoikoliwik    mlmcU,     Was   immer  jemand  zu  ihnen 

sprach, 

gich  kaBdy  wzdy  w  kotowS  byl.  *      da   wai*   ein  jeder  von  ihnen 

stets  bereit. 
Anders  in  X  2098—2103. 

Statt  X  2109  Hest  Ö  79,  4 : 
snaine  prost  swd  dcery,  eindringlich  bat  er  seine  Tochter. 

Ganz  verschieden  von  X  2158—60  ist  Ö,81,  16—20: 

gd  to  zagUtA  dobH  tcSde,  ich  weiss  das  sicherlich  gut, 

genz  sein  gd  toho  draka  neddm)io  dass  ich  diesen  Drachen  un- 
längst 

zakil  swü  rukd,  welmi  nesnadno;     getödtet  habe  mit  meiner  Hand, 

sehr  mühevoll; 

diwjm  se,  pro^  se  on  to  to  wieze.     ich   wundre   mich,    warum  er 

sich  dessen  annimmt. 

X  2218  hat  im  (7.  83,  18  wohl  des  Reimes  wegen  eine 
andere  Gestalt  erhalten: 

pro6s  ty  sesmSl  pak  w  to  wdzatif     warum  wagtest  du  dich  darein 

zu  mischen? 

Für  X  2234  liest  Ö.  S4,  18: 

ty  gi  rac  mernu  pdnu  poprleti        Du   magst   sie   meinem  Herrn 

gönnen. 

Vergleichen  wir  dazu  den  deutschen  Text  daz  viag  üch  ze 
den  eren  zemen,  so  möchte  es  fast 'scheinen,  als  hätte  der  C.  seine 
Vorlage  wieder  einmal  schlecht  angesehen  und  statt  eren  heren 
gelesen  und  dann  das  andere  nach  seinem  Bedarf  geändert. 


^  So  heLsst  es  bei  Hanka.  Die  Stelle  muss  verderbt  sein,  denn  der  Zu- 
sammeuhang  verlangt  das  gerade  Gegentheil;  vielleicht  iddny  (Keiner) 
für  kazdy  (Jeder)?  Dann  müsste  auch  das  störende  wzdy  (immer)  schwinden. 
Vgl.  za  dieser  Stelle  noch  unter  III  a. 
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Dem   Sinne   nach   zwar  gleich,   im  Wortlaute   aber  ganz 
verschieden  sind  im  C,  wiedergegeben  die  Verse  X  2248 — 63. 

C.  86,  7—14: 


yGd  se  gedne  w&d  bogi  — 
iiebs  ty  gj  zabil  ugce,  po  iienii 

ona  9togj  — 
hy(  ona  tob^  toho  neobnowila 
a  toho  nad  tebu  nSkterack  nem- 

itOa/ 
jtak  gegie  tcelikd  ctnost, 
iez  me  od  nie  prot^  nepotkd  ni- 

zddnd  £alo8t; 
tieb  gj  gegt  to  swedomo  sanw, 
ie  se  to  stalo  wole  bez  me/ 


,Ich  fürchte  nur  das  Eine   — 
denn  du  hast  ihr  den  Oheim  er- 
schlagen,  an  dem  sie  hängt  — 
dass  sie  dir  das  nicht  erneue 
und  das  an  dir  irgendwie  räche/ 

,So  gross  ist  ihre  Zucht, 
dass  mir  von  ihr  deshalb  kein 

Leid  widerfilhrt; 
denn  es  ist  ihr  selbst  bekannt, 
dass   es    ohne    meinen   Willen 

geschah/ 

Für  have  in  X  2327  steht  Ö.  88,  5  ostrowu  (Insel),  ebenso 
unten  97,  21  entsprechend  X  2670. 

X  2372—2379  ist  im  Ö.  90,  1—6  viel  kürzer  gegeben : 

Truftram  pro  mümcdnie  taM  Tr.    hatte    um     solche    Liebe 

mannigfaches  Leid. 
Sie  begannen  mitsammen  so  zu 

verkehren 
und  gewöhnlicher  bei  einander 

zu  sein, 
als  sie  je  früher  gethan. 
Dazu  zwang  sie  grosse  Liebe. 


mÜ  gest  tü£enie  tcsseUkaki. 
gecku  se  takto  spolu  obchoditi 

a  obyiegnSgie  8  sebü  byti, 


neili  gsu  kdy  dfieice  cinüi, 
k  tomu   gsu    ge    welike   milosti 
nutily. 

Die  Verschiedenheiten  zwischen  dem  deutschen  und  dem 
cechischen  Texte  mehren  sich  von  nun  an.  Es  scheint,  als 
hätte  der  Fortsetzer  schon  hier  seine  Kunst  versucht,  um  durch 
Glättung  der  äusseren  Form  und  durch  Zusätze  zu  seiner  Arbeit 
hinüber  zu  leiten. 

So  hat  C,  die  in  X  2383— 90  stehenden  Gedanken  viel 
weiter  ausgeführt,  ohne  jedoch  Neues  zu  bieten. 

Ö.  90,  11—20, 

A  küyi  geden    drvkeho   »jxifnl,      Und  als  eines  das  andre    sah, 
ihned  ialost  hatte  es  gleich 
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gmel  toho  a  weliku  tesknost, 

geni  aS  smrti  prirowndwa 

ot  nieito  nenvoc  rozliöna  pflchd- 

zda. 
a  kdy&   gi  Tristram   spatriesse, 
pro  praw4  tu  ho^e  ostdti  nemvoi- 

esse, 
ale  od  nie  si  ihned  odwrdtU, 

mnS,  iei  by  proto  üwota  zbyl. 

ona  takS  nebyla  hez  icdosti 
pro  milost  geho  a  bez  teü^ke  ne- 
mocnosH. 


davon  Leid  und  grossen  Kum- 
mer, 
der  sie  dem  Tode  nahe  brachte, 
wovon    mancherlei    Krankheit 

kam. 
Und  als  sie  Tr.  bemerkte, 
da  konnte  er  vor  wahrem  Leide 

nicht  bestehen, 
sondern   wandte   sich   von  ihr 

gleich  ab, 
indem  er  glaubte,  dass  er  des- 
halb das  Leben  verlöre. 
Auch  sie  war  nicht  ohne  Leid 
aus   Liebe   zu  ihm   und  ohne 
schwere  Krankheit. 


Die  3.  der  angeführten  Zeilen  ist  blosse  Wiederholung  von 
89,  22,  die  6.  entspricht  X  2388,  die  7.  ist  dem  Sinne  nach 
ganz  gleich  der  3.  Ueberdies  ist  von  der  5.  Zeile  an  eine 
Uebereinstimmung  mit  P45,  18:  Als  Tristrant  des  in  ym  sdis 
wamam  und  empfände,  schyde  er  traurig  und  hart  kranck  von 
der  frawen,  die  auch  nit  minder  not  het  dann  er. 
Für  X2568  liest  Ö,  92,  19  f,: 

tehdy  ten  gisty  rrdddenec  Da  führte  auch  dieser  Jüngling 

netbage  mne  za  giniho  weze  pre6     auf    mich    nicht    achtend  für 

einen  andern  fort. 

Im  C.  93,  11 — 94,  2  ist,  •  wie  mir  scheint,  mit  Recht  die 
Ueberlegung  und  der  Zweifel  lebhafter  geschildert  als  in  X. 
X2681 — 2f595  ist  sichtUch  schon  überarbeitet,  wenn  ich  auch 
nicht  glaube,  dass  Ö.  durchgängig  das  Echte  bietet. 

I  wece  k  sobe:  ,kterak  mi  tomu     Und  sie   sagte   zu  sich:  ,Wie 


udinitif 
on  möie  we  de  pomyslitL 
neb  toto  me  prawenie 
to  TnöS  byti  bez  pochybemie; 
mnS  sS  to  zdd  za  podobne, 
aXkoli  gest  mi  sskodni, 
gd  chd  sama  ^est  zachoioati. 


soll  ich  das  thun? 
er  kann  darüber  übel  denken. 
Doch  diese  meine  Rede 
kann  geschehen  ohne  Zweifel ; 
mir  scheint  es  ftlr  gut, 
obwohl  es  mir  schädlich  ißt. 
Selbst   will    ich    die   Ehre  be 

wahren, 
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by  mi  bylo  Sxcot  ddii, 

neibyck  gemu  powedSla, 

neb   zagiste    toho    bydi    sskodu 

wzda; 
mög  ziwot  mite  gest  mü, 
wem  mad  mu  bude  tiem  pil^  ^ 

k  wrozumS  snad  m£  ntvüowdnie 

[wssak  i£ddny  pohan  nenie]/ 

Gegenüber  X  2654  zeigt 
ze  on  txJce  to  chce  rdd  wideti. 


und  soUte  ich  das  Leben  geben, 
bevor  ich  es  ihm  sagte. 
Denn   sicherlich   gewänne   ich 

davon  Schaden; 
mein  Leben  ist  mir  heb. 
WahrHch,  vielleicht  ist  es  ihm 

daran  gelegen, 
dass  er  vielleicht  meine  Liebe 

versteht; 
[er  ist  ja  kein  Heide].' 

C.  97,  2  einen  verderbten  Sinn: 

dass    er    auch    dies  will    gern 
sehen. 


X  2683 — 88  heisst  es,  Tristram  habe  vor  Schwäche  nicht 
weiter  zu  gehen  vermocht.  Ein  anderes,  wie  mir  scheint, 
weniger  passendes  Motiv  ist  im  6.  98,  11 — 16: 

toho  na  8wey  mysli  pro  radosste     Darauf  vergass   er  in   seinem 


zapmtme, 
zt  gj  prwe  neda  pozdrawenie 

a  gie  se  ihned  neotdza, 
[aui  8obS  powiedieti  kdzaj, 
kierakhy  se  ona  mela, 
dobireliby  zdrdwa  byla 


Sinn  vor  Freude, 
dass   er  ihr  nicht  zuerst  den 

Gruss  bot 
und  sie  nicht  gleich  fragte, 
[noch  ihm  zu  sagen  verlangte], 
wie  es  ihr  ginge, 
ob  sie  gut  gesund  wäre. 


Für  X  2700— n  Ö,  99,  7-^12: 


v^ssak  pomysU  na  swey  mysli  tak: 

^(fna  sfRad  raieni  ghmk, 

proto  fe  mS  pdnefm  nazyvcala; 

tiem  vn  gest  wedSH  dala, 

zeg  gj  mdg  iitcot  mtl, 

a  ze  sein  sS  gj  nadmcssie  slihü^ 


doch  er  dachte  in  seinem  Sinne 

also: 
,Sie  meint  es  vielleicht  anders, 
weil  sie  mich  Herr  nannte; 
damit  gab  sie  mir  zu  wissen, 
dass  ihr  mein  Leben  lieb, 
und    dass    ich    ihr    vor    Allen 

gefalle.' 


*  Passt  gar  nicht  in  den  Zusammenbang;  offenbar  des  Reimes  wegen  statt 
eines  anderen  Wortes  eingefügt. 
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Für  X2766  liest  Ö,  102,6: 

Nvie  raöi^  toviu  paicolUi:  Wohlan,   geruhe  zu  gestatten: 

twogi  darowe  nemohti  mne  uko-      deine  Geschenke  können  mich 

giti,  nicht  besänftigen 

ani  na  to  kterak  wzwesti.  noch  dazu   irgendwie  bringen. 

Die  X  2790 — 92  entsprechenden  Zeilen  lauten  im  Ö.  lOS^ 
12—18: 


a  neplet  mne  w  tu  robotu; 

neb  gd  wSH  dobfe  tobe, 
ie  mi  pregeS  gako  sobS' 

, Isaida!   gdt  pomohu   tobe  z  te 

nuze : 
nei  wssaJcf  gest  le£eti  podle  toho 

mu^e. 
kdyby  to  bylo  na  mey  tcöli, 

neuiinilabych  toho  mkolL 


und  bringe  mich  nicht  in  diese 

Arbeit ; 
denn  ich  glaube  dir  gern, 
dass   du   mir  wohl  willst,  wie 

dir  selbst/ 
Isalde!  ich  helfe  dir  aus  dieser 

Noth  : 
muss  ich   doch   neben   diesem 

Manne  liegen. 
Wenn  es  nach  meinem  Willen 

ginge, 
würde  ich  es  nimmer  thun. 


f)  ElgenDamen. 

Die  Hauptperson  führt  im  C.  den  Namen  Tristram,  die 
Umkehrung  desselben  lautet  Ö.  •%',  20  Kankrys,  was  doch  wohl 
auf  ein  Verderbniss  zurückzuführen  ist.'  Eilhart's  Isalde  er- 
scheint in  öechisirter  Schreibweise  als  Izalda  durch  das  ganze 
Gedicht.  Doch  hat  der  Fortsetzer,  der  den  Heinrich  v.  Fr. 
benutzte,  gedankenlos  die  Form  Peylnetosi  ^  in  sein  Werk  her- 
eingezogen. Dass  aber  C\  diesen  Namen  nicht  verstanden,  be- 
weisen die  Verse  346,  20  f,: 


1  Ist  es  Zufall,  dass  II  an  der  entsprechenden  Stelle  J586  auch  ktaüruz 
liest? 

^  C,  347,  17  steht  Peylitdcn,  was  aber  g'ewiss  nur  auf  einem  Lesefehler  de; 
Abschreibers  oder  des  Herausgebers  beruht.  Die  Form  Püetxm  steht 
35S,  VJ;  354y  ö  und  15;  360,  12, 
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neb  gest  takto  wylo£eno:  denn  er  ist  also  ausgelegt: 

Peylnetosi  gako  Izaldin  müy  P.  ab  Isaldenlieb  * 

So  ißt  auch  der  Name  Tozi  S48,  14  und  17  aus  Heinrich 
endehnt  zugleich  mit  der  im  C  sinnlosen  Deutung  desselben: 

348,  17  f.: 

neh  Tozi,  Tozi  to  gest  gmSiio  nie     denn  T.  T.  das  ist  mein  Name 
a  gest  opak  obrdcene  und    ist  von   rückwärts  umge- 

wendet.2 

Eilhart's  Marke  heisst  C.  Mark;  zweimal  Markus,  beide 
Male  im  Reime  auf  Artu6  (250,  i7  und  252,  8). 

Eine  wahrscheinlich  auf  einem  Missverständniss  beruhende 
Umgestaltung  erhielt  der  Name  Brang^ne;  er  lautet  nämlich 
C.  immer  Brangenena.  Dieee  Form  wird  erklärlich,  wenn  man 
berücksichtigt,  dass  der  Dativ  im  Deutschen  Brangenen  lautet; 
und  im  Dativ  tritt  auch  der  Name  dem  Uebersetzer  zuerst 
entgegen :  X  1772  =  Ö.  65,  3,  Hatte  er  einmal  die  Wandlung 
erfahren,  so  blieb  er  auch  in  dieser  Gestalt  für  das  Folgende.' 
Unerklärlich  ist  mir,  dass  Brangenena  bei  dem  Fortsetzer  des 
C.  195,  5  CeUowa  dcera  (des  Celsus  Tochter)  heisst. 

In  Uebereinstimmung  mit  A^  44  (und  D  133)  lautet  der 
Name  des  Erziehers  Tristrams  Kurwenal,  während  der  Name 
des  Landes  erst  Korwenal  (1,  9;  11^  5),  dann,  offenbar  mit 
dem  Personennamen  verwechselt,  auch  Kurwenal  heisst  (33,  1; 
S3,  10.  21  tt.  ö,).  Die  Mutter  Tristrams  heisst  Blankßor  Ö.  2,  11; 
21,  19  (P  Blancefior)^  Isoldens  Kämmerer  Permenys  (im  Deut- 
schen Peronis). 

Zwei  Namen  sind  aus  Gottfried  in  das  Ö.  eingeschmuggelt: 
Marido  und  Meldt.  Marido  tritt  C\  177,  21  (entsprechend 
X  3797)  für  Antret  ein,  das  andere  Mal  Ö.  182,  13  (ent- 
sprechend X  3867)  ist  er  in  Verbindung  mit  diesem  angeführt. 


1  \g\.  Heinrich  ▼.  Fr.  ed.  Bechstein  6327  f.: 

»c^  keise  PeUnetM 

und  6m  Ia6ten  Uep  da  lA. 

>  Heinrich  v.  Fr.  5360  and  6366  f. : 

ne  greif  aber  an  daz  ort 

dea  Wortes  unde  loa  hm  wider. 

'  Man  Tgl.  übrigens  die  Lesart  H 1938,  wo  der  Nominativ  Brangenen  lantet. 
SitzimgBber.  d.  phil.-Ust.  Gl.    Gl.  Bd.  I.  Hfl.  24 
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Meldt  wird  erwähnt  Ö.  180,  3  (entsprechend  X  3821)  und 
186,  5  (entsprechend  X  3894),  Die  dritte  Stelle  Ö,  346, 12: 
Melot  z  Akicitana  ist  schon  aus  Heinrich  v.  Fr.  übersetzt.  An 
der  X  3931  entsprechenden  Stelle  liest  C,  187,  11  blos  trpasUk 
(Zwerg),  und  auch  F  83,  7  hat  einfach  zwerglin.  Vielleicht  ist 
Aquitain  aus  Gottfried  in  X  aufgenommen.  Havelin  (P  Hau- 
bah'n)  erscheint  in  der  Form  Lowelin,  offenbar  dem  Heinrich 
V.  Fr.  entlehnt,  wo  er  Jovelin  heisst.  Dessen  Sohn,  Tristrains 
Freund,  hat  in  Uebereinstimmung  mit  Gottfried  den  Namen 
Kaedjn  erhalten.  Daneben  gebraucht  er  jedoch  ganz  sorglos 
einmal  die  Form  Koenis  C.  290,  12;  sie  steht  im  Reime  auf 
Nampotsnis  {X  Nampefenis)^  Lowelin  war  Herrscher  in  der 
Stadt  Karehes  (X  Karahes,  P  Careches)]  daneben  heisst  sie 
aber  auch  Kark  (Mark  401,  2  und  406,  7).^  Die  drei  Ritter 
von  des  Artus  Tafelrunde  sind  Woliwan  (X  Waltodn,  P  Balbon\ 
Kergjn  (X  Kei,  P  Key)  und  Delekors  mit  dem  Beinamen 
Sencdier.^  Gymde  in  X  wurde  C.  zu  Kamdine  anklingend  an 
geneline  in  D  6469.  Der  Begleiter  dieser  Jungfrau  bei  dem 
Aufzuge  Isoldens  im  Blankenlande  heisst  Oailak  (P  Cayladc), 
so  320,  6  und  6;  321,  12  aber  plötzlich  Oail  Ob  der  in  XllSS 
stehende  Name  Jefnsetir  mehr  Berechtigung  auf  Originalität 
hat  als  der  in  P  stehende  (Seffnicest)^  lässt  sich  auch  durch 
Beiziehung  des  C.  nicht  entscheiden.  Hier  (39,  6)  steht: 
Jenichreta.  Ganz  verderbt  ist  Dynst/itior  (X  Titunjolj  P  Tkyii- 
tariol). 

Die  anderen  Namen  scheinen  mir  von  dem  Fortsetzer  des 
Ö.  allzu  willkürlich  geändert,  weshalb  ich  sie  unberücksich- 
tigt lasse. 


III.  Yerhältniss  des  Ceehischen  za  X 

Seite  XX  ff.  seiner  Ausgabe  hat  Lichtenstein  die  Gründe 
zusammengestellt,  die  die  Annahme  der  Recension  X  er- 
heischen. 


I  Aehnlich  in  P  Caynis. 
^  Heinrich  v.  Fr.  106,  662,  1154  u.  ö. 

3  V.  241,  4:   Delekorg  neb  Senalier,   (D.  oder  S.)   Ein  ähnliches  Missver- 
stÄndni«8  in  P.     Vgl.  Pfaff  a.  a.  O.  S.  217. 
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Das  C.  gibt  uns  ziir  Beurtheilung  des  Werthes  derselben 
ein  Correctiv  an  die  Hand. 

Von  den  unter  Punkt  2  (S.  XXI)  angegebenen  Stellen 
läfist  sich'  nur  eine  einzige  durch  das  C,  controliren,  nämlich 
J  16b9  entsprechend  Fragment  11,  5.  (?.  60 ,  16  zeigt  hier 
Uebereinstimmung  mit  A, 

Die  in  Punkt  3  (S.  XXIII)  angeflihrten  gemeinsamen 
falschen  Lesarten  von  U  D  werden  in  keinem  einzigen  Falle 
durch  das  Ö,  als  Fehler  bestätigt. 

In  den  ersten  vier  Stellen  stimmt  das  C.  überall  mit  X 
gegen  A.  X 1771  =  Ö.  64,  22;  X  1782  =  Ö.  65, 14;  X 1783  = 
C  65, 15  und  X 1833  =  C,  68,  3  (siehe  unten).  Diese  richti- 
gen Lesarten  könnte  also  D  und  H  in  gleicher  Weise  aus  dem 
Originale  geschöpft  haben. 

Unter  Punkt  4  (S.  XXVH)  glaubt  Lichtenstein  eine 
Aenderung  dem  X  zuschreiben  zu  müssen,  die  offenbar  dem  A 
angehört. 

Hinter  A^  92  muss,  nach  Ö.  97 j  12 — 14  zu  schliessen,  eine 
Lücke  sein.  Dieses  stimmt  nämlich  genau  zu  X  1824 — 26, 
mit  welchem  P  31,  19  zu  vergleichen  ist,  wo  noch  ein  Aus- 
druck erhalten  ist,  der  auch  schon  in  X  weggeräumt  ist.' 

Aber  trotzdem  bleibt  die  Annahme  des  X  ganz  gerecht- 
fertigt, ja  das  C,  scheint  mir  zwischen  den  Bruchstücken  und 
A'  noch  eine  Zwischenstufe  zu  verlangen,  repräsentirt  durch  P 
(respective  dessen  Vorlage,  siehe  hierüber  unter  Abschnitt  V  b). 

Das  X  ist  jedoch  an  vielen  Stellen  von  Lichtenstein 
falsch  hergestellt. 

Das  C.  steht,  wie  oben  gezeigt  wurde,  dem  Originale 
Eilhart's  zweifellos  sehr  nahe.  Wenn  nun  eine  Lesart  von 
H  oder  Z),  die  beide  aus  X  geflossen  sind,  zum  C.  stimmt, 
so  muss  doch  offenbar  diese  Lesart  in  A'  vorhanden  gewesen 
sein,  wenn  man  anders  nicht  dem  Zufalle  den  weitesten  Spiel- 
raum geben  will. 


^  Ueber  diese  Stelle  siehe  oben  unter  Abschnitt  I  (S.  327).    Sie  ist  übrigens 
▼on  Lichtenstein   noch  S.  XXX  yerwerthet,    fallt  also  auch  da  hinweg. 
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Es  war  demnach 


a)  der  Handachrift  H  su  folgen 

in  nachstehenden  Stellen: 

V.  47  H:  vemiempt  so  wil  ich  tuA' sagen 

Ö.  1,  1: 

ZrozumSgte  wsdchnt,  vernehmet  Alle, 

CO  gd  lodm  pramti  chci  was  ich  euch  sagen  will. 

Das  ,wiD^  ist  demnach  gesichert,  hat  aber  im  Verse  nicht 
mehr  Platz.  Ein  Wort  muss  weichen;  es  wird  wohl  das  sein. 
das  auch  im  Ö.  fehlt,  nämlich  ,recht^ 

V.  50  H:  der  glich  nie  ward  gehört  von  ainem  man 
stimmt  auffallend  zu  C.  1,  4 ff.: 

gednu  ^e^,  gjüo  gedtva  rawni        Eine  Rede,   der  kaum  gleich 
kdy    kto    slychal:    o    mu£sk^ch     je  einer  gehört:   von  männli- 
wScech  chen  Sachen 

Ganz  merkwürdig  sind  die  Verse,  die  H  nach  V.  76  hat: 
Von  loners  mit  gilff  Mark  dem  küng  ze  hilff  Er  dient  im  statte . . 
Nach  den  Lesarten  zu  schliessen,  stehen  sie  in  gar  keinem 
Zusammenhange  mit  der  vorhergehenden  Satzconstruetion. 
loners  ist  offenbar  entstellt  aus  Lohnoia  und  doch  geht  schon 
voraus:  lohenis  hies  sin  lant.  Die  Verse  aber  sind  echt.  Man 
vergleiche  nur: 

6.  1,  12—2,  1  : 

IfHgede  kr  dl  Ritvaljn  z  Lohruns     Und  es  kam  der  König  R.  von  L. 
tomu  krdli  Markotoi  na  pomoc,      diesem  König  M.  zu  Hilfe, 
aby  mu  tak  wimS  slüiU  damit  er  ihm  so  treu  diente. 

Im  Anschlüsse  an  6.  und  H  liest  auch  P  l,5f,:  kam  Mnig 
Eibalin  von  Johnois  mit  grosser  macht  zu  hilff  künig  Marchszen, 
und  dienet  als  gar  wol  und  als  lang, 

V.  127  f.  H:    hefalch  der  künig  rifalin 

sin  liebes  kindelin 

entsprechend  Ö.  3,  5f.: 

geg  poruöi  krdl  Riwalin  befahl  es  der  König  RiwaUn. 
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V.  191  f,  H:  lieber  juncherre  Büt  den  vafir  din  =  Ö.  5,  2: 

Nenechaway  toho,  milij  pdne,       Lass  das  nicht,  lieber  Herr^ 
pT09  otce  bitte  den  Vater. 

V.  200H  fehlt  der  Begriff  ,8ofort'  wie  im  Ö.  5,  11  (in 
D^=i  X  za  hont). 

V.  218  H:  wes  man  pfläge^  entsprechend  dem  C.  6,  9 : 
proio  Sebych  spajt¥ü  ty  obySege  (deshalb,  dass  ich  beachte  die 
Gewohnheiten). 

V.  232  f.  H:    der  Schaffner  In  das  schier  gewert 

er  schickt  In  vxls  in  not  was 

ist  wenigstens  dem  Sinne  nach  im  (7.   7,  3  f.  erhalten : 

an  sS  0  tom  brzo  zatoÜ  er  nahm  sich  der  Sache  bald  an 

a  0  tey  potfebS  h'zo  skoü  und  eilte  um  das,  was  nöthig 

war. 

V.  257  H:  die  mit  Im  oudi  varen  sollen;  so  auch  C,  7,10: 

tiem  kaza  kral  s  njm  geti  denen  befiehlt  der  König  mit 

ihm  fahren. 

V.  289  ff.  H  lauteten  nach  den  Lesarten  zu  schliessen: 
do  he  vor  den  koning  ging  —  der  here  in  entving  gar  minneg- 
liehen  —  Tristrand  gar  zogenlichen  dankte  deme  koninge.  Man 
vergleiche  dazu  (?.  8,  7 ff.: 

A  hiyl  pHgjide  p^ed  toho  krdle,     Und   als  er  vor  diesen  König 

kam, 
kräl  geho  pHwjta  wdmi  mile;        da    begrüsste    ihn    der   König 

gar  lieb; 
hi  Tristram  ozdcbnS  podSkowa     da  dankte  ihm  Tr.  züchtig. 
gemu 

V.  354  H:  ain  ieglicher  daran  mercke  stimmt  besser  zu 
C.  10,15: 

to  möite  wssichni  znamenati  das  könnt  ihr  Alle  merken 

als  zu  der  in  X  aufgenommenen  Lesart  von  D. 

V.  460  H:  miuwet  ser  =  Ö,  14,  13:  mtUj  ndramn£  (krän- 
ket sehr). 

V.  516  H:  alles  gewinnen  ganz  gleich  mit  C.  16,  17 : 
Ksseho  dobyti 
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V.  657  H ff,:      Vnd  begund  sie  f  rangen 

icar  umb  sie  zu  raut  laugen 
also  durch  den  langen  tag,  ^ 

Die  Zeilen  sind  echt;  vgl.  C  18,  11: 

Tehdy  prigide  pan    Tristram  i     da  kam  Herr  Tr.  und  begann 

po6e  gich  tdzatiy  sie  zu  fragen^ 

naJi  SU  cktSli  cely  den  zwd^iti        warum   eie  den  ganzen  Tag 

berathen  wollten. 

PlOjSf.   bestätigt  die  Echtheit:   und  fragt   was  die  sack  wer 
damit  sy  so  lang  rat  hetenf 

V.  571  H:  ich  wiU  umr  kämpffer  sin;   so  auch  Ö,  19,3 
a  chei  wassjm  seddkem^  byti  und  will  euer  Kämpfer  sein. 

Bei   Herstellung   von   X  573 — 75  war   entschieden  H  zu 
Grunde  zu  legen. ^     C,  19,  7     10  heisst  es: 

Podsttipjli  on  me:  prici  nezli  mi  Besteht  er  mich:  bevor  er  mir 

^iwot  odegme,  wzdyt  ho  seddnie  das    Leben  nimmt ,    wird   ihn 

zmrzj,  der  Kampf  yerdriessen, 

a  bitiemt  ho  wzdy  nasytjm,  und    mit  Schlägen   mache  ich 

ihn  immer  satt, 

[gehoit  gest  nemiewcd  nikdy  tS-  [wie    er    solche    niemals    von 

hoz  s  ginymj  einem  andern  erhalten  hat]. 

Ganz  ähnlich  H 572 ff.: 

Will  er  mich  bestan 
ee  er  mir  nimpt  den  Hb 
das  im  laidet  der  strit 
und  des  kämpf s  inrt  sat, 

V.  600  H:   mit  dem  gutin  knechte  entsprechend  C.  20,  9: 
s  njm  (mit  ihm^i. 

V.  634  H  hies  wie  Ö,  21,  18:  slowSsse. 

V.  635  H:  von  lonoys  bin  ich  gefam,  so  C.  21,  20: 

z  Lohyiois  byl  pHge2  sem  von  Lohnois  bin  ich  gefahren. 


'  Vgl.  Bartsch  a.  a.  O.  zu  dieser  SteUe. 

^  Bei  Hanka  steht  sedldkem  (Bauer),   ebenso  noch  im  W^bor  I.  810.  2. 

Die  Strahover  Handschrift  liest  wie  oben. 
3  Bartsch  a.  a.  O.  stellt  anders  her. 
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V.  664  f.  H:  daz  ich  dich  i  hiz  tätest  du  und  6,  22,  16: 

Coif  sem  kdy  d¥ievce  rozkdzal        Was  ich  früher  je  befahl, 
(09  ty  wzdy  bez  odpary  uöinil        das  thatst  du  immer  ohne  Wi- 
derrede. * 

V.  726  ff.  H:   sy  ylten  ser  und  wartten 

wä  sie  marholden  finden 
In  den  selben  stunden 

genau  entsprechend  Ö,  24, 13  ff: 

Podoweotawddsepryiobrätichu,  Die  Boten  kehrten  von  dannen 

k  Moroltowi  chwdtagjc,   tu£  ho  zu   M.  eilend,    wo    sie  ihn  er- 

dogidechu  reichten 

w  ien  icts,  in  dieser  Zeit. 

Auch  P 13,  16  stimmt  theilweise :  Die  boten  eyltent  zu  irem  herren, 

V.  730  H:  nicht  wan  kämpf  s  glich,  dem  wörtlich  ziemlich 
nahe  steht;  was  C.  24,  18  liest:  neS  Se  md^  sedaii  (als  dass  du 
kämpfen  sollst). 

V.  732  ff,  H:  vff  ainem  werd,  wä  der  ist.^ 

Hie  nach  by.  sagend  mer   Wann  wirt  der. 

Schon  in  der  X  732  entsprechenden  Zeile  des  Ö,  24,  20  ist  der 
Ort  des  Kampfes  bezeichnet  (md  to  byti  tufo  nedaleko  er  soll 
sein  hier  nicht  weit),  worauf  dann  in  Ueberein Stimmung  mit 
den  oben  angeführten  Worten  des  H  eine  nochmalige  Bestim- 
mung folgt:  Ö.  24,  21  ff,: 

na  gedney  hore,^  lezenjm  bljzko ;  auf  einem  Berge,  nahe  gelegen ; 
[gest  ta  hora  ndm  zndma,  w(zto],      [es  ist  dieser  Berg  uns  bekannt, 

wisse]. 
Gessti  pmcizte  mi  icjce:*   kdy     Noch  sagt  mir  mehr:  wann  soll 
to  md  byfif  das  sein? 


'  Nach  H  etelli  auch  Bartsch  a.  a.  O.  her. 

^  In  der  Handschrift  ist  die  Umstellung  dieser  zwei  Worte  durch  Kreuz- 
chen bezeichnet,  also  wä  ist  der.  Schon  Bartsch  a.  a.  O.  zu  732  hält 
die  Lesart  von  ff  für  echt. 

^  Ueber  diese  Aenderung  ,Berg*  statt  ,Werder^  siehe  unten  Abschnitt  V  b  a 
zu  d  22,  4. 

*  wece  bei  Hanka  ist  unbedingt  in  iqjoe  zu  andern.  Auch  im  Wybor  steht 
I.  813,  25  sinnlos  wece  (sagte). 
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V.  899  H:  das  trystrand  do  nit  wol  macht  beston  stimmt 
genau  zu  Ö.  29,  11: 

tu  nem6£e  Trütram  dele  statt.       da  konnte  T.  nicht  länger  stehen. 

V.  904  H:  Vnd  schlag  den  starcken  vff  die  hend  genau  wie 
0.29,17: 

i  hodi  ^  tomu  sünSmu  w  ruku        und  er  schlägt  den  Starken  auf 

die  Hand. 

Statt  X  921 — 23  liest  H  ganz  kurz:  des  Schwertes  das  ab 
brach  in  Uebereinstimmung  mit  Ö.  30,  10: 

gessto    sS  bisse    Tristramowi  z     das  (sc.  Stück)  aus  dem  Schwerte 
meie  wylonula  dem  Tr.  ausgebrochen  war. 

Dass  X  950  ein  FKckvers  von  H  sei  und  die  von  Lichten- 
stein unter  die  Lesarten  verwiesenen  Worte  des  künges  tohier 
was  sie  ysald  genant  das  echte  bieten,  hat  schon  Bartsch  a.  a.  0. 
zu  949  bemerkt.     Man  vergleiche  dazu  C.  31, 10: 

tag  byla  krdlowa  dcera,  Izalda     das   war  des  Königs  Tochter^ 
gmenowdna  I.  genannt. 

V.  970  H:  In  an  sach,'  so  auch  C.  32,  3: 

pladjc  ona  k  nSmu  [nduunesse]      weinend  [sagte]  sie  zu  ihm 

(in  X  sie  die,  nämlich  die  Scharte). 

V.  984  f.  H:  ich  mochte  dich  nimmer 

mit  kainem  verwinden. 

Abgesehen  von  einer  geringen  Aendenmg  findet   sich  dieselbe 
Lesart  auch  im  Ö.  32,  19: 

nechtilbych  tS  za  izddni  zlato     ich  wollte  dich  um  kein  Gold 
ddti  geben. 

V.  1040  liest  H  schön  und  wysz  in  genauer  Ueberein- 
stimmung mit  C.  34,  10:  ozdobna  a  müdra  (schön  und  weise), 
während  D  behegelich  hat. 

V.  1062  war  die  Lesart  von  H  clainen  in  den  Text  zu 
setzen,  woflir  C.  35,  6:  z  maU.tvSci  (mit  kleinem  Dinge)  spricht 

V.  1072  H:  mit  grossem  Jämer  vnd  clagnen,  C.  35,  15:  s  we- 
likü  ialostj  (mit  grossem  Jammer). 


1  Bei  Hanka  und  im  W^bor  I.  816,  24  steht  hodi  si  (wirft  sich).    Dm  ii 
ist  entschieden  zu  streichen. 
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V.  1167  H:  do  der  böte  in  dar  In  ligen  sack;  ebenso  auch 

C.  38,  17: 

Kdyz posd  to'spatHy  ano  diwny     Als  der  Bote  das  sah,  wo  der 
mtti  le^j  wunderbare  Mann  lag. 

V.  1239  H:  mr  antttärtten  im  disen  schätz  dar;  (7.  42,  4: 

n  myf  posslem  penieze  tamo  und  wir  schicken  das  Geld  hin. 

Nach  V.  1277  hat  H  mehrere  Zeilen,  von  denen  wenigstens 
drei  durch  das  C.  als  echt  gesichert  werden.  Das  ward  alles 
m  listUcJi  getan  —  Das  sie  all  ketten  den  won  —  Nach  der  rs 
richtung  mar  —  Das  er  ein  gut  koufman  war  —  Vnd  kam  von 
xiner  fr&mkait  —  Dar  vmb  was  in  lieb  vnd  nicht  laid.  Man 
vergleiche  dazu 

t  42,  14-16: 

n  take  po6e  sdm  zgedndwati,         und  auch  selbst  begann  er  es 

zu  richten, 
k  gm  oni  mnSli  zagist4,  dass  sie  sicher  glaubten, 

h\j  gedno  on  wedl  w&yi  kupecke     dass  er  nur  Kaufgeschäfte  triebe. 

Und  eben  dieselben  Verse,  die  das  Ö.  hat,  werden  auch  durch 
P21f4f.  bestätigt:  Er  kauffet  auch  selhs,  und  geberdt  in  aller 
»r«M2,  als  ob  er  auch  ein  kauffman  icär,^ 

Nach  V.  1336  hat  H  noch  zwei  weitere  Verse :^  Für  den 
besten  ward  er  genant  —  Durch  daz  gantz  kurwälsch  lant. 
Davon  wird  wenigstens   der  eine  durch  Ö.  als   echt   erwiesen. 

Ö.44,  17  f.: 

fu  ge  wzdy  tak  udinil  sobS  ke  da  handelte  er  'so  immer  sich 

cti,  zur  Ehre, 

zeg  byl  tu  naylepssjm  naz-  dass   er   da  der  Beste   ge- 

ffdn  bezelsti,  nannt  wurde  ohne  Neid. 

Nach  V.  1348  hat  H  wieder  zwei  Zeilen,  von  denen  eine 
pcht  ist:  haben  zu  ainer  frowen  —  Da  wider  sprach  er  mit 
frowen,^  ähnlich  im  Ö.  48,  1: 

krdl  welice  proti  tomu  stogesse,      der  König  widerstand  dem  heftig. 

^  Aehnlich  stellt  auch  Bartsch  a.  a.  O.  zu  i278  her. 

^  In  Lichtenstein*s  Nachträgen  zu  den  Lesarten.  Vgl.  auch  Bartsch  a.  a.  O. 

hieza. 
^  Auch  Bartsch  erklKrt  diese  Zeile  fttr  echt 
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Die  V.  X 1359  und  1361  fehlen  in  H  und  1360  f.  lautet 
hier:  Trystrand  namen  sie  dar  zu  —  den  küng  hätten  sie  nun. 
Ebenso  kurz  heisst  es  Ö.  48,  11  f,: 

a  Tristrama  s  sebü  k  tomu  po-     und  nahmen  mit  sich  den  Tr. 

gechu  dazu 

tui  kräle  sna^nS  i  prosicku  und  baten  inständig  auch  den 

König. 

Genau  mit  dem  Ö.  stimmt  überdies  noch  P  22,  14:  und  nament 
herr  THstrant  mit  in,  baten  den  kiinig  mit  grosser  bete. 

Auch  X 1363  ist,  nach  dem  C.  zu  schliessen,  nicht  das 
Richtige  getroffen.  Es  war  H  zu  folgen:  das  er  ain  tdb  näm  — 
Du  Im  xcol  gezäm  und  C.  48,  15: 

aby  panj  sobe  pogd,  dass  er  eine  Frau  sich  nähme, 

kteruiby  kde  neylepssj  zwMSl.  ^     welche  er  wo  am  besten  wüsste. 

P  22,  15  hat  hier  eine  dem  H  ähnliche  Lesart:  da^  er  einfrawen 
näm,  die  im  an  adel  und  geburt.  gezämen  mockL 

Ö.  46,  8  beweist,  dass  X 1388  die  ursprüngliche  Assonanz 
beseitigt  hat: 

krdl  ihned  w  stou  ruku  geg  wze.      Der  König  nahm  es  gleich  in 

seine  Hand. 

Es  reimte  wohl  ursprünglich  lang :  hant.  Eine  Spur  der  alten 
Lesart  zeigt  noch  H  1388:  do  nam,  was  in  den  Text  zu 
setzen  war. 

In  Uebereinstimmung  mit  H 1390  legt  auch  C.  46,  10  die 
Worte  nicht  dem  König  in  den  Mund,  sondern  gibt  sie  erzählend: 

ten  gest  byl  gedne  panie.  das  war  einer  Frau. 

H:  Es  was  von  ainer  froutoin.  Demgemäss  folgt  dann  in  beiden 
Recensionen  ,da  sprach'  etc. 

In  X  1402  ist  aus  D  das  Wort  seht  in  den  Text  gesetzt 
Im  Ö.  46,  9  fehlt  dasselbe,  ebenso  auch  in  H,  hier  wie  dort 
ist  mit  einer  Temporalconjunction  der  Gedanke  angeknüpft: 
H:  Da  mit  kam  Tr,  gegän. 

C: 
Tekdy prigede  tampan  Tristram     So  kam  denn  dorthin  der  Herr 

Tristram. 


^  zto^dil  offenbar  dem  Reime  zulieb  gewählt. 
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Zu  X  1434  verweist  Lichtenstein  neun  Verse  aus  H  als 
unecht  in  die  Lesarten.  Bartsch  a.  a.  O.  erklärte  sie  in  Hinsicht 
auf  P  f&r  echt,  das  Ö.  behebt  jeden  Zweifel. 

H 1433  ff.:  Von  wannen  im  daz  hdr  kam  —  Er  sprach  da» 
er  es  näm  —  In  dem  sal  vff  dem  östrich  —  Zwen  schwalben  dar 
mA  hissen  sich  —  Den  war  es  empf  allen  —  Do  sprauchen  sie 
rnder  in  allen  —  Das  war  ain  icih  vnberait  —  Der  kdng  da  vast 
strait  —  Das  er  aun  wyh  starb  —  Ob  man  sie  Im  nit  erwürb. 

a  49,  13—19: 

On  wece,  ieg  ten  wlas  krdsny  ^      Er  sagte,  dass  dies  schöne  Haar 
upadl  dichna  tclasstowicema   w     entfallen    sei    zwei    Schwalben 

gedney  6asy.  zu  einer  Zeit. 

"Mi  na  to  poiechu  mysliti,  Sie    begannen    darauf  zu   be- 

denken 
rknc:  Jcdei   ndm  te  panie  do-     und  sagten:  ,Wo  sollen  wir  die 

bytiP  Frau  gewinnen?' 

n  krdl   w   tarn  po6e   usfa\d6en     Doch  der  König  begann  darauf 

hyti,,  zu  bestehen, 

za  hez  panie  chtSlhy  umrteti,  dass  er  ohne  Frau  sterben  wolle, 

nemohHUby  mu  iS  panie  dobyti     wenn   er  diese  Frau  nicht  er- 
würbe. 

Man  vergleiche   noch    P  23,  24:  und   das  er  ersterben  xcolt  on 
^reyb,  im  würde  dann  die,  der  har  er  hie  heft. 

V.  1442  war  auch  nach  H  herzustellen:  Nun  will  ich 
Janssen  werden  schin,  in  Uebereinstimmung  mit  C.  50,  4: 

chci^  gd  gim  to  ddti  wSd&L  ich   will  ihnen   das  zu  wissen 

thun. 


V 

'  Die  gezwungene  Ausdrucks  weise  in  C.  49^  12  scheint  mir  auf  die  Lesart 
des  Originals  hinzuweisen :  kdesta  lerdlowi  ruce  ten  wlas  wzeli  (woher  des 
Königs  Hände  das  Haar  nahmen)  heisst  es  da.  kralow?  ruce  (des  Königs 
Hände)  ist  natürlich  eine  Umschreibung  für  krdl,  damit  das  Prädicat  in 
den  Plural  gesetzt  werden  k(5nne,  also  wzdi  (für  trzeZ):  auf  rozum^li. 
Nnn  liest  H  1484 :  da»  er  et  näm,  woraus  vielleicht  das  Verbum  näm 
(C.  tozel)  in  die  vorhergehende  Zeile  zu  ziehen  wäre;  denn  jedesfalla 
ist  H 1433/,  aus  einer  Zeile  erweitert,  weshalb  dann  wieder  der  Flick- 
vers: m  dem  tal  vff  dem  Östrich,  sowie  die  Worte:  dar  vmb  bissen  sich 
('.östrich)  nOthig  wurden. 

'  Bei  Hanka  gerade  das  Gegentheil  ,nechci^,  was  keinen  Sinn  gibt. 
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Nach  X  1464  hat  H  zwei  Verse,  die  gewiss  echt  sind: 
vnd  wes  er  dar  zA  begert  —  Mit  träwen  er  in  gewert,  womit 
Ö.  51,  8  f.  ziemlich  genau  stimmt: 

aneb  kteriiby  unec  chtil  rozkd-     oder  wessen  er  mehr  gebieten 

zati,  wollte, 

w  tont  we  wasem  hyl  uslyssdn        in  allen  dem  ward  er  erhOrt. 

Für  X 1527  ff.  hat  H  zwei  andere  Verse:  Trurig  zä  In 
sprach  er  san  —  Ir  stdt  all  usz  gan,  Vers  1527,  wie  er  in  X 
hergestellt  ist,  findet  sich  auch  im  Ö,,  II  scheint  ihn  ausgelassen 
zu  haben.  Aber  auch  die  in  H  befindlichen  sind  echt  Man 
vergleiche  nur  damit  C.  64,  10 f.: 

a  tu  hostem  wdiku  £alo9t  zplodj ;  und  erregte  da  den  Fremd- 
lingen grosses  Leid; 

1(4ite  gim  wen  z  lodie  loyniti.         er  befahl  ihnen  aus  dem  Schiffe 

herauszugehen. 

Und  P  25,  17:  hiesz  er  die  gest  all  ausgeen. 

Nach  V.  1556  liest  noch  H:  Wir  ketten  es  wol  behüt  — 
Wir  nojiien  all  vnser  git.  Diese  Verse  sind  gesichert  durch 
Ö.  55,  10: 

a  tu  mdme  wsse  swe  zhoiie,  und  da  haben  wir  all  unser  Gut. 

P  26,  4:  do  verkauffeten  wir  alle  unsere  hob. 

Ebenso  wie  in  H 1594  ist  auch  (?.  57,  6  der  Gedanke  rein 
erzählend  gegeben,  während  D  die  Persönlichkeit  des  Dichters 
durch  den  Ausruf  ,horet,  wie  ein  ze  dem  a.  »/  hervortreten  lässt. 

H 1604:  ob  im  das  got  günd,  vgl.  C.  57,  17: 

a  pojyfdlliby  mu  Böh  toho  und  wenn  ihm  das  Gott  gönnte. 

Nach  X  1644  hat  -ff  noch:  Bald  enweg  schaff  din  ding^ 
Die  Echtheit  der  Worte  ist  durch  Ö.  59,  20-^60,  2  gesichert: 

/  wece  ten  ginoch  mladij :  Und  es  sagte  der  Jüngling: 

,gd€  hledäni  na  tom  draJcu  zd-     ,ich    suche    an    dem   Drachen 

wady.  Streit, 

[bych  gedne  wedSl  tarn  kady].       [wenn   ich  nur  wüsste  wohin]. 
gdi  ty  pfedsi  a  pösob  swd  icec/     Geh'  du  fort  und  schaffe  deine 

Sache.' 

Ausserdem   ist  die   2.   der  angefCLhrten  Zeilen  des  C.  auch  in 
P27,  14 f.  erhalten:  Herr  Tristrant  fragt  an  xodchen  endender 
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weref  er  weit  ym  entgegen  kumen,  ob  ym  gelilck  füget .... 
Die  ganze  Stelle  ist  aber  in  X  verderbt  und  auch  Bartsch's 
BeäserungSYersuch  a.  a.  O.  ist  missglückt. 

V.  1716  H  gesund  fanden;  so  auch  C.  62,  16  Stwa  nadgieti 
(lebend  finden).  Für  das  in  A"  1722  eingesetzte  tumheit  liest 
0.  63, 1  to  Tdamänie  (die  Lüge),  H  mit  Itkgenhait,  ^ 

V.  1725  liest  Hbegund  er  im  ser  liegen.  Bis  auf  das  Verbum 
liegen  stimmt  damit  C.  63,  3: 

1  fo^e  gehe  tSU^e  napomjnati,        und   begann   ihn   sehr   zu   er- 
mahnen. 

Es  war  also  für  den  ersten  Theil  des  Verses  H  zur  Herstellung 
zu  benatzen.  Dass  Ö.  aber  auch  mit  dem  letzten  Worte  napo- 
mjnati (ermahnen)  den  alten  Text  wiedergibt,  beweist  P29,3: 
und  vermant  den  seiner  geliAte, 

V.  1871  H  liest  minneglich,  ganz  entsprechend  dem  milo- 
sHw(  im  Ö.  69,  12. 

V.  1880  H  des  ist  der  hdt  iwl  wert;  Ö.  69,  21: 

tohoby  byl  dohiFe  döstogen,  des  wäre  der  wohl  werth. 

In  genauer  Uebereinstimmung  damit  steht  P32,  17:  zwar  des 
istergarwol  wirdig. 

V.  1886  ff.  in  H  lauten:  Nider  legt  sü  das  —  Grösz  iämer 
ne  an  gieng  —  Iren  bäfel  sü  gemeng.  Damach  war  X  herzu- 
stellen. Man  vergleiche  Ö.  70,  5  f.: 

I  poloS  na  stranu  ten  meh  Und   legte   auf  die   Seite    das 

Schwert 
«  weliku  tuhü.  s&i  w  swög  mSs-     mit  grossem  Jammer.  Sie  griff 
sec.  in  ihren  Beutel. 

Für  die  fk^htheit  von  H  spricht  ausserdem  noch  P32,  20:  Sy 
legt  das  sckwert  von  ir.  Man  begreift  auch  nicht  recht,  woher 
das  Gras  käme,  da  doch  V.  1866  gesagt  ist,  dass  sie  ihn  sehr 
verhohlen  badete,  also  gewiss  in  einer  Kemenate. 

V.  1993  fehlt  in  H  umme  daz,  wie  Ö.  76,  2. 

V.  2010  H  daz  her  in  nie  torst  besehen,  übereinstimmend 
mit  C.  76, 16: 

zd  gest  tum  nesmil  hledaH.  dass  er  dorthin  nicht  durfte  sehen. 


*  Von  Bartsch  a.  a.  O.  richtig  hergestellt. 
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Statt  X  2063  liest  H:  Vnd  frowten  sich  aer  —  Die  herren 
do  im  zi%  er  —  Beraitten  sich  dar  zu  entsprechen  C.  77, 12  ff.: 

a  weselili  gsu  sS  vinoho  Und  es  freuten  sich  sehr 

[ti  pdni,    nemesskaicsse  dhlho,]      [die   Herren,    nicht    lange  zö- 
gerten sie,] 
pripi^aicichu  s^  w  swem  sboru.        bereiteten   sich   in    ihrer  Ver- 
sammlung. 

Vgl.  noch  P37,  19:  Sy  lourden  dssz  fro, 

V.  2102  war  mit  A"  z'&chtiglicheii  einzusetzen,  entsprechend 
C.  78,  14  poctitve,  statt  veste. 

Nach  2106  hat  H  noch  folgende  Zeilen:  Do  schwaig  tr 
ietzlich  —  Vmb  dise  herren  so  rieh  —  Der  küng  aber  frav^n 
begän  —  Do  was  kain  man.  Dieselben  scheinen  mir  echt  zu 
sein,  wenn  sie  auch  schon  eine  Ueberarbeitung  erfahren  haben 
dürften.  Leider  zeigt  auch  C.  gerade  an  der  entsprechenden 
Stelle  ein  Verderbniss  des  Textes.  78,  21-79,  2: 

Z  nich  kaidy  k  tomu  odpowed  Von  ihnen  antwortete  ein  Jeder 

u6ini,  darauf, 

z  tey  giney  zenu  gest  urozeny.  aus  dem  andern  Lande  ist  er 

geboren. 

co£koli    ginych  ddza,    odkudby  Was  immer  er  die  Andern  frag 

byli,  te,  woher  sie  wären, 

toho   gsü   gemu  poivedieti   neu-  Darauf  konnten  sie  ihm  nicht 

mHi.  antworten. 

Die  1.  der  angeführten  Zeilen  ist  leicht  geheilt:  es  muss  statt 
kaMy  (Jeder)  Mdny  (Keiner)  heissen;  dann  stimmt  dieselbe  zu 
der  1.  in  Ä  Die  2.  ist  ganz  unsinnig.  Was  soll  denn  das 
heissen:  ,auB  dem  andern  Land  ist  er  geboren'?  Entweder  ist 
zu  lesen:  z  ktere  zerni  gsü  urozem  (aus  welchem  Lande  sie  ge- 
boren seien),  oder  es  ist  die  1.  Zeile  unverändert  beizube- 
halten und  die  2.  zu  ändern  in:  &e  ti  z  gitiey  zenu  gsü  urozem 
(dass  diese  aus  einem  andern  Lande  geboren  seien).  Vielleicht 
liegt  ein  Missverständniss  vor.  Im  Uebrigen  stimmt  Ö.  wenig- 
stens dem  Sinne  nach  zu  H,  während  X  (=  D)  gar  nichts  hat 

Statt  X  2125  Hest  H  Kusz  den  gast  lieblich,  gibt  also  die 
Worte  direct  wie  P  38,  26  Du.  solt  yn  vor  küssen  und  C.  79. 20: 
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«v*;!  ho  prwS  celowati  [ic  usfaj     du  mnsst  ihn  erst  küssen  [auf 

den  Mund.] 

• 

Allerdings  fehlt  in  H  der  Begriff  jZuerst^,  der  gewiss  ursprünglich 

vorhanden  war. 

In  üebereinstimmung  mit  H  2167:  he^^r  ir  sagt  steht  auch 
d<92,  3  prawj   (er  sagt).     Vgl.  P40,  2:   Herr,  er  sagt  unrecht. 

V.  2195  ist  unrichtig  nach  D  hergestellt.  Mit  Recht  be- 
merkt Bartsch  a.  a.  O.,  dass  H  die  Assonanz  strit:  lip  zu  vier 
Zeilen  erweiterte,  D  in  zwei  Zeilen  umreimte.   Ö.  82,  19  f.  liest: 

hudeili  iy  sS  s  njm  bjti,  wirst  du  mit  ihm  streiten, 

9  lehka  möiei  Üwot  ztratiti.  magst  du  leicht  das  Leben  ver- 

lieren. 

Vgl.  noch  P  4C),  15:    Fiekst  du,  so  mag  mlleicht  kumen,  du  ver- 
last den  leib. 

Nach  2202  sind  von  Lichtenstein  mehrere  Verse  unter  die 
Lesarten  verwiesen.*    Sie  sind  aber  echt:  Daz  wü  ich  dir  nefe 
mn  —  Rauten   in  rechten  trüwen  —  Es  mag  dich  wol  berüwen 
Bestaust  du  in  mit  vnrechten.  Man  vergleiche  C.  83,  3 — 6: 

proto£   razi    tobe    gd,    pHeteli  Darum    rathe    ich    dir,    lieber 

mly,  Freund, 

cof  mohu,  ze  wssie  swe  mysli;  wie    ich    kann,     aus    meinem 

ganzen  Sinne; 

mohhtby  hyti  potom  iel,  es  könnte  dir  dann  Leid  sein, 

biyzby   ty   ho    hezpravmS  pod-  wenn  du  ihn  mit  Unrecht  be- 

stüpiti  smil.  stehen  magst. 

V.  2235 — 38  ist  in  X  nach  der  längeren  Fassung  von  D 
hergestellt,  während  das  Ö.  84,  19  f,  fUr  die  kürzere  in  H 
spricht: 

a  gd  gi  chci  pHnesti  [gemu]         ich  will  sie  bringen  [ihm], 
fdnu  mimu  miUmu  meinem  lieben  Herrn. 

H:  Ich  vM  sie  bringen  dem  nefe  min  —  By  dein  mag  sy 
gern  sin.  Der  2.  Vers  ist  offenbar  Flickvers.  Ob  Ö.  in  seiner 
Vorlage  here  oder  nebe  fand,  ist  hier  schwer  zu  entscheiden. 
Immerhin  ist  es  möglich,  dass  Tristram  in  der  Fremde  mehr 
«in  dienstliches  als  verwandtschaftliches  Verhältnis»  zu  Marke 


'  Bartsch  a.  a.  O.  stellt  nach  H  nud  P  her. 
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hervorkehrt.  Auch  weiter  unten  C.  85,  18  heisst  es:  der  König 
gab  sie  in  seine  Hand,  damit  er  sie  seinem  Herrn  brächte. 

In  2260  H  fehlt  wizpm  wie  Ö.  85,  19. 

V.  2291  ist  halhin  tag  aus  D  in  den  Text  genommea. 
G.  87,  6  steht  dne  celiökeho  (einen  ganzen  Tag).  So  Uest  auch 
H:  ainen  tag  und  P  43,  9:  Sy  injochten  auch  einen  tag  nit  geseine. 

H  2428:  waz  sol  der  red  mere,  entsprechend  C.  92,  7: 

6emu  gest  te  fedi  wiecef  Wozu  soll  der  Rede  mehr? 

und  P  46,  23   Was  soll  der  red  merf 

V.  2632  H:  Do  st'änd  sü  und  clagt  als  echt  erwiesen  durch 
Ö.  95,  17: 

tu  stogtec  ucini  welike  Ikdfiie.         da.  stand  sie  und  erhob  grossen 

Jammer. 

Dass  H  den  Vers  2637  geändert  hat,  ist  zweifellos,  aber 
eine  von  den  drei  Zeilen,  die  daraus  geworden  sind,  ist  sicher 
echt.  Man  vergleiche  nur  Sprach  sü  Jämerlichen  und  C.  96, 1: 

I  wece  welmi  £alostiw6.  und  sagte  sehr  jammervoll. 

V.  2692  H:  es  gaut  äch  anders  an  üwer  er  stimmt  zu 
Ö.  98,  21: 

gd  sem  gil  tuto  zahanben.  ich  bin  schon  jetzt  entehrt. 

Das  üch  und  üwer  in  H  ist  jedesfalls  verderbt.  Vgl.  P  62,  4 
ich  bin  ir  umcert. 

Die  Betheuerungsformel  in  2789  H  durch  gottes  gut  wird 
gestützt  durch  Ö.  103,  11: 

Pro  Böh!  rozpomefi  si  na  swü     Um  Gott!  gedenke  deiner  Güte, 
dobrotu. 

obwohl  hierin  auch  die  Lesart  von  D  gedenke  dorch  dine  gtif*' 
steckt;  es  mag  wohl  beides  im  Verse  Platz  gefunden  haben. 

In  anderen  Fällen  war  wieder  bei  der  Textherstellung 


b)  der  Handschrift  D  zu  fblgen« 

V.  56  liest  D  kein  eine  starkin  koning.  Ein  Attribut  muss 
wohl  bei  dem  Substantiv  koning  gestanden  haben;  denn  auch 
Ö,  1,  10  hat  proti  krali  bohatemu  (gegen  einen  reichen  Könige. 
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Sehr  genau  schliesst  sich  (?.  2,  7  Bn  D  88:  Der  vrowjcin  ^ 
wart  he  so  lyff,  C:  Potom  by  iey  gisiey  panj  welmi  mil  (dann 
ward  er  dieser  Frau  sehr  lieb). 

V.  103  D:  gros  Jammer  wie  (7.  2,  21  tceltkd  s6  tu  ialost  sia 
(grosses  Leid  entstand  da)  und  P2,  18  Was  grosser  klage, 

V.  169  D:  irgen  =  0.4,8  kde^  (wo  immer).  X  t,  H  dd. 

V.  208  D:   Mir   sin   nicht  vele  lute   bekant   entsprechend 
t6,l: 
mne  gsu  ginj  Udi  nepossnali,  mir   sind   andere   Leute   nicht 

bekannt; 
während  das  in  X  aufgenommene  H  liest:    mich  haben  n.  v.  l. 
erkant. 

V.  217  D:  Dar  bie  daz  ich  das  sege.    So  auch  C.  6,  9: 

proto  iebych  spatHl  ty  oby^ege.      deshalb  dass  ich  sehe  die  Ge- 
wohnheiten. 
Ö.  7,  5  heisst  es: 

tak  tiem  ten  panosse  by  obda-     So  war  damit  der  Knappe  be- 

rowdn,  schenkt^ 

coäcoU  pot^ebaioed  geho  pdn,  was  nöthig  hatte  sein  Herr. 

Damach  zu  schliessen  wäre  auch  noch  die  zu  D  234  angegebene 

Lesart  in  X  aufzunehmen  gewesen:   Try Strand  wart  wol  beratin,^ 

V.  241  muss  doch  wohl  D  das  Richtige    bieten:    hys  her 

im  eine  s<Mer  beladin^  denn  wörtlich  gleichlautend  ist  C,  7,  12: 

äfibra,   data   kdza  geden  sum     von  Silber,  Gold  hiess  er  ein 
nakldgti,  Saumthier  beladen. 

V.  269 — 71  D:  do  sie  quamen  in  komng  markin  lant  genau 
übereinstimmend  mit  C,  7,  20: 

Ä  kdyz  p^igedü   w  zemi  krdle     und  als  sie  kamen  in  das  Land 
Marka.  des  Königs  Mark. 

V.  273  f.  in  X  sehen  ganz  wie  ein  freier  Zusatz  von  H 
aus,  sie  fehlen  in  Z>^  und  C. 


'  Lichtenstein  hat  dies  Wort  nicht  in  X  gesetzt,  obwohl  es  sich  doch  in 
beiden  Handschriften  findet. 

•  Bartsch  a.  a.  O.  gibt  der  Lesart  D  den  Vorzug. 

^  Obwohl  bei  der  Gepflogenheit  von  D,  zu  kürzen,  das  Fehlen  von  Versen 
in  6.  und  D  nicht  immer  als  Argument  gelten  kann,  so  darf  man  doch 
bei  Uebereinstimmung  zwischen  Ö.  und  D  dem  Zufalle  nicht  viel  zu- 
schreiben, da  das  6,  keineswegs  systematisch  kürzt.  Siehe  oben  zum 
Schlüsse  des  Abschnittes  L 

SitxangBber.  d.  phil.-hist.  CI.    Ol.  Bd.  I.  Hft.  25 
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Die  Lesart  D  369  Kumevales  lauf  alleine  entspricht  C.  11,5: 

Korwnalis  zemS  gedini,  K.  's  Land  allein. 

Auch  P6,  23  liest:  Cumewelüche  lannde. 

V.  420  Eir  we  he  sin  laut  vorlisze  entspricht  C.  13,  9: 

dHewe  neiltbp  swü  zemi  ztrafü,     früher  als  wenn  er  sein  Land 

verlöre. 

H,  das  in  X  aufgenommen  wurde,  hat  offenbar  schon  geändert. 
Unrichtig   hergestellt    ist  auch   die   gleich  folgende  Zeile 
421.  D  liest:  toil  her  ahir  stryten  mit  eren;  C.  13,  10: 

aby  si  prwe  semnü  ctn£  pobil.       dass    er    zuerst    mit    mir   mit 

Ehren  streite. 

Der  Gegensatz  zum  früher  erwähnten  Einzelnkampfe  brauchte 
nicht  durch  eine  ausdrückliche  Hervorhebung  des  Begriffes 
,mit  stneni  her'  (X  421)  betont  werden. 

X  607  fehlt  in  D  wie  nach  Ö.  20,  13. 

Die  Worte  in  V.  618  zieht  D  noch  in  die  Rede  des  Ftlrsten, 
wie  das  C.,  mit  dem  es  auch  sonst  im  Ausdrucke  übereinstimmt. 

D:  wen  daz  geschü  mit  groszem  rechte  und  C.  21,  4: 

to  mö^S  8  prdtoem  uöiniti.  das  kannst  du  mit  Recht  thun. 

V.  672  f.  fehlen  nach  C.  23,  2  wie  in  D,  ebenso  V.  704 
nach  Ö.  23,  22  und  V.  720  in  Ö.  24,  10. 

Die  X  847  entsprechenden  Zeilen  des  Ö.  27,  6 — 8  müssen 
hier  im  Zusammenhange  besprochen  werden: 

tehdaf  gd  tohS  odpomeddm,  So  widersage  ich  dir  nun, 

nechcif  mec  mlumfi :  dHexce  neÜ  ich  will  nicht  mehr  sprechen: 

ten  plat  dam,  bevor  ich  diesen  Zins  gebe, 

moSef  sS  (L  ti)  toho  doh¥e  zSe-  mag  es  dich  wohl  reuen, 

leti, 

Ses  kdy  na  to  smM  mysliti.  dass  du  je  daran  denken  moch- 
test. 

Die  Worte  ,ich  will  nicht  mehr  sprechen'  in  Ö.  27, 6' 
stehen  jedenfalls  in  irgend  einem  Zusammenhange  mit  XS4S, 
obwohl  schwer  zu  entscheiden  ist,  wie  der  Text  ursprünglich 
lautete.  Sonst  stimmt  C.  genau  zu  P.  15,  4:  So  sey  dir  tcider- 
sagt;  warvn  ee  du  den  zinsz  gewinnest,  sott  dir  lieber  sein,  du 
hetesf   yn   nye   gevordert.     Schon    mit    Rücksicht    auf  P  hätte 
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Lichtenstein  die  Lesart  von  D  zur  Textesherstellung  benutzen 
soUen;  denn  das,  was  X  847 — 51  steht,  ist  zu  gekünstelt. 
D  Best  850  f.:  dir  mochte  vü  libtr  wesin  —  daz  dir  dez  zcu 
mute  we^  worden  ny.  X849  scheint  hinzugedichtet,  um  einen 
Reim  auf  das  folgende  toesin  zu  erhalten.' 

V.  905 — 7  D  liest  hier:  Vnd  dug  sie  im  abe  mU  eyme 
dage  —  Do  muete  he  dorch  not  vorczctgin  —  Do  he  daz  ewert 
verlos.  Dies  war  zur  Herstellung  Ton  X  zu  benutzen;  C,  29, 
19  f  liest  nämlich: 

i  uU  gemu  gi  ihned  prSö,  und  er  schlägt  sie  ihm  gleich 

weg, 
[nebude  gj  gieeti  hracka  wiec].     [er  wird   mit   ihr  nicht    mehr 

Erbsen  essen]. 
/u  hy  mohl  byl  doh¥e  züffati;        Da    hätte    er    wohl    verzagen 

können ; 
neb  swög  mei  toho  6a8u  ztraii.       denn   sein    Schwert   verlor   er 

zu  dieser  Zeit. 

V.  910  und  11  sind  aus  einem  Verse  zerdehnt.  D  liest 
hiefilr:  vnd  künde  do  nicht  me  gevechtin,  so  auch  Ö.  30,  2: 

neb  nemoiesse  wiec  sedati,  denn    er    konnte    nicht    mehr 

kämpfen. 

Jenes  gevechtin  (oder  vechten)  war  offenbar  der  ursprüngliche 
Reim  blvS  fluchte,  der  von  H  durch  Zerlegung  in  zwei  Verse 
beseitigt  WTirde.  D  hat  sich  geholfen,  indem  es  V.  909  weg- 
liesB.  Natürlich  wurde  dann  in  beiden  Fällen  ein  Reimvers, 
X  912  nöthig,  der  aber  dem  Sinne  nach  noch  zum  Vorangehen- 
den zu  ziehen  war,  wie  es  H  thut.  Dieses  beginnt  denn  auch 
im  Anschlüsse  an  Ö.  30,  5  mit  V.  913  einen  neuen  Gedanken. 
V.  934 — 37  scheinen  in  dieser  G-estalt  nicht  dem  X  an- 
zugehören.    Daftir  spricht  die  Uebereinstimmung  des  6,  mit  D. 

Ö.  31,  1  f.  heisst  es: 

[S  pld6em  wzechu  Morclta  pry6  [Mit  Weinen  nahmen  den  M.  hin- 
pHeteU,]  weg  die  Freunde,] 

^maiunoi  a  nenechachu  ho  tu  die  Mannen  und  liessen  ihn  da 
däe,  nicht  länger. 


^  V^l.  Bartsch  a.  a.  O.  zu  dieflem  Verse. 

26* 
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Der  1.  Vers  ist  entschieden  Flickvers;  der  Gtedanke  ist  ja 
zwei  Zeilen  später  nochmals  gegeben,  und  die  Wiederholung 
des  Subjectes  (erst  Freunde,  dann  genauer  Mannen)  zeigt  die 
Unbeholfenheit,  die  wir  beim  Uebersetzer  auch  sonst  finden. 
Nur  das  Wort  Morolta  hat  er  aus  seiner  Vorlage  entnommen. 
Mit  dem  Gedanken  der  2.  Zeile  aber  stimmt  genau^  was  D  934 
bis  f9^  hat:  Ouch  lise  sie  moroldin  da  nicht  lange,  H  und  D 
haben  an  dieser  Stelle  geändert.    Vielleicht  lautete  Ä": 

oiLch  Uzen  da  nicht  lange  (\  gesange) 
die  man  Morolden  ligen  (:  degin) 

V.    945  D:    czu   der  juncfrauwen    tibereinstimmend  mit 
C.  31,  8:  ku  pannS  (zur  Jungfrau). 

V.  952  liest  D:  vnd  was  tcyt  und  verre  bekant,  was  ge 
nauer  zu  C.  31,  12  passt  als  das  in  X  Hergestellte. 

a   byla   gest   ssiroce   w   swStS     und    war    weit   in    der  Welt 
zndma,  bekannt. 

V.  974 — 76   sind  von  H  geändert;   es  war  D  zu  folgen: 
Mit  jam^  sie  in  begrubin^  womit  zu  vergleichen  C.  32,  9 : 

horce  pla6jc  geg  w  sey  zemi  po-     bitterlich  weinend  begruben  sie 
hrebechu.  ihn  in  diesem  Lande. 

Statt  1048 — 1050  liest  D:   von  irer   icisheit    mäch   «VA^V 
genas,  was,  wie  Ö,  34,  16  beweist,  echt  ist : 

pro  gegie  müdrost  obiü  negeden      von  ihrer  Weisheit  genas  man- 
muS.  eher  ^  Mann. 

V.  1213—15  wieder  falsch  nach  H  hergestellt.    D  liest 
dafür:  vnd  säts  im  do  ein  plaster  daz  gut  was;  ebenso  C.  40,8 f.: 

1  posla  gemu  flastr  geden,  und   schickt   ihm  ein  Pflaster, 

gjm^o  on  mohl  zdrdw  b^ti.  wovon     er     gesund      werden 

mochte,     (=  X 1216.) 

V.  1315  war  die  mere  mit  D  zu  schreiben,  entsprechend 
C.  44,  4:  tyto  poio&ti  (diese  Nachrichten). 

Für  X  1598—1600  Hest  D :    Do  quam  ein  man    zcu  fnjs- 
trande  —  vnd  satte  im  von  einem  serpande.  So  auch  C.  67,  9 — 11 ' 


Eigentlich  heisst  negeden  ,iiicht  einer'. 
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Piftom  pak  nSkterak^  muz  pH- 

JMfe 
k  Tmiramovi,  takto  gemuprmcie 
0  gednom    draku,    Sarpandu  ^ 

gmeiunoanetn 


Dann  kam  ein  Mann 

zu  Tr.  und  sagte  ihm  also 
von  einem  Drachen,  Sarpand 
genannt. 

V.  1694 — 1703  sind  hier  zu  erörtern,  weil  die  Lesart  der 
Handschrift  D  dem  ö.  näher  steht  als  die  von  H  und  weil  der 
von  Scherer  (in  der  Anm.  zu  1693  ff.)  hergestellte  Text  (auf 
Gottfried  und  D  beruhend)  dem  Ö,  am  nächsten  steht  Die 
ÖteUe  lautet  hier  61,  22—62,  8: 

a  g&mi  paradiU  k  geho  wöli,  Und  sie  riethen  ihm  nach  sei- 
nem Willen, 

dass  er  dorthin  zu  dem  [todten] 
Drachen  ritte 

und  sich  dieses  Sieges  Ehre 
nähme. 

Dorthin  ritt  auch  dieser  Schaff* 
ner  mit  seinem  Schilde 

gegen  den  Drachen  und  mit 
seinem  Schwerte. 

Und  er  begann  grosse  Sorge 
zu  haben 

und  Tristrams  Spuren  nach- 
zugehen, 

bis  er  bekümmert  zu  dem  Fel- 
sen kam, 

wo  der  Drache  todt  lag. 


aiy  on  tarn  k  tey  [zahüey]  sa- 

ni  gd 
a  8obe  toho  tcjt&sstwie  öest  wzd. 

fand  ten  ssaffdf  i  gede  s  swym 

sstjfem 
proä  Uy  sam  a  8  swym  meSeni, 

i  poU  weWcd  peöi  gmieti 

n  po    tristramowych    stMpigech 

giäi, 
üz  pngede  teskliwS  k  tey  skdle, 

tu  kdei  ia  saü  umrld  leüe. 


Das  Wort  zaintey  (getödtet)  in  dem  2.  Verse  ist  un- 
möglich. 

Woher  wusste  denn  der  Schafiner,  dass  er  todt  sei,  und 
wozu  hätte  er,  wie  vier  Zeilen  später  steht,  solche  Furcht  zu 
haben  brauchen?  Die  vierte  und  fünfte  der  hier  angeführten 
Zeilen  sind  des  Reimes  und  Verses  halber  aus  einem  Verse 
der  Vorlage  zerdehnt,  dessen  Sinn  etwa  war:  ,B[in  ritt  der 
Schaffner  mit  Schild  und  Schwert.'  Das  Ö.  beseitigt  auch  das 
Auffallende  im   deutschen   Texte,    ,dass   nur   von  der  Furcht 


Man  aieht,  der  C.  ▼erstand  dies  Wort  gar  nicht. 
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der  Gefkbrten  und  mit  keinem  Worte  von  der  des  prahleri- 
schen Truchsessen  gesprochen  wird,  der  doch  die  Haupt- 
person ist^* 

V.  1910  ff.  sind  unrichtig  nach  H  hergestellt.  Es  warZ) 
zu  benutzen,^  welches  hier  liest :  Du  must  dock  dez  setii  plegin, 
womit  nicht  blos  Ö.  71,  8  stimmt  : 

WBsaJc  ty   musjS  w   ten   obySeg     doch  du  musst  dieser  Sitte  dich 
fostapiti  unterziehen 

sondern  auch  P  33,  16:  Du  müst  aber  den  sttten  lernen. 

Wie  in  D,  so  fehlen  auch  im  Ö.  nach  71,  13  die  in  X 
aufgenommenen  Verse  von  H.  1917-— 24.  Der  Ö.  mochte  in 
seiner  Vorlage  vieUeicht  den  Text  der  Gestalt  gefunden  haben, 
dass  mit  der  ersten  Hälfte  von  1917  die  zweite  Hälfte  von 
1924  zu  einer  Zeile  verknüpft  war;  also  etwa:  ,jd  bin  ich  dir 
htse',  ,xo^et  ir  gut*, 

V.  1967  ist  nur  ein  Flickvers  von  H;  er  fehlt  auch  nach 
Ö.  73,  13,  worauf  dann  (?.  73,  14  wie  in  D  die  Verse  X 1968  f. 
in  einen  einzigen  zusammengezogen  sind: 

a  kdyi  sS  on  w  fo  rücho  obleSe     und   als   er   sich   in   dies  Ge- 
wand kleidete 

D:  Do  der  K  die  deid^  an  sich  nam, 

V.  2065  liest  D:  Czogin  an  die  uszirwdtin  helde.  C,  77,15: 

Tamoi  gedechu  ti  toywohm.  hinzogen  die  Auserwählten. 

Es  lässt  sich  schwer  bestimmen,  ob  (7.  dieses  czogin  miBsrer- 
stand,  oder  ob  wir  in  D  schon  eine  Aenderung  vor  uns  haben. 
So  viel  aber  ergibt  sich  als  gewiss,  dass  bei  Herstellung  von 
X  der  Handschrift  D  zu  folgen  war. 

Die  Lesart  von  D  in  2395:  Do  lagin  sie  .  .  wird  dnrch 
Ö.  91,  3  als  echt  bestätigt: 

Tu£  lezecku  w  nepokogi  welikSm.     da   lagen   sie   in  grossem  Un- 
gemach. 

Auch  P  46,  3  liest:   Und  als  die  fraw  lag. 


*  Lichtenstein  in  der  Anm.  zu  dieser  Stelle.     Vgl.  auch  dazu  Xanthippüs 

a.  a.  O. 
^  Allerdings  hat  D  hier  gekürzt,  indem  es  auch  die  Y.  191^—14  ansiist 

die  sich  im  6.  finden. 
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So  gibt  uns  denn  daa  C.  eine  sichere  Richtschnur  an  die 
Hand,  wo  in  vielen  zweifelhaften  Fällen  der  einen  oder  andern 
Handschrift  zu  folgen  war.  Man  ist  nicht  ^mehr  oder  weniger 
aufs  Käthen  angewiesen^  In  weit  höherem  Grade  als  fUr  X 
müsste  das  C.  för  die  Textesgestaltung  von  A  massgebend 
werden;  denn  wie  oben  gezeigt  wurde,  steht  es  diesem  ja  viel 
näher  als  jenem. 

Es  kann  aber  auch  als  Correctiv  ftir  jene  deutschen 
R^censionen  dienen,  die  unabhängig  von  X  dastehen. 

Wenn  ich  nun  eingehe  auf 


IT.  das  Yerhältniss  des  Ö  zu  P, 

so  wurde  schon  in  den  vorhergehenden  Abschnitten  P  öfter 
angeführt,  um  bei  seiner  Uebereinstimmung  mit  C,  die  Echt- 
heit einzelner  Lesarten  zu  imterstützen.  In  Abschnitt  Vc  ist 
die  Zahl  solcher  Stellen  erheblich  vermehrt:  ein  Beweis,  wie 
vortrefflich  die  Handschrift  gewesen  sein  musste,  aus  der  P 
aufgelöst  wurde. 

Dies  gesteht  auch  Lichtenstein  zur  Kritik  S.  14  f.  zu, 
ja  er  ist  geneigt,  bei  Uebereinstimmung  zwischen  P  und  H 
gegen  den  scheinbar  älteres  Gepräge  tragenden  Text  von  D 
der  Handschrift  H  eben  deshalb  den  Vorzug  vor  D  einzu- 
räumen. 

Aber  nur  fiir  die  ersten  zwei  Drittel  will  er  diese  Vor- 
trefflichkeit der  Quelle  von  P  zugeben,  im  letzten  Drittel  hin- 
gegen sei  P  aus  einer  B  ähnlichen  Recension  des  Gedichtes 
interpoKrt  (zur  Kritik  S.  14). 

Schon  Bartsch  hat  diese  Annahme  ,gekünstelt  und  wenig 
wahrscheinlich'  *  gefunden.  Leider  sind  jene  drei  Stellen,  worauf 
Lichteii8tein  seine  Behauptung  gründet,  im  Ö.  nicht  vorhanden, 
da  dieses  mit  325,  1  (entsprechend  X  6654)  Eilhart  verlässt 
und  von  da  an  Heinrich  von  Fr.  benutzt.  Nun  ist  es  aber 
auffallend,  dass  das  Ö.  von  293,  10  an  (entsprechend  X  6103)  ^ 
entgegen  den   Lesarten   von  X  noch  Uebereinstimmungen 


*  Genn.  26,  366  zur  Textgeschichte  von  Eilharts  Tristrant. 

^  Wo  mIbo  schon  P  eine  B  ähnliche  Ueberarbeitung  benutzt  haben  soll. 
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mit  B  und  mehrfach  auch  mit  P  zeigt.*  Die  ihm  vorliegende 
deutsche  Version  des  Gedichtes  musste  also  die  Lesarten,  die 
sich  in  P  und  B  getrennt  vorfinden,  enthalten  haben.  Be- 
trachten wir  vorerst  die  Uebereinstimmungen  des  C.  mit  B. 
Sie  sind  nicht  zahlreich,  weil  der  Fortsetzer  des  Ö,  allzu  frei 
übersetzt. 

Ö.  297,  19  heisst  es: 
nikdißi  sS  nedotkl  miho  kolena.     niemals  hat  er  mein  Eaiie  be- 
rührt. 

B  6176 :  ie  (noch  nie  geht  schon  voraus)  gegrcUff  joch  an 
das  knie. 

X  jedoch :  quam  obir  min  bloze  km, 

P  133,  1  in  Uebereinstimmung  mit  C.  und  B :  das  er  noch 
nye  mit  seiner  hande  zu  meinem  knye  gerüret  hat 

0.299,15: 
toho  sS Kaedjnom^  welmi  roz^eli.     das  war  dem  Kaedjn  sehr  leid. 

B  6200:  daz  was  kaedein  ser  leü,  X:  daz  was  doch  Kehenm 
leit.     P 133,  12  ungenau:  Yedoch  gedacht  herr  Caynis. 

Ö.  299,  18: 
rka:^  Uwie  geho  gesstS  nynie,        sagte:  Lasst  ihn  jetzt  noch  leben. 

B  6202:  schonet  meines  gesellen.  X:  wen  he  ist  mm  gesdU. 
P 133,  14:  Er  ist  mein  gesell  und  gehurt  mir  nit,  das  ich  yn 
ungewarnet  slahe.  Der  Gedanke  ist  hier  dem  in  B  stehenden 
wenigstens  ähnlich. 

Ö.302,  15:   • 
kdyi  f^  chtSla  we  wssem  powoliti.      da  sie  dir  in  Allem  gewähren 

wollte. 

B  6240 :  so  lies  dich  doch  mit  ir  began.  X:  sie  Uz  vch  »die 
den  rät  hdn.  P.  134,  13  schliesst  sich  hier  näher  an  X:  da» 
ir  selhs  tet,  wie  euch  gefiel, 

^  UebereinstimmuDgeii  zwischen  X,  P  und  C  sind  zahllos. 

2  Ueber  diese  Namenform  siehe  oben  S.  370  und  Anm. 

3  Dieses  Wörtchen  ist  gewiss  erst  von  einem  Schreiber  eingeflickt  Wir 
finden  auch  sonst  die  directen  Reden  im  C.  durch  solche  formelhAf^ 
Wörter  eingeleitet.  Z.  B.  wece  74,  4  ff,,  85,  2.  4  u.  ö.  fA»  steht  such 
noch  auf  derselben  Seite  299^  Z.  3, 
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0.302,20: 

Kaedjne,  niög  mU^  parte,  K.,  mein  lieber  Herr, 

ndm&cay  se  proto  na  me.  zürne  mir  deshalb  nicht. 

B6242:  her^  haedein  nU  zürnet  nit;  X  (=  D):  ir  aolt  üwem 
zorn  stillen.     P 134, 14 :  Herr  Caynis,   z&met  nit  ganz   wie  B. 

0.303,4: 

ze  gedna  kräsna  panj  gest,         dass  eine  schöne  Frau  ist, 
ta  md  wiece  meho  psa  w  (est         die  hat  meinen  Hund  mehr  in 

Ehren. 

B  6244 f.:  Jo  hdt  eine  vrawe  schone  has  Einem  htmt.  X:  jd 
hdt  eine  vrauwe  baz  —  ein  hundelin.  P 134,  14  stimmt  wieder 
zu  X,  indem  es  blos  ^Ein  frauwe^  liest. 

Ö.  304,  22 : 

Tristram  pogew  na  stranu  toho     Tr.    nahm   zur   Seite    diesen 
mtiie.  Mann. 

B6274:  Tr.  in  h  es  und  er  nam.  X:  Tr.  in  do  bt  sich  nam. 
P 135,  8 :  Herr   Tristrant  nam  den  hertzogen  auff  ein  ort. 

0.307,10: 

Protoz  Tynas  by  te  Böh  uzdra-     darum  T.  möge  dich  Gott  ge- 
icü.  sund  erhalten. 

Aehnlich  in  B  nach  6326:  Des  Ion  dir  got  der  reiche.  Nichts 
davon  in  X  noch  P. 

Nun  Hesse  sich  allerdings  aus  blosser  Zusammenstimmimg 
von  B  und  P  darauf  schliessen,  dass  beide  aus  einer  gemein- 
samen Quelle  entspringen.  Aber  das  (?.  thut  doch  die  Echt- 
heit der  betreffenden  Stellen  dar.  Auch  stimmt  P  in  diesen 
eben •  angeführten  Citaten  dreimal  nicht  mit  Bj  das  doch 
wegen  Uebereinstimmung  mit  Ö.  auch  da  das  Echte  bewahrt 
haben  muss.  Ausserdem  steht  noch  6  mit  P  mehrfach  in 
seinen  Lesarten  dem  B  (und  X)  entgegen.  Da  hat  also  B 
(und  X)  geändert.  Zwei  Stellen  wurden  schon  oben  S.  343  f.  an- 
gefiihrt.'     Man  vergleiche  noch  folgende: 

C.  293,  11  heisst  es: 
a  tu  wdlku  müdre  zgedna,  und  legt  den  Krieg  weise  bei. 


Hier  d,  ff,  P  gegen  D,  B. 


394  Knieschek. 

P 131,  13 :  Ah  nun  das  urleüg  gestillt  B  6104 :  tmd  die  zu 
Samen  getraib  (X:  die  süne  hs  zusamene  treib). 

Ö.  294,  7: 

a  w  tw6  poruöenstwie  ^   krdlaw-     und  in  deine  Obhut  das  König- 
sttci  poddä.  reich  übergebe. 

P.  13  f,  22:  das  er  berüffen  liesz  in  seinem  künigkreich,  dich  für 
ein  rechten  erbJierren  z&  hohen.  Dieser  Gedanke  fehlt  in  B 
(und  X)  nach  6117. 

Ö.  294,  16 f.: 

ana  bych  widSl,  ieby  mi  gi  dal,     ja,   wenn  ich   wüsste,   dass  er 

mir  sie  gebe, 

rddbych  gi  za  manzeUcu  wzal.        würde   ich   sie  gern  zur  Frau 

nehmen. 

P 132,  2 :  Weste  ich,  das  er  mir  sy  gebe,  ich  wer  bereite  sy  d 
nenien.  B  6126  ff. :  Wie  ab  ez  im  lip  ist  für  war  —  Vnd  die 
sie  dir  ml  gerne  git  —  So  nym  ich  sie  an  wider  streite  (Aehn- 
lich  liest  auch  X.) 

C  294,  18  und  21: 

Tu  Kaedjn  powSdS  sicemu  otci     Da  sagte  K.  seinem  Vater 

.  .  .  zwei  Flickverse  .  . 

To  sobS  dobfe  Ijbi  krdlowi  das  gefiel  wohl  dem  Könige 

P132,3f.:  sagt  das  seim  Vater,  dem  es  auch  lieb  toas  und 
wol  geineint.  In  B  (und  D)  fehlen  diese  Zeilen.  X  (=  H) 
6130  aber  liest:  Kehenis  sagete  ze  hant  —  die  rede  einem  vafer 
do.  —  der  antworte  ime  so  —  als  Tristrant  hdte  getan. 

Ö.  303,  16: 
chceSli  geti  semnü  txim.  willst  du  mit  mir  hinfahren* 

P  134,  19:   Wölt  ir  mir  volgen.     B  6249:  vnd  volgit  mir  (=X). 

Ö.  303,  19: 

gestlit  ginak,  vkrat  m£ho  zdra-     ist    es    anders,    kürze   mein 
xde.  Leben. 

P  134,  20:  Ob  es  sich  aber  anders  finden  tvürde,  B  6252:  Vnd 
das   ich  lieg  das  ir  traget  (X:  tmd  ab  ich  lige,   dcus  ir  haut)* 

1  porucetutuyie  bedeutet  auch  die  durch  Erbschaft  überkommene  Obhut,  in 
welchem  Sinne  es  offenbar  hier  zu  nehmen  ist. 
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Ö.  309,  6: 

tu  naleze  panj,   ana  8  pdnem     Da  fand  er  die  Frau,  die  mit  dem 
wrchcäbnici  hrage.  Herrn  Schachspiel  spielte. 

P 137, 16:  vand  er  den  künig  und  die  frawen  ob  eim  pretspil 
späende  mit  einander.  B  6362  ff, :  do  vant  sie  der  weise  man 
—  tmd  den  kunig  ob  einem  bret  —  vnd  die  kunigein  da  mst, 
(Aehnlich  X) 

Nun  könnte  man  allerdings  einwenden,  der  Fortsetzer  des 
Ö.y  der  mit  106,  4  (entsprechend  X  2834)  seine  Thätigkeit  be- 
ginnty  könne  eine  B  ähnliche  HandBchrift;  als  Vorlage  gehabt 
haben,  and  daraus  erklärten  sich  die  oben  angeführten  Ueber- 
einstimmungen  mit  B  und  sonach  wäre  immerhin  möglich,  dass 
P  in  seinem  letzten  Theile  aus  einer  B  ähnlichen  Handschrift 
aufgelöst  sei.  Aber  wie  liessen  sich  die  eben  angeführten  Ab- 
weichungen von  Ö.  (mit  P)  gegen  jB  verstehen?  Ausserdem 
wäre  noch  zu  bemerken,  dass  von  C.  166,  17  (entsprechend 
X8ß38) »  bis  zum  Beginne  der  Handschrift  B  (V.  6103),  d.  h. 
in  jenem  Theile,  wo  wenigstens  theilweise  P  nach  einer  vorzüg- 
lichen Handschrift  umgearbeitet  wurde,  in  demselben  Verhält- 
nisse Uebereinstimmungen  zwischen  C,  und  P  (gegen  X)  sich 
finden  wie  nach  V.  6103. 

Man  beachte  nur  folgende  Stellen: 

6.  167,  17: 
Hern  iy  smutna  profo   nebyicay.     deshalb  sei  du  nicht  betrübt. 

P  75y  13 :  Das  lasz  dich  nit  befrühen.  X  3666 :  daz  Idz  dir 
nicht  toesin  leit. 

0.168,3  f.: 

CO  kdeäcoliwik  mdm,  was  ich  wo  immer  habe, 

a(  gestnadewssjm  pdnem  [sdm].      über  Alles   soll   er   Herr   sein 

[allein]. 

P.  76, 15 :  das  ich  hob,  des  sol  er  gewaltig  sein.  X  3660 :  aber 
des  si  sickir  und  gewis. 


*  Von  J06,  4  (entsprechend  X  2834)  bis  hieher  ist  nämlich  Gottfried  benutzt. 
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Ö.  171,  2: 
a  Tristrama  zasS  mieti  iddd$,      und  den  Tr.  wieder  zu  ha- 
ben verlangst, 
prosit  Brangeneny  [milosti],  bitte  der  Brangene  [Güte]. 

P  76, 13 :  wolt  ir  yn  aber  wider  haben,  so  bitent  Brangd, 

X3694:      wiltü  in  ie  wedir  mnnen 

8&  bete  die  juncfrauwen  nun. 

Ö.  171,  15: 
aby  ona  pro  9wu  dobrotu  dass  sie  durch  ihre  Güte 

P76, 16:   das  sy  durch  aU  ir  gut  wer  beholffen.     X3704:  daz 
sie  im  durch  iren  gütin  setin. 

Für  X  3739— 43  Hest  Ö.  173,  15/.: 

Tu  na  koni  do  mSsta  gede^  Da  ritt  sie  auf  dem  Pferde  in 

die  Stadt, 
w   TristramowS  hospodS  dölow     in  Tr.'s  Herberge  stieg  sie  ab. 

8  sede. 
P  77,  22 :    Brangel  sa^z   auf,   und  reit  in  die  stat  in  heir  Tn- 
strantz  herberg. 

0.173,21  f.: 

Brangenena  swu  chytrostj  B.  mit  ihrer  Büugheit 

zgedna  [to  prawu  mudrostj]^         brachte    es    zu    Stande    [mit 

wahrer  Weisheit], 
f  e  Tristram  by  prigat  na  krd-     dass  Tr.  gerufen  wurde  an  des 
low  dwör,  Königs  Hof. 

P  78,  2 :    Allso  treib  sy  mit  listen  züsamen,   das   herr  Tristra^ü 
wider  an  hoff  kam. 

X 3746 f.:  mit  liste  sie  ez  zu  samene  treip, 

do  he  wedir  in  den  hof  quam,  .  .  . 

Ö.  174,  15  ff.  ist  wie  P  78,  8  von  mehreren  Personen  die 
Rede,  die  den  Tristram  angeschwärzt  hatten.   Darauf  heisst  es: 

Wirte  mi,   iet  tiem  budil  mieti     glaubt  mir,   dass  sie  davon  es 
Äo%.  schlimmer  haben  werden. 

P:    die  sollen  es   auch   nymer  dester   besser  haben.     X  3762  ißt 
nur  von  einem  Verläumder  die  Rede   und  V.  3754  heisst  es: 

der  sal  immir  m/Sr  hdn 
deste  ergir  wedir  mich. 
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C.  175,3— S: 

budiz  podle  kralotoey  wzdychnij  Du  sollst  immer  bei  der  Kö- 
nigin sein, 

tyf  sS  harem  roz/pruHli  wssichni     und   wenn   sie  Alle   vor  Zorn 

bersten 

a  tebe  zde  neradi  widie.  und  dich  hier  nicht  gerne 

sehen. 

v&nii  gim  to  k  ndibosti  Thu'  es  ihnen  zum  Leid. 

P78,15:  und  zerrisseti  sy  sich  all  vor  zom  und  vor  leide,  die 
dich  darumb  neiden;  du  solt  das  auch  durch  ir  kein 
nymer  lassen,  noch  meiden.  Anders  in  X 3764.  Eine  Spur 
hievon  noch  in  H  nach  3764:  das  sie  dich  so  sere  niden,  Din 
laid  will  ich  me  vermiden. 

C.  177,9: 

gd  ten  hnSw  krälöw  zkazi,  ich  will  den  Zom  des  Königs 

beseitigen. 

P  79, 17 :  Ich  will  dir  meines  herren  zom  wol  hynlegen. 

X 3784 f.:       ich  ml  dir  mtnes  heren  zom 

helfin  wol  versünen. 

Ö.  177,  13: 

dopomöie    gemu    krälowey   mi-     er  verhalf  ihm  zur  Huld  des 
losti.  Königs. 

P79,21:  und  bracht  das  wider  in  des  künigs  hulde.  X3789: 
und  half  im  der  hulde. 

Ö.  179,  18: 

nenielit  tak,  gaM  gd  praicij  ist's  nicht  so^  wie  ich  sage, 
.  vier  Zeilen  frei  hinzugefügt  . 

nd)  u6ifi,   CO   chceS  podle   wöle  oder  thue,  was  du  willst  nach 
swe.  deinem  Willen. 

P  SO,  20 :  Herr,  ob  das  nit  also  sey,  als  ich  sag,  so  r&ch  ich, 
tf<M  mir  darumb  geschieht 

X  3819 :   here,  jd,  daz  ist  mir  Up, 

ich  en  iHche,  waz  mir  geschiet. 

Ö.  181,  6: 

'nep^igddi  onk  krälowey  Unoci.      kommt  er  nicht   zur  Königin 

in  dieser  Nacht. 


398 


Kniesehek. 


P  81,  13 :  Ob  aber  er  die  künigin  heint  vermeidet,  wnd  nit  z& 
ir  geet. 

X  3842 :      sege  he  denrie  nicht  die  vrawen  min 
in  desir  nacht  vor  dem  tage, 

0.187,6: 

otewr^echu  si  mu  ddwni  rany  w     es  öSheten  sich  ihm  alte  Wun- 
boku.  den  an  der  Seite. 

P83,4:  das  sich  seiner  vor  geheileten  wunden  ein  widerumb 
auffprach.  X  3927  lässt  uns  im  Unklaren,  was  f)ir  eine  Wunde 
gemeint  ist.^ 

C.  268,  9  erzählt  der  Priester  dem  Tristram  die  Ursache 
der  Verwüstung  des  Landes  und  bemerkt  269,  6,  dass  Ryal 
von  Nantis  die  Tochter  des  Königs  ,mit  Gewalt  nehmen 
wollte'  (wzieti  raocj) ;  ebenso  auch  P  121,  3:  wolte  er  sy  hohen 
mit  geivalt     Alle  anderen  Recensionen  lesen  6548:  selbe, 

6.  269,  20—270,  9: 

Sspjie,  pokrm  i  tosselikd  strawa     Speise,  Nahrung  und  jegliche 

Kost 
gest  gjm  tu  v  rnäsU  pfedrahd.       ist  ihnen  da  in  der  Stadt  sehr 

theuer. 
Karehes  to  mSsto  gest  nazwdno,      K.  ist  diese  Stadt  genannt. 
do  toho  7nästa  od  nepfdtet  gest     In   diese    Stadt    gestatten  die 


neddno 
ani  CO  do  nSho  pHnesti, 
ani  CO  z  niho  wywesti: 
tak  gsü  to  nepMteU  ubinili, 


Feinde 
weder  was  hinein  zu  bringen, 
noch  herauszuführen: 
So  haben  dies  die  Feinde  ge- 


than, 
a  posädkami   tak  twrdS  ohra-     und  sie  haben  sie  mit  Besatzung 


dili, 
£e  gich  sti^ehü  dnem  i  nocj. 


so  umgeben, 
dass   sie    dieselben  hüten  Tag 
und  Nacht 
a  nedadie  i^dnSmu  gim  pomoei,     und   Keinem  gestatten,  ihnen 

zu  helfen. 


1  Vgl.   zur  Kritik  S.  30,   wo  Lichtenstein   die  Auffassung  von  P  för  un- 
möglich hält,  und  doch  wird  sie  hier  durch  Ö.  bestfttigt. 
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a  ti,  gessto  gsü  tarn  v  mSsti,         Und  die,  die  dort  in  der  Stadt 

sind, 
nesmigj  wen  gjti,  w^  mi  gisU,     dürfen  nicht  herausgehen,  glaub' 

mir's  gewiss. 

Ein  ähnlicher  Gedanke  P  121,  9 :  Sy  haben  yn  aber  also 
darinn  gefangen  und  umlegt,  das  nyemant  darein  noch  daraus 
kamen  mag;  und  leiden  grossen  mangel  und  hunger,  wann  yn 
mag  weder  speist  noch  nichts .  zügeen.  Nichts  hievon  nach 
X5558. 

G.  274,  6  antwortet  Tristram: 

Nmie  tu  mezi  wämi  iiddneho     Es   ist  hier    unter    euch   kein 

6law4ka,  Mensch, 

.  .   .    zwei    Flickverse    ... 

gesstoby  trpil  t<ik  mnoho  hladu,      der    so    viel    Hunger    gelitten 

hätte. 

P 123,  13:  Herr,  ich  weisz  fürware,  das  kein  man  in  diser 
bürg  ist,  der  so  vil  not  erlitten  hat  als  ich.  Dieser  Gedanke 
feUt  nach  X  5646. 

Ö.  285,  7: 

tu  taki  p^Hkdza  krdli.  Da  heisset  er  auch  dem  Könige, 

aby  si  poloRl  pfed  mästem  na  dass  er  sich  vor  der  Stadt  auf 

Strand  der  Seite  lagere 

Iproti  siwym  nepfdteUm  sä  hrd-  [gegen  seine  Feinde  sich  weh- 

nä]  rend] 

a  «  sebü  dwi  sti  helmöw  mil.  und  mit  sich  200  Helme  habe. 

P  127,  25  f,:  herr  Tristrant  leget  den  künig  nit  verr  von  der 
stai  mit  zwey  hundert  mannen.     Anders  X  5864  ff, 

0.287,10  f.: 

tui  poöechu    nepfeteU  podstd-     Da   begannen    die  Feinde   zu 
pati  weichen. 

a  tito  po  nich  welmi  chwdtati     und  diese  nach  ihnen  sehr  eilen. 

P 128,  22:  do  hühen  sy  sich  all  auff  die  hynfart,  und  fluhent 
Herr  Tristrant  eilte  nach.    Vgl.  X  5916  f. 

Die  grause  Schilderung  des  Kampfes  in  X  6022 — 6072 
ist  im  Ö.  durch  vier  Zeilen  gegeben ; 
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Ö.  292,  2—5. 

takz  8i  wssak  w  hromadu  »ra-     So  stiessen  sie  zusammen 

zichu 
a   tudy    neprdtd    mnoho   pora-      und    warfen    da    viel    Feinde 

zichu,  nieder, 

£e  z  nich  mnozj  bychu  gati,  dass  von  ihnen  viele  gefangen 

wurden 
a  osta  ziw  ze  sta  gedwa  dosdty.      und    kaum    von    hundert   der 

zehnte  lebend  blieb. 

Auch  in  P  nur  drei  Zeilen  130,  10—12.^ 

Allerdings  sagt  Lichtenstein  (zur  Kritik  S.  14),  ,dass  zum 
Mindesten  in  der  ganzen  Partie  des  Gedichtes,  von  der  uns 
alte  Bruchstücke  erhalten  sind,  die  Prosa  nach  einer  vorzüg- 
lichen Handschrift  gearbeitet  wurdet  Dass  er  aber  nicht  der 
Meinung  ist,  als  hätte  der  Bearbeiter  gleich  nach  dem  letzten 
Verse,  der.  uns  im  9.  Bruchstücke  erhalten  ist,  eine  minder 
vorzügliche  Recension  des  Gedichtes  benutzt,  geht  aus  seinen 
Worten  auf  der  folgenden  Seite  deutUch  hervor.  Ya  wäre 
sonst  in  der  That  zu  bedauern,  dass  der  dechische  Fortsetzer 
nicht  etwa  fünfzig  Zeilen   früher  den  Eilhart  zu  benutzen  be- 

r 

gönnen  hat,  damit  wir  doch  gesehen  hätten,  ob  das  C.  näher 
an  die  Seite  der  Bruchstücke  (und  damit  auch  des  P)  oder 
des  X  sich  stelle. 

Wenn  aber  in  jener  Partie  des  Gedichtes,  aus  der  meine 
obigen  Beispiele  für  die  Uebereinstimmung  zwischen  (7.  und  P 
genommen  sind,  P  noch  nach  einer  dem  Originale  nahestehenden 
Handschrift  gearbeitet  ist,  dann  kann  dasselbe  ebensowenig 
später,  also  auch  nach  V.  6103y  d.  h.  dem  Beginne  der  Hand- 
schrift B  aus  einer  B  ähnlichen  Recension  aufgelöst  sein;  denn 
es  zeigen  sich  hier  in  demselben  Verhältnisse  Abweichungen 
in  (?.  und  P  von  -B,  wie  früher  von  X,  das  doch  nach  Lichten- 
stein's  Ansicht  über  die  Entstehung  von  B  auch  die  echten 
Lesarten  dieser  Handschrift  enthalten  haben  müsste,  wenn  ja 
überhaupt  B  diesen  Theil  des  Gedichtes  umfasste.  Wenn 
nicht,  dann  um  so  besser  für  meine  Ansicht. 


i  Es  dürfte  demnach  die  Angicht  Lichtenstein^s,  als  sei  die  Dantellan^ 
Eilharts  durch  P  verstümmelt  worden,  wenig  Berechtigung  haben.  Vgl 
zur  Kritik  S.  28. 
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Nach  den  zuletzt  vorgeführten  Gründen  kann  also  P  im 
letzten  Dritt«!  noch  nach  einer  vorzüglichen  Handschrift  um- 
gearbeitet sein.  Die  Wahrscheinlichkeit  aber  wird  noch  grösser, 
wenn  man  die  oben  dargestellten  üebereinstimmungen  zwischen 
C.  und  B  (theilweise  gegen  P)  und  Ö.  und  P  gegen  B  in  Be- 
tracht zieht:  Alle  drei  Bearbeitungen  des  Eilhart'schen 
Werkes  müssen  unabhängig  von  einander  echte  Les- 
arten bewahrt  haben. 

So  kann  also  auch  eine  Entstehung  des  B  aus  L^  ^  das 
erst  auf  ein  X  zurückginge,  nicht  gedacht  werden.  Die  von 
Lichtenstein  S.  XLIII  ff.  seiner  Ausgabe  beigebrachten  Gründe 
scheinen  mir  nicht  beweiskräftig  genug.* 

Hiemit  wäre  aber  auch  ftlr  den  späteren  Theil  des  Ge- 
dichtes bei  Herstellung  des  X  ein  Regulativ  gegeben :  in  allen 
Fällen,  wo  P  oder  B  mit  einer  der  Handschriften  D  oder  H 
übereinstimmen,   hätten  wir  den  echten  Text  von  X  vor  uns.^ 


y.  Da8  Yerbältniss  Ton  X  zum  Originale. 

Dieses  lässt  sich,  soweit  der  ältere  öechische  Uebersetzer 
deutsche    Werk    begleitet    (bis    Ö.  106,  3    entsprechend 
X  2843),  ziemlich  genau  festsetzen.     So  wird 

a)  Hanohes  durch  das  Ö.  als  echt  bezeug,  was  Lichtenstein 

als  spätere  Zudiohtung  erklärt. 

Schon  oben  wurde  eine  Reihe  von  Versen  (besonders  aus 
H)  als  echt  erwiesen,  die  unter  den  Lesarten  stehen. 


V 

^  Die  dort  angefahrten  Stellen  lassen  sich  durch  Beiziehang  des  C.  nicht 
näher  untersuchen;  denn  entweder  betreffen  dieselben  Feinheiten  des 
Reimes  und  da  bietet  der  freie  Uebersetzer  keinen  Verlass,  oder  sie 
fehlen  im  Ö.  ganz  und  gar.  Ich  musste  also  bei  dieser  Argumentation 
einen  andern  Weg  einschlagen,  als  Lichtenstein :  ich  habe  an  der  Hand 
des  C.  Tersucht,  die  Unmöglichkeit,  dass  P  im  letzten  Drittel  aus  B,  und 
was  damit  in  Verbindung  steht,  dass  B  aus  2)^  entstanden  sei,  nachzuweisen. 

^  Bartsch  hat  sonach   den  Wert   der  ProsaauflOsung  keineswegs  zu  hoch 
angeschlagen.  Germ.  23,  350. 
SitxBogsW.  d.  phil.-hift.  Ol.    CI.  Bd.  I.  Hft.  26 
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Abgesehen  davon  will  er  noch  die  Verse  X  182^—26 
Zusatz  jüngerer  Bearbeitung  hinstellen  (S.  XXX  und  XXXIX). 
Das  (7.  aber  constatirt  deren  Echtheit: 

67,  12: 

Brzo  ona  tarn  k  nSmu  pHgide       Schnell  kommt  sie   dorthin  zu 

ihm 
a  geho  gesstä  iiwa  nadgide,  und  fand  ihn  noch  lebend, 

k  swey  pannS  ona  posp^sie,  zu  ihrer  Frau  eilet  sie. 

Vgl.   P  31,  19:  die  eylet  wol  bald  zu  der  frawen.    Nach 
A^  92  fehlen  diese  Verse. 


b)  In  X  finden  sich  auoli  Zus&tse. 

Aber  nicht  alle  gehören  erst  dem  Bearbeiter  dieser  Recen- 
sion  an.  Es  wurde  schon  von  Lichtenstein  darauf  hingewiesen ' 
und  oben  noch  bestätigt,  dass  die  uns  erhaltenen  Bruchstücke 
eine  Umarbeitung  erfahren  haben,  und  eine  solche  oder  noch 
mehr  erweiterte  Recension  muss  dem  Verfasser  von  X  vor- 
gelegen haben.  Darauf  weist  P  hin.  Wenn  auch  schon,  soweit 
die  uns  erhaltenen  Bruchstücke  reichen,  P  nirgends  mit  X 
dem  A  gegenübersteht,  so  würde  das  keineswegs  die  Möglich- 
keit ausschliessen,  dass  P  eine  Recension  benutzte,  die  in  den 
übrigen  Partien  des  Gedichtes  mehr  Erweiterungen  zeigte  ak 
R  oder  M,  Das  mochte  Zufall  sein,  dass  diese  Vorlage  gerade 
an  den  unseren  Bruchstücken  entsprechenden  Stellen  wenig 
Zusätze  bot;  unterscheidet  sich  ja  doch  nicht  einmal  X  be- 
deutend von  letzteren,  und  ein  so  freier  Bearbeiter  wie 
der  des  P  konnte  leicht  etwas  beseitigen.  Auch  liesse  sich 
vermuthen,  dass  Recensionen  des  Gedichtes  wie  R  oder  M 
schon  einzelne  jener  Zusätze  enthielten,  die  unbedingt  von  einer 
älteren  Hand  als  der  des  Bearbeiters  von  X  herrühren.  Aelter 
müssen  dieselben  sein,  denn  auch  in  P  sind  sie  vorhanden; 
sie  können  aber  keineswegs  dem  Originale  angehören,  denn 
in  Ö.  finden  sie  sich  nicht.  An  Kürzung  von  Seite  des  o.  ist 
aber  gar  nicht  zu  denken  (vgl.  zum  Schlüsse  des  Abschnittes  I). 


Q.  F.  XIX,  S.  XL.    Von  Bartsch  a.  a.  O.  weiter  anae^führt. 
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Es  wird    demnach    eine    ältere    (in   P)   und  jüngere   Inter- 
polation (in  X)  unterschieden  werden  müssen. 

a)  Aeltere  Zusätze.  Einzelne  Verse,  die  etwa  als  Reim- 
Terse  des  früheren  Bearbeiters  betrachtet  werden  können ,  sind 
schwer  zu  erkennen  in  der  getrübten  Ueberlieferung.  Vielleicht 
steht  noch  ein  oder  der  andere  Vers  mit  Unrecht  in  der  Zahl 
der  wenigen,  die  ich  im  Folgenden  als  ältere  Flickverse  anfUhre: 

Ä'  158,  wovon  noch  eine  Spur  in  P  5,  14:  so  würd  er 
bald  got  und  der  weit  unmär,  fehlt  nach  C.  4,  1.  —  X  364  viel- 
leicht geändert  in  P  6,  21:  mit  seiner  manheit  (?);  fehlt  nach 
C,  11,  2,  —  X  469  (der  Comparativ  lihir  in  468  machte  diesen 
Vers  nöthig.  G.  14,  20  entsprechend  X  468  liest  ,das  wollte  ich 
herzlich  gern  thun*).  In  P  8,  24:  und  dem  er  gemer  des  helffen 
icäte.  —  X704  auch  in  P 13,  6:  Auff  mein  warheyt  .  .  .  ,  es 
mag  ye  nicht  sein;  fehlt  nach  C  24,  1.  —  X  1219y  entsprechend 
P.  20,  3:  das  sy  einander  nye  gesahen,  fehlt  nach  (7.  40,  12.  — 
X 1246  f.  auch  in  P20,  23:  Und  ivölt  ir  meynes  rates  volgen; 
fehlt  nach  Ö.  41,  13.  —  X  1590,  wozu  man  vgl.  P  26,  20: 
Dardurch  ward  ir  tot  gdengeret,  fehlt  nach  C.  57,  2.  —  X 1684  f. 
erhalten  in  P  28,  10:  und  lag  also  do  gar  onmschtig  und  nahent 
ujwersunnen,  fehlt  nach  Ö.  61,  16.  —  X  1950,  entsprechend 
P34,  24:  Ey  tcie  ein  scMne  eer  euch  das  wilrdj  fehlt  nach 
C.  73,  2.  —  X  2602  f.  übereinstimmend  mit  P  49, 12:  und  kund 
noch  mocht  doch  ir  hertz  noch  ir  gemüete  von  dem  mann  nit 
wenden  weder  tag  noch  nacht  on  underlosz,  fehlen  nach  C.  94, 8. 
—  X2631  stimmt  zu  P  50,  15:  do  sy  das  behalten  het;  fehlt 
nach  G.  95,  15.  —  X  2668 j  entsprechend  P  51,  11:  so  were  mir 
lieber  und  besser  ungeboren,  fehlt  nach  Ö.  97,  17.  —  X  2715, 
entsprechend  P52,  13:  Wdiches  aber  ee  »prache,  ward  mir  nit 
bescheiden.  —  X  2748  f.  entsprechend  P  53,  23:  nit  sprich  also, 
gib  mir  besser  tröst.  0  was  soll  ich  reden  oder  raten?  fehlt  nach 
u  101,  8.  —  X  2764  f.  entsprechend  P  54,  14:  Ja  mit  was  dienst 

möcht  ir  mir   das  wider  legen? das  mll  ich  dich  sehen 

lassen,  fehlt  nach  Ö.  102,  4. 

Abgesehen  von   diesen  Versen  können  auch  noch  einige 

andere  in  der  Quelle  des  Prosabearbeiters  gestanden  sein,  die 

aber  P  ausgelassen   hat,   so   dass   sie   von   mir  unter  lit.  ß  als 

Reimverse   von   X  eingereiht  wurden.     Sie   lassen   sich    nicht 

herausfinden. 

26* 
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Leichter  ist  die  Entscheidung  bei  Zuweisung  von  be- 
deutenderen Zusätzen  an  den  älteren  oder  jüngeren  Bearbeiter. 
Hier  zeigt  der  ältere  Fortsetzer  das  Streben,  Unklarheiten  zu 
beseitigen.  Er  setzt  deshalb  Erläuterungen  hinzu,  die  sich  auf 
das  Vorangehende  oder  Nachfolgende  beziehen.  Vil  küner  tci- 
gande  nahm  er  mit  sich,  heisst  es  X  3S4.  Das  genügte  dem 
Bearbeiter  nicht,  darum  fiigt  er  878 — 80  ein,  wo  von  einem 
mächtigen  Heere  die  Rede  ist,  ganz  wie  in  P7,  4:  und  schcür 
darumb  ein  herfart.  .  .  .  Er  nam  mit  ym  ein  grosz  heer.  Nichts 
davon  nach  (?.  11,  13, 

In  X  521— 23  ist  näher  erläutert,  was  X519  und  524  f. 
nur  angedeutet  ist.  Es  wird  uns  in  dem  Zusätze  nicht  blos 
die  Zahl  derer  bestimmt  angegeben,  die  das  Schwert  nahmen, 
sondern  zum  Ueberflusse  auch  noch  die  Zeit,  ^und  LX  ander 
Jungkherren  mit  ym.  Das  alles  geschah  in  VII  tagen'  liest  auch 
P  9,  12,  Diese  Angaben  fehlen  nach  C.  16,  21, 

C,  26,  11  steht:  takS  sS  na  swög  mlady  Üvoot  rozpomennti 
mdS,  I  (auch  sollst  du  an  dein  junges  Leben  denken). 

Es  übersetzt  dieser  Vers  die  Worte:  gedenke  an  (X  818) 
dtnen  jungen  lip  (X  824),  Was  im  Deutschen  dazwischen  liegt, 
ist  nur  Erläuterung  dieses  Gedankens,  und  die  Naht  ist  noch 
sichtbar,  nämlich  X  823:  bedenke,  eine  blosse  Wiederholung  von 
gedenke  in  818:  und  din  Itp  (X  818),  das  in  824  wiederkehrt. 
In  P  14,  17:  und  besunder  so  sölt  er  ansehen  sein  schöne  und 
sein  jugent,  und  ym  sein  leben  fristen ;  wann  sölt  er  yn  erslahen, 
das  wer  ym  inniglichen  leyd. 

Einmal  ist  sogar  dieses  Streben  nach  Deutlichkeit  die 
Ursache  einer  recht  gezwungenen  Darstellung.  X  1850  heisst 
es:  selbe  sie  daz  wdpen  nam  (=  C.  68,  22),  worauf  der  Zusatz 
folgt:  den  heim  und  daz  swert,  Brangene  nam  den  hcdsberg. 
P  32,  7  wusste  sich  zu  helfen  und  schrieb:  Die  frawe  nam 
selbs  den  heim  und  daz  schwert,  Brangel  den  güldin  hcdszberg 
und  anders  gerete.  Nichts  davon  nach  C,  68,  22, 

Vielfach  genügt  dem  ersten  Bearbeiter  die  kurze  Dar- 
stellung seiner  Vorlage  nicht,  und  deshalb  knüpft  er  an  ein- 
zelne Andeutungen  neue  Zusätze,   die    allerdings  häufig  blosse 


1  Bei  Hanka  steht  mdS  an  zweiter  Stelle  im  Verse,  es  muss  aber  an  den 
Schlufls  treten,  sonst  ist  diese  und  die  folgende  ZeUe  reimlos  (mäiihctu). 
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Wiederholungen  enthalten.  Dies  ist  der  Fall  in  X  106 — 12 Ij 
die  eine  Schilderung  der  Trauer  bei  dem  Tode  und  Begräb- 
niBse  der  Blankeflur  enthalten.  X  107:  und  vürten  sie  zu  lande. 
Es  ist  aber  schon  V.  101  gesagt  ,der  König  führte  ihn  (Tristrant) 
in  sein  Land'  und  mit  ihm  doch  wohl  auch  die  Mutter.  An 
dieser  Naht  knüpft  der  Interpolator  an^  Neues  ist  nichts  gesagt. 
Viel  natürlicher  reiht  sich  im  Ö.  an  2,  22  (entsprechend  X 105) 
gleich : 

tu  ditdtku  dobychu  chowa&cy         da   gewannen   sie  dem   Kinde 

eine  Amme 

(entsprechend  X  122).  In  P  2,  17  ff.  ist  diese  Interpolation 
durch  die  eigenthümliche  Stellung  noch  auffallender. 

X  699  /•  sind  ganz  inhaltslos,  fehlen  nach  6.  23,  19. 
P13,3:  dann  das  Morholten  so  lieb  geschehen  solt. 

In  ähnlicher  Weise  wie  bei  V.  105  ff.  ist  auch  V.  1076 
bis  1081  die  Klage  um  Tristrant  weiter  ausgeführt.  X  1071 
steht:  dd  wart  der  stehe  in  getragin  (nämlich  in  das  Haus 
ausserhalb  der  Stadt).  An  diese  Worte  schliesst  V.  1076—81, 
worin  von  dem  allgemeinen  Jammer  geredet  ist;  Vers  1072  (mit 
unmezigen  dagin)  genügte  oflFenbar  nicht.  P  17,25:  do  erhüi) 
sich  soliche  grosse  klag  von  aller  menigJdich,  do  sy  iren  vechter, 
ein  solichen  hübschen  werlichen  helden  so  elendigklich  verlieren 
folden,  das  ir  klag  on  masz  grosz  was.  Der  volgten  vil  mit  ym 
hisz  z(k  dem  heüszlein.  Nichts  hievon  nach  C.  36,  18. 

X  1120—22  eine  unnütze  Erweiterung,  in  P  18,  18  ff. 
sogar  zweimal  wiederholt:  das  er  nun  Cumevalen  für  sein  sun 
hidt als  sein  eygen  sun.  Fehlt  nach  C.  37,  6. 

X  2408 — 13  ist  die  Schilderung  des  schwankenden  Ge- 
müthszustandes  Isoldens  weiter  ausgeschmückt.  X  2408  f.  er- 
läutert X  2406;  die  rhetorische  Frage  in  2412  f.  ist  Nach- 
ahmung von  X  2403.  P  46,  13:  Und  es  sey  dann,  das  ich  mich 
ym  zu  erkennen  gebe,  und  er  mir  helff,  sunst  stirb  ich.  Aber 
was  soll  ich  armes  sündigs  weybf  Ich  vörcht  er  acht  mein  nit. 
Wanmb  byn  ich  ym  dann  holdf  Fehlt  nach  C.  91,  16. 

X  2422 — 26  sind  noch  sieben  hervorragende  Eigenschaften 
Tristrants  aufgeführt.  P  46,  20:  Ich  erkenn  auch  sein  add,  sein 
tugent,  sein  schöne,  sein  höfllicheit,  warhafft  gemiU  und  wolge- 
tzogenheit  Fehlt  nach  (?.  92,  4. 
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In  gleicher  Weise  sind  auch  noch  Vorzüge  hervorgehoben 
in  X  2429— 33. 

P  46,  24:  Ym  gebricht  keiner  eren  oder  tugent,  und  ist  der 
allersüssist  man,  den  ye  jungkfraw  lieb  gewan.  Durch  solich  sein 
tugent  und  frümkeit  byn  ich  ym  worden  holt  Fehlt  nach  (7.  92,  8, 

In  X  2668—71  soll  der  Zweifel  und  die  Unentschlossenheit 
noch  greller  ausgemalt  werden.  P  48,  20:  0  wee  wie  mag  das 
ymer  geseine  das  ich  mein  hertz  von  dem  abtziehe,  den  ick  so 
hertzlieb  habe,  und  umb  desz  tdllen  ich  so  ynnigklich  gepeiniget 
wird.  Fehlt,  nach  C.  93,  6. 

Der  Bearbeiter  hatte  aber  auch  schon  ein  richtiges  Ge- 
Aihl  für  stilistische  Schönheit;  darum  sucht  er  Gedanken, 
die  etwa  unvermittelt  neben  einander  stehen,  zu  verbinden  und 
80  einen  Uebergang  herzustellen.  Das  ist  der  Fall  in  Xo2i) 
bis  528,  entsprechend  P  9,  15:  Do  reit  herr  Tristrant  mit 
seinen  schiltgeferten  auch  dar.    Fehlt  nach  C.  17,  2. 

X  707  entsprechend  P 13,  8 :  Was  mockt  der  künig  nun 
thün.     Fehlt  nach  Ö.  24,  2. 

X  1891  f.  entsprechend  P32,  22:  Als  sy  nun  sähe,  da» 
es  darein  gerecht  was,  do  h'äb  sy  zustand  an  den  held  zu  fein- 
den und  hassen.     Fehlt  nach  C.  70,  8. 

X  2300— 2303  ähnlich  P44,6:  Do  der  hinig  nun  sein 
tochter  Tristranten  het  vermehelt  und  befolhen.  Fehlt  nach 
Ö.  87, 14. 

Eine  besondere  Betrachtung  verdienen  die  Verse  X  217t 
bis  2183,  die  in  Ö.  nach  82,  8  fehlen.  Lichtenstein  hat  (zur 
Kritik  S.  29)  seine  Verwunderung  darüber  ausgedrückt,  dass 
bei  Eilhart  nichts  von  dem  abgehauenen  Kopfe  des  Drachen 
erwähnt  wird,  während  doch  Tristrant  die  Zunge  ausschneidet 
und  sie  zu  sich  steckt.  Letzteres  steht  auch  im  C.  61,  8,  aber 
wir  hören  hier  nicht  einmal,  dass  sie  etwa  als  Beweis  for  die 
Erlegung  des  Drachens  vorgezeigt  worden  wäre.  Jedesfalls 
muss  das  völlige  Ausserachtlassen  dieses  Motives  Wunder 
nehmen.  Aber  es  ist  kein  Grund,  dem  6.  die  Schuld  hievon 
zuzuschieben;  der  doch  so  genau  übersetzt:  er  hätte  diesen 
wichtigen  Gedanken  sicherlich  nicht  übersehen. 

Ich  glaube.  Eilhart  vergass,  dies  Motiv  auszunützen.  Man 
sieht  auch,  wie  nach  und  nach  die  einzelnen  Ausffthrungen 
hinzutraten. 
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Der  ältere  Bearbeiter  fügt  zuerst  hinzu  X  2180  (ent- 
sprechend P  40,  8),  wie  Tristrant  die  Zunge  vorzeigt  zum  Be- 
weisC;  dass  er  den  Drachen  getödtet  habe,  und  erwähnt  auch 
die  Zeugen.  Diese  kurze  Andeutung  ^  wurde  von  dem  zweiten 
Bearbeiter  noch  weiter  ausgeführt  und  verdreht;  denn  bei  ihm 
sollen  diese  Männer  für  Tristrant  Zeugenschaft  ablegen.  Schliess- 
lich bringt  der  Verfasser  des  Volksbuches  offenbar  aus  Gottfrieds 
Darstellung  noch  ein  Glied  in  die  Erzählung:  das  Abhauen  des 
Kopfes  (P  28, 17)y  ohne  jedoch  dasselbe  später  zu  verwerthen. 

Noch  an  zwei  anderen  Stellen  lässt  sich  das  Wirken  des 
älteren  Bearbeiters  erkennen.  Er  ist  der  Urheber  des  Motives, 
dass  Tristram;  mit  einer  Harfe  versehen^  die  erste  Fahrt  nach 
wäne  unternimmt.  Lichtenstein  (S.  CXXVI)  meint,  dasselbe  sei 
.auB  der  der  Gottfried'schen  Darstellung  zu  Grunde  liegenden 
Fassung  der  Sage'  interpolirt.  Ich  möchte  noch  weiter  gehen 
und  sagen,  dass  hier  der  ältere  Bearbeiter  das  Werk  Gottfrieds 
selbst  gekannt  und  benutzt  habe. 

Im  Ö.  37,  15  heisst  es : 

Kdza  8obS  na  lodi  wnesü  me6  a     er   heisst   sich   auf  das  Schiff 
odinie,  bringen  Schwert  und  Rüstung. 

Von  einer  Harfe  ist  hier  keine  Rede.     Ebensowenig   gibt   sich 
dann  im  C.  Tristram  als  Spielmann  aus.     Vgl.  39,  6ff"' 

gd  sem  z  JenichreÜ,   a  tu  gest  ich    bin    aus    J.   und   dort  ist 

mög  dorn  mein  Haus 

i  wygd  sem  wen  pro  swi  ku-  und  fuhr  aus  zu  meinem  Kauf- 

pectwie.  geschäfte. 

na  gezeru  stala  mi  si  sskoda.  Auf  der  See  stiess  mir  Schaden 

[to  Böh  wie,]  zu,  [das  weiss  Gott,] 

gd  sem  mil  dHew  sboiie  mnoi'  ich  hatte  früher  des  Gutes  eine 

8tvM.  Menge. 

Man  vergleiche  dem  gegenüber  X  1134 — 36  mit  Gottfried 
7363-65. 

Eilhart  (X):  do  hat  der  kere  nicht  me 

mit  im  an  daz  schif  tragin 
wen  sine  harfin,  hSrte  ich  sagin, 
und  stn  swert  des  he  begerte. 

*  P  40,  6:  daa  Msm  »agen  und  auch  sein  zeugen  fcUteh  und  umwarhafft  sind. 


408  Kniescbek. 

Gottfried:    sine  harphen  er  besande: 
die  fuorte  er  ouch  von  lande 
und  eines  dinges  nie  niht  me. 

Der  Gedanke  ist  hier  wie  dort  negativ  umschrieben:  er 
verfangt  nichts  mehr  als  seine  Harfe.  Merkwürdiger  Weise 
fehlen  aber  im  (?.,  das  doch  im  Vorangehenden  und  Folgen- 
den genau  seine  Vorlage  wiedergibt,  gerade  die  Worte  nicht 
me  und  die  Zeile  tven  sine  harfin,  Jidrte  ich  sagin.  Noch  mehr. 
In  X  scheint  mir  durch  Hereinziehung  des  nicht  me  .  .  .  tcen  etc. 
der  Gedanke  zum  Mindesten  verschroben:  ,Nicht  mehr  als 
seine  Harfe'  liess  er  sich  in  das  Schiff  bringen,  und  doch  folgt 
dann  noch  etwas  ,und  sein  Schwert,  das  er  verlangtet 

Weiter  vergleiche  man  X  1186 :  ich  was  auch  ein  speleman 
mit  Gottfried  7564 :  ich  was  ein  hövescher  spileman.  Nach  u  39^  8 
(=  X  1186)  fehlt  gerade  nur  diese  eine  Zeile  X  1186,  welche 
eben  merkwürdig  zu  Gottfried  stimmt. 

Mit  Wahrscheinlichkeit  ist  auch  dem  Einflüsse  Gottfrieds 
die  Aenderung  folgenden  Motives  zuzuschreiben. 

Ö,  22,  4  entbietet  Morolt  auf  einen  Berg.  Dass  hier  nicht 
nach  einem  blossen  Lesefehler  oder  einem  Missverständnisse 
der  Vorlage  von  Seite  des  C.  zu  suchen  ist,  beweist  die  mehr- 
fache Erwähnung  des  Berges  (Ö.  24,  8,  24,  21  f.,  25,  14),  das 
Fehlen  des  Schiffes  und  die  widerspruchslose  Durchfilhrung 
dieses  geänderten  Motives. 

X709f.  hingegen  heisst  es: 

her  entbot  do  Morolde 
daz  her  kamen  solde 
M  den  se  Hf  ein  wert. 
und  damit  übereinstimmend   P  13,  11:   das  er  an  dem  dritten 
tag  zu  rechter  streyfzeyt  kam  auff  den  wörd  allein,     Demgemäss 
föhrt  Tristrant  zu  Schiffe  auf  den  Kampfplatz  (X  787,  P 14, 4) 
und  stösst  dann  Morolds  Schiff  hinaus  in  die  Fluth  (X  792  bis 
797,  P 14,  8),     Im  Ö,  fehlen  nach  25, 14  (entsprechend  .Y  790)^ 

1  Die  ganze  Stelle  lautet  im  C.  25,  14 ff.: 
tald  adm  gediny  gede  do  U  hory.  So  ritt  er  allein  auf  diesen  Ber^. 

Morolt  prigew  weee:  ,pow^  mi,  mld-    M.  kam  heran  und  sagte:  ,Sage  mir, 

dence  milj,  lieber  Jüngling, 

proc  gti  prigel  hrdi  adm  gediny  f*         warum  bist  du  kflhnlich  gans  allein 

gekommen?* 
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die  Verse  X  792—  97 y  und  Morolt  fragt  dann;  wie  er  so  kühn- 
lich hieher  kommen  könne^  worauf  Tristram  25,  17  ff.  mit  den- 
selben Worten  entgegnet,  die  er  in  X  800  ff.  spricht,  nur  fehlt 
natürlich  X  805. 

Ich  kann  unmöglich  dem  (7.  diese  Aenderung  zutrauen, 
der,  wo  ein  Missverständniss  vorliegt,  in  unentwirrbare  Wider- 
sprüche sich  verwickelt.  Wohl  aber  spricht  Manches  daf\ir, 
dass  der  erste  Bearbeiter  Gottfried  benutzte.  Vorerst  die  Ver- 
derbnis des  Textes  an  dieser  Stelle :  ^a,  der  älteste  Druck  von 
P,  bietet  allein  einen  vernünftigen  Text^*  Dann  ist  dieses 
Motiv  gar  nicht  ausgenützt;  denn  X 93 2 ff.  heisst  es  nach 
Beendigung  dieses  Kampfes  einfach: 

do  wart  gefiolt  Tristrant 
mit  vroudin  und  mit  geaange. 
ouch  beiten  nicht  lange 
die  M&rolden  man. 

Ebenso  P  16,  6.  Anders  bei  Gottfried.  Hier  geht  Tristan  zum 
Gestade,  nachdem  er  den  Sieg  errungen. 


Trittram  krdina  gemu  odpowidMe 


«.  « 
ucnu: 


,pro  nie  pro  gindf  nex  proc  gtme  sex- 

todrU, 
aby  nagj   nHäerj   zUk   neb    Mskodu 

iczelf 
pamiuSby  Bok  zwjthiti  pfieti  chUlJ 

ey,  kterak  ten  ocUatcöd  dohre  pogede^ 
to£  praxd  zagitU,    kterji    wjUUtwie 
dotdhne.* 


Tr.,  der  Held,  gab  ihm  zur  Ant- 
wort: 

,Wegen  nichts  Anderem  als  weil  wir 
.zusammen  geladen, 

damit  irgend  einer  Frommen  oder 
Schaden  nähme, 

[wem  immer  Gott  den  Sieg  gönnen 
wollte.] 

Ei,  wie  wohl  kommt  der  von  hinnen. 

Das  sag*  ich  sicherlich,  der  den  Sieg 
erlangt.* 


Bei  Hanka  und  im  W^bor  I,  814,  6  steht  in  der  3.  Zeile  fttr  gsi  »em. 
Heisst  es  ,hieher*,  so  fehlt  die  Copula;  heisst  es  ,ich  bin*,  so  gibt  die 
Stelle  keinen  Sinn.  Daher  habe  ich  geändert  in  gH  ,du  bist*.  In  der 
4.  Zeile  steht  statt  odpow^inie  bei  Hanka  odpow^dhjD,  was  sinnlos  ist, 
im  W/bor  odpowid  ohne  Rücksicht  auf  die  handschriftliche  Ueberlieferiing. 
odpcwidiw  ist  aber  nur  ans  odpowfdinie  verlesen.  Vgl.  dieselbe  Redens- 
art wie  oben  anch  noch  299,  19:  uHnj  odpow^d^ie  und  299,  22:  neunni 
odpow^nie;  anch  sonst  Öfter. 

^  Lichtenstein's  Anm.  zn  196  f. ^  d.  h.  es  stimmt  a  zur  Gottfried*schen  Dar- 
stellung. Es  lautet  hier  der  Text:  der  heffi  teva  »chi/tmd  »Uea  her  TriBtraid 
da»  tem  verr  hinden.  d*  tpraek  .  held  warüb  thüH  du  da».  Zur  Kritik  S.  19. 
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7091:  do  er  MSroldes  schif  da  vant, 

da  saz  er  in  und  fibor  zeharU 
gein  dem  Stade  und  gein  dem  her. 

Schliesslich  zeigt  sich  noch  in  X  und  P  eine  wörtliche  Ent- 
lehnung aus  Gottfried.  Bei  diesem  kommt  Morolt  heran- 
gefahren und 

6746  f,:      ain  schiffdin  er  iesd  nam, 

zuo  dem  Stade  hafte  er  daz. 

Damit  genau  tibereinstimmend  P14,7:  Morholt  kam  im  ent- 
gegen gefaren,  der  hefft  sein  schif;  verderbt  von  Tristrant 
gesagt  in  X  795 :  sin  schef  gar  harte  hafte,  ^ 

All'  die  nachgewiesenen  Ueberein Stimmungen  können  ge- 
wiss nicht  zufällig  sein,  ebensowenig  geht  der  Ö,  principiell 
auf  Kürzung  oder  Aenderung  aus.  Demnach  reichen  nicht 
einmal  die  älteren  Zusätze,  die  in  X  und  P  sich  finden,  in's 
XII.  Jahrhundert,  noch  weniger  mithin  die  Abfassung  von  X 
selbst;^  wir  haben  vielmehr  die  Entstehung  beider  Bearbeitun- 
gen nach  dem  Erscheinen  des  Gottfried' sehen  Werkes  an- 
zusetzen. 

Noch  an  einer  anderen  Stelle  ist  ohne  Zweifel  die  Thätig- 
keit  des  älteren  Bearbeiters   ersichtlich,   wo  Lichtenstein  eine 


1  Hier  war  doch  wohl  der  erste  Bearbeiter  des  Eilhart'schen  Werkes  der- 
jenige, der  Gottfried  benutzt  hat.  S.  CXCVI  seiner  Ausgabe  hat  Lichten- 
stein  eine  Anzahl  von  Stellen  angeführt,  in  denen  Eilhart  und  Gottfried 
wörtliche  Uebereinstimmung  zeigen.  Aber  nicht  überall  dürfte  Letzterer 
der  Benutzende  gewesen  sein ;  denn  im  C.  fehlen  einzelne  dieser  GedankeiL, 
andere  haben  eine  abweichende  Einkleidung  erhalten.  Eilh.  559  ff.  (=  Gottf. 
154,  40)  lautet  C.  18, 14:  ^dass  sie  unter  sich  keinen  ihm  Gleichen  bitten'. 
Eilh.  820  (=  Gottf.  172,  22)  fehlt  im  C.  26,  11;  Eilh.  2310  ff,  {~  Gottf. 
290,  22  ff,  und  293,  14  ff.)  lautet  C.  87,  19 ff.:  ,er  nahm  sie  mit  ihrem 
Gesinde  und  brachte  sie  auf  sein  Schiff'.  Zu  den  bei  Lichtenstein  an- 
geführten Stellen  hat  noch  R.  Preuss  in  den  Strassburger  Studien  1. 8  f. 
Anm.  hinzugefügt:  Eilh.  988—999  und  Gottf.  7209  ff.  Diese  Verse  stehen 
allerdings  auch  C.  33,  Iß,  ferner  Eilh.  1140—44  und  Gottf.  7374  ff.  Nichts 
hievon  nach  C.  37,  16,  Eilh.  2336  f.  —  Gottf.  11664  lautete  C.  88,  9/.: 
^Tristram  geht  in  dieser  Zeit  zu  der  Frau  —  und  that  an  sie  solche 
Frage.* 

3  Lichtenstein,  Q.  F.  XCV-,  zur  Kritik  S.  2. 
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Interpolation  entschieden  ablehnt;  ich  meine  einen  Theil  des 
Liebesmonologs  J 

Die  Ä'^  2398 — 2435  entsprechenden  Verse  des  Monologs 
finden  sich  auch  im  Ö,  91,  8 — 92,  9.     Diese  letzte  Zeile  heisst 

hier: 

on  gest  gak^o  nad  olovco  zlato      er  ist  wie  über  Blei  das  Gold^ 

ebenso  wie  X2434f.: 

he  ist  lüter  vor  andir  volg, 
eilst  daz  golt  ist  vor  daz  blt 

Der  dem   oben  angeflihrten  Verse   gleich   folgende    Ö.  92,  10  ^ 
enthält  aber  eine  Uebersetzung  von  X  2551 : 

Potüm  pomesskawssi  mdlo  dann  ein  wenig  zögernd 

icece:  hida   mni,  kok  mi  sä  ge     sagte  sie:   Weh'   mir,   wie   ist 
stahf  mir  geschehen? 

X:      Isolde  sprach  ahir  dd 

,here,  wie  ist  mir  gesehen  so. 

Es  fehlen  demnach  im  Ö,  die  Verse  X  2436 — 2550,  in 
denen  eben  (und  nur  da  allein)  die  Personificationen  der 
jMinne',^  frauwe  Amur'  und  ,Cuptd6'  vorkommen.*  Gerade  in 
diesem  Stücke  hat  Lichtenstein  die  meisten  Uebereinstimmun- 
gen  zwischen  Eilhart  und  Veldeke*s  Eneit  gefunden.* 


^  Lichtenstein  a.  a.  O.  S.  CXC:  ,Dass  der  ganze  Liebesmonolog  der  Ifiolde 
in  der  vorliegenden  Fassung  erst  eine  spätere  Interpolation  sei,  wird 
Niemand  ernstlich  behaupten  wollen/ 

^  Abgesehen  von  einem  Flickverse:  proU  nSmu  wsaichni  gau  gako  bldto 
(ihm  gegenüber  sind  alle  wie  Koth). 

^  Elilhart  ist  demnach  nicht  der  Erste,  der  die  Frau  Minne  in  unsere 
Literatur  einführte.  Licht.  S.  CLXVII.  Auch  in  der  X  2714  entsprechen- 
den  Zeile  des  C.  99,  21  fehlt  gerade  nur  dieses  Wort  »Minne^ 

*  X  2436  ist  ein  Flickvers  zum  vorangegangenen  (b1^ :  n),  der  ursprünglich 
wohl  eine  andere  Form  hatte.  Vielleicht  ist  2^4  interpolirt  und  es 
reimte  anfangs  goU  (in  2435)  auf  koU  (in  2433),  worauf  mir  die  Lesart 
von  H  2434  zu  deuten  scheint  Im  Folgenden  kann  man  dann  die 
Kaht,  wodurch  das  eingeschobene  Stück  mit  dem  schon  Vorhandenen 
verbunden  wurde,  erkennen.  Es  ist  die  Zeile  X2439:  here  got,  wie  ist 
mir  §6  ge$chhi^  welche  2662  zum  Schlüsse  der  Interpolation  wenig  ver- 
ändert wieder  erscheint. 

^  Vgl.  die  Aeusserungen  Lichtenstein's  S.  CLXDI,  CLXXYII  und  noch 
andere,  die  nach  obiger  Darstellung  berichtigt  werden  müssten. 
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Doch  Lichtenstein   flihrt   noch   andere  Stellen   auf.    Wir 
wollen  sehen^  was  daraus  im  Ö.  geworden  ist. 

Eüh,  (X)  266:  daz  segel  man  do  üf  tvant 

daz  sie  der  wint  nickt  errete, 
der  sie  von  dem  lande  verrete, 

=  En.  21,  38.     Diese  Verse  fehlen  im  Ö.  nach  7,  15. 

Eilh,  2307 :    die  segde  wordin  üf  gezogin, 

die  winde  qudmin  her  gevlogin 
und  trebin  sie  danneti  balde 

=  En.  73,  16.^  Im  Ö.  87,  15  ff.  lautet  die  Stelle  ganz  anders, 
kein  Wort  von  der  Herrichtung  des  Schiffes,  keine  Erwähnung 
des  günstigen  Windes  (vgl.  laufenden  Abschnitt  unter  c)  zu 
dieser  Stelle). 

Eilh.  2385:        daz  daz  ander  so  quäl 

und  ez  nicht  vorhal. 

=  En.  38,  30;  anders  liest  Ö.  90,  11  ff.  (siehe  Abschnitt  11  e). 

Eäh.  2400:        waz  ich  grdze  rüwe 

inwendig  in  mtme  herzen  hdn 
umme  den  leiden  Itben  man! 

=  En.  74,  28.  Im  Ö.  91,  11  fehlen  gerade  die  beiden  Wörter 
leiden  liben,  woflir  einfach  steht:  gisteho  (»gewissen*  oder , diesen^ l 
Also  keine  einzige  der  Stellen,  worauf  Lichtenstein  seine 
Behauptung  gründet,  dass  Veldeke  unbedingt  aus  Eilhart  ent- 
lehnt habe,  findet  sich  im  C.  in  der  Form,  wie  sie  in  X  vor- 
kommt. Man  muss  daher  annehmen,  dass  erst  der  Bearbeiter 
des  Eilhart'schen  Werkes  die  oben  erwähnten  Anklänge  an  die 
Eneit  hereingebracht  hat.^ 


^  Diese  und  im  Folgenden  noch  mehrere  Stellen  fehlen  in  P;  doch  konnte 
eine  oder  die  andere  hei  der  Ueberarbeitnng  leicht  ausgefallen  sein. 
Befanden  sie  sich  wirklich  nicht  in  der  Vorlage  von  P,  so  wird  man 
es  entschuldigen,  dass  ich  im  Interesse  des  ganzen  Zusammenhanges 
diese  Stellen  nicht  herausgerissen  habe,  um  sie  unter  den  Interpolationen 
von  X  zu  betrachten.     Jedesfalls  fehlten  sie  im  Originale. 

'  Für  die  Beurtheilung  der  gemeinsamen  stilistischen  Eigenthümlichkeiten 
zwischen  Eilhart  und  Veldeke  ist  das  C  nicht  massgebend,  da  derartige 
Feinheiten  in  der  Uebersetzung  verwischt  wurden.  Die  formelhaften  Wen- 
dungen: ,d€u  8aU&  fwU  ir)  wizssen  dne  w&n*  in  X469  und  Bn.j  ebenso: 
,dar  nach  m  komm  stunden*  in  X  1279  u.  ö.  und  En.  fehlen  im  C 
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Baute  Lichtenstein  auf  die  nachgewiesenen  Aehnlichkeiten 
im  Tristrant  und  der  Eneide  den  Beweis^  dass  Eilhart's  Werk 
älter  sei  als  Veldeke's,  so  will  Otto  Behaghel  S.  CLXXXVm 
seiner  Ausgabe  der  Eneide  ^  gerade  das  Umgekehrte  erschliessen. 
Er  hat  die  tibereinstimmenden  Stellen  noch  vermehrt.  Von 
diesen  entfaDen  ftU*  die  Nachprüfung  durch  das  C  erstlich  alle, 
die  in  jener  Partie  des  Liebesmonologs  sich  vorfinden,  welche 
im  t  fehlt.  Es  sind:  Eilh,  2467-73  (=  En.  10271),  2528 
(=  En.  10124),  2497-2501  (=  En.  9857),  2447  (=  En.  10236), 
2462  (=z  En.  10246),  2477  (—  En.  10221),  2503  (=  En. 
10747),  2480  (—  En.  10251),  2455  f==  En.  10130)  und 
2612  (=  En.  10294). 

Eäh.  2378 f.  fehlt  im  Ö.,  wofür  es  90,6  liest: 

k  tomu   gsü    ge    wdike   milosti     dazu  nöthigte  sie  grosse  Liebe. 
miÜLy. 

EOh.  2361—63  (=  En.  849)  ist  zwar  auch  im  Ö.  89, 13 f., 
aber  das  Wort  taugen,  worauf  es  Behaghel  gerade  ankommt, 
fehlt  hier. 

lieber  Eüh.  2402  (=  En.  2294)  wurde  schon  oben  S.  412 
gesprochen. 

sah.  2361  f.  (=  En.  10077)  findet  sich  wohl  auch  Ö.  89, 
IS  f.,  aber  hier  an  eine  Entlehnung  des  einen  vom  andern  zu 
denken,  ist  ganz  unstatthaft.  Man  vergleiche  nur  die  mittel- 
hochdeutschen Wörterbücher,  wo  genug  Belege  für  die  redens- 
artliche Verbindung  bleich  unde  rot  gegeben  sind. 

Eüh.  2377  (=  En.  9838)  fehlt  nach  Ö.  90,  6. 

Eilh.  2403  wurde  nöthig  durch  Einsetzung  der  Wörter 
Jeiden  lieben*  in  der  vorangehenden  Zeile. 

Ö.  91,  12  liest: 

zei  mi  nedussie  pratciti  U  nüae,      dass    es    mir    nicht    ziemt    zu 

sagen  von  dieser  Noth. 

In  Eüh.  2407  =  En.  9842  ist  die  Uebereinstimmung  doch 
gewiss  zu  unbedeutend.     C.  91,  16  steht  auf  Seite  Eilhart's. 
Keine  Aehnlichkeit  finde   ich  Eäh.  2560  und  En.  10302. 


1  Heinrich  ▼.  V.  Eneide,  Heilbronn  1882,  S.  CLXXXVm— CXCVII.  Man 
▼ergleiche  noch  die  Entgegnung  Lichtenstein's  anf  diese  AasfÜhmngen 
BehaghePs  in  Z.  f.  d.  A.  26,  18  f. 


414  Knieschek. 

Eüh.  2678  ff.  (=  En.  10449)  lauten  Ö.  93,  11  f.  anders: 

/  wece   k  8obi:   ,kterdk  mi  to     Und  sie  sprach  zu  sich:  ,Wie 

u^initi?  soll  ich  das  thun? 

on  mö^e  we  zle  pomysliti.  Er  kann  es  übel  gedenken. 

neb  toto  ind  prawenie  Doch  diese  meine  Rede 

to  möi  byti  hez  pochybenie/  kann  geschehen  ohne  Fehl.^ 

Eä.  94  (=  En.  978  und  2882)  fehlt  nach  G.  2,  13. 
Von  den  Versen  Eilh.  1661  f.  ist  nur  der  erste  in  Ö.  60,9  f. ^ 
aber  auch  schon  in  veränderter  Form: 

Kdyi  draJc  pfigide,   kopie  weh     Als  der  Drache  kam,  stiess  er 

xostrH,  den  Speer  auf  ihn, 

az  Se  na  mnoho  kusöw  rozko^i.     dass  er  auf  viele  Stücke  zer- 
sprang. 

Der  zweite  (=  En.  7822 f.)  fehlt  ganz. 

Eilh.  2077  fehlt  Ö.  Vgl.  unten  Abschnitt  V,  b,  ß  zu  I 
2064—88. 

Zwischen  Eüh.  2327  und  En.  246  finde  ich  wenig  Aehn- 
liches,  ebenso  auch  zwischen  Eilh.  2414  und  En.  1646;  C.  91, 17 
hat  übrigens  hier  schon  eine  etwas  geänderte  Lesart. 

W88ak  k  n^u  nechd  nesti  doch  ich  will  ihm  nachtragen 

hnSwu  ani  kterS  nendtcisti.  keinen  Hass  noch  irgend  einen 

Neid. 

Ob  man  gerade  gezwungen  ist,  eine  Entlehnung  bei  Eilh. 
2552  gegenüber  En.  10400  anzunehmen,  Hesse  sich  bestreiten. 
Die  gleiche  Situation  bedingt  den  Anklang  in  der  Darstellung. 

Eilh.  2591  und  En.  10752  stehen  sich  zu  fem. 

Die  noch  übrigen  vier  Stellen  aus  S.  CXCVII  lassen  sich 
durch  das  Ö.  nicht  mehr  controliren.  ^ 

Von  sämmtlichen  Belegen,  die  bei  Behaghel  angegeben 
sind,  bleiben  also  kaum  zwei  oder  drei  übrig,  deren  Existenz 
in  dem  Originale  des  Eilhart'schen  Werkes  durch  das  C.  be- 
stätigt würde,  die  Priorität  der  Eneide  lässt  sich  demnach  auf 
diesem  Wege  durchaus  nicht  nachweisen ;  aber  Behaghel  yvwri^ 


1  Diese  vier  Stellen,  die  einer  Vergleicliang  mit  dem  C.  sich  entsiebeiu 
werden  von  Behaghel  selbst  als  solche  bezeichnet,  die  eine  Entscheidung 
über  die  Priorität  des  einen  oder  andern  Werkes  nicht  geben  können. 
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vom  richtigen  Gefilhle  geleitet^  wenn  er  auf  das  Ungeschick  der 
Entwicklung  und  Verbindung  der  Gedanken  in  X  hinweist,  wo 
die  beiden  Dichter  im  Ausdrucke,  Wortstellung  etc.  einander 
sich  nähern.  Ueberdies  wird  durch  diese  auffallende  That- 
sache,  dass  alle  sicheren  Anklänge  an  die  Eneide  im  C.  fehlen, 
die  oben  (Schluss  des  ^  Abschnittes  I)  ausgesprochene  Ueber- 
zeugong  befestigt,  dass  der  Uebersetzer  nicht  systematisch 
kürzt;  denn  es  wäre  doch  merkwürdig,  wenn  seinem  kritischen 
Messer  gerade  alle  diese  Stellen  zum  Opfer  gefallen  wären. 
ß)  Zusätze  des  Bearbeiters  von  X  Dessen  Thätig- 
keit  ist  viel  tiefer  greifend  als  jdie  des  ersten  Interpolators. 
Seine  Persönlichkeit  tritt,  wie  dies  in  den  der  Spielmannspoesie 
angehörigen  Gedichten  der  Fall  ist,  an  zahlreichen  Stellen  in 
den  Vordergrund.  So  X  173,  315,  870,  918,  936  f.,  1307  f., 
im,  1418,  1653,  1692,  2218,  2225,  2346,  2712,  2720.  Nichts 
hievon  im  C,  In  gemächlicher  Breite  schreitet  jener  vorwärts, 
zerdehnt  die  Zeilen  seiner  Vorlage,  braucht  daher  viele  Flick- 
verse. Als  solche  stellen  sich  heraus :  X  94,  98.  128.  (C.  3,  5 
geg  ,e8'  scheint'  das  Richtige  zu  sein.  Die  Zeile  H  128  ist 
übrigens  ganz  gleich  H  122j  vielleicht  reimte  ursprünglich 
m  beval  :  129  Kumevdl).  136  f.  (ursprünglich  V.  135  gezo- 
gin  :  138  tobin).  140.  166  f.  (auffallend  ist  schon  die  directe 
Rede;'  ursprünglich  165  gerne  :  168  herze).  170.  173  (171  ist 
offenbar  aus  174  entstanden,  es  folgte  wohl  auf  172  als  Reim- 
vers: he  lerte  im  manchir  togefitheit)  186  f.  (C.  4,  19:  dotawad 
;äo  lange',  was  X  186  durch  eine  ganze  Zeile  umschrieben  ist, 
weshalb  eine  neue  Reimzeile  zu  188  nöthig  wurde).  193.  211. 
214.  242.  278.  302.  367.  (die  Negation  ist  im  Ö.  in  die  368  ent- 
sprechende Zeile  gesetzt)  395.  (das  Verbum  senden  steht  in  Ö. 
12,  7  entsprechend  X  395)  464.  607.  622.  628 f.  712 f.  716. 
718.  720.  811.^  852  f.  861.  870  f.  (871  ist  blosse  Wiederholung 
von  860)  878.  880.  900.  (=  890.)  918.  936  f.  950.  953.  963. 
966.  971.  979.  1000.  1022  f.  (ursprünglich  reimte  1019  begra- 
hin  :  1024  trslagin)  1026.  1039.  1044.  1073.  1168  f.  1172. 
1209.   1236.    1244.   1260.   1292  f.   1302.  1312  f.  1316.  (ähnlich 


*  Diesen  Vers   hat   schon  Bartsch  a.  a.  O.    für   einen   Flickvers   erklärt. 

V 

V.  816,   den    er  ebenfalls   beseitigen  will,    ist  durch   C.  26,  9  als  echt 
gesichert. 
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ISIS,)  lS24f,  1356.  1S59.  1S74,  1412.  1438 f.  1446  f,  14S0f. 
(ursprünglich  reimte  1479  vlüt :  1482  entbot)  1530,  1534,  1540. 
1544,  1546  f.  (1547  ist  Wiederholung  von  1535)  1556,  1512, 
1629,  1688,  1690,  1692,  1710,  1714,  1724,  1844,  (sowie  die 
Worte :  und  sprach  in  der  folgenden  Zeile)  1858,  (vielleicht  ur- 
sprünglich 1857  selbe  :  1860  salben,  wobei  1859  f.  eine  Zeile 
bildeten)  1862,  1882,  (die  folgenden  zwei  Zeilen  hat  Ö,  in 
eine  vereinigt,  die  Worte  die  vU  gute  {ehlen)  1951,  2014,  (auch 
,daz  lobe  ich'  sprach  der  vorhergehenden  Zeilen  fehlt  im  t., 
während  die  Worte  der  koning  in  die  2015  entsprechende  Zeile 
gezogen  sind)  2030  f,  2052  f,  (2054  ist  im  Ö.  77,  1  nur  dem 
Sinne  nach  wiedergegeben,  es  muss  ursprünglich  auf  legiU 
2051  gereimt  haben  redeten,  was  jedoch  von  dem  Bearbeiter 
anders  verbraucht  wurde.  C.  77,  1  entsprechend  2054  lautet 
a  s  middnym  nie  nemluwili  und  mit  Niemandem  nichts  redeten) 
2089,  2120  f,  2126.  2188,  2218  f,  2225,  2266,  (wobei  im  t  die 
Worte  und  sprach  in  die  folgende  Zeile  gezogen  sind)  2213, 
2346,  2397,  2644.  2682,  2705.  2712.  2720.  2730 f.  (an  der  ersten 
nacht  ist  im  Ö.  in  die  2729  entsprechende  Zeile  gezogen) 
2734  f.  2787  f.  —  Diese  Verse  fehlen  sämmtlich  im  Ö. 

An  grösseren  Zusätzen  hat  er  weit  mehr  als  der  erste 
Bearbeiter.  Gleich  zu  Anfang  des  Gedichtes  fügt  er  46  Zeilen 
hinzu,  da  ihm  die  kurze  Einleitung  V.  47 — 53  nicht  genügt 
Ö.  beginnt  mit  V.  47,  Gehören  die  Verse  1 — 46  dem  Origi- 
nale an,  dann  begreift  man  nicht,  warum  dieselben  nicht  zur 
Einführung  hinreichen  sollten.  ,Nach  Zeile  46  erwartet  man, 
dass  das  Gedicht  seinen  Anfang  nehme,^  sagt  Lichtenstein 
(S.  CLI),  ,noch  einmal  aber  entrollt  der  Dichter  ein  Programm/ 
Wozu? 

Abgesehen  davon,  dass  das  Volksbuch  nichts  von  dieser 
weiten,  Einleitung  weiss,  *  so  ist  es  doch  gerade  in  Anbetracht 
des  Ö.^  das  sich  an  seine  Vorlage  so  eng  anschliesst,  nicht 
ohne  Weiteres  ausser  Acht  zu  lassen,  dass  uns  wirklich  von 
einer  Eilhart-Handschrift  berichtet  wird,  die  mit  Vers  X47 
beginnt.  Bartsch  theilt  in  der  Germania  24,  16  ff.  ,ein  Ver- 
zeichniss  von  Büchern,  ehemals  in  der  Schlosscapelle  zu  Witten- 
berg befindlich',   mit,  und  hier   findet  sich  unter  Nr.  11  jtVem 

^  Es  fehlt  allerdings  auch  die  zweite  (V.  47—53). 
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alius  Itber  qui  indpü  vememit  alle  ich  wü  uch  sagen  etc.  Et 
finiiur,  dem  waren  wigand,  El  est  dictamen  Trütran/  Bartsch 
bemerkt  faiezu  (S.  19) :  ,War  nun  diese  Handschrift  ein  anderer 
Text  der  Bearbeitung  X  oder  war  es  ein  ursprünglicher  Text? 
Gegen  erstere  Annahme  spricht  der  abweichende  Anfang;  es 
fehlt  nämlich  der  Wittenberger  Handschrift  der  Eingang 
V.  / — 46f  und  sie  begann  erst  mit  V.  47  (Vomemet  recht  als 
ich  Uch  sage).  Freilich  ist  auch  denkbar,  dass  eine  Hand- 
schrift der  Bearbeitung  X  den  Eingang  wegliess,  was  bei  er- 
zählenden Dichtungen  bekanntlich  nicht  selten  vorkommt.  War 
es  eine  Handschrift  des  alten  Textes,  so  folgt  noch  keines- 
wegs, dass  die  Verse  1 — 46  ein  Zusatz  des  Ueberarbeiters 
sind;  es  konnte  ebenso  gut  ein  Abschreiber  des  alten  Textes 
den  Eingang  weglassen,  wie  einer  des  überarbeiteten/  Wenn 
aber  der  C.  noch  nach  den  ersten  tausend  Versen,  wie  gezeigt 
(siehe  Abschnitt  I),  so  sclavisch  an  seine  Vorlage  sich  hält, 
dann  ist  es  wohl  nicht  glaublich,  dass  er  gleich  zu  Anfang 
eine  solche  Selbstständigkeit  sich  erlaubt  hätte.  Man  wird  also 
V.  1—46  nur  dem  Bearbeiter  zuschreiben  müssen.  Damach 
sind  die  Aeusserungen  Lichtenstein's  S.  CXV,  CLI  und  sonst 
zu  berichtigen. 

Der  Bearbeiter  von  X  liebt  es,  in  breiten  Schilderungen 
sich  zu  ergehen.  Besonders  zeigt  er  sein  Talent  in  dieser  Art 
an  drei  Stellen:  X  244— 64  (Schiffszurüstung),  dann  ^  737 
bis  778  (Tristrant  wird  zum  Kampfe  mit  Morolt  gewappnet) 
und  2064—88  (die  Begleiter  Tristrams  schmücken  sich  zum 
Empfange  ihres  Herrn). 

Lichtenstein  hält  diese  Ausftihrungen  offenbar  für  Eigen- 
thom  Eilharts.i  Dass  aber  hier  der  Bearbeiter  nur  Ansätze, 
die  er  vorfand,  weiter  ausspann,  beweist  nicht  blos  P,  sondern 
auch  das  Ö.'^ 


<  Q.  F.  S.  CLXX  und  zur  Kritik  S.  27. 

^  Es  wäre  auch  in  der  That  eine  unerklfirliche  Inconseqn^nz ,  wenn 
der  Dichter,  der  sonst  breite  Schildeningen  lieben  soll,  sich  eine  so 
schone  Gelegenheit,  wie  die  Schilderung  der  Hochzeit  Markes  (X  2807) 
hätte  entgehen  lassen.  Lichtenstein  CLXX  dreht  den  Spiess  um  und 
will  diese  Stelle  gerade  als  Beweis  anführen,  dass  die  sonst  yor- 
kommenden  Schilderungen  dem  Dichter,  nicht  dem  Bearbeiter  angehören. 

Sitrangiber.  d.  p]iil.-hi>t.  Cl.    CI.  Bd.  I.  Hft.  27 
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Was  die  erstere  der  angegebenen  Stellen  anlangt,  so  ist 
leicht  zu  bemerken^  dass  der  Bearbeiter  durch  die  Zeilen  X 
240  ff.  zum  eigenen  Produciren  angeregt  wurde. 

von  süber  und  von  golde 

wart  ein  somere  beladin: 


einen  andern  mit  gewande. 
steht   hier   in   Uebereinstimmung   mit  P  6,  6:    Es  taurden  auA 
besunder  geladen  ztven  säum  mit  gold,  Silber   und  d&r  aller  kosi- 
lichisfen  kl^er;  ebenso  Ö.  7,  11  ff*: 

striebra,  zlata  kdza  geden  sum^  Silber,    Gold     heisst    er    ein 

nakldsti,  Saumthier  beladen, 

a    we    dwu    kdza   draM  rücho  und  auf  zweien  heisst  er  reiche 

n^i.  Blleider  bringen. 

Dann  fehlen  aber  in  P  und  Ö,  die  Verse  244 — 51,  Hier 
wie  dort  ist  ohne  Weiteres  die  Abschiedsscene  zwischen  Tri- 
stram und  dem  Vater  angefligt.  Tristram  nimmt  Urlaub  von 
Rivalin  (entsprechend  252 f.);  der  König  empfiehlt  ihn  noch- 
mals der  Obhut  Kurnewais 2  (dieser  Gedanke  fehlt  in  X)]  hier- 
auf sofortige  Abreise.    Die  Verse  X  254—64  sind  Interpolation. 

Nach  Ö.  25,  4  fehlen  die  Zeilen  X  737—78,  die  die  Aus- 
rüstung Tristrams  zum  Kampfe  mit  Morolt  enthalten.  Der  jähe 
Uebergang  von  Ö.  25,  4  auf  Zeile  5,  sowie  die  kurzen  Andeutun- 
gen in  PIS,  21 — 24  lassen  allerdings  vermuthen,  dass  entweder 
der  C.  hier  seine  Vorlage  gekürzt  habe,  oder  dass  in  der 
handschriftlichen  üeberlieferung  eine  Lücke  vorhanden  sei. 
Dass  aber  des  Mangelnden  nicht  viel  sei,  beweist  eben  wieder 
P 13,  21 — 24,  In  vier  Zeilen  ist  die  ganze  Ausrüstung  erzählt. 
Auch  scheinen  mir  in  den  oben  angeführten  Zeilen  des  1 
manche  Anklänge  an  Gottfrieds  Darstellung.  Bei  diesem  ver- 
sammelt sich  eine  ungeheure  Menschenmenge  am  Gestade  des 
Meeres;  ganz  ähnlich  auch  X  7 45 ff.: 


1  Sum  muss  auch  ,Saumthier'  heissen,  nicht  blos  wie  Jnngmann  im  Lex. 
will  ,lödemer  6ack';  dann  ist  in  der  folgenden  Zeile  für  dtot«  en  lesen  (iira. 

2  C.  7,  15: 

Tu  gtg  opH  kräl  Kurwenalowi  po-    da  empfiehlt  ihn  wieder  der  KOnig: 

ruH.  dem  K. 

ganz  gleich  P  6,  10:  Der  künig  ....  befaihe  yn  .  .  .  atuh  geynei»  fiteiHer 
Cumeval. 
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mit  eime  kreftigen  here. 
an  dem  Stade  bt  dem  mere 
vüen  sie  nedir  an  daz  velt, 

Gottfried  6503 f.: 

daz  daz  stat  bt  dem  mer 
allez  bevangen  was  mit  her. 

In  X  wird  dann  Tristrant  von  König  Marke  selbst  ge- 
wappnet (X  765),  dasselbe  wird  auch  mehrfach  bei  Gottfried 
erwähnt  (6552,  6556,  6582,  6621);  Tristrants  Ross  ist  in  Ä'  759 
ein  edd  käst eldri'^  Gottfried  sagt,  es  sei  nirgends  ein  schöneres 
auferzogen,  weder  ,in  Spanjenlant  noch  ander swd'  (6664);' 
dann  liess  der  König  einen  prächtigen  Schild  bringen: 

X  772  ff. :  Gottfr,  6609  ff,  : 


onch  htz  her  im  vore  tragin 

einen  schonen  schüd  nütce, 
der  was  geworchf  mit  ganzin 
truwin, 

SchliessKch  noch  X  2064—87. 
in  Uebereinstimmung  mit  P  87, 

Tamo£  gedechu  ü  wyux)lenj. 

M    nich^    bisse    drahy    kämen 

rodiöny;'^ 
(jidi  pldsste  a  suknS 
stkwSU  si  ot  draheho  kamenie; 

na  »che  gmegechu  take 
postawcowS  rucho  wsseHkaki. 
ktoiby  to  mohl  wsse  wypra- 

iciti, 
kterak    drahe    rücho    mohli 

8Ü  mietif 


Ein  schilt  der  wart  ouch  dar 

besant; 
an  demhcetein  gefüegiu  hant 
gewendet  allen  ir  fliz. 

Das  Ö.  77,  15  -  78,  4  fasst  sich 
22  ff.  viel  kürzer. 

Dorthin  ziehen  die  Auser- 
wählten. 

An  ihnen  war  manch*  theurer 
Stein; 

ihre  Mäntel  und  Röcke 

leuchteten  von  theurem  Ge- 
steine ; 

an  sich  hatten  sie  auch 

StoflFkleider  mancherlei. 

Wer  könnte  das  Alles  er- 
zählen, 

wie  theure  Kleider  sie 
haben  mochten? 


»  X  765  f,  ^  Erec  2026  f. 

^  Entweder  dieser  oder  der  Übernächste   ist  Flickvers,   in   beiden   steht 
derselbe  Gedanke,  dieselben  Worte. 

27* 
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neb  CO  gest  bylo  riaylepssieho,  denn  was  das  Allerbeste  war, 
w  kterey  zemi  naydraisgieho,  in    irgend    einem    Lande   das 

Theuerste, 
tiem  ti  gisti  pdni  damit  waren  diese  Herren 

byli  gaü  odeni  na  wsse  atrany,       angethan  auf  allen  Seiten. 

Die  Namen  der  KleiderstoflFe  fehlen  also  hier,  wie  in  P,  ganz 
lieh,  aber  das  C.  hat  dieselben  entschuldigenden  Worte  wie 
P37,  26:  Aber  was  soll  ich  sagen  von  den  kleidem  und  kost- 
licher getzierde  oder  Meinet j  oder  auch  yegldicJis  besunder  nennen! 
Es  sind  dieselben  demnach  sicher  echt  und  nicht  ein  Zusatz 
des  Prosabearbeiters,  wie  Lichtenstein  will. 

Auch  sonst  finden  wir  die  Ausführungen  in  X  viel  breiter 
als  im  C, 

X  60  bis  76  ist  C,  1, 12  f.  durch  zwei  Zeilen  wiedergegeben: 

/  pHgede   krdl  Riwaljn   z  Loh-     und   es   kommt   der  König  S. 

nois  von  L. 

tomu  krdli-Markowi  na  pomoc.     diesem  Könige  M.  zu  Hilfe. 

Auch  P  1,5  hält  sich  ganz  kurz :  Als  daz  nun  gar  lang 
gewert  hei,  kam  künig  Ribalin  von  Johnois  mit  grosser  machi  z^ 
hilff  künig  Marchszen. 

X  176  f,  im  Ö.  4,  12  kürzer: 

ani  kdy  niiddne  zlosti  netinü.       und  nie  etwas  Böses  verübte. 

X  313 — 15,  weitere  Ausfllhrung  von  312,  fehlen  nach 
C.9,4  und  P6,9.'^ 

X485f.  fehlen  nach  0.15,11  und  P8,23;  X486\fX 
nur  Erweiterung  von  484, 

Auch  der  Dialog  X  646—668  ist  C.  22,  7  ff,  viel  kürzer 
und  einfacher.     Er  lautet  hier: 

7  On    %Decje:    ,tohos    mohl    dob^e  Er  sagt :, Das  konntest  du  wohl 
zamUeti,  verschweigen. 

protoi  chci  tobS  powSdieti:  Deshalb  will  ich  dir  sagen: 

onby  chtSl  wssechny  w  zemi  za-  er  wollte   alle   im  Lande  ver- 
hubitiy  nichten, 

10  kdyiby  ho   üddny  nesmU  pod-  wenn   ihn   Niemand    bestehen 
stüpiti;  wollte; 

^  Zu  X  444  erklärt  Bartsch  a.  a.  O.  trürig  für  einen  Zusatz  von  D.  C.  U,  5 
aber  heisst  es:  ,Mark  sah  zum  Himmel  und  ward  unfroh.* 
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protoi  netbay   meho  8  njm   se^ 

ddnie: 
bffch  $  njm  nesedaly   byloby  mi 

id  wzdy  a  nynie/ 

ficsiok  mi  gest  toho  srde^ni  id, 
segdeSli  tu,    ieit   sem   powolUi 

$mil, 
15  ach,  auwech,   £et  sem   kdy  me6 

dal! 
coit  sem  kdy  driewe  rozkdzal, 
tos  ty  wzdy  bez  odffiry  uöinä, 

z  mSekehoi  sem   tebe  ntkdy  ne- 

icinil/ 
,takSi  gesst^  i  nynie  6injm/ 
^  ,tMy  nechay   gi£  seddnie/  ne- 

vtinjm/  * 
,gesste  u6äi   to,   gaki  sem   tobe 

mil  — 
neb  gsi  mlad  gesstS  —  aif  dog- 

dei  sä/ 


deshalb     achte     nicht    meines 

Kampfes  mit  ihm: 
wenn  ich  nicht  mit  ihm  kämpfte, 

war'  es  mir  leid,  immer  und 

jetzt.^ 
,Doch  mir  ist  es  herzlich  leid, 
gehst  du  zu  Grunde,  dass  ich 

es  erlauben  durfte. 
Ach,   o  weh,   dass  ich   dir  je 

das  Schwert  gab! 
Was  ich  früher  je  befahl, 
das  hast  du  immer  ohne  Wider- 
rede gethan, 
mit    nichts   habe   ich    dich    je 

gestraft/ 
,So  thu*  ich  auch  jetzt   noch.' 
,So   lass   demnach    schon   den 

Kampf'  ,Ich  thu'  es  nicht/ 
,Thu'  es  noch,  so  lieb  ich  dir 

bin  — 
denn  du  bist  noch  jung  —  bis 


du  Kräfte  gewinnst.* 

Von  den  hier  angeflihrten  Zeilen  entspricht  Zeile  8  der 
zweiten  Hälfte  von  X  649;  Zeile  9  entsprechend  X  651,  Zeile  12 
entsprechend  X  653,  Zeile  13  ist  ähnlich  X  663,  Zeile  15  = 
X  662. 

P  12j  1 — 17  zeigt  zwar  längere  Ausführung,  aber  die  Ge- 
danken sind  dort  sichtlich  breitgequetscht. 

X  842 -45  fehlen  nach  d  27,  3;^  X  855—58  nach  C.  27,9 
(Schilderung  des  Kampfes  mit  Morolt);  X  1034 — 36  (Lob- 
preisung Isoldens)  fehlen  nach  C.  34,  7.  Ganz  inhaltslos  sind 
X 1107  f.,  fehlen  nach  Ö,  36,  15.  Der  Schmerz  König  Markes 
aiißfiihrlicher  geschildert  in  X  1140 — 44,  fehlen  nach  C.  37,  16. 

Höchst  störend  sind  die  Verse  X  1178—80,  sie  fehlen  nach 
C.  39,  4.  Man  weiss  auch  in  1178  gar  nicht,  wer  unter  dem 
m  gemeint  ist.     Neues  ist  in  den  Versen  nicht  gesagt. 


*  Die  Heratellong  im  W^bor  L  812,  12  ist  sinnlos. 

^  Diese,  sowie  alle  folgenden  Stellen  fehlen  auch  in  P. 
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Ans  hyperklugem  Ver^tändniss  sind  auch  die  Verse  X 
1204—6  eingesetzt.  Der  Interpolator  wollte  die  Leser  belehren, 
dass  doch  die  Salbe  nicht  gleich  wirken  konnte^  sondern  erst 
eine  gewisse  Zeit  verfliessen  musste.  Die  Verse  fehlen  nach 
C.  40,  2. 

Eine  weitere  Ausführung  von  V.  1310  in  rhetorischem 
Pathos  sind  X  1307 — 5,  sie  fehlen  nach  C.  44, 1.  Die  Persönlich- 
keit des  Dichters  (respective  Bearbeiters)  tritt  stark  hervor. 
Dasselbe  ist  der  Fall  X  1383—85,  die  nach  Ö.  46,20  fehlen; 
ebenso  1416-18,  die  nach  C.  45,  22  fehlen. 

Ausfuhrung  von  X  1960  sind  die  Verse  1961  f.,  sie  fehlen 
nach  (?.  73,  10. 

Sehr  gerne  fügt  der  Bearbeiter  auch  neue  Zusätze  ein, 
um  etwaige  Unklarheiten  zu  beseitigen  oder  blossen  Andeutun- 
gen bestimmtere  Gestalt  zu  geben.  Dabei  verfällt  er  aber 
(wie  der  erste  Interpolator)  in  den  Fehler,  schon  Gesagtes  zu 
wiederholen. 

In  diese  Kategorie  sind  zu  zählen :  X  280 — 83,  Wieder- 
holung von  272  ff.,  fehlen  nach  C.  8,  2;  X  307^-10,  derselbe 
Gedanke  kehrt  wieder  334 f.,  fehlen  in  0.9,3;  X  580-82 
(580  =  570,  582  dem  Sinne  nach  gleich  578)  fehlen  nach 
C.  19,  14;  X  828-^30  (828  =  820  und  830  =  817)  fehlen 
nach  Ö.  26,  16;  X  1098-^1104  (1100  f.  dem  Sinne  nach  = 
1096  f.,  1102  f.,  Wiederholung  des  Gedankens  in  1054  f.) 
fehlen  nach  (7.  36,  12;  X  1127  von  den  Worten  des  oudi  bis 
1129  bilden  die  Erläuterung  zu  die  anderen,  fehlen  nach  C.  37, 
10;  X  1295  f.,  Erläuterung  zu  X 1294,  fehlen  nach  0.43^12; 
X  1868—70,  nähere  Bestimmung  des  Wortes  hnr  in  1867,  fehlen 
nach  C.  69, 11;  X  1996-^2001  (blosse  Wiederholung  schon  auf- 
gebrauchter Gedanken :  1996  =  92,  98  =  94,  2000  =  1097) 
fehlen  nach  Ö.  75,4;  X  2018-21  fehlen  nach  Ö.  75,22; 
X  2331-35,    Ei'läuterung   zu   X  2340,    fehlen    nach    C.88,S. 

Zur  Herstellung  einer  Gedankenverbindung  sind  einge- 
schoben die  Verse  X  77—79,  457  f.,  723  f.,  1261—68,  1419 f. 
(1420  vielleicht  nur  aus  einem  vorliegenden  Verse  geändert), 
1473—76,  1652 f.    Keiner   derselben  steht  in  (7.  (noch  in  Pj- 
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Mehrfach  sind  auch  in  A' 

o)  Kürsungen  der  Vorlage 

zu  verzeichnen.     Es   fehlen  nämlich  in  X  einzelne  Verse,   die 
sowohl  im  C.,  als  auch  in  P  sich  vorfinden. 

C,  3,  7  heisst  es  von  Kurwenal,  dem  Erzieher  Tristrams  ; 

heryBo  umSl  toe  wssech  wScech     der  in  allen  Dingen  geschickt 
smiren  hyii.  sein  konnte. 

Ich  glaube  denselben  Gedanken  wieder  zu  finden  in  P 
3,5,  wo  Kumewal  genannt  wird  ,ein  meyster  der  geschri/t  und 
aller  ander  behendigkeyt'.     Nichts  davon  in  X  129. 

gdioi  toho    möieä   mieti  dest  a     da    du    davon    haben    kannst 

ckwdlu,  Ehre  und  Ruhm, 

kdy£  pogezdfi  chwjli  mala,  wenn   du   kurze   Zeit    herum- 

reisest. 

P  4,  7  ein  ähnlicher  Gedanke :  ,be8under  das  in  frembden 
landen  sein  nam  und  sein  getaten  offenbar  und  erkannt  würden'; 
er  fehlt  nach  X 199, 

C.  5,  18: 
nechayt  sem  wS6nS  twög  sluiebny     geruhe  ich  bin  ewig  dein  Diener 

hat  der  6.   offenbar  in   der  Vorlage  gefunden,    P  4,  10  weist 
darauf  hin :  ,ich  bit  mit  undertenigkeä* ;  fehlt  nach  X  204, 
C,  7,  14  nimmt  Tristram  Abschied : 

od  krdU  i  odewsseho  dworu.  von    dem    Könige    und    dem 

ganzen  Hof. 

in  Uebereinstimmung  mit  P  5,  9  nam  er  Urlaub  von  dem  künig 
mnem  vater  und  von  allem  hoffgesinde.  In  X  263  ist  nur 
der  Abschied  vom  Könige  erwähnt.' 

Ö,8y  13 f.   rühmt  Tristram   den  Ruf  des   Königs  Marke: 

nAt  päd  sebü  toho  nemd  nebe,       denn    nicht   hat    der    Himmel 

imter  sich, 
fawnttif  bych  tak  rdd  slxdü  kro-     dem  ich  so  gern  diente  ausser 
mi  teb§.  dir. 


*  C  7, 15  schon  oben  S.  418,  Anm.  2  erwähnt. 
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Ebenso  P5,  21:  umb  desz  willen  er  dann  dar  kamen  wer,  auch  sumt 
kein  herreti  weste  dem  er  für  yn  dienen  wölte;  dies  fehlt  nach  X2do. 

Ö.  20,  7: 
wseak  gdite  ku  pdnu  memu,  doch  geht  zu  meinem  Herrn. 

P 11,  7:   und   ermanet  hierauff  zu  dem  künig  zegeen,   fehlt  vor 

X  596, 

Ö.  29, 15: 

wseak  wzko6i  ten  rek  wzhdru,         doch  sprang  der  Held  auf, 

entsprechend  P  15,  18 :  aber  er  eprang  behend  wider  auff,  steht 
statt  X  902,  obwohl  die  Lesart  in  X  auch  alt  sein  muss,  vgl 
P15,19:  erholt  eich  des  schlage. 

0.32,5: 

I  ukazowdsse  tu  seSrbinu  lidem,     und    zeigte    die    Scharte   den 

Leuten, 

in  Uebereinstimmung  mit  P 16, 23:  weiset  die  edlem  volck,  fehlt  nach 

X971. 

O»  öö,  o: 

a  kdyi  gii  by  den  po  tey  nocL      und    als    es    schon    Tag  war 

nach  dieser  Nacht. 

P  25,  7:   Und  als  der  tag  her  schein;  fehlt  nach  X  1503, 

Ö.  77,  12: 

a  weseliU  gsu  se  mnoho.  und  freuten  sich  viel. 

P  37,  19 :  Sy  wurden  desz  fro  ( W:  inniglichen  fro),  fehlt  nach 
X  2062. 

Zahlreich  sind  auch 

d)  die  Aenderungen, 

die  der  Bearbeiter  von  X  an  seiner  Vorlage  vorgenommen  hat. 
Als  solche  sind  natürlich  alle  iene  Stellen  anzusehen,  die  im 
Gegensatze  Bteheo  zu  den  gemeinsamen  Lesarten  im  Ö.  und  /'. 
Ö.  5,  22  will  Tristram  cizie  zemä  poznati  fremde  Länder 
erkennen;  P  4,  13:  frembde  land  zu  erfaren;  X  207 :  besen  ür,  0 


1  C.  6,  7: 

neS  nemiloUby  bpU  tobi  toho  iü,         doch    eollie    es   dir  deshalb   nicht 

leid  sein. 
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ä.  8,  11  ff: 

krdU,   getiU    tfeha    mne,    twey     Könige  wenn  man  mein  bedarf, 

nUlasH  so  will  ich  deiner  Gnade 

ckä  räd  paslüitiii  k  twey  Ubosti.     gern  dienen  nach   deinem  Be- 
lieben. 

Po,  19:  Er  gnadet  dem  künig  und  begert  btüich,  ob  er  sein 
hedörfft,  und  yn  zu  eim  diener  haben  wölte;  anders  X 
293--96, 

Ö.  13,  17: 

gd  chd  wzieH  ka£d4  dietS,  ich  will  nehmen  jedes  Kind, 

ktere  si  narodüo  w  patnddstSm     das  fünfzehn  Jahre  alt  wäre. 

letl 

P7,  14:  wolt  er  haben  alle  die,  die  do  weren  bey  XVjaren, 
X  427 :  %  daz  dritte  kint  —  die  in  sime  lande  gebom  eint 
—  M  vunfzien  jären. 

Starke  Aenderung  zeigt  X  447 — 454  im  Vergleich  zu 
1. 14,  9 — llf  die  dort  sicherlich  schon  eine  Erweiterung  er- 
fahren haben.    Marke  sendet  seine  Boten  aus 

i  rozkdza  gim,    aby   w   malSni     und    befiehlt    ihnen,     dass    in 

roce  kurzer  Zeit 

lasechny  sluhy  pfedeh  pHssly,       alle   Dienstleute   vor    ihn    kä- 
men, 
zeggemutiikeposelsttcienamysli.     er  habe  eine  schwere  Botschaft 

am  Herzen. 

Die  letzte  der  angeführten  Zeilen  ist  der  Lesart  von 
ß 452 ähnlich:  und  die  swerin  rede  vomommen  (lies:  vomdmen); 
der  ganze  Gedanke  aber  ist  wiedergegeben  P8,  5:  das  sy  im 
Angesicht  des  biieffs  gen  hoff  kernent,  und  sich  daran  nichts  liessent 
^rren,  wann  er  ir  ztl  not  bedörffte. 

Ö,  15,  17 f,  steht  mit  P8,  26 f.  dem  X  495  gegenüber: 

a^  U  on  rytief^em  uiinj:  dass  er  dich  zum  Ritter  mache: 

^«Ärfa  hudelt  moci  sedati  se   ctj.      dann  wirst  du  mit  Ehre  käm- 
pfen können. 

X216  liest  mir;  sinngemässer  ist  wohl  das  C;  in  f  fehlen  diese  Worte. 
Ueherdies  ist  der  Hanka^sche  Text  hier  verderbt.  Da  steht  nämlich 
mHolU^;  die  Negation  ist  jedoch  unbedingt  nOthig. 
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P:  das  er  yn  ritter  madite:  er  möcht  mit  dester  grossem 
ei'en  fechten, 

Ö.  17,  7  ff,: 

Tu  pdni,  rytieH,  [gnianowe  asöe-  die    Herren,    Ritter,    [Mannen 

kachuj  warteten,] 

ai  aS  wesichni  do  krdlowa  dworu  bis    alle    an    des    Königs  Hof 

sebrcLchu,  gekommen  wären. 

P  9,  21:  AU  nun  die  Herren  und  ritterschafft  all  gen  hoß 
kament.  Anders  X  533 — 36. 

6.  17,  12: 

gd  warn  tezke  poadstwie  praud,     ich  sage  euch  die  schwere  Bot- 
schaft, 
kterrS&to   mi^  bylo  od  Morolta     die   mir  von  Morolt  berichtet 
wzkdzdno.  worden. 

P  9,  22:  do  saget  yn  der  hünig  die  botschaffi,  die  ym  Morhlt 
gethon  het;  anders  X  538  f. 

Statt  X  541  liest  6.  17,  16: 

abyste  mi  k  tomu  poradili,  dass  ihr  mir  dazu  rathet. 

P  9,  23:  und  beg&ret  darauff  rat 

Ö.  18,  7: 
Tehdy  w  radu  wssichni  gidechu,      dann  gingen  sie  Alle  zu  Rathe. 

P  10,  2:  Darauff  giengen  sy  zu  rat;  geändert  X  532f» 
Statt  X  577—79  liest  Ö.  19,  12—14: 

aby  krdle  prosiU,  [aby  sS  s  njm  dass  sie  den  König  bitten,  [dass 
bil,]  er  mit  ihm  kämpfe,] 

by  mu  poprdl  toho  sedänie  dass   er   ihm    den   Kampf  er- 

laube 

8  Moroltem  [pro  nS  i  pro  wsse  mit  Morolt  [flir  sie  und  alle 
panie]  Frauen]. 

P  10,  10:  und  bitt  euch  all  mir  beholffen  seine  gegen  dsm 
ktinig,  das  mir  der  streit  werd  erlaubt. 

Statt  X586  den  jungeling  liest  Ö.  19,  17  mit  Plljö  (ein 
kind)  na  diete  (auf  ein  Kind). 


^  Bei  Hanka  steht  unrichtig  mti  (ihm). 
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Statt  X  611  hat  6.  20,  17: 
tiem  hy  krdl  wdmi  obwesden. 


darüber  ward  der  König  sehr 
erfreut. 


P 11,  12:  Der  ward  er  Beer  erfreiSi, 

G.  21,  11—14  stimmt  genau  zu  P 11,  16  ff.  gegen  X  62ö 
bis  627: 


MoroUowi  posK  weceehu  k  tomu: 
ychcemi  zwMSti,  kteräio  geH  ro- 

du; 
nth  ndS  pdn  nechce  s  nüddnSm 

sedati 
nei  s  Uem,  ktoihy  mu  urozenjm 

moU  rowen  hyti^ 


Ms.  Boten  sagten  dazu: 

,Wir  wollen  erfahren,  wessen 
Geschlechts  er  sei; 

denn  unser  Herr  will  mit  kei- 
nem fechten 

ausser  mit  dem,  der  ihm  an 
Abkunft  gleich  sei.' 


P:  Morholts  boten  waren  entgegen  (W:  zugegen)  und  sagten: 
ir  herr  wölt  mit  keinem  vechten,  er  wer  dann  sein  genosz;  darumb 
tcdUen  sy  wissen  von  wdicher  art  der  were. 

X  625  lässt  uns  im  Unklaren,  was  flir  Boten  gemeint 
seien.  Der  Name  Morold  muss  hier  gestanden  haben.  Vielleicht 
ist  das  sinnlose  ane  hlos  der  Handschrift  D  aus  Moroldes 
verderbt. 

Ö.  21,  17: 

gnf  seni  ot  stara   däwna   swo-      ich  bin  von  Alters  her  frei. 
bodnp. 

X  632  liest  sie  was;  P 11,  20  er  wer  von  art  als  frey  als 
er  (von  Tristrant  gesagt),  ot  stara  ddwna  (von  Alters  her) 
mag  der  Uebersetzer  vielleicht  aus  von  adele  verlesen  haben. 

Diese  und  die  folgenden  Zeilen  hat  der  Ö,  offenbar  Wort  für 
Wort  übersetzt,  so  dass  dabei  sogar  der  Reim  unbeachtet  blieb. 
^^ie  lauten: 


Ö.21,  18  ff.: 

Blankflor  mci  mdtie  slow  esse, 
a  oiec  Rywaljn 

fflül;  z  Lohnois  byl  p^igel  sem, 
«  gd  sem   kräle  Markowy  se- 
stry  gyn. 


B.  meine  Mutter  hiess, 
und  der  Vater  R. 
hiess;  aus  L.  kam  ich  gefahren, 
und  ich  bin  König  M.  Schwe- 
stersohn. 
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Die  letzte  Zeile  findet  sich  wörtlich  in  P  11,  22:  und  byn 
künig  Marchasen  Schwester  sune,  lieber  das  Verhältniss  zur 
Handschrift  H  siehe  oben  S.  374. 

Ö,  27,  9: 
hnSiciwi  na  sS  kopjm  hnassta.        zornig    rannten    sie    mit    den 

Speeren  auf  einander. 

Plö,  7:  eilten  beide  mit  grossem  zorn  und  neid  zu  einander;  anders 
in  X854. 

Ö.  28,  9: 
Nebylo  gest  tcjddno  seddnie.  da    war    nicht   gesehen  ein 

Kampf. 

P 15,  15:  als  von  zweien  mannen  ye  gesehen  ward;  anders  X  883, 

Ö,  29,  18: 
ze  vkleie  pred  njm  na  kolenech.     dass  er  vor  ihm  auf  die  Knie  fiel. 
P  15,  18:  das  er  auff  beide  knye  viel;  anders  X  901. 

Ö,  31,  19: 

ohledawssi  geg  w  geho  rdny  sieie     ihn  behend  besehend  griff  sie 

in  seine  Wunden 
stvü  rvku  .  .  .  mit  ihrer  Hand  .  .  . 

P  16,  20:  und  gieng  z^  dem  toten  sein  wunden  zu  be- 
sehen. Vgl.  X  966. 

Ö.  33,  18  ff.: 

Wssak  Morolt  byl  u6inil  w  bok  Doch  M.  hatte  beigebracht  an 
rdnu  der  Seite  eine  Wunde 

TristramotoihlubokUftomupanu.      dem    Tr.,    eine    tiefe,    diesem 

Herrn. 

wssichni  lekaiH,  kterji  sü  mo-  Alle  Aerzte,  die  sein  mochten 
hli  b^ti 

w  Kuncenalis,  nemohli  gie  za-  in  K.,  konnten  sie  nicht  heilen. 
Ie6vti. 

Zur  3.  und  4.  der  angeführten  Zeilen  vergleiche  man  P 17,  7: 

und   was  kein  artzt   in  Curnevelischen    landen,   noch   an  andern 

enden,  der  ym  die  tounden  heilen  möchte;  anders  X 1010 — /6'. 

Ö.  34,  3: 

gessto  mu  smrti  p¥dla.  die  ihm  den  Tod  gönnte. 

P  17,  11:  aber  sy  was  ym  günstiger  zesterben;   X  1021  begrabin. 
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Ö.  34,  20: 

geho  rdny  -poiechu  »mrditL  Seine  Wunden  begannen  zu 

stinken. 

P  17 y  19:    und    die    wunden   seer  faulen   und  stincken; 
X 1055:  daz  gduppe  üz  der  vmnde. 

Ö.  35,  13  f.: 

a  fodli  gezera  geg  postawiti,  und  neben   die  See  es  setzen, 

gahoi  an  iak  chtH  nüeti,  wie  er  es  so  haben  wollte. 

P 17,  23:  und  nach  seinem  begem  an  den  see  gesetzte.  Vgl. 
X1Ö70,^ 

Ö,  37,  13: 

Tu  Tristram  utissiw  s6  poruii     da  tröstete  sich  Tr.  und  befahl 
se  Bohu,  sich  Gott. 

P 18,  29:  Herr  Tristrant  tröstet  sich  selb  vast  wol  und  he- 
v(dh  sich  und  die  umbstenden  in  gottes  hüt.  Vgl.  X  1133. 

Ö.  38,  1: 

Tu  musi  geti,  gakS  gest  mohl.        da  musste  er   fahren,   wie   er 

mochte. 

P 19,  6:  Die  wind  theten  im  fast  wee,  und  wie  in  die  trügen, 
also  müst  er  faren;  anders  X  1153. 

6.38,9-12: 

Kdyi  to  Tristram  rozunUl,  Als  das  Tr.  merkte, 

^  tr  nep^dtelskü  zemi  sgel:  dass    er    in    Feindesland    ge- 

kommen, 
^Vi^  si  gest  nie  nedomnä,  gedachte  er  nichts  Anderes, 

»ei  ie  tu  smrt  gistü  mieti  mit.      als   dass   er  hier   sichern  Tod 
^  haben  sollte. 

^  C.Se,  19  heisst  es: 

ty  mi  taki  to  rac  aljbiÜ,  du  geruhe  mir  zu  flohen, 

/ae  mne  tuto  chcei  dofektUiJ  [dass  da  mich  hier  erwarten  willst]. 

Die  2.  Zeile  ist  Flickvers,  wiederholt  nur  das  schon  36,  15  Gesagte.  H 1112 
entspricht  unserer  1.  Zeile  und  liest  geUmbe  (in  D  fehlt  diese  Zeile); 
das  C.  aber  setzt  ein  güohe  (oder  lobe)  voraus,  und  dies  gibt  auch  einen 
besseren  Sinn.  Tristram  nimmt  dem  Kurwenal  das  Versprechen  ab,  ein 
Jahr  lang  zu  warten  und  dann  erst  nach  Hause  zu  gehen.  Viel  matter 
klingt  ,das  glaube  mir^  in  H.  In  X  (^=  H)  1112  liegt  uns  gewiss  schon 
eine  Aenderung  vor. 
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P 19 y  8 :  Do  aber  er  sich  verstund  in  Irland  zu  sein,  gedacht  er 
den  leib  erst  verloren  haben;  anders  X  1160,^ 

Ö.  39,  19: 

ahy  tomu  nemocn4mu  flastry  po-     dasB    sie   dem   Kranken  ein 

slala.  Pflaster  sende. 

P  19,  24:  dem  armen  wunden  man  ein  pfiaster  gab,  X 1197: 
bloss  im  ein  pUistir  sande, 

0.40,15  f.: 

zatiem  sS  sta  welikd  drahota  unterdessen    entstand    grosse 

Theuerung 
i  hiad  w  IrlantS.  und  Hunger  in  Irland. 

P  20,  11:  hunger  und  teürung  in  Irland;  der  Begriff  Theuerung 
fehlt  in  X  1222, 

C.  40,  17: 

To  se  sta,W8se  pro  gich  pr^inu-.     das  geschah  Alles  durch  ihren 

cenie.  Zwang. 

P  20,  11:  und  lebten  mitt  grossem  gezwang  hunger  halb,  wo  das 
Wort  ygezwang^  allerdings  in  anderer  Verbindung  vorkommt 
aber  vielleicht  nur,  weil  es  nicht  verstanden  wurde.  Wahr- 
scheinlich ist  das  ursprüngliche  getwange  um  den  Reim  zu 
bessern  in  H 1224  (^  Ä')  in  wtgande  (:  Irlands)  geändert  worden; 
in  D  fehlt  diese  Zeile. 

Dass  X  1232  f.  dem  Reime  zulieb  eine  Aenderung  erfahren 
habe,  beweist  schon  die  unbeholfene  Wendung  in  1233.  Da^ 
C,  41,  If,  bietet  einen  besseren  Text,  der  zwar  nicht  wörtlich, 
aber  doch  dem  Sinne  nach  zu  P  20,  12  stinmit. 

C: 

Iwece:  radte,  kterak  to  md  b^i,     und  sagte:  rathet  mir,  wie  es 

sein  soll, 
bychom  mohly  tohoto  hladu  zbijti,     dass  wir    dieses   Hungers  los 

werden  können. 
P:  Auff  daz  beriet  sich  der  künig  mit  seiner  ritterschafft,  uxu  im 
hieinn  züthän  war,   und  wo  sy  speysz  nemen  woUen,   damti  das 
volck  auff  gehalten  würde  unnd  so  gar  nit  verdurb. 

*  Ö.  S9f  4  heisst  es:  z  kteri  by  byl  wlasti  (ans  welchem  Vaterlande  er  wire); 
X  1117:  wer  he  wert;  P  19,  17:  wer  und  von  wannen  er  war,  waa  wohl 
das  Ursprüngliche  Ist. 
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Ö.  42y  13: 
heryi  mu  pcmo&e  skupowaii.  der  ihm  Hilfe  kaufen. 

P21,  4:  darumb  das  er  im  kauffen  htdff;  X  1277:  der  im  gewan 
die  tpise. 

t  42,  17  ff.: 
Kdyi  tu  89pjH  pHIiotowachu.  Als  sie  die  Speise  vorgerichtet. 

P21,6:  Und  als  er  epeisz  het  kaufft  als  viel;  X  1280:  da  sie 
daz  körn  vundin,^ 

Ö.  48.  19: 
kdyi  se  gest  byl  pryö  zawimd.       seit  er  sich  wegbegeben, 

womit  P2i,  12:  als  ein  jar  vergangen  was  sein  dannen  echey- 
dens;  anders  X  1300  f. 

0.46,17:^ 

a  skrze  to  chd  si  gim  obrdniti.      und  damit  will  ich  mich  ihrer 

erwehren. 

P23,3:  Zwar  mit  disem  har  mag  ich  mich  gar  wol  erwören, 
X 1396  hat  den  Gedanken  in  Frageform. 

d.  46,  21: 

fehdy  nechei  Üddni  panie  doby-     daher    will    ich    keine    Frau 

wfKi,  nehmen, 

don&cad^  Sw  moku  byti,  so   lange   ich   am  Leben   sein 

mag, 

wozu  genau  stimmt  P  23,  15:  aber  sunst  will  ich  kein  andere 
die  tceyl  ich  leb,  anders  X  1414  f.:  so  ist  nergin  üf  der  erdin  — 
feine  die  ick  nemen  welle. 


'  Vielleicht  liegt  uns  auch  X  1282/,  eine  Aenderung  vor.  Ö.  42,  20 ff.  bietet: 

a  idm  poce  na  bfehu  atdti  und  selbst  begann  er  am  Ufer  stehen 

t  k&za  gim  pred  ai  geti,  und  befiehlt  ihnen  weiter  zu  fahren, 

fehti  ge  adm  polom  zhonUi]  [er  selbst  wolle  sie  dann  einholen]. 

£8  unterscheidet  sich  dies  ganz  auffallend  vom  Deutschen.  M((glich,  dass 
in  der  Lesart  von  H  noch  eine  Spur  des  alten  Textes  steckt:  An  den 
himff  aUaU  er  in  %&  atatten  fatadefj.  Ein  Missverständniss  von  Seite  des 
C,  will  ich  aber  keineswegs  ausschliessen. 
^  lieber  die  sinnlose  Anordnung  der  Gedanken  an  dieser  Stelle  bei  Hanka 
riebe  oben  S.  360  Anm. 
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C.  53,  6: 
k  8wym  towai^issdm  po6e  Heci.        zu   seinen  Gesellen  begann 

er  zu  sagen. 

P  25,  8:  und  saget  seinen  mükumenden  (W:  mit g seilen);  X 1504: 
zu  sinen  mannen  he  do  sprach, 

0.54,1: 
Kdyi  krdl  zgitra  wzhöru  wsta.       als  der  König  früh  aufstand. 

P  25, 13:  Als  der  künig  auffstonde,  X 1519:  Do  der  koning  diz  vomam. 
C.  55,  13 — 16  schliesst  sich  mehrfach  wörtlich  an  P  26,  6, 
während  X  1560 — 64  nur  den  Sinn  wiedergibt : 

Tu  potkdwachu  näs  mnozj  UdS,  Da  begegneten  uns  viele  Leute, 
i^küc,  &e  gsü  honeni  z  t&o  zemS,      welche    sagten,    dass    sie  aus 

diesem  Lande  gejagt  seien. 
hez  pochybenie  gsü  ndm  prawili,     Ohne  Zweifel  sagten  sie  uns, 
kdyit  bychom  sem  pfigeli,  tiwot     wenn  wir  hieher  kämen,  würden 
hychom  ztratüi.  wir  das  Leben  verlieren. 

P:  Do  kament  uns  leiit  auff  dsm  meer,  den  man  starck  nach  yagt, 
die  sagten  uns,  ob  wir  kernen,  so  ketten  wir  den  l^eäb  gewidich  ver- 
loren. X:  ez  ßlren  lüte  hinnen  —  die  man  sSrejagete:  —  der 
ein  uns  sagete^  —  swer  da  her  queme,  —  daz  man  ime  den  l^  nem. 

C.  55,  20: 
kdyi    gsü    do    te    zemS  pHgeH     da    sie    in    das    Land    fahren 
smSli.  mochten. 

X  1568  deutet  nur  die  Unmöglichkeit  der  Rückkehr  an;  dem 
Sinne  nach  stände  P26,  8  dem  C.  näher.  Dort  heisst  es:  be- 
gunden  wir  gemeinigklich  klagen,  und  nit  unbillich,  der  grouen 
scheden  halbe  unser  angelegten  hab  und  gut,  die  wir  nemen  würdmf 
ob  wir  nit  volfüren;  vol füren  wir  aber,  das  wir  dann  leib  W 
gut  mit  einander  verfüren. 

C.  56,  13  steht  los  (das  Los)  in  Uebereinstimmnng  mit 
P26,  15:  Also  geviel  das  losz  auff  mich  armen,  während  X  1579 
botschaft  hat. 

Ö.  57,  5:  pffes  poledne  über  Mittag,  P26,  25:  bisz  über 
mittentag,  X  1593:  üf  den  mitten  tag, 

K>.  0*7,  Oj,: 
.  .  .  po6e  geho  tdzati,  .  .  .  begann  ihn  zu  fragen, 

pfedk^gestgemuspichutiekati.     vor  wem  er  so  eilig  fliehe. 
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P27y  10:  wen  er  so  seer  fliUie,   X  1633:   teer  in  so  harte  jagete. 
C.  61, 19:  ssaffd'f  krdLöw  (des  Königs  Schaffner),  so  auch 
P28jl5:  des  IcUmgs  Tmchsesz;^  X  1689:  der  trogseze. 

d  73, 18 f.: 

Teprvw  ta  panna   [prdxcS  mi-     jetzt  erst  drückte  die  Jungfrau 

loumi]  [wirklich  liebreich] 

prihdi  geho  k  sobS  erdeini,  ihn  an  sich  herzlich. 

P35,13:  Sy  umfieng  Herr  Tristrant  freüntlick;  X 1971:  die  vrawe 
hüte  in  an  den  munt. 

Ö,  75,  5: 

Tak  hroL  i  ucini  bez  meeskdnie     So  that  auch   der  König  ohne 

Zaudern 
d  da  pannS  swych  tist  celowanie.     und  reichte  der  Jungfrau  seinen 

Mund  zum  Kuss. 
My  panna   wece:  Jblaze  mne,     Dann  sagte  die  Jungfrau :, Heil 

mir, 
zei  möS  gjti   bezpe^e   ten  rek     dass  dieser  Held  sicher  vor  dich 
jpreJ  te*.  treten  kann^ 

Die  1.  der  angeführten  Zeilen  steht  auch  in  P36,  13:  Das  tet 
^kr  künig;  die  beiden  folgenden  könnten  vielleicht  auch  freie 
Aenderung  sein,  die  4.  entspricht  X  2002,  X  1996—2001  sind 
'^Ibstständige  Erweiterung. 

C.  76,  6:  tagemne  (heimlich);  P37,  4:  In  dem  was  herr  Tri- 
^rant  noch  verborgen  in  einer  kemnaten;  X  2028  f,:  Tristrant 
^rns  alliz  do  in  der  kemenätin. 

Statt  des  Verbums  queme  in  X  2111  hat  C.  79,  6  priwedla 
(lierbeifiihrte  sc.  den  Held),  in  Uebereinstimmung  mit  P38y  18: 
^^<w  9y  den  hdden  mit  ir  brechte. 

Ö.  80,  1: 

t   da  pfimirie    i   bezpe^nstwie      und     gab     ihm     Friede     und 
gema,  Sicherheit, 

wörtlich  stimmend  zu  P  39,  1:  bestetet  damit  den  frid  und  geleä; 
X  2128  liest  blos:  eine  stete  silne  her  im  gab. 


'  So  vird  daji  deutsche  brogshe  anch  sonst  übersetzt.  Vgl.  unten  C,  83,  7. 
SiUBnpber.  d.  phil.-hist.  CI.    CI.  Bd.  I.  Hft.  28 
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a  80,  4  ff.  : 

gat  pred  lehn  necket  tagiti;      ich  will  es  dir  nichtlielilen: 

nebt  bych  tohS  praiciti  nesm^la,      denn    ich  wagte   es  dir  nicht 

zu  sagen, 

bych  toho  do  tebe  newedSla,     wenn  ich  das  von  dir  nicht 

wüsste, 

ze  cozkoli  komu  co  sljbjs,  dass,  was  immer  du  jeman- 
dem versprichst, 

nikdy  toho  neprom^nj§;  du  niemals  brichst; 

veb  gsi  ty  sprawedliwy  denn  du  bist  wahrhaftig 

a  w  8 wem  slibu  nelstiwy  und    in     deinem    Verspre- 

chen untrüglich. 

P  39,  4 :  Ich  weisz,  dms  du  gelobest  und  redest,  das  du  das  stet 
und  untzerbrochen  hältst,  so  will  ich  auch  sagen  wer  der  hdt  ist, 
X  2130—35  geändert. 

d  81,  10 f.: 

chtS  tobi  slii!titi  rdd  na  swem     er  wollte  dir   gern   dienen  an 

dwofe,  deinem  Hof, 

aly  ty  gemu  byl  priezniw^gj,  damit     du     ihm     freundlicher 

wärest. 

P  39,  20:  ob  er  sich  umb  dich  möcht  verdienen,  das  du  sein 
freunde  würdest. 

Ö.  83,  7:  ssaffdr,  Schaffner;  P4t,  3:  S^ach  der  Trwd- 
sesz;  X  220:1  zage. 

X  2304—2326  ist  im  C  87,  15—88,  4  viel  kürzer  ge- 
geben, was  um  so  auffallender  ist,  als  in  dem  unmittelbar 
Vorangehenden  eine  recht  genaue  Uebereinstimmung  beider 
Texte  zu  bemerken  ist.  Eine  Kürzung  im  Ö.  anzunehmen 
wäre  ich  nicht  geneigt,  weil  man  es  dem  Uebersetzer  ansieht 
wie  er  sich  mit  seinen  Ausdrücken  windet  und  zwingt,  um 
seiner  Vorlage  gerecht  zu  werden,  und  weil  man  zu  deutlich 
die  Aenderungen  erkennt,  die  er  des  Reimes  wegen  vornimmt. 

Tristram  odtawad  obrdti  sS  pr&,  Tr.  wendet  sich  von  hier  hinwe«:. 
[sta  si  gemu  toho  tu  mild  w^c ;]     [Da    geschah    ihm    eine  liebe 

Sache ;] 
neb  tu  t6  krdsni  panny  doby,         denn  hier  gewann  er  die  schüne 

Jungfrau, 


Der  Neckische  Tristram  und  £ilhart  tod  Ober^e. 


435 


pro    niJt    se     wdSl    ws^eUkake 

[ukody]. ' 
fagew  gi  8  gegj  6elddkü 
i  wsadi  gi  w  sum  lodiöku, 
kdza  k  sobi  gjti  plaw6iemu 

fka:    ,obrat    lodi    k    krdli 

metnu,^ 
ottawadi  poSechu  si  plamti 
pwpi$gnä.  I  nemoiesae  strpiti 

pospichu  Izalda  kräana; 
[iktth  gest   nebyla  chvojle  pfedsS 
gagna] 

Aber  auch  P  44,  11  ff.  spricht  dafür,  dass  Ö.  das  Ursprüng- 
liche gibt,  während  X  schon  erweiterte.  Abgesehen  von  der 
Kürze  der  Darstellong  im  G.  zeigen  sich  auch  wörtliche  Ueber- 
einstimmungen:  die  7.  und  8.  Zeile  stimmt  zu  P14,ll:  Er 
gieng  zu  dem  schiffman  und  hefalch  dem,  das  er  bald  varn  sölfe, 
da  mit  gy  nü  lang  under  wegen  legen;  die  10.  und  11.  Zeile  zu 
P  44,  13 :  aber  frau  Isald  mocht  solich  eilentz  faren  nit  erleiden. 

G.  95,  3 ff.: 


um  die  er  gewagt   mancherlei 

[Schaden]. 
Er  nahm  sie  mit  ihrem  Gesinde 
und  setzte  sie  auf  sein  Schiff^ 
befahl   dem   Fährmann    zu 

ihm  zu  kommen 
und    sagte:     ,Wende    dein 

Schiff  zu  meinem  König. 
Von  hier  begannen  sie  zu  fahren 
eiligst.  Und  es  konnte  nicht 

erleiden 
die  Eile  L  die  schöne; 
[denn   sie  war  nicht  eine  Zeit 

lang  heiter]. 


Kdyi  to  Kurwenal  icncMi, 
k  Brangeneni  takto  powidi: 
fpowiz   mi   to,   proi   gsu    wzdy 

byli 
na  stcSm  srdci  tak  neweseliP 
Tehdy  wece  Brangenena, 


Als  K.  dies  gewahr  wurde, 

zu  B.  also  er  sagte: 

,Sage   mir,   warum    sie  immer 

wurden 
in  ihrem  Herzen  so  traurig?' 
Da  sagte  B., 
indem  sie  K.  zu  sich  rief. 


pfitcolawBsi  k  sobi  Kurtpenala. 

Nur  die  zwei  ersten  der  angeflihrten  Zeilen  zeigen  Aehnlich- 
keit  mit  X  2620  f.  P  gibt  den  Sinn  des  C.,  wenn  auch  in 
anderer  Form.  Besonders  zu  bemerken  ist  die  Uebereinstim- 
mung  in  der  Reihenfolge  der  Namen  im  C.  und  P  60,  6.  Hier 
heisst  es:  Als  aber  Cumeval  und  Brangel  soliche  kranckheit  und 


'  Dies  Wort  ist  offenbAr  dem  Reime  zalieb  ein^setst 
^  Diese  Zeile  scheint  mit  der  vorAngehenden  in  der  Vorlage  eine  einzige 
gebildet  zu  haben. 

28* 
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yamer  an  irer  herrschafft  sahent,  do  tcurden  sy  bewegt  in  grossem 
mitleiden,  und  redet  Brangel  zu  Cumeoal. 

Ö,  95,  10-13. 

dHewe,  nel  mdme  ztratiti  pdna  Ehe  wir  den  Herrn  und  die 
a  panj,  Frau  verlieren  soUeji, 

gdbych  radSgssi  8  nimi  umfela,  würde    ich    lieber    mit   ihnen 

sterben, 

[mohlalibych,  a  to  bych  nepro-  [wenn  ich  könnte,  und  das  un- 
mönilaj  terliesse  ich  nicht]. 

ty  mö£e§  dob¥e  w^Hti  tomu.  Du  kannst   das  wohl  glauben. 

P  50,  9 :  Ist  das  wir  unser  herrsckafft  also  verlieren  •  .  .  .  ich 
sürbe  mit  yn.     Vgl.  X  2625— 27.^ 

Ö.  99,  22: 

a  s  sebü  milostiwS  rozmluwissta,     und  redeten    mitsammen  lieb- 
reich. 

P  52,  14 :  wann  es  veryehe  ye  eines  dem  andern  der  grossen  lühe. 
X2717:  (jach)  dem  andern,  wie  ez  um  in  stunt. 

Ö.  101,  3:  ra6  mi  k  tomu  poraditi  (rathe  mir  dazu);  P55, 
19 :  gib  mir  deinen  getreüwen  rate ;  X  2744 :  nu  bedarf  ich  tcd 
des  rätis  dtn. 

Ö.  101,  21:  bez pochybenie  (ohne  Zweifel);  P  64,  12:  das  ist 
ein  ding,  das  nymmer  (W:  on  zweifei)  geschickt,'  X 2760:  dne  tle, 

Ö.  102,  1:  gd  tö  chci  prinutiti  k  tomu,  ich  will  dich 
dazu  zwingen;  P 54,  13:  So  will  ich  dich  aber  mit  liebe  und 
dienst  dartz'ä  bringen;  X2762:  ich  ml  dir  danken  so  hd.^ 

Schliesslich  wäre  noch  Einiges  zu  bemerken 

e)  über  die  Abschnitte  in  X. 

Auch  der  Ö.  hat  sein  Gedicht  in  Abschnitte  getheilt,  die 
in  der  Stockholmer  Handschrift  mit  Ueberschriften  versehen 
sind.     Diese  haben  weder  mit   den    in  //,   noch  mit  den  in  P 


^  Die  letzte  Zeile  des  C.  deutet  darauf  hin,  dass  X  2627  schon  geändert 
wurde.  Vielleicht  hiess  es  ursprünglich:  daz  mag  man  wol  glauhm. 

'  Hier  hat  JI  unbedingt  das  Echte  bewahrt,  wenn  auch  in  verderbter 
Gestalt.  Man  vergleiche  nur  die  Lesart  ,T8alHe  »praeh  to  miei  idt  difh 
darzu*"  mit  dem  C. 
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befindlichen  etwas  gemein;   sie  sind  auch  viel  zahbeicher  als 
im  Deutschen. 

Die  Abschnitte  im  Ö>  stimmen  meist  mit  den  in  A'  bezeich- 
neten zusammen.  Lichtenstein  hat  im  Texte  nur  dort  den 
Beginn  neuer  Absätze  durch  den  Druck  auszeichnen  lassen, 
^wo  in  D  der  Anfangsbuchstabe  für  den  Rubrikator  heraus- 
gerückt ist'  und  ,wo  D  und  H  in  der  Bezeichnung  eines  Ab- 
Schnittes  übereinstimmend  Nun  verzeichnet  C.  oft  auch  Ab- 
schnitte, wo  entweder  D  oder  H  allein  dergleichen  haben.  So 
C  //,  13  =  D  377;  Ö  38,  9  =  H  1162;  C.  39,  5  =  D  1181; 
1 40,11  =D  1217;  Ö.  49,  20  ^  D  1435;  Ö.  57,  3  =  D1591; 
t  62,  13  —  D  1711;  Ö.  75,  19  =  H2013;  C.  96,5  —  D  2639. 

Das  Vorhandensein  dieser  Abschnitte  im  Originaltexte 
Eilharts  müssen  wir  in  Folge  der  gewiss  nicht  zufälligen 
Uebereinstimmung  zwischen  D  oder  H  und  dem  C.  zugestehen. 
Zweifelhaft  ist  es,  ob  dort,  wo  C,  mit  der  Verzeichnung  der 
Abschnitte  allein  steht,  dieselben  auch  in  dessen  Vorlage  vor- 
handen waren.  Man  wird  Manches  den  Schreibern  zutrauen 
können. 

Sehr  ansprechend  ist  die  Bezeichnung  des  Anfanges  der 
Erzählung  durch  einen  Abschnitt  C.  1,  8y  wogegen  weder  in  D 
noch  H  Y.  54  sich  dei^leichen  findet. 

Inwieweit  diese  Untersuchung  die  Ansichten  Lichten- 
stein'sy  wie  sie  in  der  Einleitung  zur  Eilhart-Ausgabe  und  in 
der  Kritik  niedergelegt  sind,  modificiren,  wurde  theilweise 
schon  gelegentlich  erwähnt.  Hier  sollen  nur  noch  die  übrigen 
Ausführungen  berührt  werden,  deren  Giltigkeit  durch  Bei- 
ziehung des  U.  zum  Mindesten  in  Zweifel  gestellt  wird. 

So  ist  noch  Manches  als  Eilharts  Eigenthum  hingestellt, 
was  gewiss  nur  den  Ueberarbeitem  angehört.  S.  CLXIII 
hat  Lichtenstein  eine  Anzahl  von  Wörtern  angefUhrt,  die  Eil- 
hart dem  romanischen  Einfluss  zu  danken  hätte.  Mit  einem 
Theile  des  Liebesmonologes  (X2436 — 2550)  fallen  aber  auch, 
wie  schon  erwiesen,  die  Personificationen  Minne,  frauwe  Amur 
and  Cuptdo  hinweg;  mit  der  Schilderung  der  Ausrüstung 
Tristrants  zum  Kampfe  (X  737 — 778)  sind  ausgeschieden  die 
Fremdwörter  kcutddn,  koßrtüre;  im  Ö.  nicht  vorhanden  sind 
femer  die  KleiderstofFnamen  cydät,  diasper,  carnit.    In  gleicher 
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Weise  wird  man  nicht  alle  formelhafteti,  dem  höfisehen  Leben 
entnouimenen  Wendungen,  die  sich  in  dem  Gedichte  vorfinden, 
dem  Dichter  selböt  zuschreiben  dürfen.  —  Sollten  femer  die 
von  Lichtenstein  S.  CLXIX  angeführten  Stellen  wirklich  ein 
näheres  Verhältniss  zwischen  unserem  Gedichte  und  Hartmann 
voraussetzen,  so  muss  man  doch  wohl  eine  Benutzung  de^ 
Letzteren  durch  den  Bearbeiter  annehmen;  denn  im  C  fehlen 
von  vier  Stellen  drei  ganz,'  die  vierte  ist  zu  allgemein,  die 
Uebereinstimmung  zwischen  A'  und  Hartmann  vielleicht  Zufall. 

Ist  uns  von  den  Resultaten,  die  sich  aus  der  Vergleichung 
der  ersten  284S  Zeilen  von  X  mit  dem  6.  ergeben,  ein  Rtick- 
schluss  auf  das  ganze  Gedicht  Eilharts  gestattet,  so  wird  man 
zugeben  müssen,  dass  das  Bild  von  demselben  ein  wesentlich 
anderes  wird,  als  man  sich  bisher  an  der  Hand  der  Ueber- 
arbeitungen  ausgemalt  hat.  Mag  an  manchen  Stellen  das  C 
vielleicht  in  seinem  Werthe  überschätzt  worden  sein:  dort,  wo 
es  mit  einer  der  deutschen  Recensionen  ttbereinstimmt,  wird 
man  bei  der  ganz  unabhängigen  Stellung  allen  deutschen 
Bearbeitungen  gegenüber  ihm  die  gebührende  Autorität  nicht 
versagen  dürfen. 

Es  zeigt  aber  das  C.  auch,  dass  wir  wohl  nie  im  Stande 
sein  werden,  den  Wortlaut  des  Originals  Eilharts  überall  her- 
zustellen, wenn  uns  nicht  neues  handschriftliches  Material  zu- 
fliesst.  Das  Ö.  selbst  kann  eine  deutsche  Hs.  nicht  ersetzen; 
denn  theils  umfasst  es  nur  einen  kleinen  Theil  des  Gedichtes, 
theils  zeigt  es,  eben  weil  es  fremdsprachig  ist,  mancherlei 
Trübung. 

Zum  Schlüsse  fUhle  ich  mich  veranlasst,  meinem  Freunde 
Dr.  Wendelin  Toischer  in  Wr.-Neustadt  flir  die  Anregung  und 
die  freundlichste  Hilfe  bei  dieser  Arbeit  meinen  besten  Dank 
hiemit  auszusprechen.  Dem  Herrn  Stiftsbibliothekar  P.  Cermäk 
auf  dem  Strahove  bin  ich  für  die  freundliche  Ausfolgung  der 
öechischen  Tristramhandschrift  verbunden. 


^  X853  (=z  Ivf.  1013/.)  fehlt  (?.  27,  9;  X866  (=  Er.  $08)  fehlt  C.  V,9i 
X  764  (—  Er.  2025)  fehlt  6.  25,  4. 


XIV.  SITZUNG  VOM  7.  JUNI  1882. 


Von  dem  Leiter  der  k.  k.  Polizei-Direction  in  Wien  wird 
mit  Zuschrift  ein  Exemplar  der  ,Polizeiverwaltimg  Wiens  im 
Jalire  1881'  und 

von  der  Direction  des  k.  k.  militär-geogi^aphischen  Instituts 
die  20.  Lieferung  der  Specialkarte  der  österi'eichisch-ungari- 
sehen  Monarchie  übersendet. 


Herr  Prof.  Dr.  Josef  Hirn  in  Innsbruck  übermittelt  eine 
Abhandlung  unter  dem  Titel:  ,Der  Temporalienstreit  des  Erz- 
herzogs Ferdinand  von  Tirol  mit  dem  Stifte  Trient  (1567  bis 
1578)'  und  ersucht  um  ihre  Aufnahme  in  das  Archiv. 

Die  Abhandlung  wird  der  historischen  Commission  über- 
geben. 

Herr  Dr.  Eugen  Guglia  in  Wien  übeiTcicht  eine  Ab- 
handlung: ,Bco^aclitungen  eines  österreichischen  Militärs  über 
preussische  Zustände  im  Jalire  1812'  mit  dem  Ersuchen  um 
ihre  Veröffentlichung  in  den  akademischen  Schriften. 

Die  Vorlage  geht  gleichfalls  an  die  historische  Commission. 


Herr  Prof.  Dr.  Karabacek  legt  eine  Abhandlung  vor, 
welche  betitelt  ist:  ,Der  Papyrusfund  von  el-Faijüm*  und  er- 
sucht um  ihre  Aufnahme  in  die  Denkschriften. 

Die  Abhandlung  wird  einer  Commission  zur  Begutachtung 
überwiesen. 
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An  BruokBohriften  wurden  vorgelegt: 

Academia  inscriptionum  et  litteramm  hamanioram:   Corpus  inscriptionum 

semiticarum.   Pars  prima,  Tomus  I.,  Fasciculus  I  et  Tabulae,  Fucicu- 

las  I.     Parisiis,  1881;  fol. 
Acad^mie,  royale  de  Copenhague:  Oversigt  over  det  Forhandlinger  og  dets 

Medlemmers  Arbej4er  i  Aaret  1881.  N.  3.  Kjöbenhavn;  8°.  —  Aaret  188*2. 

Nr.  1.    Kjöbenhavn;  80. 
Accademia,  reale  delle  scienze  di  Torino:  Atti.    Vol.  XVII,  Disp.  4*  (Marzo 

1882).     Torino;  8«. 
Akademie,  koninklijke  van  Wetenschappen:  Verslagen  en  Mededeelingen. 

Afdeeling  Letterkunde.    Tweede  reeks,  Deel  X.    Amsterdam,  1881;  8'. 

—  Catalog^s  van  de  Boekerij.    Deel  III,  St.  2.     Amsterdam,   1881;  b'\ 

—  Jaarboek  voor  1880.    Amsterdam;  8^.  —  Tria  carmina  latina  Johamü« 
van  Lee u wen.    Amstelodami,  1881;  8^. 

Gesellschaft  für  Schleswig-Holstein-Lauenburgische  Geschichte:  ZeitschriA. 
XL  Bd.     Kiel,  1881;  80. 

Johns  Hopkins  University  Circulars    Nr.  13.    Baltimore,  1882;  4^ 

Karpathen -Verein,  ungarischer :  Jahrbuch.  IX.  Jahrgang  1882,  I.  Heft 
K6sm&rk;  8^ 

Mittheilungen  aus  Justus  Perthes'  geographischer  Anstalt  von  Dr.  A.-Peter- 
mann.  XXVIII.  Band,  1882,  V.  und  Ergänzungsheft  Nr.  68.  Gotha, 
1882;  40. 

Nationalmuseum,  germanisches:  XXVII.  Jahresbericht.  Nürnberg,  1881; 
40.  —  Anzeiger  far  Kunde  der  deutschen  Vorzeit.  N.  F.  XXVm.  Jahr- 
gang 1881,  Nr.  1—12.     Nürnberg;  4». 

Societi  Italiana  di  antropologia,  etnolog^a  e  psicologia  comparata:  Arehirio 
per  r  antropologia  e  la  etnologia.   XP  Vol.,  Fase.  3*».    Firenze,  1881;  8". 

Society,  the  rojal  Asiatic:  Journal  of  the  North  China  Brauch.  Nos.  II  aud  III- 
1859.  Shanghai,  1859;  8«.  —  Vol.  U,  Nr.  1.  September  1860.  Shanghai, 
1860;  80.  —  New  Series.  Nos.  I— IH.  Shanghai,  1866—1866;  8«.  - 
Nr.  VL  Shanghai,  1871;  8«.  -  Nos.  IX- XV.  Shanghai,  1875—1880;  8'. 
—  the  Asiatic  of  Bengal :  Journal.  ExtraNumber  to  part  I  for  1880.  Calcutta. 
1880;  80.  —  Proceedings.    Nr.  II.    February,   1882.     Calcutta,  1882;  8\ 

Wissenschaftlicher  Club  in  Wien:  Monatsblätter.  III.  Jahrgang,  Nr. ^ 
und  Ausserordentliche  Beilage  Nr.  6.    Wien,  1882;  80. 


XV.  SITZUNG  VOM  14.  JUNI  1882. 


Die  Kirchenväter-Commission  legt  den  sechsten  Band  des 
yCorpus  scriptorum  latinorum^,  enthaltend :  ,M.  F.  Ennodii  opera 
omnia  ex  recensione  Guilelmi  Hartelii^,  vor. 


Von  Herrn  Dr.  Cölestin  Wolfsgruber,  Benedictiner  zu 
den  Schotten  in  Wien,  wird  eine  Abhandlung  unter  dem  Titel : 
,Die  Studien  und  Schriften  des  Wiener  Schottenabtes  Martin^ 
mit  dem  Ersuchen  um  ihre  Veröffentlichung  in  dem  Archiv 
vorgelegt. 

Die  Abhandlung  wird  an  die  historische  Commission 
geleitet. 

Herr  Dr.  A.  B.  Meyer,  Director  des  königl.  zoologischen 
Museums  in  Dresden,  übersendet  eine  Abhandlung :  ,Ueber  die 
Namen  Papua,  Dajak  und  Alfuren^  mit  dem  Ersuchen  um  ihre 
Aufnahme  in  die  Sitzungsberichte. 

Die  Abhandlung  wird  einer  Commission  zur  Begutachtung 
überwiesen. 

Das  w.  M.  Herr  Prof.  Heinzel  legt  ein  fünftes  Stück 
der  jMittheilungen  aus  altdeutschen  Handschriften'  vom  Herrn 
Regierungsrath  Dr.  Schönbach  in  Graz  mit  dessen  Ersuchen 
nm  Aufnahme  der  Abhandlung  in  die  Sitzungsberichte  vor. 

Die  Abhandlung  wird  einer  Commission  zur  Bericht- 
erstattung übergeben. 
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Herr  Dr.  Alexius  Meinong,  Privatdocent  an  der  Wiener 
Universität,  überreicht  eine  Abhandlung:  ,Hume-Studien.  11. 
Zur  Relationstheorie'  und  ersucht  um  ihre  Veröffentlichung  in 
den  Sitzungsberichten. 

Die  Abhandlung  wird  einer  Commission  zur  Begutachtung 
zugewiesen. 


An  Druckschriften  wurden  vorgelegt: 

Academia,  real  de  la  Historia:  Resümen  de  los  acuerdos  y  tareas  deade 
el  29  de  Junio  de  1879  hasta  fin  de  Abrll  de  1880.  Madrid,  1880;  8^. 
—  Resümen  desde  el  30  de  Abril  de  1880  hasta  igual  dia  de  1B82. 
Madrid,  1882;  8^ 

Acad^mie  Imperiale  des  aciences  de  St-P^tei:$boarg:  M^moires.  Tome XXIX. 
Nos.  1  et  2,  St.-P6tersbourg,  1881;  8".  —  Nachrichten  der  Abtheilung 
für  rassische  Sprache  und  Literatur.  Tome  XXI,  Nr.  1.  Tome  Xin, 
Nr.  1.  St.  Petersburg,  1880;  8^.  —  Tomea  XXIU— XXVm.  St  Peters- 
burg, 1881;  80. 

Institute,  the  anthropological  of  Great-Britain  and  Ireland:  The  Jonm&l. 
Vol.  XI,  Nr.  IV.    May,  1882.     London;  8". 

Müller,  F.  Max:  The  sacred  books  of  the  East.  Vol.  VIII,  XII,  XIII  and 
XVL     Oxford,  1881  and  1882;  80. 

Society,  the  American  geographical:  Bulletin.    1882.    Nr.  1.     New-York;  8^ 

Tübingen,  Universität:  Akademische  Schriften  vom  Jahre  1880—1881. 
35  Stücke  8^  und  4^ 
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Von  ihren  Herren  Verfassern  eingesendet,  werden  folgende 
Druckwerke  und  Separatabdrücke  der  Classe  vorgelegt: 

»Philosophie  organique.  L'homme  et  la  nature'  von  Herrn 
Dr.  Hngh  Doherty  in  Paris; 

die  Abhandlungen:  ,L'auteur  du  grand  contumier  de  France^ 
.Notice  Bur  un  ms.  Mirovingien  de  la  bibliothfeque  royale  de 
Belgique*  und  ,Notice  sur  deux  livres  ayant  appartenu  au  roi 
Charles  V*  von  dem  c.  M.  Herrn  Delisle  in  Paris; 

die  Werke :  »Das  Leben  der  Seele'  in  drei  Bänden,  Jdeale 
Fragen'  und  drei  Reden:  ,Zur  Lehre  von  den  SinnestäuschungenS 
,üeber  die  Ideen  in  der  Geschichte'  und  »Erziehung  und  Ge- 
schichte' von  Herrn  Prof.  Dr.  Lazarus  in  Berlin; 

die  Abhandlung :  ,Die  Affen  bei  den  Hebräern  und  anderen 
Völkern  des  Alterthums'  von  Herrn  Dr.  B.  Plaözek  in  Brunn;  und 

die  ,B^i^äg6  zur  Kenntniss  der  milanesischen,  mikronesi- 
schen  und  papuanischen  Sprachen'  von  den  Herren  von  der 
Gabelentz  und  A.  B.  Meyer. 


Herr  Prof.  Dr.  Anton  Zingerle  in  Innsbruck  tibersendet 
eine  Abhandlung:  »Beiträge  zur  Kritik  der  3.  Decade  des 
Liviuß.  I*  mit  dem  Ersuchen  um  ihre  Aufnahme  in  die  Sitzungs- 
berichte. 

Die  Abhandlung  wird  einer  Commission  zur  Begutachtung 
tiberwiesen. 

Herr  Dr.  Wilhelm  Klein,  Privatdocent  an  der  Wiener 
Universität,  hält  einen  Vortrag  über  ,Die  griechischen  Vasen  mit 
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Meistersignaturen*  und  überreicht  die  Abhandlung  mit  dem  Er- 
suchen um  ihre  Veröffentlichung' in  den  Denkschriften. 

Die   Abhandlung    wird    einer    Commission  .  zur    Bericht- 
erstattung zugewiesen. 


An  Drucksohriften  wurden  vorgelegt: 

Acad^mie,  royale  des  sciences,  des  lettres  et  des  beaux-artB  de  Belgiqae: 
Balletin.    51«  ann^e,  3«  s^rie,  tome  3,  No.  4.    Bruxelles,  1882;  8*. 

Akademija,  jugoslavenska  znanosti  i  umjetnosti:  Rad.  Knjiga  LX  a  LXI. 
U  Zagrebu,  1882;  8^  -r-  Monumenta  spectantia  historiam  slavorum  meri- 
dionalium.   Vol.  XH.     U  Zagrebu,  1882;  80. 

Arcbaeological  Survey  of  Western  India.  Nr.  10.  Cave-Temple  Inscripäons. 
Bombay,  1881;  4^  —  Report  of  tours  in  Bandelkhand  and  Malwa  in 
1874—1876  and  1876—1877.  Vol.  X.  Calcutta,  1880;  S».  —  Report  of 
toars  in  the  central  Doab  and  Gorakhpur  in  1874-1875  and  1875—1876. 
Vol.  XII.  Colciitta,  1879;  8^  —  Report  of  tonrs  in  the  Gangetic  Pro- 
vinces  from  Badaon  to  Bihar  in  1875—1876  and  1877—1878.  Vol.  XL 
Calcutta,  1880;  8«. 

Conze,  Alexander:   lieber  das  Relief  bei  den  Griechen.    Berlin,   1882;  8^ 

Doherty,  Hugh  Dr.:  Philosophie  organique.  L^homme  et  laNatore.  Paris;  8^ 

Hildebrand,  Bror  Emil:  Anglosachsiska  Mynt  i  Svenska  kongliga  Mynt- 
kabinettet  funna  i  sveriges  jord.     Stockholm.  1881;  8^ 

Marburg,  Universität:  Akademische  Schriften  pro  1880—1881.  38  Stücke 
4«  und  8». 

Mittheilnngen  aus  Justus  Perthes^  geographischer  Anstalt  von  Dr.  A.  Peter- 
mann.   XXVm.  Band,  1882,  VI.    Gotha;  4«. 

Society,  the  Asiatic  of  Bengal:  Bibliotheca  indica.  N.  S.  Nos.  394and  395. 
London,  1881;  8«.  —  N.  S.  Nos.  447—453.  Calcutta,  1880—1881;  8«.  - 
Journal.  N.  S.  Vol.  LI,  Part  I,  Nr.  1,  1882.  Calcutta;  8°.  —  A  Catalogue 
of  Sanskrit  Manuscripts  in  the  library  of  his  Highness  the  MahMji  of 
BikAner  compiled  by  RÄjendralila  Mitra,  LL.  D.,  C.  I.  E.  Cal- 
cutta, 1880;  80.  —  A  Catalogne  of  Sanskrit  Manuscript  in  Ondh.  Fase.  XII 
andXHL  Allahabad,  1880-1881;  8«.  —  A  Catalogue  of  Sanskrit  Mann- 
scripts in  the  north- western  Provinces.  Parts  V  and  VI.  Allahabad, 
1880—1881;  8^  —  North  China  Brauch:  Report  of  the  Council  for  the 
year  1881.  Shanghai,  1882;  80. 
—  the  royal  Asiatic  of  Great-Britain  and  Ireland:  The  Journal.  N.  S. 
Vol.  XIII.  Part  IV.     London,  1881;  8". 
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MittheiluDgen  aus  altdeutschen  Handschriften. 

Von 

Anton  Sohönbaoh. 


Fünftes  Stück. 
Priester  Amolts  Legende  ron  8t.  Jnliana. 

Die  Handsohrift. 

JJie  Handschriflt  der  Grazer  Universitätsbibliothek  (alt 
39^59,  8^,  neu  1501),  welche  aus  dem  Kloster  Sanct  Lambrecht 
stammt,  habe  ich  schon  in  der  ^Zeitschrift  fllr  deutsches  Alter- 
thum^,  18,  82  f.,  ausftihrlich  beschrieben.  Die  Hand,  die  auf 
dem  unteren  Rande  der  Blätter  26* — 65*  die  Legende  von 
St.  Joliana  einzeichnete,  war  die  einer  Frau  und  schrieb  im 
14.  Jahrhundert;  in  welchem  Theile  desselben,  kann  ich  nicht 
bestinunen.  Denn  zum  Unterschiede  von  d^r  Schreiberin,  welche 
mit  dünnen  und  sauberen  Buchstaben  in  der  ersten  Hälfte  des 
Codex  das  Gedicht  von  St.  Alexius  unten  beisetzte,  scheint 
unsere  des  Schreibens  völlig  ungewohnt  Nicht  bloss  sind  die 
Buchstaben  unförmige  in  gerade  einzelne  Striche  zerlegt,  die 
häufig  gar  nicht  verbunden  werden,  von  verschiedener  Grösse 
und  Lage^  sondern  die  Schreiberin,  sicher  eine  monialis  Sancti 
Lamberti,  ist  auch  nicht  recht  geübt,  das  gesprochene  Wort 
als  einen  Complex  einzelner  Laute  aufzufassen,  deren  jeder  sein 
besonderes  Zeichen  hat,  es  macht  ihr  viel  Mühe.  So  kommt 
eine  Anzahl  sehr  wunderlicher  Schreibungen  und  Fehler  zu 
Stande:  ehrcichaer  234,  255  =  karkdr;  chrichchangch  =  kirdi- 
gahe  398;  getrost  =  getarst  177.  gnch  steht  für  ng,  nch  :  tat- 
digneh  45,  dragn  190,  ßegn  473;  für  ng  :  egtd  578,  giegn  594; 
fiir  ngn  :  fiegn  167,  prign  163.  n  fiir  nc  :  gien  477.  n  fehlt 
giegen  166.  h  fehlt  im  Anlaut  517,  im  Inlaut  153,  157.  Häufig 
fehlt  das  n-Zeichen,  mitunter  sind  ganze  Worte  und  Verse  aus- 
gefallen.  Dagegen  finden  sich  manche  Worte  und  Wortgruppen 
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zweimal  gesetzt,  theils  weil  sie  mit  zu  wenig  Tinte  oder  falsch 
geschrieben  waren,  theils  aus  Versehen.  Im  letzteren  Falle  ißt 
bisweilen  die  Wiederholung  radirt  oder  ausgeschmiert  worden. 

Es  möchte  darnach  zweifelhaft  sein,  inwieweit  die  von  der 
Schreiberin  gewählten  Zeichen  wirklich  als  Ausdruck  der  von 
ihr  gesprochenen  Laute  gelten  dürfen.  Die  Unsicherheit  ist  bald 
beseitigt,  wenn  wir  beobachten,  dass  bei  allem  Versuchen  und 
Tasten  doch  eine  gute  Uebereinstimmung  in  den  .Ergebnissen 
der  Zeichenwahl  herrscht,  dass  anfängliches  Schwanken  bald 
entschieden  wird  und  einer  consequenten  Schreibweise  Platz 
macht.  Ja  die  Fehler  im  Beginn,  welche  meist  die  Schreiberin 
selbst  corrigirt,  kann  man  wohl  als  Beweis  fiir  ihre  Sorgfalt 
und  Gewissenhaftigkeit  mit  anführen,  vielleicht  fallen  auch  die 
eben  genannten  Beispiele  unter  diesen  Gesichtspunkt.  Jedes- 
falls  gewährt  die  Lautbezeichnung  ein  sehr  bestimmtes  und 
scharfes  Bild  des  Dialektes  der  Schreiberin. 

Mhd.  a  ist  meist  intakt  geblieben.  Ein  paar  Male  wird 
es  vor  Liquida  zu  o  :  aom  430,  433,  in  den  Präsensformen  sing, 
von  turren,  Schwächung  (oder  Umlaut)  zu  e  :  paredeUilG,  — 
Ueber  e  ist  mit  Ausnahme  der  später  zu  besprechenden  Syn- 
kopen und  Apokopen  kaum  etwas  zu  bemerken.  Denn  wenn 
etliche  Male  zu  für  ze  steht,  so  ist  das  als  spätere  Vertretung 
der  allmälig  verschwindenden  kurzen  Form  anzusehen.  Einmal 
wird  e  durch  oe  vertreten  :  moegen  420.  o  und  u  haben  mbd. 
Stand;  für  mhd.  o  tritt  mehrmals  a  ein,  in  tackter  regelmässig, 
in  barchten  340.  evleic  =  dliu  61,  366,  536  ist  wohl  nur  eine  Art 
Assimilation,  vielleicht  war  bairische  Aussprache  des  eu  dabei 
von  Einfluss.  «  und  6  werden  in  dd,  do  zum  öftem  vertauscht, 
dv  steht  in  der  Mehrzahl  der  Fälle  für  do.  ii  wird  regelmässig 
durch  av,  aw  gegeben,  denn  in  den  paar  FäDen,  wo  ev  erscheint, 
hat  wenigstens  die  Schreiberin  ursprüngliches  tu  vorausgesetzt: 
prent  9,  sevl  385.  i  ist  durchaus  zu  ei  geworden,  womit  corre- 
spondirt,  dass  ei  als  ai  auftritt,  mit  wenigen  Ausnahmen,  z.  B. 
einige  heilig.  Einmal  ev  ftir  t :  enpevt  159,  wohl  nur  irrthtimlich. 
Die  regelmässige  Vertretung  von  iu  ist  ev,  nur  480  und  radirt 
509  leit  fUr  Hut  nach  der  Meinung  der  Schreiberin.  ie  erscheint 
meistens,  z.  B.  regelmässig  in  tiefel,  ein  paar  Male  ist  es  durch 
blosses  i  ersetzt  in  immer,  nimer,  in  6t  =  wie  12.  ou  wird  in  der 
UbergroBsen  Mehrzahl  der  Fälle  durch  oe  wiedergegeben,  ans- 
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nahmsweise  bleibt  es  :  lUibt&ii  91,  oder  wird  Jurch  o  bezeichnet : 
pravtloft  50,  höbet  344,  zobrest  571;  auch  einige  Male  durch  au: 
havbt  565,  avbe  123.  ouw  tritt  als  aw  auf.  uo  hat  ue  durchstehend 
zum  Vertreter. 

Recht  auffallend  und  von  Wichtigkeit  ist,  dass  in  einer 
grossen  Anzahl  von  Fällen  —  ich  habe  oberflächlich  etwas  über 
zweihundert  gefunden  —  einem  langen  oder  kurzen  Vocal  in 
betonter  Silbe  ein  e  nachgeschoben  wird.  Das  geschieht  nun 
nicht  allein,  wie  es  dem  ganzen  bairischen  Sprach^^ebiete  eigen 
ist,  vor  Liquiden  (wenn  auch  überwiegend),  sondern  ebenso  gut 
vor  anderen  Consonanten,  ja  auch  im  Auslaut  doe  119,  180. 
droe  181.  due  139,  266,  vor  Vocal  droev  86,  waeä  193.  Es  wird 
sich  nicht  entscheiden  lassen,  wie  viel  davon  als  Bezeichnung 
des  sonst  mangelnden  Umlautes  angesehen,  wie  viel  dem  Ein- 
fluss  folgender  Liquida  zugerechnet  werden  darf.  Ich  wäre 
geneigt,  die  Erscheinung  hauptsächlich  fiir  ein  Symptom  der  im 
Steiermärkischen  schon  früh  beginnenden  Diphthongirung  be- 
tonter Vocale  ohne  Rücksicht  auf  ihre  Quantität  zu  halten, 
welche  in  der  Gegenwart  fast  bis  zum  Verschwinden  einfacher 
Stammvocale  geführt  hat,  vgl.  Mittheilungen  aus  altd.  Hss.  4,  7. 
Zs.  f  d.  A.  20,  187. 

Im  Consonantismus  entspricht  zunächst  der  Stand  der 
Dentalen  so  ziemlich  dem  mhd.  Einige  Erweichungen  von  t  zu 
d  sind  nicht  besonders  merkwürdig,  wenn  sie  auch  im  Auslaute 
vor  Vocalen  stattfinden.  Dagegen  verdient  Erwähnung,  dass  in 
dreizehn  Fällen  t  anlautend  für  d  nach  harten  Consonanten  steht, 
sichtlich  eine  Nachwirkung  des  Notkerschen  Canons,  vgl.  Diemers 
Amn.  zu  seinen  Deutschen  Ged.  des  1 1 .  und  1 2.  Jahrh.  364,  24. 
s  findet  sich  ein  paar  Male  (verhältnissmässig  selten)  mit  z  ver- 
tauscht und  umgekehrt,  tz  für  z  steht  einige  Male,  tz  wird  ein 
paar  Male  falsch  durch  zt  wiedergegeben.  —  Mhd.  k  ist  fast 
immer  zu  ch  verschoben,  zu  geh  11  Mal.  Dagegen  g  im  Aus- 
laut einige  Male  für  c,  auch  für  ck  604.  geh  steht  sonst  2  Mal 
fiir  c&,  1  Mal  falsch  für  h,  das  vor  t  aus  ck  entstanden  ist: 
pUgckt  603.  Sonst  ist  h  vor  t  durch  ch  gegeben,  das  überhaupt 
häufig  für  h  eintritt,  g  für  h  :  segse  166.  segat  193.  j  fällt  aus  in 
nuen  ==  muojen  212,  422.  h  überschüssig  im  Anlaut :  hoer  204. 
—  f  für  h  im  Anlaute  90  Mal,  im  Inlaute  24,  im  Auslaute  mit 
h  wechselnd.  Mhd.  b  sind  nur  wenige  geblieben,  u?  für  6  steht 
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im  Anlaut  1,  Inlaut  J5,  Auslaut  4  Mal.  6  für  w  im  Anlaut  109  Mal 
(gegen  69  alte  «?),  inlautend  21  Mal.  v  sind  nicht  zahlreich 
(ausser  für  u  ganz  ausnahmlos)/  viele  /,  auch  vor  a  und  e.  pf 
gewöhnlich,  wenige  ph.  aver  in  der  Regel,  3  Mal  affer.  —  Con- 
sonantenverdoppelung  findet  sich  mehrmals,  5  ss  für  8  und  ein 
paar  Male  II,  nn,  tt  für  l,  n,  ^  Dem .  entsprechen  andererseits 
9  n  für  nn,  metein  401,  bem  =  werren  412.  Assimilation  erscheint 
einige  Male  :  vmmeier  401,  vmaer  181.  vme  =  umbe  211,  ampltgch 
569,  issi  =  ist  si  387,  baesse  =  woA«  387;  dagegen  nicht  aUo. 
cdsuSf  sondern  als  so,  als  sus. 

In  nahe  hundert  Fällen  ist  Synkope  durch  die  Schrift  aus- 
gedrückt, wenn  auch  natürlich  am  meisten  zwischen  Liquiden, 
oder.muta  -|-  liquida,  so  doch  auch  zwischen  Muten  nach  langem 
und  kurzem  betonten  Vocal.  Dieser  Rauhheit  entspricht  die 
überaus  weit  vorgeschrittene  Apokope,  welche  fast  gar  keine 
stummen  und  tonlosen  e  im  Auslaute  übrig  gelassen,  ja  in  einem 
Dutzend  Fällen  das  schliessende  n  auch  noch  mitgenommen  hat; 
zze  sind  zu  z,  ppe  zu  p,  lle  zu  l,  nn»  zu  n  oftmals  verkürzt.  In- 
clination  von  ez  und  si  an  ein  vorausgehendes,  meist  einsilbiges 
Wort  nur  7  Mal.  —  Ueber  die  vorkommenden  Formen  wird 
besser  später  gesprochen. 

Unschwer  ist  aus  dem  angegebenen  auf  den  Dialekt  zu 
schliessen.  Es  ist  derselbe,  welchen  schon  die  Provenienz  der  Hs. 
und  andere  Umstände  vermuthen  lassen:  bairisch  im  Allgemeinen, 
dem  engeren  Kreise  des  Innerösterreichischen  angehörig.  Zs. 
f.  d.  A.  20,  187  habe  ich  aus  den  St.  Lambrechter  Breviarien  die 
hauptsächlichen  Charakteristika  der  Schreibung  herausgehoben; 
nimmt  man  hinzu  noch  was  bei  den  einzelnen  Nummern  sich  notirt 
findet,  so  stellt  sich  die  Orthographie  unseres  Denkmals  als  die 
richtige  Fortsetzung  der  dort  in  ihrer  Wirksamkeit  sichtbaren 
Tendenzen  dar,  wie  sie  für  das  14.  Jahrhundert  etwa  anzunehmen 
wäre.  Der  Mangel  an  Schreibübung  wird  zugleich  daftür  ver- 
antwortlich sein,  dass  die  dialektischen  Zeichen  stärker  her 
vortreten  und  die  Lautgebung  weniger  von  Uterarischen  Ein- 
flüssen bestimmt  wird.  Auch  ist  von  der  Orthographie  der 
Vorlage  doch  noch  einiges  übrig  geblieben,  wie  manche  Einstim- 
mungen unserer  Hs.  mit  der  Schreibweise  in  Amolts  Gedicht, 
von  der  Siebenzahl  und  in  dem  Himmlischen  Jerusalem  zeigen, 
vgl.  die  Notiz  von  Scherer,  Quellen  und  Forschungen  7,  ^9  f. 
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Es  steht  also  nichts  im  Wege^  die  Aufzeichnung  des  Stückes 
dem  Kloster  St.  Lambrecht  zuzuweisen,  aus  welchem  die  Hs. 
stammt,  wie  ich  schon  oben  angab.  Vgl.  auch  Zs.  f.  d.  A.  18, 
82,  88.  20,  192. 

Sprache  und  Vera  des  Gtodiohtea. 

Es  wird  vorerst  für  die  Datirung  wichtig  sein,  sich  über  die 
Reimkunst  zu  unterrichten.  Von  den  314  Reimpaaren  sind  rund 
gerechnet  zwei  Drittel  genau,  ein  Drittel  ungenau  nach  mhd. 
Weise.  Ich  bediene  mich  bei  Gruppirung  der  Reime  der  Sche- 
mata, welche  Max  Roediger  in  seinen  Arbeiten  (z.  B.  Anz.  f. 
d.  A.  1,  78  f.,  Zs.  f.  d.  A.  20,  313  f.)  aufgestellt  hat. 

Voller  Vocal  in  den  Endungen  findet  sich  nur  bei  der 
Participialendung  -6t  5  Mal.  Das  Flexions-e  reimt  in  vltzen : 
hrdhte  7,  wo  aber  die  Ueberlieferung  ganz  corrupt  ist,  und 
himele  :  zesamene  538. 

Dem  reimenden  Flexions-c  geht  ein  gleicher  Consonant 
voraus  :  diete  :  wate  164.  guote  :  rdte  232.  rate  :  ateindte  350.  hiute : 
noten  110,  468.  wtbe  :  sckiube  364.  bliwe  :  touwe  589.  seile  :  mle 
192.  vertane  :  zwene  490.  Juliane  :  undertäne  :  unreine^''  452.  Es 
folgt  dem  Flexions-6  noch  ein  gleicher  Consonant  :  ziten  :  Ituten 
13.  verraten  :  behuoten  :  muoter  248  :  profeten  334.  ertdien  :  be- 
halten 528.  toten :  genieten  200.  gendzen  :  sdzen  206.  Idzeti :  begiezen 
528.  tievel :  zmvel  312.  betochen  :  lachen  528.  machen  :  versuochen  : 
nwchen  572.  lonest  :  dxeneet  454.  zorneck  :  stritech  274.  —  vrouwe  : 
entriuwen  466.  begangen  :  gunnen  486  f.  sele  :  himele  566. 

Dem  reimenden  Flexions-e  gehen  zwei  gleiche  Consonanten 
voraus  :  manne  :  wunne  61,  238  :  chunne  124,  198.  entrinnen  : 
danne  :  minne  265.  AppoUo  :  helle  68.  binden  :  verswimden  607.  ge- 
bunden :  banden  282  :  handen  472.  hende  :  tceinunde  244.  under  : 
triunden  412.  arge  :  bürge  613.  locken  :  drucken  274.  gifte  :  chrefte 
516.  8eh8e  :  vahse  166  f.  brüste  :  vaste  280.  gelüsten  :  rasten  396. 
zebrosten  :  vasten  476.  bette  :  gestatte  43.  begriffen  :  geschaffen  84  f. 
—  Hierher  sind  wohl  auch  zu  zählen  guote  :  n6te  152,  478  :  tote 
585.  guoten  :  n6te  344  :  ertoten  222.  zwivdote  :  muote  240.  vröne  : 
chuone  272. 

Ueberein stimmenden  Vocalen  der  reimenden  vorletzten  Silbe 
folgt  kein  gleicher  Consonant :  viurinen  :  enidet  384.  werchendre : 
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märe  :  Julmne  544.  chore  :  vr^ne  568.  arbeiten  :  ungemeine  424. 
ougen  :  gelouben  76.  ^roi^men  :  zovwen  422.  muojen  :  behuotet  212. 
UTi^Zen  :  minnen  49,  136.  mmmer  :  gewinnen  374.  —  varende  :  m^- 
dende  286. 

Gleichen  Vocalen  der  Pänultima  folgen  zwei  Consonanten, 
deren  erster  gleich  ist  :  galgen  :  erbalden  208.  unlange  :  sande 
6]  1 .  handeil  :  enpJiangen  380.  hande  :  manne  549.  «tör&en  :  tcer(26n 
379.  beginnen  :  bringen  1.  zwischen  :  Christen  21.  u&eruTuncfen  :  ^nn« 
370.  gelouien  :  hovbten  90.  —  Nui*  der  zweite  Consonant  ist  gleich: 
holze  :  unganze  436.  —  herren  :  «ere  156.  —  Ueberschüssige  n 
16  Mal.  Sonstige  Ungleichheiten  im  Auslaut :  Diänem  :  verwdnen 
96  :  vertane  1 72.  gest  :  6  234.  meister  :  geleistet  292.  «nretner  :  ge- 
meinen :  deheinen  437. 

Unter  den  stumpfen  Reimen  kommen  wenig  Ungenauig 
keiten  vor.  Einsilbige  :  Verschiedene  Vocale  :  viench  :  lanck  320. 
ä:  d  l  Mal  vor  n,  2  Mal  vor  «.  ^  :  S  1  Mal  vor  l  ^  :  ä  2  Mal 
vor  t  Ö  :  ä  1  Mal  vor  l.  d  :  uo  vor  t  5  Mal.  Verschiedene  Con- 
sonanten ewart  :  genant  5.  SathancU  :  vart  382.  got :  getroch  66. 
muot :  muoz  84.  was :  &esaz  43.  m  :  n  3  Mal  nach  a,  Ueberschüssiges 
n  1  Mal :  tuon  :  zuo  160.  —  Zweisilbige  :  gote  :  stete  306.  dahen : 
verdagen  354.  tfibefi  :  geLide  534. 

Ich  suche  femer  aus  den  Reimen  die  mögliche  Information 
über  den  Sprachcharakter  zu  schöpfen. 

ä  lautet  zu  e  um  :  sehende  :  hende  458.  gebende  :  hende  188. 
gifte  :  chrefte  516.  Zenjfe  :  anegenge  174.  Dagegen  handen  :  enphan- 
gen  380.  %an<2e  :  manne  549.  —  mugen  reimt  auf  2e^en  420;  an 
ein  oberdeutsches  megen,  wie  es  Weinhold  Mhd.  Gr.  S.  392  zahl- 
reich aus  Stücken  auch  des  12.  Jahrhunderts  beibringt,  wird 
man  vielleicht  denken  dürfen,  ohne  aber  wegen  der  ungenauen 
Reime  erster  Kategorie  daiUr  Gewähr  zu  haben.  —  u  wird 
nicht  umgelautet.  —  e  reimt  23,  100,  168,  276,  388,  406,  480 
auf  e,  e  auf  eil  Mal,  nie  e  :  e.  e  aber  auch  auf  a  47.  2  Mal, 
68  und  306,  e  :  o,  1  Mal  auf  t.  sele  :  ÄeKe  627.  —  Kein  Beim 
von  t :  ei,  denn  in  seile  :  toUe  192  reimt  -fe.  —  6  bleibt  unum- 
gelautet  :  ertöten  :  nöten;  guoten  :  ertöten;  guote  :  nöte  152,  344, 
478.  hiute  :  nöten  HO,  468.  Gegenüber  dem  5  Mal  belegten 
Nom.  und  Acc.  not,  apokopirtem  Gen.  Plur.  not  395,  Dat.  Plur. 
nöten  110,  468  kommt  zweimal  nöte  vor  153,  344  im  Acc,  wo 
man  zweifelhaft   sein   kann,   ob  es  Plur.  oder  Sing,  sein  soll. 
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Mote  479  ist  wohl  sicher  Gen.  Sin^.  Ich  sehe  darin  ein  Zeichen 
des  Widerstandes  gegen  den  Umlaut,  wie  er  dem  Bairischen 
eigen  ist  und  z.  B.  bei  Wolfram  in  demselben  Worte  hervortritt. 

—  Bei  d  kommen  folgende  Reime  in  Betracht:  zwar  :  charchaer 
224.  trugenaer  :  waer  (Adj.)  94.  Daraus  würde  man  unter  ge- 
wöhnlichen Umstünden  schliessen  dürfen,  dass  d  nicht  umge- 
lautet worden  sei.  Dem  ist  hier  allerdings  die  Gewähr  entzogen 
durch  Reime  wie  stete  :  gote,  mugen  :  legen,  seüe  :  vnle  und  es 
kann  zwdre  :  charchcere,  trugencere  :  tcdre  ebenso  gut  heissen. 
Wenn  man  aber  den  gesammten  Habitus  der  ungenauen  Reime 
des  Werkes  erwägt,  welcher  doch  gewiss  der  oberdeutscher  Ge- 
dichte noch  aus  der  ersten  Hälfte  des  12.  Jahrhunderts  ist,  und 
dazu  nimmt,  dass  in  solchen  hier  zu  vergleichenden  Stücken 
sonst  ähnlichem  Habitus  Mangel  des  Umlautes  von  d  entspricht, 
^  dürfte  es  sich  doch  als  wahrscheinlich  ergeben,  dass 
Uer  diese  Reime  auf  d  auszulegen  sind  und  demgemäss  auch 
die  anderen  hierher  gehörigen  :  19,  234,  242,  378,  400,  488.  — 
184.  —  So  habe  ich  mich  denn  entschlossen,  unumgelautetes  d 
im  Texte  durchzuführen  und  auch  wate  :  diete  164  geschrieben. 

—  d  zeigt  in  dem  Gedichte  Neigung  zu  ö.  —  Unter  denselben 
Cautelen  wird  wohl  auch  ü  ohne  Umlaut  angesetzt  werden 
können  :  brüte  :  trilte  :  dütte  9,  (27)  allerdings  ü  :  in  in  lüte  (Adv.)  : 
kiute  559,  und  Taten  :  livten  13.  —  Die  13  Reime  zwischen  6 :  uo 
fasse  ich  nun  auch  als  solche  auf,'  welche  für  die  Bewahrung 
TOD  vo  zeugen;  uo  :  uo  entscheiden  nach  keiner  Seite  84,  114, 
138,  160,  178,  212,  318,  445,  449.  In  unreinen  Reimen  kommt 
uo  auf  dy  ä  vor. 

Es  ist  gewiss  dialektisch,  wenn  ä  :  6  reimt :  chrüzestal :  sol 
246.  d  :  0  :  genozen  :  sdzen  206.  rdte  :  steinote  350.  Dazu  wohl 
auch  gv4>te  :  rdte  232.  ven*dten  :  hehuoten  248.  ertoten  :  behalten 
528.  —  Kein  i  :  ie,  nur  ttevel :  zwivel  312.  Kein  t*  :  wo.  —  ä  :  d  : 
ddn  :  dan  593.  Sathanat  :  hdt  269  :  rat  416.  e  :  e  :  eile  :  helle  627. 

—  410  ist  zu  lesen  :  tlen  :  vertuen,  —  Ö:  6  :  abgot  :  not  11.  got  : 
gehoubtot  331, 

Die  Reime  gestatten  fast  keine  Schlüsse  auf  die  Beschaflfen- 
heit  der  Consonanten.  w  reimt  auf  m  5  Mal,  r  ist  nach  Satha- 
nat :  vart  382  ziemlich  dünn  gesprochen  worden.  Ueberschüssige 
n  sind  in  15  Fällen  vorhanden.  Nicht  einmal  die  Aspiration 
von  k  :  ch  ist  in  den  Reimen  belegbar.    Ich  halte  sie  doch  für 
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wahrscheinlich  und  habe  sie  im  Texte  diirchgeftihrt,  weil  sie 
dem  übrigen  Habitus  des  Dialektes  entspricht,  weil  sie  in  der 
Hs.  mit  grosser  Consequenz  bezeichnet  ist  und  weil  die  Schreib- 
weise der  Hs.  fUr  mhd.  ck  sie  auch  vorauszusetzen  scheint  — 
t  wird  ein  paar  Male  zu  d  nach  Liquiden. 

Nicht  minder  ist  sehr  spärlich,  was  sich  für  die  Formen- 
lehre aus  den  Reimen  ergibt,  mit  nihtiu  223,  Instrum.  dm  öfters. 
Substantiva  auf  -heit  sind  wahrscheinlich  flectirt  10,  126,  286, 
295,  vgl.  Roediger,  Zs.  f.  d.  A.  18,  282.  Von  starken  Apokopen 
im  Reim  weiss  ich  nur  Jvlidn  :  getan  366  anzufahren. 

Während  in  der  Declination  volle  Formen  ganz  mangeln, 
ist  in  der  Conjugation  bei  den  schwachen  Verbis  auf  6  dieser 
Vocal  reichlich  erhalten  gebUeben  :  3.  Pers.  Sing.  Prät.  zmre- 
lote  :  muote  240.  rdte  :  steinote  350.  Part.  Prät.  25,  331,  342,  546, 
562.  Inf.  Präs.  149  :  getuon  :  houi)t$n,  aber  gelmiben  :  haubten  90. 
Part.  Präs.  auf  -unde  ist  durch  hende  :  weinunde  244  allerdings 
nicht  erwiesen,  allein  die  Hs.  gibt  es  noch  ein  paar  Male  im 
Inneren  des  Verses  und  darnach  darf  man  es  wohl  behalten. 

320  f.  lanch  :  mench  kann  verschieden  aufgefasst  werden : 
entweder  als  Apokope  des  Adverbiums,  oder,  wenn  zweisilbig, 
würde  vienge  die  bairisch  öfters  auftretende  Form  der  3.  Pers. 
Sing.  Prät.  starker  Verba  darstellen.  Obzwar  die  beiden  Verse 
besser  mit  drei  Hebungen  klingend  zu  lesen  sind,  entschliesse 
ich  mich  doch  fUr  das  erstere,  die  Apokope  lanchj  als  das  leich- 
tere; für  das  zweite  fehlt  es  mir  sonst  in  diesem  Gedichte  an 
Belegen. 

Contraction  von  slahen  zu  slan  :  getan  504  :  dan  593,  aber 
slahen  :  verdagen  354.  vdhen  reimt  immer  nur  auf  g/fhen,  hdJien. 
tlen  :  vertuen  410. 

Von  gän  stehen  im  Reime  nur  Formen  auf  ä,  einmal,  wohl 
als  Conjunctiv  gest :  e  234.  —  Der  Infinitiv  gestn  70  ist  natürlich 
unsicher,  hdn  im  Reime  63.  hat  269,  524,  sonst  keine  Form. 
Im  Prät.  gibt  die  Hs.  kiete,  das  ich  behalten  habe.  —  megen: 
legen  420? 

Aus  dem  gesammelten  Angegebenen  kann  man  sich  wohl 
die  Ueberzeugung  verschaffen,  das  Gedicht  gehöre  dem  bairißch- 
österreichischen  Dialekte  an  und  sei  in  der  ersten  Hälfte  de? 
12.  Jahrhunderts  abgefasst.  Wie  vieles  aber  aus  der  Sehreib- 
weise   der    Aufzeichnung,    welche   ja    derselben    dialektischen 
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Tendenz  folgt  und  nur  um  200  Jahre  vorgeschritten  ist,  darf 
man  schon  in  dem  Gedichte  vermuthen  ?  Das  ist  in  den  meisten 
Fällen  schwer,  ja  unmöglich  zu  entscheiden.  Ich  habe  daher 
einen  Text  hergestellt,  wie  er  ungefilhr  in  guten  Handschriften  aus 
Oesterreich  von  1 120—  1 170  sich  findet.  Wo  Unsicherheit  heiTschte, 
habe  ich  die  gewöhnliche  mhd.  Form  gegeben.  Z.  B.  weiss  ich 
recht  gut,  dass  anlautend  p  für  h  in  der  Vorauer  Hs.  sehr  häufig 
ist;  wer  aber  kann  sagen,  wo  es  die  alte  Aufzeichnung  unseres 
Oedichtes  hatte,  wo  nicht  —  ich  habe  also  mhd.  b  geschrieben. 
Dagegen,  wie  schon  bemerkt,  habe  ich  ch  bewahrt.  In  Manchem 
hätte  ich  ohne  grosse  Bedenken  weiter  gehen  können  :  ist  es 
(loch  sehr  wahrscheinlich,  dass  die  t  fiir  d,  welche  der  notkeri- 
schen  Regel  folgen,  aus  der  alten  Hs.  stammen.  Aber  ich  wollte 
da  lieber  zu  wenig  als  zu  viel  bieten.  Der  Text  hat  damit 
gewiss  ein  jüngeres  und  glcichmässigeres  Aussehen  gewonnen 
als  ihm  nach  den  Reimen  zukommt.  Ich  habe  desshalb  und 
weil  doch  sehr  viele  Schwierigkeiten  sich  finden,  bei  denen  ich 
nicht  sicher  bin,  ob  ich  sie  in  der  richtigen  Weise  gelöst  habe, 
meiner  Herstellung  den  genauen  Abdruck  der  Hs.  beigegeben. 
Wer  anders  und  vielleicht  besser  schreiben  will,  hat  die  ur- 
kundhche  Grundlage  vor  sich. 

Die  Verse  des  Gedichtes  weisen,  nach  ausgebildeter  mhd. 
Regel  beurtheilt,  mancherlei  Unregelmässigkeiten  auf.  Doch  wird 
auch  für  diese  der  Standpunkt  in  der  Auffassung  gelten  dürfen, 
welchen  Max  Roediger  in  trefflicher  und  überzeugender  Weise 
Zs.  f.  d.  A.  19,  288  ff.  (auch  308)  für  poetische  Stücke  des  12.  Jahr- 
hunderts dargelegt  hat.  Ich  hebe  die  dort  vorgetragene  allgemeine 
Betrachtung  hier  aus,  da  ich  doch  nur  mit  anderen  Worten  das- 
selbe sagen  könnte.  ,Ehe  sozusagen  gewerbsmässige  Dichter 
auftraten,  übertrug  der  Dilettant,  der  sich  einmal  zu  poetischen 
Ergiißsen  getrieben  fühlte,  ohne  Scheu  seine  dialektische  Rede- 
weise in  die  Dichtimg.  Er  sprach  die  Verse  mit  alF  den  Ver- 
schleifungen,  Synkopen,  Verkürzungen,  die  er  sich  im  täglichen 
Verkehr  gestattete  und  welche  die  Schrift  nicht  immer  wieder- 
zugeben vermochte.  Indess,  wo  sie  es  an  sich  fehlen  Hess, 
half  der  Vorleser  nach  und  machte  wieder  gut  was  sie  ver- 
darb. Als  man  später  bei  allgemeiner  Verfeinerung  der  Sitten 
auch  nach  Veredelung  der  Rede  strebte,  suchte  man  jeder  Silbe 


454  SchöDbach. 

ZU  ihrem  Rechte  zu  verhelfen.     So  weit  sie  nicht  ihrer  Katur 
nach  selbst  bei  sorgfkltiger  Aussprache  mit  einer  anderen  zu- 
sammenfloss,  wollte  man  sie  im  Verse  zu  Gehör  bringen.   Man 
trachtete  also,  den  Dialekt  zu  verbergen.    Für  unsere  Gedichte 
nun,  welche  Dialektreime  durchaus  nicht  scheuen,  können  wir 
auch   in    anderen  Richtungen   Nachgiebigkeit  gegen   die  Um- 
gangssprache erwarten,  auf  Elisionen,  Synkopen  und  Äpokopen 
rechnen.     Es  liegt  darin   gar  nicht«   gewaltsames.     Wenn  wir 
von  , starken  Kürzungen*  reden,   so  nennen  wir  sie  so  im  Hin- 
blick auf  das  kunstmässige.     Mit   etwas  Naturwidrigem  haben 
wir  es  dabei  nicht  zu  thun,  sollen  vielmehr  daran  gerade  einen 
natürlichen  Dichter  erkennen,  der  die  Aussprache  des  Verkehrs 
in  der  Poesie  nicht  ganz  abgethan  hatte.     Um  aber  in  diesen 
Dingen  nicht  zu  weit  zu  gehen,  ist  es  nöthig,  sich  an  die  üeber- 
lieferung  zu  halten,,  und,  wo  dieselbe  nicht  ausreicht,  nicht  bei 
jüngeren  volksthümlichen  Denkmälern,    in   denen  die  Sprache 
sich  jedesfalls    schon   wieder   mehr   abgeschliffen    haben  wird, 
sondern  bei  älteren  Hilfe  zu  holen.'     Bei  den  Synkopen,  Äpo- 
kopen und  Inclinationen,   mittelst  deren  Roediger   dann  regel- 
mässige  Verse    in    Heinrichs    Litanei    und   in    den    Gedichten 
Heinrichs  von  Melk  hergestellt  hat,    dienten   ihm   vielfach  die 
Kürzungen  im  Wessobrunner  Glauben  und  Beichte  H.  (Miillen- 
hoff- Scherer,    Denkmäler 2,   Nr.   XCV,   vgl.    Scherers   Anmer- 
kungen S.  611  f.)  als  Unterstützung  und  Gradmesser.    Das  dort 
enthaltene   Material   an   Schreibungen   gemäss   der  Aussprache 
des  gewöhnlichen  Lebens  hat  eine  bedeutende  Erweiterung  und 
Vermehrung  erfahren  durch   das  in  den  St.  Lambrechter  Bre- 
viarien  aufbewahrte.    Besonders  sind  massgebend  die  Kürzungs- 
verzeichnisse Zs.   f.  d.  A.   20,   139,   145,    159  nebst  den  bei- 
gegebenen  Abdrücken.     Nichts    von   dem,    was    ich    hier  zur 
Correctur   des  Versbaues   annehme   (abgesehen   von   den  Kür- 
zungen der  Hs.  selbst,  welche  späterer  Zeit  angehören  und  dess 
halb  nicht  helfen  können)  ist  ohne  Belege  am  angegebenen  Orte. 
Natürlich  führe  ich  diejenigen  Kürzungen  nicht  an,  welche  schon 
in  guten  mhd.  Versen  vorgenommen  werden  dürften. 

g^-  fiir  ge-  ist  einzusetzen  :  wir  8uln  uns  g^louben  hiute  Ö59. 
min  und  miner  g^sinden  392.  die  vrowen  ze  nner  g^ivelte  120.  w« 
ich  iht  uheh  g^vrumen  mach  363.  sin  g^verte  was  sd  vreissam  50Ö. 
81  sprach  sage  mir  unreinez  g^troch  284,  oder  besser  unreinfz  ge- 
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trochf  v^-  statt  ver- :  vü  sckiere  tocu  er  v^rswunden  608.  d^-  für 
d&- :  dd  von  vurhte  ich  d^heine  ndte  153. 

Synkopen  y  zwischen  Liquiden  :  wir  tcdlen  cher^n  ze  gotes 
enste  561.  daz  daz  blüot  dd  zden  nagl^n  uz  dranch  190.  Muta  + 
liquida  :  und^  den  heidnischen  litUen  19.  mit  ir>  landen  und  mit  ir 
munden  413.  wie  unguoüiche  er  die  toht^  ane  sack  72.  er  sprach 
foht^  du  hast  verchom  93.  toht^  nü  volge  mzner  lere  103.  mit  der 
mart^  du  niht  efibtt  159.  und  martert  ir  mich  vaiz  an  den  suontadi 
215.  dwrch  den  wd  wir  lid^n  den  t6t  548,  563.  daz  ich  hiez  tot^n 
diu  chinddm  337.  si  werdent  selten  dne  unseim  rät  416.  do  he- 
ehertfn  sich  sd  ze  hande  549.  wir  rdtfn  ime  dazz  ime  wider  stät 
426.  dd  cham  der  eng^  vone  hwide  538.  der  eng^l  daz  viwer  leste 
578.  und  machen  ze  heäegen  ziten  414.  dd  rief^  die  werchendre  544. 
die  dd  sckuzz^  die  guote  58a.  —  Liquida  -f-  muta  :  gewinnet  du 
mich  mit  listen  144.  daz  ich  dem,  grdv^  Aulesid  81,  oder  grdven 
AuUydf  vgl.  Äuiesjus  490.  obe  du  noch  mere  zouber^t  sus  571.  — 
Muta  +  muta  :  und  verheng^t  sin  niht  der  heilant  447.  er  heizet 
dich  taste  binden  79.  daz  man  daz  houb^  hiez  allen  abe  sldn  565. 
\coU^  du  in  erchennen  522.  wie  wird^t  (=  wirst)  du  denne  en- 
pkangen  381.  daz  biut^t  (=  biut)  dir  got  ze  lone  und  ze  minne  267. 

Apokope  :  als  si  e  all^  die  taten  109.  geloub^  dich  diner 
frugenheit  126.  dd  mach^  wir  werreti  under  412.  ez  verhenge  mir 
nn  d^nnp  dm  got  444.  ich  zarte  dich  alse  ein  rephuon  450.  vaste 
vone  dannen  gähen  605.  Ausserdem  in  der  Regel  der  Dativ  Sing, 
des  starken  Adjectivums  masc.  und  neutr. 

Inelination.  Manche  Fälle  sind  schon  in  der  Hs.  überliefert, 
die  erwähne  ich  nicht  besonders,  ir  opher  brdhtes  tougen  42. 
nach  der  tohter  sonder  sd  ze  sinnt  56.  und  wurfens  üf  die  erde 
168.  dd  hiez  ers  nider  Idzen  216.  si  wdnten  dcaz  der  heUege  engel 
wäre  243.  wir  muojens  mit  den  troumen  422.  dicke  loirs  arbeiten 
424.  vnr  raten  ime  dazz  ime  wider  stdt  427.  si  vienchn  mit  beiden 
handen  472.  si  warfn  in  einen  veltganch  507.  ich  wü  dim  aver 
nennen  523.  ze  tode  verbrunnens  danne  588.  ze  der  marter  gienchs 
mit  vrövden  dar  594.  den  chiel  sluogens  an  den  grünt  615.  —  mit 
dem  vuoze  under  d^ougen  76.  Paulen  z  houiet  abe  sldn  352.  er 
fuez  ir  z  hovhet  abe  sldn  593. 

Versetzte  Betonung  anzunehmen  halte  ich  nur  398  für 
nöthig  :  cdmüosen  unde  ckirchganch.  Denn  wartä,  si  udl  mich  vdhen 
606  rechne  ich  nicht  dazu.  üngux>tliche  513? 
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Zweisilbiger  Auftact  steht,  abgesehen  von  nbr,  odr,  tcedr, 
als  67  Mal;  doch  sind  nur  wenige  schwere  Beispiele  darunter : 
eine  2.  bi  des  13.  daz  der  46.  nach  des  56.  wis  un-  72.  vat^  106. 
und^  164.  It  deme  167, 187.  daz  daz  190.  er  sprach  197.  oßcr  202. 
denne  252.  da  «tu « 317.  <^  siu  340.  c^o  man  351.  dach  wä  390. 
mit  ir  413.  swenn^  wir  420  (oder  vielleicht  besser  in  z  Ati«?).  wtz 
diu  476.  £ia2  clicft  518.  vure  die  557.  ^nen  592. 

Reimpaare  mit  4  Hebungen  klingend  lese  ich  19  Mal : 
13,  15,  150,  152,  248,  294,  358,  368,  388,  410,  430,  441,  472, 
487,  536,  573,  577,  587,  627.  —  3  Hebungen  auf  4  Hebungen 
klingend  nehme  ich  12  Mal  an.  9,  110,  134,  174,  200,  314,  356, 
370,  445,  468,  486,  560.  —  5  Hebungen  mit  stumpfem  Aus- 
gang  215  Absatz.  561  Absatz.  601  f.  Absatz.  324  wegen  des 
Namens.  552  Formel.  —  5  Hebungen  klingend  stehen  mit  Vor- 
liebe am  Ende  kleinerer  Abschnitte,  oder  wenigstens  am  Schlüsse 
von  Sätzen  :  177,  243,  267,  415,  464,  603,  614.  —  UeberlaDg 
klingend  173  wegen  der  Namen.  —  4  Hebungen  klingend  auf 
6  finden  sich  508  f.  und  528  f.,  in  beiden  Fällen  sind  kleine 
Absätze  vorhanden,  —  3*  Hebungen  stumpf,  wahrscheinlich  218. 
—  Ohne  Senkungen  sind  die  Verse  236,  334,  375,  386,  406,  579. 

Dreireime  konmien  mehrmals  vor  :  63,  248,  265,  436,  451, 
(510?).  544,  555.  Keineswegs  werden  dadurch  Absätze  be- 
zeichnet. Beispiele  aus  Dichtungen  des  12.  Jahrhunderts,  Roe- 
diger,  Zs.  f.  d.  A.  19,  311. 

Aus  dieser  Zusammenstellung  ist  zu  ersehen,  dass  der 
Versbau  des  Gedichtes  so  schlecht  nicht  ist  und  dass  in  dieser 
Beziehung  ebenfalls  das  Stück  passend  in  die  erste  Hälfte  des 
12.  Jahrhunderts  gesetzt  wird. 

Aus  der  Vergleichimg  des  Textes  mit  der  Quelle,  welche 
ich  weiter  unten  "'vorbringe,  ergibt  sich,  dass  die  Bearbeitung 
sich  ziemlich  genau  an  die  Vorlage  hält.  Was  an  eigenen  Zu- 
sätzen vorhanden  ist,  gestattet  nicht,  Schlüsse  auf  die  Indivi- 
dualität des  Dichters  zu  ziehen.  Mit  der  Arbeitsweise  der  Quelle 
gegenüber  stimmt  überein,  was  uns  Durchmusterung  der  Verse 
in  Rücksicht  auf  den  Stil  lehrt.  Es  ist  ein  sehr  weitläufiger 
und  schwerfklliger  Formelapparat,  welchen  dieser  Dichter  zur 
Bewältigung  seiner  bescheidenen  Aufgabe  in  Bewegung  setzt. 
Auch  hier  wird  seiner  eigenen  neuscha£fenden  Kraft  wenig  zu- 
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zurechnen  sein,  sondern  was  er  bringt,   entnahm  er  dem  Vor- 
rathe  der  fiir  ihn  verfügbaren  literarischen  Tradition,   Ich  habe, 
bis  auf  ganz  weniges,  alle  deutschen  Dichtungen  des   11.  und 
12.  Jahrhunderts  auf  die  Ausdrücke  und  Wendungen  tmseres 
Stückes  hin  durchgesehen  und  die  Vergleichungen  in  den  An- 
merkungen   zusammengetragen.     Diese   Sammlung    war   schon 
1876  angelegt  worden,  jetzt   habe   ich  manches  streichen  und 
dafür  auf  Roedigers  Arbeiten  verweisen  können.   Wenn  es  noch 
nöthig  wäre,  so  würde  das  Ergebniss  dieser  CoUection  zeigen, 
dass  die  Legende   von   St.  Juliana   in   der   ersten  Hälfte   des 
12.  Jahrhunderts  entstanden  sein  muss,  so  nahe  berührt  sie  sich 
allenthalben  mit  der  gleichzeitigen  Poesie  und  vornehmlich  mit 
der  Innerösterreichs.     Ich    bin   natürlich   weit   entfernt   davon, 
anzunehmen,  dass  unser  Dichter  alle  die  Werke,  in  denen  seine 
Formeln  sich  auch  finden,  selbst  gelesen  und  von  ihnen  geborgt 
habe,  nein,  er  entnahm  sie  einem  flottanten  Materiale,  das  von 
allen  Dichtem  der  Zeit   mehr   oder  weniger  als   eine   gemein- 
same Vorrathskammer  ausgenutzt  wurde  und  insbesondere  münd- 
liche Verbreitung  fand.    Nur  zwischen  einigen  Dichtungen  und 
der  Juliana  bestehen  solche  Beziehungen,  dass  es  unausweich- 
lich ist,  Beeinflussung   anzunehmen ,   diese   sind :    Ezzo ,   Drei 
Jünglinge,  Hartmanns  Glaube,  Kaiserchronik,  Rolandslied.  Auch 
dieses  Resultat  schickt  sich  ganz  wohl  zu  der  angenommenen 
Datirung. 

Die  Aufzeichnung,  in  welcher  uns  Juliana  überliefert  ist, 
hat  das  alte  Gedicht  nicht  bloss  in  eine  dem  14.  Jahrhundert 
angemessene  sprachliche  Form  gebracht,  sie  enthält  es  keines- 
wegs intakt,  vielmehr  recht  verderbt.  Gegenüber  solcher  Cor- 
raption,  wie  sie  in  den  Anfangsversen  sich  zeigt  und  an  man- 
chen späteren  Stellen,  möchte  man  fast  zweifeln,  ob  die 
Scbreiberin  überhaupt  eine  alte  Vorlage  vor  sfch  gehabt  habe, 
und  ob  sie  nicht  etwa  gezwungen  gewesen  sei,  nach  ihrem 
Gedächtnisse  zu  arbeiten.  Allein  die  Stellen  der  Hs.  wider- 
sprechen, an  denen  graphische  Eigenheiten  des  12.  Jahrhunderts 
wiedergegeben  werden  (vgl.  die  Fussnoten  zu  V.  27  der  Hs. 
122,  471,  532),  nicht  minder  die  Beschaffenheit  der  verschie- 
denen Dittographien  und  ihrer  Besserung,  ja  mitunter  die  Form 
der  Buchstaben  selbst,  welche  älterer  Weise  nachgebildet  ist, 
endlich  andere  Details  der  Aufzeichnung,  und  es  wird  vielmehr 
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glaublich,  dass  ein  altes  Stück  hier  abgeschrieben  worden  ist. 
Freilich  muss  die  Vorlage  in  sehr  üblem  Zustande  gewesen 
sein,  bisweilen  war  sie  nicht  zu  lesen.  So  erkläre  ich  mir 
auch  die  bösartige  Verderbniss  der  Anfangsverse,  bei  deren 
Niederschrift  die  Arbeitende  durch  Gedächtniss  oder  die  Kennt- 
niss  anderer  Gedichtanfänge  nachzuhelfen  hatte.  —  An  man- 
chen Stellen  sind  offenbar  die  alten  Reim worte  getilgt  worden ; 
es  lässt  sich  daraus  abnehmen,  dass  die  von  mir  vorgelegt« 
Textesrestitution  vielfach  nur  die  Arbeit  eines  Aenderers  wird 
wiedergeben  können. 

Ich  halte  die  Notiz  in  den  Versen  5  ff.  flir  authentisch, 
den  Uebergang  von  4 — 5  nicht  flir  unerklärlich  (starker  Wechsel 
des  Personalpronomens  z.  B.  auch  Diemer  333,  12),  wenn  ich 
auch  kaum  glauben  darf,  dass  die  ersten  vier  Verse  in  der 
Weise,  wie  ich  sie  herauszuschälen  getrachtet  habe,  auch  von 
dem  Dichter  verfasst  wurden.  Damach  also  war  ein  Priester 
Namens  Amolt  der  Autor  der  Legende  von  St.  Juliana.  Zu 
dem  geistlichen  Stande  passt  die  Arbeit,  welche  sichere  Kennt 
niss  des  Latein  verräth,  wohl,  in  der  ausgebreiteten  Bekannt- 
schaft mit  der  religiösen  Poesie  der  Zeit  wird  man  eine  Be- 
stätigung daflir  finden.  Dass  die  Bezeichnung  des  Verfassers 
als  Priester  ausdrücklich  hinzugefügt  wird,  ist  keineswegs  ohne 
Beispiel:  Adelbreht,  Albert,  Albertus,  Arnolt,  Konrad,  Lam- 
preht,  W^ernher  nenne  ich  nur.  Vgl.  Scherer,  QF.  7,  89.  Man 
förderte  den  Erfolg  des  Werkes  durch  die  Beifügung  der  kirch- 
lichen Würde  seines  Autors. 

Unter  den  erörterten  Umständen  versteht  es  sich  von 
selbst,  dass  die  Frage  aufzuwerfen  sein  wird,  ob  der  Priester 
Amolt,  welcher  sich  als  Verfasser  der  Julianenlegende  nennt, 
identisch  sei  mit  dem  Priester  Arnolt,  der  sich  die  Autorschaft 
des  Gedichtes  von  der  Siebenzahl  zum  Lobe  des  heiligen 
Geistes  beigelegt  hat.  Die  Antwort  könnte  durch  eine  genaue 
Vergleichung  der  beiden  Stücke  gegeben  werden.  Allein  so 
einfach  liegt  die  Sache  jetzt  nicht.  Bekanntlich  hat  MüUenhoff 
aus  dem  in  der  Vorauer  Hs.  befindlichen  Gedichte  den  Hrm- 
nus  Laudate  Dominum  herausgehoben  und  in  den  Denkmälern* 
unter  Nummer  XLV  kritisch  edirt.  Er  fügt  S.  458  folgende 
Charakteristik  hinzu :  ,Ueberhaupt  scheint  das  ganze  eine  rohe 
Zusammenstellung  oder  schlecht  verbundene  ungeordnete  Masse 
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von  ursprünglich  zum  Theil  selbstötändigcn  Stücken,  wie  der 
astronomische  Abschnitt  (Diemer,  Deutsche  Gedichte  des  11. 
und  12.  Jahrhunderts)  341,  5 — 345,  9,  und  Bruchstücken  ver- 
schiedener Gedichte  zu  sein^  Doch  geht  er  auf  die  Kritik 
nicht  näher  ein.  Scherer  hat  nun  in  seinen  ,Geistlichen  Poeten 
der  deutschen  Kaiserzeit',  QF.  7,  81 — 89  mitgetheilt,  was  bei 
wiederholter  Untersuchung  über  die  Zusammensetzung  des 
Werkchens  sich  ihm  ergeben  hat.  Das  Hauptresultat  ist,  dass 
der  Priester  Amolt  eine  ziemlich  schlechte  Compilation  von 
Gedichtbruchstücken  geliefert  hat,  welche  zum  Theil  noch 
in  wenig  Versehrter  Gestalt  ausgesondert  werden  können,  zum 
Theil  aber  in  einzelnen  Spuren  unter  der  verhüllenden  Ueber- 
arbeitung  erkannt  werden  mögen.  Solcher  Bruchstücke  zählt 
Scherer  (ausser  dem  vollständigen  Hymnus)  acht  auf;  lässt  es 
allerdings  bei  den  letzten  Stückchen  unentschieden,  ob  sie  be- 
Nonderen  Gedichten  angehören  und  vermag  diese  auch  nicht 
mit  Wahrscheinlichkeit  einem  sonst  erkennbaren  Zusammen- 
hange einzuordnen  (QF.  7,  89). 

Es  scheint  deutlich,  dass  die  Beantwortung  der  Frage 
nach  der  Identität  der  beiden  Amolte  abhängig  ist  von  der  Auf- 
fassung des  Gedichtes  in  der  Vorauer  Hs.  Sind  die  aneinander- 
^eklebten  Stücke  einzelner  Gedichte  von  verschiedenen  Ver- 
fainsem  in  ihrer  Eigenart  erkennbar,  dann  ist  es  müssig,  noch 
weiter  zu  vergleichen ;  höchstens  die  vermittelnden  Verse  könn- 
ten als  Eigenthum  des  Priester  Amolt  gelten  und  auf  sie 
mtisßte  die  Vergleichung  sich  beschränken. 

Mit  Scherers  Darstellung  wird  man  sich  zuerst  auseinander- 
zusetzen haben,  und  ich  will  näich  dieser  Verpflichtung  nicht 
entziehen. 


Heber  des  Priester  Arnolt  Gtedicht  von  der  Siebensahl 

Bum  Lobe  des  heiligen  Geistes. 

Das  Resultat  meiner  öfters  wiederholten  und  eingehenden 
Leetüre  des  Amolt' sehen  Gedichtes  war:  der  compilatorische 
Gesammtcharakter  der  Arbeit  ist  unverkennbar;  jedoch  scheint 
^ft  —  mit  Ausnahme  des  schon  äusserlich  hinreichend  bezeich- 
neten Hymnus  Laudate  dominum  —  unmöglich,  einzelne  Stücke 
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oder  Bruchntücke  auszuscheiden  in  der  Meinung,  sie  seien  wie 
Amolt  sie  Überliefert  auch  ursprünglich  von  verschiedenen 
Dichtem  abgcfasst  gewesen.  Dies  steht  theil weise  in  Wider- 
spruch mit  MüllenhofFs  sowohl  als  mit  Scherers  Ansichten. 
MüUenhoff  hat  nur  .  einen  Theil  als  ein  sclbstständiges  von 
Amolt  aufgenommenes  Gedicht  genannt,  den  astronomischoD 
Abschnitt,  er  hat  seine  Gründe  zwar  in  dem  einen  zusammen 
fassenden  Satze  erkennen  lassen,  doch  nicht  so,  dass  eine 
Piüfung  der  Frage  an  sie  anknüpfen  könnte.  Scherer  sagt 
a.  a.  O.  S.  84:  ,Ich  habe  die  Untersuch img  über  die  Zusammen- 
setzung des  Wcrkchens  seit  zwölf  Jahren  dreimal  gefuhrt,  möchte 
aber  mit  meinen  schliesslichcn  Resultaten  noch  nicht  hervor 
treten,  sondern  einstweilen  nur  die  Hauptergebnisse  mittheilen*. 
Daran  hat  sich  bis  jetzt  nichts  geändert.  Dadurch  wird  die 
negative  Aufgabe  für  jemanden  sehr  schwierig,  der  meint,  un- 
verändert gebliebene  Fragmente  könnten  aus  Amolts  Compila- 
tion  nicht  klar  ausgeschieden  werden.  So  ist  mir  denn  auch 
nichts  anderes  übrig  geblieben,  als  die  von  Scherer  begrenzten 
8  Stücke  für  sich  zu  untersuchen  und  sie  mit  ihrer  Umgebung' 
in  dem  Arnolt'schen  Gedichte  zu  vergleichen.  Dabei  glaubte 
ich  auch  mitunter  etwas  von  den  Kriterien  der  Scherer  sehen 
Untersuchung  zu  erkennen;  in  wie  weit  ich  es  dabei  getroffen 
habe,  wird  die  Folge  lehren. 

Ich  schicke  noch  voraus,  dass  Scherer  nicht  alle  Stücke 
mit  gleicher  Sicherheit  aussondert;  in  mehreren  Fällen  umgrenzt 
er  die  einzelnen  mit  bestimmten  Verszahlen,  hält  also  wohl  da- 
für, dass  diese  im  unverletzten  Wortlaute  uns  vorliegen,  in 
anderen  vermeidet  er  genauere  Angaben  und  spricht  sich  nur 
dahin  aus,  dass  hier  Theilc  der  alten  Gedichte  zu  Grunde 
liegen.  Diese  letzteren  beziehe  ich  nur  ganz  ausnahmsweiBC  in 
meine  Erörterung  mit  ein,  betreffs  ihrer  bin  ich  ja  ähnlicher 
Ansicht  wie  Scherer. 

Einem  Gedichte  A,  Deus  septiformis  von  ihm  benannt^  in 
Baiern  ungefähr  um  1120  abgefasst,  weist  Scherer  die  meisten  der 
vorgebrachten  Siebenzahlen  und  ihre  Besprechung  zu,  welche  thcil- 
weise  echt,  theilweise  in  Amolts  Interpolationen  erhalten  ist,  und 
lässt  es  in  den  Hymnus  Laudate  dominum  (der  also  von  dem 
Dichter  des  A  wäre)  auslaufen.  QF.  7,  82  ff.,  12,  78.  Ohne  Aen- 
derung   sind  nach  ihm  folgende  Stellen  erhalten:   Diemer  333, 
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1-334,  1.  340,  19—341,  2.  345,  9—12.  347,  10-26.  347,  26— 
348,  7  und  der  Ilyramis.  Sebei^er  findet  in  diesen  Stückchen  ein- 
heitlichen Charakter  und  Stil.  Als  fonnell  bezeichnend  scheint  er 
fol^ndes  anzunehmen :  ,l)er  Versbau  beruhte  auf  den  4  Hebungen 
und  der  Dichter  hat  an  hervorragenden  Stellen  Geflihl  dafür, 
aber  wo  es  ihm  passt,  geht  er  darüber  hinaus  und  die  Schluss- 
zeilen der  Abschnitte  sind  meist  lang/  Ich  kann  nicht  zugeben, 
<las8  durch  seinen  Versbau  A  sich  wesentlich  von  den  übrigen 
Stücken  unterscheidet.  Gewiss  ist  es  richtig,  dass  die  Verse  in 
A  auf  den  4  Hebungen  beruhen  und  dass  sie  an  manchen 
iStellen  gut  gebaut  sind,  aber  das  gilt  auch  von  anderen  Stücken. 
Ueber  B  sagt  Scherer  S.  86:  ,l)a8  Gedicht  hatte  regelmässigen 
Versbau.*  Von  C  ebenda  ,guter  Verabau'.  Von  D,  S.  87,  ,e8 
hat  gaten  glatten  Versbau.*  Und  so  verhält  es  sich  auch.  Dieses 
Kriterium  könnte  somit  kaum  massgebend  sein.  Aber  Scherer 
will  seinen  Satz  wohl  im  ganzen  aufgefasst  wessen  und  legt 
auf  den  zweiten  Theil  mehr  Gewicht.  Dass  die  schliessenden 
Zeilen  der  Abschnitte  meist  lang  sind,  verliert  sein  bezeichnen- 
des ganz  durch  die  von  Scherer  selbst  angegebene  Thatsache, 
dass  auch  sonst  in  A  verlängerte  Zeilen  vorkommen,  ich  fUhre 
an  333,  6.  8.  18.  20.  340,  20.  29.  345,  11.  Weiters  finden  sich 
die  überlangen  Zeilen  in  anderen  Stücken,  in  B  334,  10;  in  C 
schliessen  die  Abschnitte  mit  verlängerten  Zeilen  (Scherer 
a.  a.  O.  S.  86),  ausserdem  überlange  Verse  348,  17.  354,  1; 
in  D  ist  339,  28  wohl  nicht  anders  als  mit  5  Hebungen  klingend 
zu  lesen;  in  E  sind  überlang  345,  14  f.;  in  F  353,  10.  17.  19  f.; 
in  6  ist  die  verlängerte  Schlusszeile  erst  durch  Scherer  S.  88 
beseitigt;  in  H  352,  1 1  und  verlängerter  Schluss  22  ff.  Wenn 
in  diesen  Stücken  nicht  so  viele  Beispiele  vorkommen  als  in 
A,  so  ist  auch  zu  erwägen,  dass  A  weitaus  den  grössten  Um- 
fang von  allen  hat.  Also,  sind  die  verlängerten  Zeilen  und 
Schlüsse  nicht  für  A  bezeichnend.  Scherer  fiihrt  weiters  an 
S.  85:  jUeberall  waren  lateinische  Wörter  und  Phrasen  ein- 
gemischt, welche  dann  eigenthümlicher  Weise  öfters  noch  ein- 
mal deutsch  wiederholt  werden.'  Das  könnte  sich  nur  auf  den 
ersten  und  dritten  der  angeführten  Absätze  von  A  beziehen, 
der  vierte  und  fünfte  enthalten  gar  keine  lateinischen  Aus- 
drücke, im  zweiten  sind  sie  nicht  deutsch  wiederholt,  auch  im 
ersten  wird    das   Antiqiiis  in   temporibtis     des  Anfanges   nicht 
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übersetzt.  Dagegen  wird  das  angeführte  Latein  noch  vertirt 
336,  8;  von  B  334,  9  f.;  von  E  345,  18  f;  also  wäre  diese 
Eigenheit  nicht  auf  A  beschränkt.  Scherer  sagt  a.  a.  0.:  ,FKck- 
wörter  im  Reime  wie  aver  sd  und  da  pi  werden  nicht  sehen 
gebraucht.*  Das  muss  ein  Irrthum  sein,  denn  in  den  von  Scherer 
als  ursprüngUch  bezeichneten  aufgezählten  Absätzen  finde  ich 
die  beiden  Wortpaare  gar  nicht,  dagegen  im  Hymnus  Laudate 
Dominum,  viermal  aver  sd,  einmal  dd  pi.  Scherer  nimmt  min 
allerdings  im  folgenden  Satze  an,  dass  der  Hymnus  den  Sclilas.> 
von  A  ausgemacht  habe;  dagegen  könnte  nun  sofort  eingewendet 
werden,  dass  die  erwähnten  Flickwörter  nur  im  Hymnus  vor 
kommen.  Ferner  hat  der  Hynmus  wieder  überlange  Zeilen  in 
den  Strophen,  noch  verlängerte  Schlusszeilen  (wenigstens  nach 
Müllenhoffs  Herstellung,  welche  Scherer  bilUgt),  was  Scherer 
eben  als  charakteristisch  für  A  nannte.  Der  Hymnus  hat  la- 
teinischen Re&ain,  A  nichts  davon  (C  nach  Scherer  lateinische 
Schlüsse).  Wenn  man  aber  dem  Hymnus  wegen  seiner  künst 
lieberen  Form  Ausnahmseigenschaften  zugestehen  wollte,  wo 
bleibt  dann  die  Möglichkeit  eines  Beweises  flir  die  Identität 
der  Verfasser  von  A  und  des  Hymnus?  Auch  finde  ich  zu  der 
Art  geordneter  Aufzählung,  wie  der  Hymnus  sie  bietet,  nicht? 
vergleichbares  in  A,  und  der  Reimgebrauch  ist,  was  sich  zeigen 
wird,  nicht  minder  abweichend.  Dass  der  Autor  von  A  den 
Hymnus  seinem  Werke  angeschlossen,  Amolt  beide  wieder 
übernommen,  getrennt,  überarbeitet  hätte,  ist  doch  wohl  eine 
zu  compliciile  Annahme.  Scherer  rechnet  zu  A  in  seiner  ur 
sprüngUchen  Gestalt  alle  Siebenzahlen  des  ganzen  Amolt'schen 
Gedichtes  mit  einer  Ausnahme,  auch  den  astronomischen  Ab 
schnitt,  welchen  MüUenhofF  als  besonderes  Gedicht  auffasst. 
Nun  enthalten  allerdings  manche  Stellen  in  dieser  ganzen  Masse 
die  von  Scherer  angeführten  Eigenheiten,  vor  allem  die  Flick- 
wörter, allein  Scherer  wagt  selbst  nur  weniges  daraus  als  un- 
verletzt zu  bezeichnen,  und  wenn  dies  richtig  ist,  wo  sollte  die 
Arbeit  des  Compilators  eher  sichtbar  werden  als  bei  der  un- 
geschickten Verknüpfung  des  Vorhandenen  durch  Flickwörter? 
Die  von  Scherer  angenommenen  Charakteristika  sind  eben  über 
das  ganze  Gedicht  Arnolts  verbreitet.  Noch  eins.  Hätte  Amolt. 
wie  Scherer  meint,  in  der  That  alle  Siebenzahlen  aus  einem 
älteren   Gedichte   übernommen,    hätte   er    dann,    selbst  in  Er- 
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wägung  der  Unbestimmtheit  des  geistigen  Eigenthums  im  Mittel- 
alter, von  sich  sagen  können,  356,  16  ff.: 

Durch  des  heilegen  geistes  minne 
86  vant  didu  churzlichen  wort 
ein  priester  der  hiez  Amolth, 
von  aiben  allermeiste 
sagete  er  von  d&nie  geiste. 

Er  hätte  doch  nicht  ausdrücklich  als  seine  Arbeit  an  dem 
Gedichte  bezeichnen  können,  was  er  entlehnte.  Ich  meine  viel- 
mehr, wenn  Amolt  von  dem  ganzen  etwas  gehört,  so  sind  es 
sicher  die  gelehrt  pedantischen  und  ungeschickten  Beschrei- 
bungen der  Siebenzahlen.  —  Scherer  scheint  nun  allerdings 
später  eine  andere  Ansicht  gewonnen  zu  haben,  denn  QF.  12,  68 
sagt  er  von  Arnolt,  dass  er  ,auf  Grundlage  eines  baierischen 
Gedichtes  vom^siebenbildigen  Gotte  alle  möglichen  Siebenzahlen 
und  manches  andere  zu  Ehren  des  heiligen  Geistes  in  einen 
ungeniessbaren  Brei  zusammengerührt^  habe.  Hier  werden  also 
die  Siebenzahlen  Amolt  zugeschrieben,  A,  das  Gedicht  Deus 
«eptiformis,  war  nur  Grundlage. 

B  nennt  Scherer  ein  Gedicht  ,vom  heiligen  Geist',  S.  86 
und  QF.  12,  68.  Er  rechnet  dazu  334,  2—12.  338,  18—28. 
339,  3 — 10.  Er  sagt  darüber:  ,Das  Gedicht  hatte  regelmässigen 
Versbau,  nur  oftmals  4  Hebungen  klingend.*  In  Betracht  kommt 
(nach  dem  oben  dargelegten)  nur  die  zweite  Angabe.  Sie  ist 
nicht  ganz  richtig.  Im  ersten  Absatz  befinden  sich  unter 
16  Versen  large  gezählt  5  mit  klingendem  Ausgang  und  4  He- 
bungen, aber  im  2.  -|-  3.  sind  unter  22  Versen  nur  3  sichere 
Fälle  vorhanden.  Solche  Verschiedenheit  gestattet  (da  auch 
dreihebige  klingende  vorkommen)  nicht  die  vierhebigen  klin- 
genden Verse  B  als  eigenthtimlich  zuzusprechen.  Umso  weniger, 
wenn  man  andere  Stücke  (ebenso  wäre  es  bei  C)  des  Gedichtes 
durchmustert.  Ich  greife  nur  zufkllig  eines  heraus:  339,  12  —  25 
(von  da  ab  beginnt  D  nach  Scherer)  zählen  unter  16  Versen 
aufs  strengste  gerechnet  4  dieser  Art,  sonst  leicht  das  doppelte, 
und  80  in  den  meisten  d(*r  flir  Amolt  selbst  restirenden  Stücke. 
Vorher  heisst  es  bei  Scherer:  ,Wie  334,  4,  so  findet  sich  hier 
339,  9  eine  als  Reimflickwort.*  Für  die  erste  Stelle  kann  ich 
das  nicht  gelten   lassen,   eine  =  allein  ist  hier  wohl  mehr  als 
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Flickwort,  vgl.  Juliana  252.  In  derselben  Anwendung  wie  339,  9 
steht  eine  354,  25  f.,  also  im  Laudate  Dominum,  eine  könnte 
mithin  nicht  zur  Bestimmung  der  Grenzen  von  B  mitwirken. 
Latein  findet  sich  in  B  334,  7,  mit  deutscher  Uebersetzung  9, 
das  ist  B  mit  anderen  gemeinsam.  Selbst  der  Ausdruck  sagefn 
unde.  singen,  eine  rede  pringen  steht  kurz  vorher  in  A  333,  15: 
bringen j  genügen  oder  gesingen.  Auch  sonst  habe  ich  gar  nichts 
unterscheidendes  wahrgenommen. 

Ueber  C  338,  11—18.  348,  16-19.  348,  28-349,  4.  353, 
25 — 354,  7,  Fragmente  einer  ,poetischen  Predigt'  (QF.  12,  64) 
bemerkt  Scherer  S.  86:  ,Guter  Versbau,  die  Abschnitte  schlössen 
mit  einer  längeren  Zeile  und  lateinischen  Worten.^  Der  erste 
Theil  des  Satzes  ist  erledigt;  das  zweite  Merkmal  ist  so  un 
sicher,  dass  es  nicht  wohl  entscheiden  kann,  denn  von  den 
beiden  Absatzschlüssen,  die  uns  vorliegen,  besitzt  es  nur  der 
eine  338,  17,  der  andere  hat  354,  7  zwar  lateinischen  Schluss. 
aber  nicht  verlängerte  Zeile.  Die  zwei  anderen  Stückchen  sind 
ohne  Schluss.  Verlängerte  Zeile  steht  auch  ausser  dem  Schlusk« 
348,  17.  354,  1  f.  Lateinischen  Schluss  hat  auch  Scherers  D. 
wie  er  selbst  bemerkt,  und  das  astronomische  Stück  (in  Ueber- 
arbeitung  doch  wohl  zu  A  von  Scherer  gerechnet)  wenigsten» 
344,  25.  345,  9;  in  Aniolts  Stücken  selbst  sicher  350,  6.  351,  20. 
357,  16.    Auch  dies  ist  also  nicht  C  eigenthümlich. 

Von  D  339,  25—340,  5  sagt  Scherer  a.  a.  O.  S.  87:  ,Er 
hat  guten  glatten  Versbau  und  eine  lateinische  Schlusszeile, 
aber  das  Lateinische  ist  nicht,  wie  es  in  C  der  Fall  scheint, 
auf  diese  Schlusszeile  beschränkt.*  Die  zweite  Beobachtung 
könnte  D  nur  von  C  sondern,  nicht  aber  von  den  anderen  an 
geführten  Stücken  mit  lateinischem  Schluss,  denn  diese  enthalten 
reichlich  auch  sonst  Latein  eingestreut.  Ueberdies  ist  die  ein- 
zige lateinische  Phrase  in  D  339,  25  f.  Johannes  apostohUf  j« 
loart  er  translatus,  ganz  ähnlich  constniirt  wie  340,  24  f.:  dk 
pofescaft  tcarf  der  angelus,  db  warf  er  vicamafus,  welche  Scherer 
A  zurechnet,  von  dem  nach  seiner  Meinung  D  sich  durcli 
bessere  Verse  (»schon  der  Metrik  halber*)  unterscheidet.  leb 
bemerke  hier  noch:  wenn  B  und  C  schon  geringen  Umfang 
haben,  so  sind  D  und  die  folgenden  Stücke  so  klein,  dass  e> 
nicht  möglich  scheint,  formelle  Differenzen  in  diesem  Materiale 
anzuerkennen. 
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Bei  den  Nummern  EFH  verzichtet  Scherer  denn  auch  auf 
die  Angabe  charakteristischer  Aeusserlichkeiten,  ich  kann  nichts 
sehen,  was  nicht  die  umgebenden  Partien  ebenfalls  besässen. 
Scherer  regt  die  Frage  an,  ob  nicht  das  von  Mone  aus  den 
kämthischen  Fragmenten^  Anzeiger  1839,  55 — 58,  publicirte 
Stück  von  der  babylonischen  Gefangenschaft  zu  E  gehörte.  Ich 
glaube  das  nicht.  Schon  die  Schreibung  verweist  das  Mone'sche 
Bruchstück  aus  Innerösterreich,  aber  auch  die  Darstellung  scheint 
mir  von  der  bei  Amolt  üblichen  sich  wesentlich  zu  unterscheiden. 
Ein  sicherer  Beweis  wird  sich  allerdings  schwer  für  eine  oder 
die  andere  Ansicht  erbringen  lassen. 

Gr  nennt  Scherer  ,ein  beredtes  Lob  des  Schöpfers  und 
seiner  Wohlthaten  gegen  uns  mit  rhetorischer  Häufung,  wie  in 
Heinrichs  Litanei.*  Das  ist  nicht  zu  bezweifeln.  Die  Wieder- 
holungen zwar  finden  sich  ähnlich  im  Hymnus,  der  ja  auch 
eine  gewisse  Reichlichkeit  der  Ausdrücke  ^  besitzt,  allein  nicht  in 
dem  Masse  wie  dieser  Abschnitt  sie  hat.  Ob  das  zur  Sonderung 
ausreicht?  Ob  nicht  die  Tradition  des  Inhalts  hier  Beredtsam- 
keit  von  selbst  anregte?  Ob  wir  Original  oder  Uebersetzung 
vor  uns  haben?  Ich  werde  später  noch  auf  einen  nicht  un- 
wichtigen Umstand  zu  sprechen  kommen,  w^elcher  die  Annahme 
nicht  begünstigt,  womach  die  Fülle  der  Rede  zur  Ausscheidung 
von  6  berechtigte.  Jedesfalls  aber  gestattet  diese  Eigenschaft 
noch  am  ehesten,  nebst  dem  Hymnus,  G  als  unverletzten  Rest 
eines  aufgenommenen  Gedichtes  anzusehen. 

Aus  dem  beigebrachten  erhellt,  dass  ich  die  formellen 
Gründe,  welche  ich  in  Scherers  Darlegung  der  Hauptergebnisse 
seiner  Elritik  zu  finden  glaube,  für  die  Ausscheidung  von  acht 
unversehrten  Resten  ehemals  selbstständiger  Gedichte  nicht  als 
zareichend  anzuerkennen  vermag.  Nicht  einzeln  und  deshalb 
auch  nicht  im  Zusammenhange  mit  anderen;  denn  was  ich  an 
und  für  sich  verwerfe,  dem  kann  ich  auch  nicht  Einfluss  ein- 
räumen, wenn  es  neben  anderem  steht.  Nur  bei  G  bin  ich 
zweifelhaft,  aber  nicht  hinlänglich,  um  die  Auffassung  Scherers 
zu  theilen. 


'  Ganz  fremd  ist  diese  auch  sonst  nicht,  vgl.  II,  welches  aber  durch  lange 
Zeilen  und  verlängerten  Schluss  der  Technik  der  übrigen  Nummern  sich 
wieder  annähert,  und  welches  Scherer  nicht  mit  Bestimmtheit  von  6 
trennen  will. 

SiUiD^ber.  d.  phil.-bist.  Ol.    CI.  Bd.  I.  Hft.  30 
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Aber  Scherer  kann  neben  den  äusseren  Kriterien,  welche 
er  kurz  in  der  Uebersicht  seiner  Resultate  angedeutet  hat,  ganz 
wohl  noch  andere  eruirt  haben^  die  er  nicht  mittheilte.  Um 
meine  Ansicht  einigermassen  zu  sichern,  habe  ich  auch  den 
Reimgebrauch  in  dem  Gedichte  Amolts  untersucht,  und  zwar 
sowohl  im  ganzen^  als  fUr  die  8  Stücke  nach  den  Scherer'schen 
Abgrenzungen  besonders.  Nur  das  letztere  hat  hier  Interesse 
und  ich  will  das  nöthige  knapp  angeben. 

A  .39  Reimpaare,  16  stumpf,  23  klingend.  Unter  den 
stumpfen  12  rein  (4  mit  lateinischen  Worten);  verschiedene 
Vocale  (aber  dem  Dialekte  gemäss)  geborn  :  bewam  347,  26. 
Ueberschüssiges  t :  s&ptiformis  :  pist  345,  10.  Tribrachysch,  das 
letzte  tonlose  e  reimt :  columhe  :  pilide  333^  2.  engegene  :  lougene 

347,  12.  Von  den  klingenden  16  rein,  die  übrigen  gruppiren 
sich  nach  Roedigers  Kategorien  :  11  gaistes  :  Uedes  333,  11. 
gewizzen  :  puochen  347,  11  wage  ich  nicht  anzuführen^  da  es 
sichtlich  fehlerhaft  ist  und  gebessert  werden  muss;  entweder 
mangelt  das  Reimwort  dem  zweiten  Vers  (gevlizzen?)  oder  beider- 
seits (man  :  chanf)  DI  chwnsten  :  gerihten  347,  15.  noten  :  peikuoten 

348,  2.  IV  wizzen  :  entshzzen  340,  19.  mMzzen  :  gevlvszen  347,  20. 
wiUen  :  zdlen  347^  18. 

B  19  Reimpaare,  8  stumpf^  11  klingend.  7  stumpfe  rein, 
ein  überschüssiges  t :  pist :  cordü  334,  6.  8  klingende  rein,  III 
gtu)te  :  sarnenöte  339, 4.  IV  gescaffen  :  offen  334,  8.  Ueberschüssiges 
n  :  stunden  :  munde  338,  23. 

C  22  Reimpaare,  6  stumpf,  16  klingend.  Die  stumpfen 
rein  (t6t :  verlougndt  348,  17  :  ndJiöt  354,  4),  die  klingenden  rein 
(listen  :  ndhtsten  338,  11)  bis  auf  3:  IQ  noten  :  pehuoten  338,  7. 
rV  verduüen  :  pehalten  338,  5.  erwllen  :  wellen  338,  14. 

D  7  Reimpaare,  2  stumpf,  5  klingend.  Die  stumpfen  rein, 
mit  lateinischen  Worten;  von  den  klingenden  2  rein  {fcdn  : 
märe  340,  2),  unrein  IQ  Idzen  :  ensliezen  340,  3.  IV  geistßdien : 
zeichen  339,  27.  peslozzen  :  wizzen  339,  29. 

E  11  Reimpaare,  3  stumpf,  8  klingend.  Die  3  stumpfen 
rein,  alle  mit  lateinischen  Worten;  von  den  klingenden  4  un- 
rein: n  Serien  :  J-eigen  357,  4.  IV  rebarmer  :  gevirmet  345,  19- 
mitlachen  :  wachen  357,  5.  V  pestiftet :  gerihtet  345,  21. 

F  10  Reimpaare,  4  stumpf,  6  klingend;  von  den  stumpfen 
3  rein  {peidiu  :  diu  353,  15),    lieht  :  diet  353,  18.   2  klingende 
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rein,  4  unrein:  III  vromoe  :  diuwe  353,  9.  IV  gewunne  :  manne 
353,  7.  fcerfm  :  beduffen  353,  16.  V  Abrahame  :  Säre  353,  12. 
Auslaut  verschieden  :  Sara  ijdre  353,  6. 

G  13  Reimpaare,  1  stumpf,  12  klingend.  Der  stumpfe 
rein,  von  den  klingenden  5  unrein:  11  ecMne  :  hdre  356,  4.  III 
gehören  :  ruoren  356,  9.  IV  rehte  :  slahte  355,  27.  smechen  :  wachen 
356,  10.  V  eUe  :  h&rre  356,  15. 

H  8  Reimpaare,  3  stumpf,  5  klingend.  Von  den  stumpfen 
1  tribrachy scher  mit  verschiedenen  Vocalen  in  der  Stammsilbe: 
Uhene  :  sibene  352,  13.  2  klingende  rein,  dann  HI  ecauwen  :  püwen 
352,  21.  niezen  :  pestozen  352,  22.  Ueberschüssiges  n  :  leide  :  schei- 
den 352,  14. 

An  und  ilLr  sich  sind  diese  Gruppen  zu  klein  als  dass 
Unterschiede  oder  Uebereinstimmungen  des  Reimgebrauches 
schwer  ins  Gewicht  fielen,  Berechnung  der  Reimprocente 
wäre  hier  ganz  am  unrechten  Orte;  aber  ich  kann  doch  fest- 
steDen,  dass  erhebliche  Differenzen  in  Bezug  auf  die  Gattungen 
unreiner  Reime  nicht  vorkommen.  I  (voller  Vocal  der  Endung) 
fehlt  allen,  II — V  finden  sich  wechselnd,  ebenso  lateinische 
Worte.  Erwähnenswerth  ist,  dass  G  durch  das  besondere  Ueber- 
wiegen  klingender  Reime  sich  abhebt;  einen  andern  als  den 
schon  vorgebrachten  Schluss  kann  ich  aber  auch  daraus  nicht 
ziehen.  —  Ja,  es  finden  sich  trotz  der  Dürftigkeit  des  Mate- 
riales  mehrmals  dieselben  Reime  verwendet:  A  theilt  mit  B: 
-»  :  pist,  pringen  :  singen;  mit  C  noten  :  pehuoten;  mit  D  erde : 
werds,  wizzen  :  entslozzen  A  :  peslozzen  D;  mit  H  tach  :  mach. 
In  C  und  E  reimen  lateinische  Worte  auf  e,  tribrachysche  in 
A  und  H. 

Im  Hymnus  33  Reimpaare,  22  stumpfe,  11  klingende,  ein 
\  erhältniss,  das  schon  diflferirt  von  dem  in  den  anderen  Partien 
vorhandenen.  Freilich  wird  die  Wirkung  dieses  Umstandes  ab- 
geschwächt, wenn  man  tiberlegt,  dass  13  Mal  solche  lateinische 
Worte  in  den  Reimen  vorkommen,  die  nicht  anderen  als  stumpfen 
Reim  zulieasen.  Dürfte  man  diese  abziehen,  dann  wäre  ein  dem 
normalen  näheres  Verhältniss  vorhanden.  Allein  gerade  dieses 
Ueberwiegen  des  Latein  ist  wieder  charakteristisch.  Von  den 
stumpfen  sind  13  rein,  vocalisch  unrein:  mdntn  :  in  354,  22, 
tonwinB,nÜBch:  firmamentum  :  sun  355,  8.    Dätid^  :  zit  354,  15; 

0  Mal  überschüssiges  i  :  -w  :  -ist.  —  5  klingende  sind  rein,  dann 
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m  complets  :  gtu>te  354,  18.  IV  winte  :  apgrunte  355,  20.  dieneäe : 
psalmiste  354,  13.  VI  prannen  :  zungen  355,  1.  Ueberschüssiges 
n  :  Uwen  :  «eu?e  355,  21. 

Das  astronomische  Stück  behandle  ich  hier  besonders,  da 
Müllenhoff  es  fUr  ein  selbstständiges  hält.  Nach  Scherer  würde 
es,  wenn  ich  richtig  verstanden  habe,  zu  A  gehören,  ißt  aber 
nicht  in  ursprlingUcher  Gestalt  bewahrt.  Es  umfasst  341,  5  bis 
345,  9  und  enthält  sammt  und  sonders  82  Reimpaare,  34  stumpf, 
48  klingend.  Von  den  stumpfen  sind  ganz  rein  24  (darunter 
sedele  :  tvedde  343 j  27);  dazu  rechnen  könnte  man  wohl  aucli 
dsToe  :  leonem  :  virginem  :  scorpionem  334,  6.  7.  10,  da  sichtlich 
der  Dativ  hier  apocopirt  wird.  Vocalisch  unrein  sind:  niht :  liehi 
341,  25.  unter  diu  :  cursu  343,  25  (ob  nicht  lateinisch  interdi» 
zu  lesen?),  microsumus  :  Pitagoras  344,  24,  was  schwerlich  stark 
in  Anschlag  kommt,  dann  die  tribrachyschen  in  den  Stamm- 
silben: himele  :  nebene  341,  8.  senewe  :  Idmehn  343,  19.  Conso- 
nantisch  ungenau  sind:  gefcoz  :  geminös  344,  4.  Vocalisch  und 
consonantisch  ergent :  zeichen  343,  5,  vielleicht  hat  hier  der  ub- 
Kche  Conjunctiv  einzutreten.  —  30  klingende  Reime  sind  genau 
(einer  rührend:  chrefte  :  chrefte  342,  11),  345,  2  heisst  es  natür- 
lich: daz  si  lieht  päre,  dere  naht  vore  wäre.  Die  ungenauen  sind: 
n  mäninne  :  mtle  344,  18  (wohl  nicht  so  arg  als  die  unter  11  ge- 
hörigen sonst  zu  sein  pflegen)  zewinzig  :  zeicire  344,  20  (dass  mtie 
und  zetoire  reimen,  ist  durch  die  Beschaffenheit  der  Verse  aus- 
geschlossen), ni  muode  :  liede  343,  1.  IV  dannen  :  eunnen  344, 21. 
ente  :  sunte  342,  24.  geliehen  :  zeichen  342,  9.  21.  liehte  :  mhU 
341,  10.  chrefte  :  lüfte  341,  12.  V  stunte  :  discurrunt  345,  8  (oder 
mit  Apokope  siuntf)  TV  aunne  :  mandunge  344,  27.  Die  übrigen 
differiren  nur  im  Auslaut;  überschüssige  n  :  willen  :  stille  341,  11. 
t^riste  :  listen  343,  23.  t  :  vMinet :  chleine  341,  20.  zeichen  :  kidteni 
345,  5.  —  raten  :  computdtum  344,  13.  däre  :  perscnUdri  342, 16. 

Alles  übrige,  was  nach  Abzug  des  bisher  Besprochenen 
von  dem  Amolt'schen  Gedichte  übrig  bleibt  (nach  Scherer  Ar- 
nolts  Interpolationen^  Zusätze  und  solche  Ueberarbeitungen, 
welche  das  ursprüngHche  nicht  mehr  herzustellen  erlauben) 
umfasst  227  Reimpaare:  89  stumpf,  137  klingend.  Von  den 
stumpfen  sind  70  rein,  darunter  34  mit  lateinischen  Worten. 
Unter  den  übrigen  sind  vocalisch  und  consonantisch  ungenau: 
daz  :  pietds  337,  12  :  ecdesids  345,  25  :  etas  346,  22.  24,   in  der 
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Stammsilbe  nagele  :  sibene  346,  13;  vocalisch  gebe  :  habe  335,  20. 
haheii :  vergeben  349, 16.  8ii?er^ :  wort  336,  22.  tuon :  houpton  350^  21. 
bezdchenot :  got  349,  24.  ZteAt :  nikt  351 ,  11;  consonantisch  «az  : 
gtsak  351,  23.  to^e  :  caro  346,  7.  ursctum  :  trek&n  337,  2.  «un  : 
ttRum  350,  5.  t0or^  :  Amolth  356,  18.  e^oz  :  wcu  348,  25.  brahel :  ^ 
353,  1.  «n  :  domini  357,  16.  —  Unter  den  klingenden  befinden 
sich  98  reine,  39  unreine.  Diese  letzteren  zerfallen  in  folgende 
Gruppen:  11  wochen  :  geecaffen  346,  14.  tdde  :  sele  351,  2  und 
wohl  auch  noch  chunige  :  erde  349,  25.  m  guoten  :  rieten  336,  9. 
note  :  rdte  336,  12.  behuoten  :  täten  338,  28.  (^evnete  :  strite 
350,  14)  9tKi2e  :  etole  336,  24.  zewäre  :  mere  350,  22.  fattfe  :  pe- 
griffe  348,  9.  almuosen  :  losen  349,  12.  gestdzen  :  Idzen  350,  8. 
A^Z^e  :  zinse  350,  10.  IV  minneti  :  trunnen  350,  28.  gennenet  : 
zerinnet  346,  25.  apgrunde  :  a9u2e  351,  3.  peecirmen  :  armen 
336,  27.  twxWe  :  warten  348,  10.  verwarktsn  :  vor&ten  350,  26. 
u?erc^  :  starche  357,  1.  meiste  :  reiste  339,  13.  noster  :  ur^  «r  339, 14. 
^ütöf«  :  2t^0  346,  27.  va«to  :  665fe  349,  14.  beste  :  cht^te  350,  4. 
lieläe  :  brahte  351,  9.  zeichen  :  sprechen  336,  14.  V  gehiwen  :  «Ttften 
334,  25.  strdlen  :  amen  337,  9.  «e/e  :  Twere  339,  17.  minne :  stimme 
357,  13.  Ueberschüssiges  n  :  stunde  :  e/npunden  349,  7.  tmslichen  : 
ncÄe  350,  18.  wä«  :  geistlichen  357,  10.  sterche  :  merchen  336,  19. 
Andere  Ungleichheiten  im  Auslaute:  altere  :  behalten  352,  7. 
Uhe  :  scribet  352,  9.  dtem  :  verraten  356,  26.  ferra  :  verre  351,  18. 
ftmliezen  :  liezen  =  /««  m  340,  10.) 

Aus  dieser  Uebersicht  ergibt  sich,  dass  auch  diese  zwei 
letzten  Stücke  sich  weder  untereinander  noch  von  den  Scherer- 
schen  irgend  erheblich  unterscheiden.  Dasselbe  Zahlenverhält- 
niäs  besteht  überall  zwischen  stumpfen  und  klingenden,  zwischen 
genauen  und  ungenauen  Reimen  jeder  Gruppe,  die  letzteren 
machen  ein  Drittel  des  ganzen  Bestandes  aus.  Der  Hymnus  bildet 
hier  eine  Ausnahme  wie  G  unter  den  von  Scherer  abgegrenzten 
Theilen,  ihn  auszuscheiden  wird  man  auch  durch  diese  Beob- 
achtung veranlasst. 

Der  Hymnus  und  die  anderen  Stücke  haben  nur  sehr 
geringe  Gemeinschaft  in  Bezug  auf  die  Verwendung  der  Reime. 
Da8  Laudate  theilt  mit  AB:  -is  :  ist  (stunt  :  munt,  B  stunde  : 
munde),  mit  AD  Astron.  werde  :  erde,  mit  Astron.  Am.  chrefte  : 
geschefts.  Mit  beiden  hat  es  gemein  die  sd,  M,  reimend  auf 
lateinische   Worte,  was  gewiss   nichts  beweist.    Von  B  unter- 
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scheidet  es  sich  durch  dieneste  :  pscUmistey  B  psalmista  :  crm. 
Am.  reimt  diese  Worte  klingend  -wr/e.  Der  Hymnus  verwendet 
trehtin  als  stumpfen  Reim  (auch  Astron.),  £  klingend  trefUen. 
Die  Spärlichkeit  der  Uebereinstimmungen ,  die  vorhandenen 
Unterschiede  würden,  wenn  erforderlich,  noch  die  Gründe  für 
die  Auslösung  des  Hymnus  verstärken. 

Von  dem  astronomischen  Stück  lässt  sich  schon  nach  dem 
Stoffe  erwarten,  dass  es  seine  besonderen  Reime  haben  wird, 
einige  Uebereinstimmungen  sind  aber  doch  zu  verzeichnen:  mit 
A  zuo  :  vnu>,  mit  AD  werde  :  erde,  mit  D  geliehen  :  zeichen,  mit 
Am.  die  Reime  auf  ad,  In,  8U8,  -um,  mit  lateinischen  Worten, 
nennen  :  bechennen,  erchennen,  vrUte  :  listen,  -ende  :  -unde.  Ein 
Unterschied  bestünde  in  der  Verwendung  von  diu  (Acc.  Plur. 
Neutr.)  das  hier  auf  cureu,  in  F  auf  peidiu  reimt,  wenn  nicht 
an  unserer  Stelle  emendirt  werden  müsste. 

Der  Amolt'sche  Rest  hat  natürlich  schon  seines  Umfanges 
wegen  die  grösste  Anzahl  von  Reimen  mit  den  übrigen  Stücken 
(ausser  den  beiden  eben  besprochenen)  gemeinsam:  mit  A 
heriet  :  erist,  vorhte  :  worhte,  mitalle  :  vaÜe,  verbrinne  :  gewinne  und 
die  Reimworte  gotheU,  preiJt,  bewarny  enphähen,  bHngen,  gedingm; 
mit  B  leben  :  geben,  muote  :  guote,  die  Reimworte  geiet,  gescaffen; 
mit  C  e  im  Reim  auf  ein  lateinisches  Wort,  not  :  tot,  gerihtä : 
viktet,  Reimworte  listen,  vristen;  mit  D  da  auf  lateinische  Wör- 
ter, entliezen  :  Idzen;  mit  E  e  und  si  auf  lateinische  Wörter. 
Reimwort  wochen;  mit  F  cMnt  :  sint;  mit  H  leide  :  scheide.  In 
Bezug  auf  A  und  C  scheinen  mir  diese  Angaben  positiven 
Werth  zu  besitzen,  bei  den  übrigen  wenigstens  negativen. 

In  Bezug  auf  Sprachgebrauch  und  Stil  ist  mehreres  schon 
früher  vorgebracht  worden;  ich  kann  hier  nur  noch  erwähnen, 
dass  manche  nicht  gerade  häufige  Worte  (wie  Toandunge)  und 
Wendungen  sich  in  verschiedenen  Stücken  finden,  dass  die 
Einmischung  des  Latein  so  ziemlich  überall  dieselbe  ist,  dass  in 
dem  astronomischen  Stück  ganz  so  wiederholt  wird  wie  in  den 
Amolt'schen  Aufzählungen.  Diese  letzteren  haben  gleich  den 
anderen  Gruppen  ihr  Latein  mit  und  ohne  deutsche  Ueber- 
setzungen,  haben  vierhebige  klingende  Verse,  verlängerte 
Schlüsse,  überlange  Zeilen  innerhalb  der  Perioden,  lateinische 
SchlusBzeilen,  kurz  was  etwa  Scherer  {\ir  die  von  ihm  ange- 
nommenen Stücke  als  charakteristisch  notirte. 
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Durch  diese  etwas  langwierige  Ausführung  glaube  ich 
mich  berechtigt^  folgendes  zu  behaupten:  Es  ist  nicht  möglich 
innerhalb  einzelner  Abschnitte  des  Amolt'schen  Gedichtes 
solche  Differenzen  im  Versbau,  Reim,  Sprachgebrauch,  also 
der  äusseren  Form,  nachzuweisen,  welche  erlauben  würden,  mit 
einiger  Sicherheit  Stücke  als  unverletzt  erhaltene  Reste  älterer 
Gedichte  auszuscheiden.  Eine  Ausnahme  macht  der  Hymnus 
Laudate  Dominum.  Vielleicht  kann  auch  dem  Stückchen,  wel- 
ches Scherer  6  nannte,  eine  Sonderstellung  eingeräumt  werden, 
sicher  ist  das  nicht.  Wenn  also  wirkUch.  das  Werk  Amolts 
eine  Compilation  ist,  was  ich  auch  glaube,  so  sind  die  aus  an- 
deren Gedichten  recipirten  Verse  so  überarbeitet,  so  mit  Arnolts 
Eigenthume  vermengt  worden,  dass  sie  nicht  mehr  erkennbar 
sind,  umso  weniger  genau  abgegrenzt  werden  können.  Die 
äussere  Form  des  Werkes  gestattet,  mit  der  erwähnten  Aus- 
nahme, es  als  ein  einheitliches  aufzufassen.  Die  Entlehnungen  sind 
in  Amolts  Weise  umgeformt  worden;  was  vielleicht  wörtlich 
herübelgenommen  wurde,  ist  Amolts  Arbeit  so  ähnlich,  dass 
es  nicht  besonders  angegeben  werden  kann. 

Für  Müllenhoff  und  Scherer  sind  jedoch  gewiss  nicht  for- 
melle Gründe  zunächst  massgebend  gewesen,  als  sie  ihre  Zer- 
legung vornahmen  und  ihre  Ansichten  über  die  Entstehung  des 
Werkes  sich  bildeten.  Es  waren  vielmehr  ihre  Gründe  der  Be- 
schaffenheit des  Inhaltes  entnommen,  welchem  Mangel  an  Zu- 
sammenhang, an  passenden  Ucbergängen,  Lücken  und  Wider- 
t^prüche  zur  Last  gelegt  wurden.  Auch  nach  dieser  Richtung,  in 
Bezug  auf  die  Composition,  liegt  es  mir  also  ob,  Amolts  Gedicht 
zu  prüfen.  Ich  kann  hier  natürlich  viel  weniger  mit  bestimmten 
Daten  operiren  als  es  früher  möglich  war.  Allerdings  steht 
es  gänzlich  ausser  Zweifel,  dass  unter  normalen  Verhältnissen 
ein  Dichter  nur  ein  wohlzusammenhängendes  Werk,  mit  oder 
ohne  Grundidee  und  Tendenz  hervorbringen  wird.  Das  ist  klar 
und  unbestritten.  Das  subjective  Moment  tritt  in  die  kritische 
Beortheilung  dann  ein,  wenn  zwar  ein  allgemeiner  oberfläch- 
licher Zusammenhang  zwischen  den  verschiedenen  Theilen  eines 
Gedichtes  nicht  vermisst  wird,  aber  die  Verbindung  im  Ein- 
zehen  mangelhaft  ist.  Dann  können  verschiedene  Kritiker  ver- 
schiedener Ansicht  sein  darüber,  ob  bei  den  einzelnen  Partien 
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noch  gute  Verknüpfung  vorhanden  ist,  und  ob  ausserdem  die 
Stücke  ihrem  Inhalte  nach  Verwandtschaft  genug  haben,  nicht 
zu  weit  von  einander  abstehen.  Was  der  Ideenassociation  von 
Fall  zu  Fall  zugetraut  werden  darf;  wird  selten  von  mehreren 
Kritikern  übereinstimmend  angegeben  werden. 

Im  vorliegenden  Falle  weiche  ich  etwas  ab  von  der  Aul- 
fassung; welche  Müllenhoff  und  Scherer  ihrem  Urtheile  über 
Amolts  Werk  zu  Grunde  legen.  Ich  bin,  wie  sie,  überzeugt 
davon,  dass  es  compilirt  worden  ist,  allein  ich  halte  die  An- 
einanderreihung der»  fremden  Stücke  nicht  für  lose  genug,  um 
diese  schon  ihrem  Inhalte  nach  trennen  zu  können.  Ich  finde 
die  Fugen  nicht  so  klaffend,  die  Sprünge  nicht  so  offenbar. 
Ich  sehe  mehr  Contamination  als  lockere  Zusammenstellung; 
das  geborgte  ist  einem  bestimmten  Zwecke  dienstbar  gemacht 
und  daher  auch  stofflich  zugerichtet  worden. 

Um  meine  Ansicht  zu  begründen,  scheint  es  mir  erforder- 
hch,  eine  üebersicht  des  Inhalts  von  Arnolts  Werk  zu  geben. 
Ich  bemühe  mich,  so  objectiv  zu  sein  als  möglich;  wo  ich  zu- 
setze, ist  das  durch  eckige  Klammern  angedeutet.  Behandelt 
ein  grösserer  Abschnitt  denselben  Gegenstand,  so  kürze  ich. 

(333)  Der  heilige  Geist  kam  einst  in  Taubengestalt  zu 
den  Christen.  Wir  empfangen  ihn  jetzt  nur  noch  unsichtbar, 
er  wohnt  aber  doch  mit  uns.  Im  Namen  der  Trinität  beginnen 
tüir  dieses  Lied.  Wie  könnte  ich  [auch],  hätte  ich  eherne* 
Haupt  imd  stählerne  Zunge,  jemals  die  Freude  [ganz]  erzählen, 
sagen  oder  singen,  die  von  dir  in  deiner  Mannigfaltigkeit  ge- 
schrieben ist,  es  sei  denn  dass  mir  zu  Theil  wird,  was  sie  [die 
Apostel]  hatten,  als  der  heilige  Geist  ihnen  Rede  gab ;  auf  dieses 
will  ich  hoffen,  (334)  so  lange  ich  sagen  und  singen  werde. 
Trefflich,  heiliger  Geist,  kennst  du  böses  und  gutes,  alle  Ge- 
danken, du  Herzensprüfer,  dem  alle  Herzen  offen  sind,  da  er 
sie  geschaffen  hat.  Schaffe  mir,  wie  der  Psalmist  sagt,  ein 
reines  Herz,  damit  ich  es  wage  mit  deiner  Hilfe  von  dir  [d.  i.J, 
dem  heiligen  Geiste  zum  Lobe  diese  Rede  vorzubringen.  Zu- 
erst will  ich  sprechen  van  einer  gar  heUigen  ZaM.  Zumeist 
[nämlich]  empfangen  wir  den  heiligen  Geist  in  der  Taufe, 
welche  unsichtbar  die  Trinität  enthält,  bei  welcher  wir  des 
alten  Adam  Sünden  zurücklassen  und  uns  mit  sieben  Frauen 
aus   dem   heiligen  Geiste  vermählen;  auf  diese  Weise  werden 
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wir  Christen  auß  Heiden.  Nun  will  ich  euch  deutlich  sagen  (335), 
welche  die  sieben  Bräute  sind,  die  wir  in  der  Taufe  bekommen, 
das  sind  die  sieben  Gaben,  die  sieben  Sinne  der  Minne  [Cari- 
tas =  heiliger  Geist],  Wie  weit  er  [in  ihnen]  auch  ausgebreitet 
ist,  wir  glauben  doch,  dass  die  drei  Namen  nur  eine  einzige 
Gottheit  bezeichnen.  Die  Bedeutung  der  sieben  Gaben  wird 
uns  in  Schriften  gezeigt,  welche  sie  den  Weibern  gleich  stellen. 
Wie  [nämlich]  Mann  und  Weib  sich  verhalten,  die  beide  einen 
Leib  ausmachen,  so  steht  der  heilige  Geist  über  der  Seele,  er 
der  höchste  Bräutigam,  und  ihre  Kinder  sind  die  guten  Werke ; 
80  sind  wir  dann  mit  Gott  verbunden,  wenn  der  heiUge  Geist 
nicht  in  uns  durch  unsere  Sünden  abstirbt.  Ich  will  nun  [diese 
sieben  Bräute  in  unserer  Seele,  die  den  heiligen  Geist  zum 
Bräutigam  machen,  im  einzelnen]  erklären.  Zuerst  Sapiencia, 
die  uns  in  Abraliams  Schoss,  nach  der  Herrlichkeit  des  ewigen 
Lebens  bringt.  Die  zweite  ist  Intellectus  (336);  wenn  wir  [durch 
ßie]  etwas  gutes  verstehen,  sollen  wir  es  mehren  und  ausbreiten, 
wir  haben  dann  gute  Hoffnung  auf  zukünftige  Frucht.  Die 
dritte  Gabe  heisst  Consilium,  der  Rath;  wären  wir  so  gut, 
einander  mit  Treue  und  Wahrheit  zu  berathen,  so  wäre  die 
Heidenschaft  nicht  so  gross  und  nicht  so  manche  Seele  in  Be- 
drängniss.  Hat  uns  ja  doch  Gott  selbst  ein  Beispiel  geben 
wollen,  als  er,  der  alles  [von  selbst]  vortrefflich  versteht,  mit 
Hilfe  des  Rathes  nach  seinem  Bilde  den  Menschen  schuf  und 
mit  den  niederen  Graden  [dabei]  sich  besprach.  4.  Fortitudo, 
Stärke,  können  wir  bei  den  Märtyrern  wahrnehmen,  welche 
kühn  vor  den  Fürsten  standen,  Feuer,  Schwert  und  bittere 
Qual  nicht  fürchteten  und  Gottes  Wort  redeten.  Sie  wuschen 
ihre  Stolen  mit  dem  Blute  des  Lammes;  da  hat  Gott  sie  mit 
seinem  heiligen  Geiste  [durch  diese  Gabe]  gestärkt.  Möge  er 
auch  ganz  insbesondere  uns  arme  Menschen  vor  aller  Art  Leid 
[durch  diese  Gabe  beschützen]  bis  die  Seele  von  dem  Leich- 
name sich  trennt.  (337)  5.  Sciencia,  verständiges  Wissen  sollen 
wir  uns  ohne  weltlichen  Ruhm  aneignen.  [Denn]  gute  Künste 
sind  nothwendig,  der  Teufel  ist  so  vielseitig,  er  hat  imsere 
Sünden  gezählt  und  [als  Schulden]  in  seine  Bücher  eingetragen, 
[zugleich]  bekämpft  er  uns  mit  Feuerpfeilen.  Möge  uns  der 
heilige  Geist  [vor  ihm]  bewahren.  6.  Pietas,  Güte,  [durch  die] 
müge  uns  Gott   mit  seinem  heiligen  Geist  behüten,   [denn]  uns 
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bringt  starke  Begierde  und  Hass  am  meisten  zu  Fall.  Bekehren 
wir  uns  nicht  bei  Zeiten  von  dem  Uebermuth  durch  freigebige 
Güte,  so  werden  die  vielen  falschen  Eide  [um  fremdes  Gute» 
willen  und  aus  Hass  abgelegt]  den  Seelen  zum  Verderben,  sie 
müssen  darum  brennen.  Mit  brüderlicher  Treue  sollten  wir 
einander  lieben.  7.  Timor  Domini,  Furcht  Gottes,  der  Himmel 
und  Erde  geschaffen  hat  und  sie  auch  allein  aufrecht  erhält. 
Was  von  den  beiden  eingeschlossen  ist,  hat  des  Meisters  Gebot 
nicht  übergangen  (die  Hölle  ist  gezwungen,  ihn  zu  fürchten), 
ausser  den  (338)  zwei  Geschöpfen,  welche  Gott  nach  seinem 
Bilde  [so  leicht]  geschaffen  hat,  [als  ob  sie]  zwei  wilde  Sper- 
linge [wären],  die  Niemand  zu  Fall  bringen  kann,  wie  es  die 
Schrift  lehrt.  *  Ausser  wenn  Gott  es  leiden  will  [dass  wir  fallen], 
werden  wir  besser  vor  aller  Art  Bedrängniss  geschützt,  weil 
die  Engel  vom  Himmel  uns  behüten  sollen.  [Daher]  hat  uns 
Gott  [auch]  zwei  verschiedene  Geister,  [zwei  Gaben]  verliehen, 
die  grössten  unter  den  sieben,  damit  wir  in  kluger  Weise  Gott 
und  den  Nächsten  lieben  [scientia  +  pietas].  Wenn  wir  nämlich 
das  nicht  thun,'^  so  dürfen  wir  nicht  sagen,  dass  wir  Gottes 
Gebote  erfüllen.  Wenn  wir  den  einen  lieben  und  den  andern 
ohne  Noth  hassen  wollen,  dann  sind  beide  [gebotenen]  Arten 
der  Liebe  todt,  wir  sind  dann  nicht  vollkommen  in  der  Liebe; 
so  steht  es  in  Gottes  Gesetz.  [Den  ersten  Geist,  pietas,  hat  er 
verliehen  als]  die  Zwölfboten  waren  zusammengekommen,  wo 
ihnen  Gottes  Sohn  zum  Beweise  seiner  Auferstehung  erschien. 
Damals  hat  er  aus  seinem  Munde  den  heiligen  Geist  in  sie  ge- 
blasen und  ihnen  die  grosse  Gewalt  verliehen,  dass  sie  wem 
immer  sie  die  Sünden  vergeben  wollten  [das  könnten],  in- 
dem sie  ihm  beft5hlen  in  brüderlicher  Liebe  zu  leben.  ^  So 
sollten  wir  es  auch  noch  halten,  wie  sie  thaten,  mit  brüder- 
licher Liebe  (339),  wir  würden  damit  sorgen,  dass  wir 
nicht  ausgeschieden  werden,  wenn  Gott  seine  Lieben  von 
den  Verhassten  sondert.  [Den  zweiten  Geist,  scientia,  hat  Gott 
verliehen:]  Wiederum  versammelte  Gott  seine  einfllltigen  Boten 

^  Vielleicht  gehören  die  zwei  letzten  Nebensätze  bereits  zum  Folgendezt 
Heinzel  meint,  schon  mit  zwene  Sperlinge  wilde  beginne  ein  neuer  Satz. 

2  Hier  spielen  schon  die  zwei  Hauptgebote  (Matth.  22,  37  a.  a.)  herein 
und  vermengen  sich  in  der  Vorstellung  mit  den  zwei  Qaben  aus  den 
sieben,  welche  gleichzeitig  ,Sinne*  der  Caritas  sind.     ^  pietas  337,  21. 
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ZU  Jerusalem  in  einem  Saal,  wo  der  heilige  Geist  über  sie  dem 
Feuer  gleich  kam.  Sie  priesen  hoch  den  himmlischen  König 
allein,  ihr  Gebet  war  lauter.  Die  christlich  leben  wollten,  denen 
ward  von  den  zwei  Geistern  einer  da  gegeben  [scientia].  Unter 
den  Fähigkeiten,  welche  Gott  seinen  Jüngern  beibrachte,  lehrte 
er  sie  auch  den  Paternoster  in  sieben  Gaben,  vier  heilen  den 
Körper,  drei  die  Seele;  mehr  braucht  es  nicht,  denn  unser 
Herr  sagt:  sprecht  nicht  zu  viel  wie  die  Heiden,  die  es  thaten, 
damit  Gott  sie  besser  vernähme;  ihr  Gebet'  war  aber  dem 
heiligen  Geiste  nicht  genehm.  [Wie  in  diesem  Gebete,  so  ist 
es  auch  mit  den  sieben  Siegeln  der  Erlösung,  vier  betreffend 
den  Körper,  drei  den  Geist.]  Johannes  sah  im  Himmel  viel 
geistliche  Wunder  imd  Zeichen,  ein  verschlossenes  Buch  (340), 
dessen  Siegel  nach  den  Worten  des  Engels  Gott  selbst  auf- 
schliessen  wird..  Johannes  [ist  auch]  der  Evangelist,  der  über 
Christus  und  den  heiligen  Geist  aus  den  Himmeln  am  meisten 
schreibt.  2  Dieser  gab  uns  Zeugniss  über  die  sieben  Siegel, 
welche  er  fand  imd  gerne  lösen  wollte,  der  Engel  gestattete  es 
ihm  nicht;  darüber  wurde  der  Herr  ängstlich,  denn  er  fürchtete, 
dass  darunter  die  Vertilgung  des  Menschengeschlechtes  ver- 
schlossen sei,  wie  sie  schon  einmal  Sünden  halber  stattgefunden 
habe.  Später  wurden  die  sieben  Siegel  geöffnet,  als  Gott  seine 
Menschen  erlöste.  ^  Nun  [jetzt]  wissen  wir,  wie  die  sieben  Siegel 
gelöst  wurden,  Gott  hat  sie  um  seiner  Kinder  willen  gemacht: 
T  Thatsachen  der  Erlösung,  zuerst  4  (341)  dann  3.    Wie  herr- 

*  So  ist  wohl  zu  schreiben. 

^  Besser:  mit  Hilfe  Christi  und  des  heiligen  Geistes  aus  den  Himmeln  er- 
zählt. Vgl.  Roediger  Anz.  f.  d.  A.  1,  88. 

^  Man  sieht,  dass  ich  Scherer  nicht  beistimme,  wenn  er  einen  Wider- 
spruch zwischen  den  Versen  339,  25 — 340,  5  und  340,  5 — 341,  5  findet. 
Es  wird  zuerst  erzählt,  dass  Johannes  das  verschlossene  Buch  fand 
(7  Siegel  werden  hier  nicht  erwähnt),  Gott  erst  will  es  öffnen.  Johannes 
weiss  durch  Gott  am  meisten  über  die  Himmel,  er  bezeugt  es,  wie  er 
gerade  7  Siegel  fand,  die  Gott  dann  selbst  löste.  Das  stimmt.  Anstössig 
ist  nur,  dass  Johannes,  der  Christi  Leben  beschreibt,  die  Vision  hat 
und  doch  von  der  Erlösung  mit  aU  gesprochen  wird.  Aber  hier  ist  eben 
von  der  Erzählung  Johannes  übergegangen  auf  unsere  Auffassung  der 
Erlösung.  Es  ist  nothwendig,  Cap.  5  der  Apokalypse  vor  Augen  zu 
haben.  Dort  werden  9  ff.  die  Siegel  in  der  That  schon  auf  die  Erlösung  in 
7  Punkten  gedeutet ;  die  Punkte  sind  allerdings  verschieden  von  den  bei 
Amolt  angegebenen.  Vgl.  die  anonyme  ExposUio  Migne,  Patrol.  XVU.  812  ff. 
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lieh  hat  er  uns  erlöst!  Weiter  ist  eine  herrliche  Zahl  (vgl.  oben) 
7  in  der  Astronomie:  7  Himmel  sind,  7  sieben  Sterne  laufen, 
die  andern  stehen  still.  7  Sonnen  leuchten,  7  Mal  wandelt  sich 
der  Mond,  sogar  in  den  7  Wochentagen  ist  die  Zahl  nicht  ge- 
stört. (342)  Nun  werden  die  7  Mondeswandel  erzählt,  die  den 
Phasen  des  menschlichen  Lebens  entsprechen  (343).  Auch  die 
Sonne  macht  Wege,  sie  im  Bogen  (während  der  Mond  in  der 
Sehne  läuft)  und  zwar  durch  12  Zeichen.  *  (344)  Entfernungen 
der  Sonne  und  des  Mondes.  Gott  hat  sie  geschaffen  (345)  und 
ihnen  ihre  Bestimmimg  gegeben.  Auch  die  7  Sternbilder  schuf 
er,  die  sich  beständig  bewegen,  uns  aber  ruhig  vorkommen. 
[So]  bist  du  [überall]  siebenformig,  ^  Herr  [heiliger  Geist],  deine 
Gewalt  ist  gross.  Chrisma  und  Oel  bezeichnen  ihn,  er  verleiht 
sich  selbst  damit,  Kaiser  werden  damit  geweiht,  Adam  ent- 
sühnt, die  Christenheit  gestärkt,  die  Kirchen  gestiftet,  Nonnen 
und  Mönche  dem  Dienste  Gottes  gewidmet.  Auch  bezeichnet 
es  [in  seiner  Wirksamkeit]  den  heiligen  Geist,  wenn  der  Mensch 
aus  7  Theilen  geschaffen  wird.  Wir  wollen  (346)  unsere  Rede 
nicht  beschliessen,  ehe  wir  das  erldären  [wie  es  geschieht]. 
Die  6  Wochen,  welche  ein  Mensch  braucht,  um  im  Mutterleibe 
heranzuwachsen,  werden  aufgezählt.  [Diesen  entsprechend]  gibt 
es  7  Lebensalter.  Vom  heiligen  Geiste  haben  wir  7  Künste 
(347),  die  nun  besonders  erklärt  werden.'*  Mannigfaltig  sind 
die  Wunder,^  welche  der  Mensch  mit  den  7  Künsten  zu  ge- 
winnen vermag.  Wird  das  Kind  geboren,*  so  sollen  es  nach 
einander  Vater,  (348)  Mutter  und  Priester  bewahren,  der  letztere 
durch  Busse.     Wenn   aber   einer  seinen  Mitmenschen  getödtet 


'  Hier  ist  die  Gedankenverbindung  in  der  That  nur  äusserlich:  jotst  war 
von  der  Mondesbahn  die  Rede,  also  muss  auch  vom  Lauf  der  Sonne 
gesprochen  werden. 

^  Hier  finde  ich  den  Gedankenzusammenhang  nicht  zu  lose.  Vielleicht  hat 
nocli  eine  äussere  Association  mitgewirkt  und  das  dücurrunt  der  einen 
Bibelstello  Sap.  3,  7  erinnerte  an  das  discurrunt  bei  Zach.  4,  10:  septem 
isti  oquli  sunt  domini,  qui  discurrunt  in  universam  terrani.  Vgl.  345,  U. 

^  Eine  leichte  Differenz,  die  aber  doch  charakteristisch  ist  für  das  Werk, 
begegnet  zwischen  Aufzählung  346,  26  ff.  und  Erläuterung  347,  7  ff.;  in 
der  zweiten  werden  die  4  Künste  4.  Rhetorik,  5.  Arithmetik,  6.  Geo- 
metrie, 7.  Astronomie  in  der  Ordnung  6.  4.  5.  7.  besprochen. 

*  337,  24  nach  wunter  ist  aint  zu  ergänzen. 

^  Arnolt  greift  nach  Abschweifungen  zurück  auf  das  Thema  von  341»  1^- 
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hat,  [da  reicht  diese  Hilfe  nicht  mehr  aus;]  so  hat  er  sich  selbst 
erschlagen  und  soll  vierzigtägiges  Fasten  auf  sich  nehmen; 
dann  erst  kann  er  dem  Teufel  wieder  entrinnen  und  lebendig 
werden  wie  früher.  Ihr  müsst  trachten»  ihr  unwissenden  Laien, 
das  gut  zu  verstehen  ^  (349),  wie  ein  Mörder  sich  selbst  er- 
schlägty  die  Seele  nämlich.  Den  lebendigen  Leib  soll  er  kasteien, 
den  todten  [sündigen]  in  Ruhe  lassen,  bei  dem  hilft  das  Fasten 
nichts.  [Das  ist  ein  aussergewöhnlicher  Fall,  sonst  aber]  gibt 
es  7  Mittel,  von  Sünden  befreit  zu  werden,  Aufzählung.  7  ^  Wun- 
der sind  geschehen,  als  unser  Herr  geboren  wurde,  Aufzählung 
und  Erklärung  (350—352).  Das  letzte  ist  ,Oel  in  der  Tiber', 
bedeutet  das  grosse  Geheimniss,  wie  Gott  •  unsere  Wunden  [die 
Sünden]  mit  dem  Oele,  dem  heiligen  Geiste,  heilen  wollte.  Das 
bedeutet  das  Oel.  7  Generationen  gibt  es,  7  Verwandtschafts- 
grade. 6  Weltalter,  im  7.  ist  das  jüngste  Gericht.  6  Herzeleide, 
mit  dem  7.  der  Tod,  durch  den  man  in*s  ewige  Leben  heim- 
kehrt. Wir  leben  in  der  7.  Zeit  und  sind  Ismaeliten  aus  dem 
dritten  Zeitalter  (353),  ein  Nattemgeschlecht.  Die  Abstammung 
von  Abraham  wird  nun  erklärt. '  Nun  hört,  was  ich  euch  lehre :  * 
nichts  von  dem,  was  er  besitzt,  nimmt  der  Mahn  in's  Jenseits 
mit,  wofern  er  es  nicht  vorausgeschickt  hat.  Dann  ist  es  wohl 
angewendet  dort,  wo  es  imverletzt  von  Gott  aufbewahrt  wird. 
(354).  Thut  so  zu  Liebe  eurer  Seelen,  indem  ihr  des  Todes 
gedenkt,  der  euch  täglich  im  Grimme  naht.  [Wenn  ihr  es  thut, 
so]  kommt  euch  Gott  mit  seinem  Lohne  in  der  ewigen  Heimat 
entgegen.  Siebenmal  des  Tages  sollen  wir  Gott  loben.  Lau- 
date  Dominum  (355).  Alle  diese  Dinge,  [über  welche  ich  be- 
richtete,] sind  so  geordnet,    wie  es  Gott  zu  Ehren   der  heilige 


1  Die  Wiederholung  nur  deshalb,  um  den  schwierigen  Gedanken,  dass 
der  MOrder  sich  selbst  erschlägt,  zu  erläutern. 

'  Hier  scheint  nur  die  Siebenzahl  zu  verbinden. 

^  Die  corrupten  Verse  353,  19  ff.  kOnnen  vielleicht  auf  den  Stand  der 
Amolt'schen  Bearbeitung  leichter  zurückgeführt  werden,  indem  man  blos 
för  adelanme  schreibt  cheheatnme.  Wenn  352,  27  f.  wir  SOhne  der  Magd 
genannt  werden,  während  hier  die  Heiden  so  hoissen,  so  gilt  diese  erste 
Bezeichnung  nur  um  unserer  Sündhaftigkeit  willen.  Heinzel  schlägt  vor, 
statt  unle  Saram  der  Hs.  vone  Saram  zu  lesen. 

*  Hier  wird  wieder  nach  dem  äusserlich  angeknüpften  Excurs  in  das  frühere 
Thema,  das  352,  24  endete,  eingelenkt,  zum  Theil  mit  denselben  Worten, 
die  schon  346,  26  die  Erwähnung  des  Todes  enthielten. 
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Geist  geboten  hat,  *  damit  wir  sein  Lob  erhöhen.  Wir  haben 
aUe  Ursache  dazu,  seine  Gnade  ist  so  mannigfach,  wir  ver- 
danken ihm  Alles  (356),  Aufzählung,  wir  sollen  ihn  aber  auch 
mit  Füssen  und  Händen,  Leib  und  Seele  loben,  deinen  Geist, 
Herr  Gott!  Um  des  heiligen  Geistes  willen  hat  diese  kurzen 
Worte  Priester  Arnolt  gefunden  und  hauptsächlich  von  der 
Siebenzahl  mit  Hilfe  des  heiligen  Geistes  erzählt,  damit  es 
büsse,  wer  diese  Zahl  tadelt.  Schmähen  wir  [ja  doch]  Wetter 
und  Zeit  und  Alles,  was  uns  Gott  gibt ;  seinen  Willen  erkennen 
wir  nicht,  wie  oft  wir  auch  seinen  Namen  nennen.  Das  macht 
der  Teufel,  welcher  durch  seinen  Geist  die  Christenheit  ver- 
rathen  hat,  ^  uns  des  wahren  Glaubens  beraubt  und  arg  in  der 
Uebung  (357)  guter  Werke  behindert.  Den  allerhehrsten  Glanz 
[das  Ereigniss],  da  mein  Gott  gemartert  ward,  das  heisst  er  die 
thörichten  Laien  anschreien,  und  vom  Mittwoch  in  der  Oster- 
woche  sagen  sie  ^  [dann],  dass  er  nicht  richtig  sei,  [während 
man  doch]  an  diesem  Tage  zweifellos  Venite  benedicti  bei  der 
Messe  singt,  womit  unser  Herr  die  Gerechten  in  seines  Vaters 
Reich  ladet,  wo  sie  geisthch  ohne  Ende  leben.  Nun  lasst  auch 
uns  mit  der  wahren  Liebe  bitten,  dass  wir  die  herrliche  Stimme 
hören  mögen  und  zu  den  himmlischen  Chören  am  Tage  de* 
Gerichtes  geladen  seien.     —     —     — 

So  ist  der  Inhalt  beschaffen,    wie  er  mir  erscheint.    Ich 
möchte    den    Eindruck    hervorbringen,    dass    eine    zusammen- 

^  Hiermit  wird  aaf  das  anfangs  angeschlagene  (334,  13)  und  immer  wieda" 
hervorgehobene  (wörtliche  Berührung  zwischen  355,  29  und  336,  28) 
Thema  des  Gedichtes  zurückgegriffen.  Damit  wird  zugleich  der  Hjmnas, 
welcher  verhältnissmässig  wenig  vom  Lobe  Gottes  durch  den  Menschen 
handelt,  ausführlich  ergänzt.  Die  Zusammenstellung  Irehl^n  hirre  356, 16 
nimmt  die  vom  Anfang  333,  12  A^7*re  trehiüin  wieder  auf.  Dass  Gott  an- 
gesprochen und  dabei  der  heilige  Geist  gepriesen  vrird,  erscheint  mehr- 
mals in  dem  Gedichte. 

3  356,  24  dUm  des  Teufels  im  Gegensatze  zu  dem  dtemf  welchen  Gott 
(338,  24  f.)  den  Jüngern  eingeblasen  hat  und  durch  dessen  Kraft  wir 
christlich  leben  sollen. 

'  Ich  empfinde  nicht,  dass  hier  etwas  Fremdartiges  eingeschoben  sei.  Zn 
dem  pedantischen  Sinne  Arnolt's  schickt  "6s  sich  nicht  übel,  wenn  er  am 
Schlüsse  seiner  Arbeit  eine  Frage  berührt,  in  der  er  wahrscheinlich  selbst 
Partei  genommen  und  über  die  er  persönlich  mit  Laien  zu  streiten  ge- 
habt hatte.  Die  Verbindung  erscheint  mir  sowohl  357,  3  als  8  ff.  tiulel- 
los.  356,  22  ist  übrigens  schon  im  Voraus  auf  das  Kommende  hingewiesen. 
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hängende  Arbeit  vorliegt,  mit  lockeren  Bindegliedern  oftmals, 
mit  blos  mecbaniscfaen  Associationen,  mit  Excursen  und  Wieder- 
anknUpfimgen,  aber  doch  eine  Arbeit,  welche  wirklich  die 
von  dem  Dichter  selbst  gestellte  Aufgabe  (356,  16  ff.)  in 
ununterbrochener  Folge  aufgezählter  Thatsachen  und  Gedanken 
zu  lösen  trachtet.  Wir  müssen  vorerst  die  pedantische  Weise 
des  Mannes  berücksichtigen,  dem  seine  Gelehrsamkeit  so  wertli- 
voll  ist,  der  nicht  auf  dem  directesten  Wege  nach  seinem  Ziele 
strebt,  immer  wieder  der  Versuchung  nachgibt,  sein  Wissen 
auszukramen,  der  mitunter  nur  durch  ein  Wort,  eine  neben- 
sächliche Vorstellung,  das  Aneinandergereihte  verbindet;  be- 
zeichnet ihn  ja  doch  schon  die  Wahl  des  Themas  seiner  Vers- 
masse, der  Siebenzahl,  zur  Gentige.  Femer  wird  zu  erwägen 
sein,  dass  Amolt  mit  seiner  Manier  gar  nicht  allein  steht  in  der 
deutschen  Poesie  der  Zeit.  Nicht  blos  geistliche  Gedichte,  wie 
die  Siebenzahly  die  Summa  theologiae,  lassen  es  an  zwingend 
logischer  Gedankenfolge  sehr  fehlen,  auch  in  weltlichen  Ge- 
dichten, wie  in  der  Kaiserchronik,  finden  sich  äusserst  lose  Ver- 
knüpfungen von  Thatsachen,  die  dem  Autor  mittheilenswerth 
erschienen.  Und  endlich,  tragen  nicht  gar  manche  vielver- 
breitete und  -benutzte  theologische  Werke  des  Zeitalters  (nur 
Hugo  von  St.  Victor  und  Honorius  nenne  ich)  ähnlichen  Cha- 
rakter? MuBste  dieses  Beispiel  einen  wenig  begabten  Menschen 
nicht  gerade  zu  einem  solchen  Opus  veranlassen,  wie  wir  es 
von  Amolt  haben? 

Dabei  stelle  ich  auch  jetzt  keineswegs  in  Abrede,  dass 
der  Verfasser  compilirt  hat.  Ich  wiederhole  nur  meine  Ansicht 
und  finde  sie  durch  Prüfung  des  Inhalts  bestätigt,  es  sei  un- 
mögUch,  aus  dem  Ganzen  einzelne  Stücke  (mit  Ausnahme  des 
Hjninus)  in  ihrer  ursprünglichen  Beschaffenheit  auszusondern. 

Es  wäre  nun  sehr  wesentlich,  wenn  wir  die  theologischen 
(Quellen  finden  könnten,  aus  denen  Amolt  schöpfte.  Scherer  hat 
in  seiner  Schrift  schon  auf  mehrere  benützte  Stellen  des  Hono- 
rius hingewiesen.  Das  wenige  von  mir  Zusammengebrachte 
lege  ich  im  Folgenden  dar. 

Das  Werk  Amolts  scheint  mir  angeregt  und  in  seinen 
Hauptpunkten  bestimmt  worden  zu  sein  durch  die  Predigt  In 
Pentecosten,  welche  im  Speculum  Ecclesiae  des  Honorius  Augusto- 
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dunensis  ed.  Migne  Patrol.  CLXXIT,  S.  959  fF.  steht.  Sie  be- 
spricht die  Eigenschaften  und  Thätigkeiten  des  heiligen  Geistes, 
nicht  sehr  zusammenhängend,  sondern  in  Gruppen,  jede  mit 
einem  Gedanken,  einem  Vergleich',  einer  Auslegung  im  Mittel- 
punkte. Es  konnten  sehr  wohl  verschiedene  Sermone  aus  diesem 
Stücke  zurecht  gemacht  werden. 

Honorius  beginnt  mit  einer  detaillirten  Parallele  zwischen 
der  Wirksamkeit  des  Sohnes  Gottes  und  des  heiligen  Geistes. 
Schon  hier  wird  Manches  vorgebracht,  das  auch  unser  Gedicht 
enthält.  Sohn  und  heiliger  Geist  haben  verschiedenen  Antheil 
an  der  Schöpfung.  Die  Engel  werden  dabei  mit  den  Himmeln 
verglichen  und  von  dem  heiligen  Geiste  gesagt,  er  habe  die 
Himmel  mit  Sternen  geschmückt,  vgl.  Amolt  345,  3.  Femer: 
per  iilium  iirmamentum  formatur,  per  spiritum  sanctum  celeri 
volubilitate  rotatur,  vgl.  Am.  341,  8  ff.  345,  4  ff.,  per  filium  sol 
et  luna  et  sydera  temporibus  praeficiuntur  (344,  26  ff.),  sed  per 
spiritum  sanctum  lucis  nitore  perpoliuntur.  Etwas  weiter:  per 
filium  diversa  animalia  producuntur,  per  spiritum  sanctum  vitali 
flatu  inbuuntur,  et  aves  volatu,  pisces  natatu,  bestiae,  reptilia, 
serpentia  gressu  per  eum  fulciuntur,  vgl.  337,  24  ff.;  spiritus 
sanctus  inspirat  diversa  ingenia,  ipse  etiam  dat  diversa  artificia, 
vgl.  346,  26  ff.;  per  filium  homo  redemptura  morte  liberatur. 
per  spiritum  sanctum  in  baptismate  ad  vitam  regeneratur,  vgl. 
348,  25  f.  und  vorher.  In  Verbindung  damit:  per  spiritum 
sanctum  peccata  relaxantur  (was  349,  7  ff.  behandelt  wird),  per 
ipsum  animae  a  morte  criminum  resuscitantur.  —  Per  spiritum 
sanctum  multi  seculo  contempto  religiosam  vitam  duxerunt,  per 
ipsum  plurimi  signis  et  prodigiis  fidserunt  (336, 19  ff.).  —  Coelum 
nempe  per  ipsum  solis  splendorem  induetur,  per  ipsum  sol  sep- 
templici  lumine  vestietur  (341,  14).  —  Quia  de  judicio  rediens 
electos  pro  diversis  meritis  in  diversis  faciet  mansionibus  re- 
quiescere  (354,  6  f.).  —  Haec  festivitas  per  VII  dies  celebratur. 
quia  Spiritus  sanctus  in  VH  donis  veneratur,  sicut  per  prophe- 
tam  praenunciatiu" :  spiritus  sapientiae  et  intellectus,  spiritus 
consilii  et  fortitudinis,  spiritus  scientiae  et  pietatis,  spiritus  timo- 
ris  domini  (also  dieselbe  Reihenfolge  wie  bei  Am.  335,  18  ff.). 
Haec  sunt  VH  mulieres  quae  unum  virum  apprehenderunt  (334, 
25  ff.),  quia  VH  dona  spiritus  sancti  Christum  corporaliter  po8- 
sederunt.     Hujus   spiritus   dono   coelestia   scandent  omnes  qui 
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timent  denm.  Timor  domini  wird  dann  besonders  erörtert.  Nun 
folgen  die  Erklärungen  der  übrigen  sechs  Gaben  in  umgekehrter 
Reihe,  sie  stimmen  bis  auf  intellectus  und  pietas  wenig  mit 
Aroolt.  Vom  ersteren  heisst  es:  post  hoc  intellectum  praestat, 
ut  anima  per  visibilia  sempitema  intelligat,  vgl.  335,  28  ff.  mit 
demselben  Ghedanken ;  von  der  zweiten :  dat  pietatem,  ut  homo 
factori  suo  devote  serviat  et  proximo,  quae  praevalet,  bona  im- 
pendat,  was  auch  337,  12  ff.  ausgeflkhrt  ist,  die  Liebe  zum 
Nächsten  20  f.  —  Es  heisst  dann  bei  Honorius  961 :  Qui  per 
septiformem  spiritum  in  bis  virtutibus  florebunt,  per  ipsum  VII 
manera  in  corpore,  VU  dona  in  anima  obtinebunt.  Die  Ge- 
schenke für  die  Seele  werden  darauf  noch  specificirt,  kommen 
aber  bei  Amolt  nicht  vor,  wahrscheinlich,  weil  sie  nicht  ein- 
fach mit  einzelnen  Nanien  bezeichnet  werden  können,  sondern 
weitläufig  beschrieben  werden  müssen.  Von  7  Leuchtern  des 
Candelabers,  7  Säulen  spricht  dann  Honorius,  und  erwähnt  auch 
die  Stelle  des  Zacharias,  welche,  wie  ich  oben  andeutete,  wohl 
fioT  345, 7  ff.  den  Anschluss  vermittelt  hat.  7  Hörner  des  Lammes, 
7  Häupter  des  Drachen  werden  erwähnt,  dann  folgt  De  VH 
naturis  columbae  (S.  962  B  5  ist  columbae  zu  lesen).  Dabei 
wird  das  brüderliche  Leben  besonders  betont,  vgl.  338,  27  ff. 
Daran  schliesst  sich  die  Erzählung  der  beiden  Erscheinungen 
des  heiligen  Geistes  bei  den  Aposteln,  ebenso  wie  bei  Am.  338, 
18  ff.  339,  4  ff.  Den  sechs  Schöpfungstagen  entspricht:  sie 
qui  in  VI  aetatibus  mundi  in  donis  spiritus  sancti  operari  Stu- 
dent, in  septima  per  ipsum  ab  omni  labore  requiescent,  vgl. 
352,  6  ff.  Sic  nos  quoque  VI  diebus  in  ebdomada  laboramus, 
in  septima  vacamus;  quia  per  septiformem  spiritum  nunc  bonis 
operibus  insistimus,  in  ftituro  ab  omni  opere  feliciter  requie- 
scimos,  ubi  per  ipsimi  vacabimus  et  Deum  sicuti  est  videbimus ; 
in  352,  10  ff.  umgedeutet,  jedoch  mit  demselben  Schlüsse.  Dass 
es  der  heilige  Geist  ist,  welcher  durch  das  Chrisma  wirkt,  er- 
wähnt Honorius  darauf,  vgl.  345,  12.  Das  Weitere  ist  verschie- 
den von  Amolt,  nur  der  predigtmässige  Schluss  stimmt  wieder. 
Hat  Amolt  aus  diesem  Sermon  die  Anregung  zu  seinem 
Werke  geschöpft,  so  hat  er  doch  noch  weitere  Siebenzahlen 
hinzugefügt.  Er  scheint  auch  andere  Schriften  des  Honorius 
gekannt  zu  haben,  wie  aus  verschiedenen  Stellen  sich  ergibt. 
Die  Bedeutung  der  Taufe   ist  in  der  Gemma   animae  lib.  IV, 
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cap.  CXI  besprochen,  wo  verschiedene  Deutungen  für  das  drei- 
malige Untertauchen  Am.  334,  18  angeführt  werden.  Zu  Am. 
341,  7  ff.  vgl.  Hexaem.,  cap.  11,  S.  256:  sol  quippe  in  medio 
mundo  locatus,  luna  autem  in  hoc  aere  constituta:  planetae  quo- 
que  suis  circulis  affixi  traduntur:  sidera  solummodo  firmamento 
impressa  feruntur,  und  De  imagine  mundi  üb.  I,  cap.  LXVm. 
Der  Wind,  welcher  die  Wasser  (Dünste)  in  die  Luft  fuhrt  und 
die  Kräfte  der  Wolken  hervorbringt,  heisst  Am.  341,  12  ff. 
arcuB,  wohl  unrichtig,  denn  Eurus  ist  es,  der  De  imag.  m.  I, 
cap.  LV  nubes  generans  genannt  wird.  Und  mit  der  Auf- 
fassung Amolts  stimmt  die  Angabe  des  Honorius  im  nächsten 
Capitel:  venti  suo  spiramine  aquas  in  aera  trahunt,  quae  con- 
globatae  in  nubes  densantur.  Dass  diu  mäninne  preüer  igt  denne. 
diu  erde  (Am.  341,  15  f.),  hat  auch  Honorius  a.  a.  O.  cap.  LXIX: 
globus  namque  ejus  (lunae)  multo  terra  est  amplior.  In  dem* 
selben  Capitel  ist  auch  das  Wichtigste  von  den  Mondesbewe 
gungen  angegeben,  die  Amolt  im  Folgenden  bespricht;  v^l. 
noch  Honorius,  De  solis  affectibus,  S.  101  ff.  Dass  die  Sonne 
im  Bogen  läuft  (Am.  343,  18  f.),  sagt  Honorius  auch  De  sol. 
äff.  cap.  H:  sed  notandum  est,  quod  oblique  oritur,  quasi  per 
arcum.  Die  Berechnung  des  Unterschiedes  zwischen  Mond- 
und  Sonnenjahr  auf  elf  Tage  (Am.  343,  21  ff.)  war  aus  den 
Angaben  leicht  anzustellen,  die  De  im.  m.  sich  finden,  lib.  11. 
cap.  XLI,  S.  155:  tertius  (embolismus)  qui  dicitur  communis, 
qui  duodecim  hujusmodi  mensibus,  in  trecentis  quinquaginta 
quatuor  diebus  expletur,  und  unmittelbar  darunter  cap.  XLII: 
solaris  annus  est,  cum  sol  omnia  zodiaci  signa  pcrlustrat,  qui 
trecentis  sexaginta  quinque  diebus  et  sex  horis  constat.  Zu  dem 
ganzen  Abschnitt  über  die  Sonne  vgl.  noch  De  im.  m.  lib.  I, 
cap.  LXXn,  S.  139;  lib.  H,  cap.  XXXIV,  S.  151;  auch  Hexaem. 
cap.  HI.  Die  Philosophen  berechneten  das  Jahr  in  Monaten. 
Wochen,  Stunden  (=  wilen),  Punkten  (=  etunien),  gibt  Arn. 
344,  15  an,  das  sagt  ebenso  Honorius  im  Abschnitt  über  die 
Sonne  in  De  im.  m.,  allerdings  hat  das  auch  jeder  Computn? 
(computatum  Am.  344,  14).  Die  wunderlichen  Zahlangaben  bei 
Am.  344,  18  ff.  sind  nur  verständlich,  wenn  man  Honorius. 
De  im.  m.  lib.  I,  cap.  LXXXHI  vergleicht.  Dort  auch,  und 
wohl  dort  allein,  findet  sich  gleich  daneben  die  Mittheilung  über 
den  Mikrokosmus  des  Menschen,  cap.  LXXXH,  die  mit  Am. 
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r.  23  f.  stimmt  (vgl.  auch  Elucidarius  üb.  I,  Nr.  11,  S.  1116), 
und  zwar  unmittelbar  nach  den  Angaben  der  mensurae  für  die 
Sphärenharmonie  cap.  LXXXI,  welche  Am.  v.  24  f.  die  mdze 
ranf  pitagoras  erwähnt.  Vgl.  noch  De  im.  m.  lib.  11,  cap.  LIX, 
S.  154.  Zu  Am.  345,  12  ff.  vgl.  Gemma  an.  lib.  HI,  cap.  LXXX, 
LXXXI,  CXIV.  Die  darnach  erwähnten  sieben  Theile  des 
Menschen  sind  drei  der  Seele,  vier  (Elemente)  des  Leibes,  vgl. 
Honor.  Hexaem.  cap.  IQ,  S.  258;  Spec.  Eccl.  De  nativitate 
domini,  S.  822 ;  Dominica  in  Quinquages.  S.  873 ;  Elucid.  lib.  I, 
Nr.  11,  S.  1116.  Scherer  zum  Patemosterleich,  S.  453.  Ueber 
die  sieben  Zeichen  bei  Christi  Geburt,  Am.  349,  20  ff.,  spricht 
Honor.  Elucid.  lib.  I,  Nr.  19,  S.  1124,  vgl.  Spec.  Eccl.  De  na- 
tivitate domini,  S.  815  ff.  351,  14  behauptet  Amolt,  dass  Hat- 
theiLs  von  dem  gvidtn  circulus  al  umpe  den  sunnen  (Honorius  hat 
aureus  an  der  ersten  Stelle,  purpureus  an  der  zweiten)  erzähle, 
das  ist  natürlich  Pseudo-Mattheus  im  Kindheitsevangelium,  wor- 
nach  Diemer  8  Anm.  zu  berichtigen.  Zu  den  Weltaltem  und 
dem  Folgenden  bei  Am.  352,  6  ff.  vgl.  Honor.  De  im.  m.  lib.  II, 
cap.  LXXV,  S.  156.  Zu  Arn.  357,  2  ff.  vgl.  Honor.  Gemma 
an.  lib.  IV,  cap.  XX,  S.  696,  was  ich  lieber  ganz  hierhersetze, 
da  vielfache  wörtliche  Einstimmimgen  vorkommen :  Feria  quarta 
Spiritus  fortitudinis  in  Christo  renatos  docet,  quam  dulci  voce 
eos  Christus  ad  regnum  amissum  in  ultimis  vocet.  Venite,  in- 
quit,  benedicti  Patris  mei,  qui  in  oratione  exorant,  ut  aeterna 
gaudia  percipiant.  Quibus  in  lectione  passio  et  resurrectio 
Christi  recitatur,  per  quem  poenitentibus  peccata  delentur  et 
vita  aeterna  datur.  Qui  per  graduale  Haec  dies  tripudiant  et 
Christo  AUeluja  jubilant.  Mox  eis  in  evangelio  Christus  post 
resurrectionem  cum  Septem  discipulis  convivasse  narratur,  per 
quod  septiformi  spiritu  pleni  post  ultimam  resurrectionem  cum 
Chrifito  convivaturi  praefigurantur.  Unde  et  in  offertorio  panem 
angelorum  homo  manducasse  perhibetur.  In  communione  vero 
hunc  panem  digne  manducantes  ultra  non  mori,  sed  cum  Christo 
victuri  docentur. 

De  philosopfaia  mundi  des  Wilhelm  von  Conches  *  enthält 
wenigstens   eine   längere   Stelle,   welche   auffallend   mit  Amolt 

'  Wann  hat  man  angefangen,  dieses  Werk  für  eine  Arbeit  des  Honorius 
zu  halten?  Hanreau,  Singularit^s  bist,  et  litt.,  S.  238  ff.,  gibt  darflber  keine 
Zureichende  Aufklärung. 
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übereinstimmt.  Am.  346,  3  ff.  wird  sichtlich  De  phil.  m.  lib.  IV, 
cap.  XV,  De  formatione  hominis  in  utero  und  XVDl,  De  nati- 
vitate  benutzt.  Dort  werden  auch  gleich  darauf  cap.  XXXVI 
die  Lebensalter  besprochen  (vgl.  Honor.  De  imag.  m.  Üb.  11, 
cap.  LXXV)  und  cap.  XL  damit  verbunden  die  sieben  Künste 
genannt  und  definirt  wie  bei  Amolt.  Die  Sündenvergebung 
durch  den  heiligen  Geist,  Am.  349,  7  ff.,  bespricht  De  phil.  m. 
lib.  I,  cap.  XrV.  Zu  Arndts  Abschnitt  über  die  Sonne  kann 
man  das  ganze  H.  Buch  der  Schrift  vergleichen,  die  Mondes- 
phasen schildert  ausführlich  mit  denselben  stereotypen  Bildern 
wie  Am.  De  phil.  m.  hb.  11,  cap.  XXXI,  XXXIL 

Im  Uebrigen  habe  ich  nur  flir  einzelne  schwierige  Stellen 
die  beliebteren  kirchlichen  Schriftsteller  nachgeschlagen:  Arn. 
334,  20  ff.,  gewöhnlich  werden  drei  sichtbare  Dinge  bei  der 
Taufe  angenommen:  sacerdos,  corpus  et  aqua,  dann  drei  un- 
sichtbare, Hincmar  v.  Rheims  Patrol.  CXXVI,  S.  105.  Die  Ver- 
bindung der  Dreieinigkeit  mit  der  Taufe  ist  uralter  Glaubens- 
satz. Auch  die  Erwähnung  Adams  hat  schon  Hieronymus  Patrol. 
XXin,  S.  424,  womach  der  alte  Adam  in  der  Taufe  stirbt  und 
ein  neuer  Mensch  zum  Leben  erweckt  wird.  Zu  336,  14  ff. 
vgl.  die  kirchlichen  Lehren,  welche  Ambrosius  an  verschiedenen 
Stellen,  besonders  Patrol.  XV,  S.  1568  ff.,  vorträgt,  und  worin 
auch  angeli  und  throni  als  die  Engel  bezeichnet  werden,  die 
Gottes  Vertraute  im  Rathe  sind,  denen  er  seine  Schlüsse  er- 
öffnet. —  Ueber  die  mystische  Bedeutung  der  beiden  Sperlinge, 
Am.  338,  2  ff.,  handelt  Hugo  v.  St.  Victor,  De  bestiis  etc.  lib.  l 
cap.  XXXI  und  XXXII,  was  Amolt  wohl  gekannt  haben  wird. 
—  Wenn  Amolt  ftlr  die  astronomischen  Angaben  ausser  Honorius 
noch  etwas  benützt  hat,  was  ich  fast  bezweifle,  so  hat  er  einen 
gewöhnlichen  Computus  gebraucht.  Unter  denen,  welche  ich 
nachgesehen  habe,  könnte  es  am  ehesten  der  verbreitete  ano- 
nyme des  9.  Jahrhunderts  gewesen  sein,  welcher  in  der  Migne- 
schen  Patrologie,  CXXIX,  S.  1275  ff.,  Aufiiahme  gefunden  hat. 
Dieser  handelt  cap.  XII,  S.  1327  von  sieben  Himmeln  nach 
Isidor,  die  Angaben  über  Mond  und  Sonne  hat  er  analog  Ar- 
nolt  in  den  cap.  CIX,  S.  1324,  CXXXV,  S.  1343  ff.;  den  Unter- 
schied der  1 1  Tage  cap.  CXm,  S.  1328.  Auch  er  enthält  Mit- 
theilungen über  die  Entstehung  des  menschHchen  Körpers  im 
Mutterleibe,   wie   Am.  340,  2  ff.,   cap.   CXXXV,  S.  1348.  - 
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Deus  septiformis  (vgl.  Ddefons  v.  Toledo,  Patrol.  XCVI,  S.  136 
imLiber  de  cogn.  baptismi)  kommt  natürlich  an  unzähligen  Stellen 
vor,  dagegen  sind  die  Verbindungen  der  Siebenzahlen,  wie  Ar- 
nolt  sie  hat,  nicht  häufig.  Ich  habe  sie  (ausser  den  schon  von 
Scherer,  Denkm.,  benützten  Schriften)  nur  bei  Rupert  v.  Deutz, 
Patrol.  CLXIX,  S.  182  ff.,  gefunden.  Manche  Tractate  führen 
zwar  den  Titel:  De  septem  donis  spiritus  sancti,  bringen  aber 
keine  Combinationen  der  Siebenzahlen,  so  Drogo  Astensis,  der 
Abt  Emaldus  u.  A.  Dass  die  sieben  Gaben  sideribus  compa- 
rantur,  hat  schon  Augustinus  ein  paar  Mal  Patrol.  XXXII,  S.  842; 
XXXVn,  S.  1160  in  der  Ennaratio  in  psalmos,  ausserdem  ent- 
hält noch  seine  Schriffc  De  sermone  domini,  lib.  IE,  cap.  XXI; 
Patrol.  XXXrV,  S.  1285  ff.  Siebenzahlen,  sowie  manche  seiner 
echten  Sermone. 

Noch  verzeichne  ich  die  von  Amolt  angezogenen  Schrift- 
stellen,  welche  Diemer  nicht  angemerkt  hat.  334,  7  scrutator 
cordis  Sap.  1,  6.  —  334,  9  cor  mundum  crea,  Ps.  50,  12.  — 
336,  24  si  lüuoachefi  ire  stdle  ndt  des  lampea  pluote^  Apoc.  22,  14. 

—  Für  die  Sperlinge  ^  338,  2  f.  wären  die  Stellen  des  alten 
Testamentes,  wo  sie  in  Ritualien  vorkommen,  zu  erwähnen, 
z.  B.  Levit.  14,  4  ff.  —  338,  15  ff.  vgl.  Matth.  6,  24 ;  perfecti 
in  caritate  ist  gewiss  angeregt  durch  1  Corinth.  13,  1,  aber  das 
Adj.  in  der  Verbindimg  steht  1  Joann.  cap.  2  und  4.  —  338,  24 
vgl  Joann.  20,  22.  —  338,  27  vgl.  Act.  2,  38  ff.,  wo  brüder- 
liches Leben  den  christlichen  Communitäten  gepredigt  wird, 
weshalb    der  Ausdruck    Arnolts    hier  wohl  richtig   sein   wird. 

—  339,  26  translatuB  ist  das  gewöhnliche  Wort,  biblisch  von 
Henoch  u.  A.  gebraucht.  Zu  27  ff.  vgl.  Apoc.  5,  1  ff.  —  344,  26  ff. 
vgl.  Gen.  1,  20.  —  345,  5  ff.  schon  oben  die  Anm.  S.  32.  — 
348,  1  ff.  vgl.  Levit.  12,  4.  ^  348,  22  ff.  vgl.  Exod.  34,  28; 
Deut.  9,  18  u.  s.  w,  —  352,  10  ff.  vgl.  über  viventium  Ps.  68,  29; 
Eccli.  24,  32;  Philipp.  4,  3  und  sechsmal  in  der  Apoc.  — 
353,  28  ff.  vgl.  Matth.  6,  20;  Luc.  12,  33. 


'  Heinzel  denkt  bei  diesen  beiden  Sperlingen  an  die,  welche  Anna,  Mariens 
Matter,  während  des  Gebetes  im  Garten  beobachtet,  und  versteht  also 
unter  Schrift  das  Evangelium  des  Pseudo-Mattheus.  Allein  bei  diesem 
(Schade,  S.  12)  heisst  es  nur:  vidit  nidum  passerum  in  arbore  lauri,  und 
auch  Wemher  (Fnndgr.  II,  164,  1)  nennt  nicht  zwei,  sondern  sagt  nur: 
undt  sah  an  einem  äste  die  aperehen  achtren  vaHe, 
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Worauf  ich  bei  dieser  Zusammenstellung  Werth  lege,  die 
auch  Amolts  theologische  Kenntniss  uns  zu  beurtheilen  erlaubt, 
ist,  dass  an  verschiedenen  Stellen,  wo  scheinbar  die  Ueber- 
gänge  in  den  Gedanken  etwas  schroflF  sind,  schon  bei  den  kirch- 
lichen Schriftstellern,  welche  Amolt  kannte  oder  gekannt  haben 
konnte,  ähnliche  Verknüpfungen  vorhanden  waren.  Das  be- 
stärkt mich  in  meiner  Auffassung. 

Ich  komme  nun  zum  Schlüsse  meiner  Untersuchung.  Ihr 
Gang  war  schwerftlllig,  wie  ich  nicht  verkenne,  doch  habe  ich 
einen  kürzeren  Weg  zur  Erreichung  eines  etwas  gesicherten 
Resultates  nicht  finden  können.  Ich  halte  es  nunmehr  für  fest- 
gestellt, dass  die  Individualität  des  Priesters  Amolt  in  der  That 
flir  das  ganze  unter  seinem  Namen  bekannte  Werk  verantwort- 
lich gemacht  werden  kann,  *  unbeschadet  aller  berechtigten 
Vermuthungen,  es  befänden  sich  zahlreiche  überarbeitete  Ent- 
lehnungen und  Reminiscenzen  in  dem  Gedichte.  Wenn  ich  nun 
die  Frage  wieder  aufnehme,  von  der  ich  ausgegangen  war,  ob 
Amolt,  der  Verfasser  der  Juliana,  identisch  sei  mit  dem  Amolt 
der  Vorauer  Hs.,  so  bin  ich  jetzt  im  Stande,  sie  zu  beantworten. 
Das  kann  verhältnissmässig  leicht  und  ohne  grossen  Aufwand 
geschehen. 

Die  Reimkunst  der  Juliana  habe  ich  erörtert ;  die  Zahlen 
Verhältnisse,  welche  bei  diesem  Gedichte  bestehen,  sind  dieselben, 
die  auch  für  Amolts  Werk  gelten,  wie  sie  meine  Darstellung 
zeigte.  Vollkommen  tibereinstimmend  sind  die  sprachlichen  Eigen- 
heiten der  beiden  Gedichte,  sie  gehören  ganz  derselben  Zeit  und 
Gegend,  erste  Hälfte  des  12.  Jahrhunderts  und  Innerösterreich, 
an.  Die  metrische  Beschaffenheit  von  Amolts  Siebenzahl  habe 
ich  nicht  im  Ganzen  erörtert,  nur  einzelne  Punkte  gelegentlieh 
besprochen.  Ich  halte  es  wirklich  für  tiberflüssig,  hier  noch 
Details  vorzulegen,  und  theile  mit,  dass,  gehen  wir  von  dem- 
selben Standpunkte  aus,  der  bei  Beurtheilung  der  Juliana 
verse  uns  massgebend  war,  und  bei  Anwendung  derselben 
Mittel,  holprigen  Zeilen  aufzuhelfen,  wie  sie  dort  gebrauchi 
wurden,   sich  auch   in  dem  grösseren  Gedichte  dieselben  Pro- 


1  Das  scheint  übrigens  Scherer  selbst  zuzugeben,   wenn  er  S.  89  Arnolt 
357,  4  anrechnet,  was  doch  zu  E  gehOrt,  vgl.  dazu  aber  337,  3. 


Miitheilungen  ans  altdeutsclien  Handschriften.  Y.  487 

centsätze  von  correcten,  überlangen  und  seiikungsloBen  Versen 
ergeben  wie  in  der  Legende.  Dagegen  schien  mir  eine  Ver- 
glcichnng  des  Wort-  und  Pbrascnsehatzes  der  beiden  Stücke- 
wichtig.  Ich  habe  diese  in  den  Anmerkungen  vorgenommen 
und  dort  gleich,  wie  schon  erwähnt,  auch  andere  Dichtungen 
des  11.  und  12.  Jahrhundei*t8  mit  herangezogen.  Um  aber  dem 
Leser  die  Abschätzung  zu  erleichtern,  habe  ich  unter  den  zu 
einem  Verse  citirten  Stellen  beinahe  immer  (für  Ausnahmen 
habe  ich  Gründe)  die  aus  Arndts  Siebenzahl  entnommenen 
zuerst  erwähnt.  Daraus  hat  sich  nun  evident  ergeben:  1.  dass 
der  Stand  der  literarischen  Kenntnisse,  so  viel  darüber  ent- 
schieden werden  kann,  in  beiden  Gedichten  derselbe  ist,  und 
2.  dass  die  Uebereinstimmungen  zwischen  Juliana  und  der 
Siebenzahl  um  Vieles  zahlreicher  sind  als  die  zwischen  diesen 
und  anderen  Stücken,  auch  an  und  fUr  sich  stark  genug,  um 
das  Resultat  festzustellen:  beide  Werke  sind  von  demselben 
Verfasser.  —  Ich  bemerke  noch,  dass  der  Rückschluss,  welcher 
von  den  Einstimmungen  zwischen  Juliana  und  allen  Theilen 
der  Siebenzahl  gezogen  werden  kann,  meine  Annahme  des  ein- 
heitlichen Charakters  dieser  compilatorischen  Arbeit  noch  weiters 
und  zum  Uebcräusse  unterstützt. 

Die  Quelle  von  Arndts  Juliana. 

Unter  dieser  Ueberschrift  beabsichtigte  ich  zuerst,  die  Ge- 
schichte der  Julianalegendc  selbst  und  ihrer  Verbreitung  im 
Äbcndlande  zu  erzählen;  das  Material  dafür  befindet  sich  seit 
f^eraumer  Zeit  in  meinen  Händen.  Da  mir  aber  Herr  Valentin 
Witthöft  in  Berlin  schon  imter  dem  30.  März  1881  schrieb, 
dass  er  mit  einer  Untersuchung  der  angelsächsischen  und  alt- 
englischen Julianalegenden  und  ihres  Verhältnisses  zu  den  latei- 
nischen Fassungen  beschäftigt  sei,  so  will  ich  mit  der  Ver- 
öffenthchung  meiner  Arbeit  noch  eine  kurze  Zeit  warten. 

Ich  theile  daher  hier  nur  so  viel  mit,  als  das  vorliegende 
Stück  angeht.  Unter  den  verschiedenen  Fassungen  der  latei- 
nischen Legende  stehen  die  der  Münchner  Handschriften  cl.  2570 
f.  65  ff.  des  12.  Jahrhundert  und  die  etwas  älteren  cl.  332  f. 
19  ff.  unserem  Gedichte  am  nächsten.  Für  directe  Quellen 
halte  ich  auch  diese  nicht. 
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An  mehreren  Stellen  fasst  Amolts  Bearbeitung  sich  be- 
deutend kürzer.  Man  kann  im  Ganzen  sagen,  daas  der  über- 
flieseende  Wortschwall  der  lateinischen  Prosa  sehr  beschränkt 
worden  ist  oder,  um  mich  vorsichtig  auszudrücken,  bei  Amolt 
nicht  vorkommt.  Im  deutschen  Gedichte  fehlt  Folgendes,  wag 
die  lateinischen  Hss.  bringen:  da«  erste  Verlangen  Julianas, 
dasB  EleusiuB  Präfect  werde.  55  die  Antwort  des  Vaters  auf 
die  Meldung  des  Eleusius.  224  die  Angabe  der  Fesselung  Jn- 
lianens.  226  das  grosse  Gebet  vor  der  Teufelserscheinung  im 
Kerker ;  nur  249  ist  ein  Rest  daraus  erhalten,  wo  es  lateinisch 
heisst :  quia  pater  meus  et  mater  mea  dereliquerunt  me.  270  die 
ausdrückliche  Erwähnung,  wie  Juliana  geheilt  wird.  521  ff.  ist 
die  Rede  Julianas  an  den  Präfecten  viel  ausführlicher.  Eleusius' 
Correspondenz  mit  dem  Kaiser  über  die  Hinrichtung  der  Christen 
hat  Amolt  gar  nicht.  543  fehlt  ein  sehr  grosses  Gebet  Julianens. 
Die  Reden  der  camifices  sind  lateinisch  länger.  V.  577  steht 
an  Stelle  eines  ganzen  Gebetes.  595 — 602  sind  in  den  lateinischen 
Hss.  viel  weitläufiger,  so  die  ganze  Teufelsrede  601  f.,  an  deren 
Stelle  in  den  lateinischen  Fassungen  eine  lange  Rede  Julianas 
an  die  Bürger  sich  findet.  Die  Translatio  der  Gebeine  der 
Heiligen  durch  Sophia  nach  Puteoli  fehlt,  ebenso  die  Zeitan- 
gabe und  das  Schlussgebet.  —  Ich  gestatte  mir  aus  diesem 
Umstände,  dass  die  lateinischen  Stücke  vielfach  mehr  enthalten 
als  das  deutsche  Gedicht,  noch  nicht  den  Schluss,  der  Verfasser 
des  letzteren  habe  mit  bewusstem  Geschmacksurtheil  fortge- 
lassen. Wir  besitzen  eine  lateinische  Fassung  des  9.  Jahrhun- 
derts clm.  14418,  der  fast  alle  die  angeführten  Stellen  mangeln, 
welche  aber  anderer  starker  Differenzen  halber  nicht  für  Ar- 
ndts Quelle  gehalten  werden  darf;  es  ist  daher  sehr  wahrschein- 
lich, dass  eine  mit  dem  deutschen  Gedichte  übereinstimmende 
lateinische  Fassung  existirt  hat^  die  aber  so  kurz  berichtete  wie 
Amolt.  Schon  nach  dem  gewöhnlichen  Gange  der  Legenden- 
dichtung, wo  die  Gebete  und  Reden  wachsen,  wäre  dies  anjni- 
nehmen. 

Dagegen  hat  das  deutsche  Gedicht  mehr  oder  anders  als 
die  lateinischen  Stücke :  V.  64  die  Frage,  ob  Juliana  etwa  einen 
Andern  liebe.  77  ff.  ist  in  zwei  Antworten  gegeben,  was  lat 
in  einer  enthalten.  93  ff.,  dass  Juliana  um  eines  Betrügers  vniüen 
die   alten  Götter  verlassen   hat.    Der  Ausruf  Julianens  106  ff. 
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gteht  lat.  nach  den  Schlägen,  hier  vorher.  124  f.  und  198  f.  die 
Benifang  auf  die  Verwandtschaft,  welche  durch  die  Vermälung 
mit  dem  Präfecten  geehrt  wtlrde.  Ueberhaupt  ist  dieser  Präfect 
hier  ausführlicher  als  lat.  140  die  Anführung  der  Taufe  als 
Modus,  den  heiligen  Geist  zu  empfangen.  141—147  die  weitere 
Proposition  Julianas  ist  bei  Amolt  viel  eingehender  begründet. 
149  lat.  andere  Auffassung;  der  Präfekt  fürchtet  zuerst  Ab- 
setzung. 182 — 185  diese  Glaubensbetheuerung  steht  lat.  noch 
Tor  Beginn  der  Marter.  197  bis  215  die  Reden  des  Präfecten, 
der  hübsche  Zug,  dass  Juliana  das  Ohr  dabei  abwendet,  die  An- 
ijprache  an  die  Henker.  219  f,  dass  die  Auslöschung  des  Feuers 
dem  Engel  zugeschrieben  wird.  238  f.  der  Hinweis  auf  die 
erreichbare  Ehefreude.  240  bis  252  Julianas  Benehmen  bei  der 
Erscheinung  des  Dämons  ist  ausführlicher  als  lat.  254  ein  Engel 
kommt,  lat.  nur  vox.  Der  Kampf  mit  dem  Teufel,  dessen  Angst 
nur  bei  Amolt  281  ff.  Die  Fesselung  wird  lat.  erst  viel  später 
erwähnt.  291  lat.  wird  gleich  bei  Einführung  des  Teufels  sein 
Name  Belial  angeführt,  bei  Amolt  ist  er  zuerst  namenlos,  dann 
aber  nennt  er  sich  und  sofort  auch  seinen  Meister,  dessen  Name 
lat.  später  vorkommt.  314  nun  findet  man  den  zweiten  Namen 
Japhin ;  Widerspruch  liegt  dabei  nicht  vor,  nur  scheint  das  Lat. 
hier  zusammengeschoben  zu  sein.  Belial  gilt  wohl  als  allge- 
meinere Bezeichnung  des  Satans.  Auch  293—299  steht  lat. 
gleich  im  Anfang  der  Rede.  301  ff.  beruhen  auf  dem  späteren 
lat.:  et  non  fuit  qui  me  ligaret  sicut  tu,  das  aber  an  seiner 
Stelle  368—370  wiederkehrt.  Die  Aufzählung  der  Thaten  des 
Teufels  ist  etwas  knapper  als  lat.,  auch  ein  Weniges  anders 
geordnet.  329—331  fehlen  lat.  357  steht  allgemeiner  fllr  das 
Bestimmtere  im  Lat.  Dagegen  sind  359—365  viel  ausführlicher 
als  die  lat.  Angaben,  die  erst  später  noch  eine  ähnliche  kurze 
Bemerkung  über  die  Arbeit  des  Teufels  geben.  381—389  die 
Strafe  lässiger  Teufel  ist  lat.  nicht  so  concret  dargestellt.  389 
und  390  sind  im  lat.  durch  eine  Frage  getrennt.  418 — 425  ist 
Alles  Ausführung  des  lat.  ingredimur  in  domus  ipsorum.  Die 
Vergleiche  430-433  und  450  fehlen  lat.  454  tiberträgt  l^est 
das  lat.  injuriam  fecisti.  487—489  die  letzte  Erwiderung  Ju- 
lianas auf  die  Reden  des  Teufels  fehlt  lat.  503—505, 508  f  fehlen 
lat.,  es  wird  in  ihnen  drastisch  geschildert,  wie  Juliana  des 
Dämons   sich   entledigte.     538  ff.   fehlt   dem  Lat.    und   beruht 
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Amolts  Angabe  wahrscheinlich  auf  einem  MiBHVcrständnisbe  der 
lat.  Stelle.  545  ff.  hier  ist  aus  zwei  Reden  der  camifices  eine 
gemacht  worden.  549  ff.  zuerst  bekehren  sich  500  Männer,  dann 
werden  aber  nur  130  Christen  hingerichtet.  Die  Verse  551  f. 
fehlen  lat,  wo  ganz  richtig  steht:  decoUati  sunt  viri  quingenti 
et  muliercs  centum  triginta.  Den  Hss.  der  BoUandistcn  mangelt 
bis  auf  eine  quingenti ;  nach  ihrer  richtigen  Vermuthung  ist  es 
einfach  ausgefallen ;  eine  Hs.  mit  diesem  Fehler  wird  auch  Ar- 
nolt  vor  sich  gehabt  haben.  570 — 574  die  kurze  Rede  des 
Aulesius  steht  hier  statt  der  erzählenden  Angabe  cremari  jussit. 
587  nennt  42  durch  ausspringendes  Metall  Getödtete,  alle  lat. 
Fassungen  haben  75.  592  scidit  vestimenta  sua  ist  ersetzt  durch 
stneii  graweti  hart  er  üz  brach. 

Es  ist  gewiss  unmöglich,  Sicherheit  darüber  zu  erlangen. 
ob  nicht  Manches  von  den  verzeichneten  Zusätzen  und  Aen- 
derungen  des  deutschen  Gedichtes  sich  bereits  in  der  lateini- 
schen Vorlage  befunden  habe.  Allein  eine  gute  Anzahl  muss 
doch  jedesfalls  von  dem  deutschen  Bearbeiter  herrühren;  und 
es  lässt  sich  nicht  leugnen,  dass  fast  Alles,  was  von  ihm 
stammen  dürfte,  der  Elrzählung  zum  Vortheile  gereicht.  Sie  wird 
dadurch  lebendiger,  sinnlich  klarer,  wirksamer,  volksthiimlicher. 
Von  diesem  Punkte  aus  kann  man  auch  den  Gedanken  nicht 
gänzlich  ausschliessen,  dass  Amolt  selbst  die  allzu  langstieligen 
Gebete  und  Reden  weggelassen  habe.  Ich  dachte  eine  Zeit  lang, 
die  Verschiebungen  einzelner  Angaben,  welche  vorkommen, 
seien  durch  die  Annahme  zu  erklären,  dass  der  deutsche  Dichter 
bloB  nach  dem  Gedächtnisse  gearbeitet  habe.  Doch  machen 
die  genauen  Uebereinstimmungen  in  anderen  Theilen,  besondere 
in  Aufzählungen,  das  doch  recht  unwahrscheinlich.  —  Bildet 
nun  aber  die  geistige  Activität,  welche,  wenn  auch  beschränku 
in  der  Bearbeitimg  der  Legende  sich  entfaltet,  nicht  einen 
Gegensatz  zu  der  compilatorischen  Art  des  Amolt  von  der 
Siebenzahl?  Ist  die  Hypothese  Scherer's  richtig,  dann  allertlings. 
Mit  meiner  Auffassung  scheint  diese  Differenz  sich  jedoch  zu 
vertragen.  Und  ich  kann  wenigstens  auf  ein  Beispiel  hinweisen, 
wo  der  Verfasser  der  Juliana,  von  der  Vorlage  abweichend, 
eine  concreto  Vorstellung  der  Strafe  eines  erfolglos  thätipen 
Teufels  382  ff.  zu  geben  sucht;  diese  Verse,  sein  Zusatz,  sind 
Reminiscenz.    Dass   die  Flickworte   der  Siebenzahl  in  Julian« 
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fehlen,  erklärt  sich  einfach :  dort  waren  theologische  Gedanken 
und  Lehren,  eigene  und  fremde,  zu  verknüpfen,  hier  bestand 
die  Aufgabe  wesentlich  im  Uebersetzen. 

Ich  habe  zum  Schlüsse  Herrn  Professor  Richard  Heinzel 
aaf  das  Beste  für  eine  Reihe  Yon  Bemerkungen  zu  danken, 
welche  sowohl  der  Abhandlung  als  dem  Texte  zu  Gute  ge- 
kommen sind.  Bei  der  ersteren  war  es  nicht  leicht,  das  er- 
sichtlich zu  machen,  dagegen  habe  ich  in  den  Anmerkungen 
verzeichnet,  was  ich  durch  seine  gütige  Hilfe  gewonnen  habe; 
lireilich  glaube  ich,  in  einzelnen  Fällen  bei  meiner  Ansicht 
bleiben  zu  sollen. 


Nu  8ul  fcir  beginnen 
eine  rede  vure  bringen 
getorste  ich  sinnen,  trehtin, 
dar  zuo  der  helfe  din. 
5      ez  was  ein  ewart, 
Amolt  tcas  er  genant, 
er  begunde  sich  vlxzen 
wie  er  vure  brdhte 
von  einer  reinen  brüte, 
10     der  christenheiie  al  ze  düU, 
diu  leit  vil  michele  not 

(26*)  Att  schvel  wier  peginen^  getoerst  ich  voer  meinen  ßinden'^ 
nv  fchvel  wier  peginen  getoeist  ich  trechtein  finen  (26^)  der^  dein 
helf  da  zve  ein  ewart  do  arnolt  waf  er  genant  er  pegvnd  ßch 
vleizen  wie  er  fver  praecht  die  micheln  *  noet  vofi  ainer  Jeiner  ^ 
[n-owt^  der   chrißenhait  al  ze  davt  (27*)  dev  lait  vü  michd  noet 

*  Unter  pe  zuerst  ein  anderes  Wort:  fvrf 

^  Jeder  Strich  zweimal  gezogen,  erst  schlechter,  dann  besser. 

'  Die  ganze  Seite  ist  yerschmiert ;  ob  die  Flecke  von  den  zuerst  geschrie- 
benen, dann  ausgewischten  Buchstaben  herrühren,  oder  vom  Abdruck  der 
nächsten  Seite,  ist  unsicher.  Ist  nach  do  noch  etwas  geschrieben,  oder 
ist  nur  das  folgende  a  grosser  als  gewöhnlich?    *  micheinf    ^  feiner f 

•  prewlf 
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unz  81  betwanch  diu  abgoL 

Bi  des  ehuneges  Maximians  Toteti 

under  den  heidnischen  liuten 
16     dd  wuohs  ein  gotes  undertdne, 

geheizen  was  si  Jtdidne. 

ir  vater  hiez  Assuerus, 

diu  huoch  zellent  uns  sus 

tcdh  ein  dhtdre 
20      er  der  ehesten  wäre. 

dn  chone  was  aver  dd  zioischen 

weder  heiden  noch  Christen, 

mit  list£fi  wolte  si  genesen, 

daz  nemohte  mit  gote  n%ht  wesen. 
25      diu  vrouwe  wart  gemaheldt, 

als  man  noch  vü  uMen  tuot, 

ze  einer  hiren  brüte 

ze  eines  ehuneges  trüte, 

der  tvas  genant  alsus 
30     gräve  Avlesius, 

der  was  der  vursten  genoz, 

der  vrouwen  sorge  wären  groz, 

mit  weihen  listen 

si  mohte  gevristen 

vntz  sei  pedwanch  dev  abgot  dev  gotes  vndertan  gehaizen  mj P 
ivlian  pei  des  chvenegef  maximianf  (27^)  zeitn  under  den  haidni 
sehen  lewten  dv  bvehf^  ein  gotef  under  tun  gehaizn  waf  fi  lÄ« 
ier  vaJter  hiez  asweruf  dev  pvech  zelnt  vn/fvf  (2S*^)  wäh  ein'  a^- 
taer  er  der  Christen  uxier  sein  chon  waf  affer  da  zwischen  veder 
haiden*  noch  Christen  mit  listen  wolt  si  genefen  daz  mocht  mit  ^ 
nicht  wefen  dev  vraw  wart  ge  (28^)  maehelot  alfman  noch  tnl  weäi^ 
tuet  ZV  einer  vü  hem  pravt  *  vnd  zv  eine/  chvenegf  traot  der  «»/ 
genant  cU/fvs^  graf  aideßof  der  (29*)  waf  der  fverfien  genmder 
vrawen  foerge  warn  groez  mit  weihen  lißen  fi  moech'^  g^f^fi^ 


J  feif     '  Undeutlich.     '  Die  zwei  letsten  Worte  schwer  leehar,  unacker 
^  Vor  haiden  ein  Wort  ganz  verschmiert;  ob  ueder  oder  bederf 
^  Das  t  nach  alter  Weise  oben  an  das  v  geheftet. 
ö  Damach  am  Ende  der  Zeile  wahrscheinlich  noch  ein  Wort,  »^  ^'^'" 
rieben.     "'  Die  Zeile  zu  Ende,  es  wird  versucht,  noch  i  xu  achreiben. 
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35      den  ir  Up  reinen, 

daz  91  in  noh  deheinen 

niemer  geumnne 

der  ir  ze  ckonen  sunne, 

diu  vrcuwe  an  ir  gebete  lach 
40     heidiu  naM  unde  tack 

mit  weinunden  ougen. 

ir  opher  brdhts  ei  tougen. 

der  heUege  geist  mit  ir  loas 

um  ei  den  ewegen  Up  heeaz. 
45      do  daz  tagedinch  cham 

daz  der  herre  einnen  began 

der  vrawen  ze  tnneme  bette, 

er  bat  daz  fd  ime  geetatte 

tines  muotwiUen, 
50     die  brütlouft  vure  bringen. 

si  sprach,  eam  ir  ir  Up, 

ei  wurde  nie  rner  «tn  loip, 

er  enwolte  gdauben  an  got 

des  hiete  der  hSrre  «fnen  spot. 
55      deme  eweher  iete  er  die  rede  chunt, 

nach  der  tohter  eande  er  ad  ze  etunt. 

(dse  er  die  tohter  ane  sack, 

nü  muget  ir  hören  wie  er  sprach: 

den  iem  leib  (29**)  rainen  daz  si  in^  noch  chain  nimer  gebvn^  dev 
ze  chon  fvn  dev  vraw  an  ier  gepet  lag  paidev  nacht  vnt  (30*)  to^a' 
mt  bainvden*  oegen  ier  opher  pracht  fi  toegen  der  haüige  gaifi 
mit  ier  baf  vntz  ß^  den  ewigen  leip  pefaz  dv  dev  tafdignch^  chom 
daz  der  herre  ßnnen  pegan  der  (30^)  frawen  zv  feinem  pet  erpat 
daz  fi  im  gefiat  feines  mvet  wüle '  die  pravüoft  fver  pringen  fi 
Jjprach  fam  ier  ier  leib  fi  bvrd  nimer  fei  beib  er  bolt  geloeben  an 
got  def  hißt  der  (31')  herre  fein  fpot  dem  fweher  dete  er  die  red 
chvnt  nach  der  tachter  Jant  fazt  fivnt  alf  er  die  tachter  an  fach 
w  mvegt  ier  hoem  bie  er  fprach  (3P) 


'  Unsicher,  n  aas  m,  oder  etwas  Anderes?   ^  Verschmierter  Bachstabenrest. 

^  Ganz  Terschmiert.     *  Ganz  verschmiert  aaf  Rasar.     ^  fuf 

^  Nicht  ganz  sicher,  verschmiert.     '^  Das  e  kOnnte  auch  Anfang  eines  n  sein. 
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flieht  du  miner  ougen, 
60     nü  sage  mir  diniu  taugen! 

dliu  mtniu  vmnne, 

toaz  enbtUe  du  dtneme  manne 

deme  du  soldest  xoesen  undertdnf 

hast  du  zuo  eineme  andern  wdnP 
65      81  sprach  ,den  ich  ze  Uep  wä  hdn 

daz  ist  der  lebendige  got, 

der  dtn  ist  böse  unde  ein  getrochy 

dtn  got  Appollo 

der  lit  in  der  heUe 
70     und  enmaxih  niemen  schade  get/in 

An  verhänge  denne  der  min/ 

wie  unguatliche  er  die  tohter  ane  sach, 

do  si  an  den  wären  got  jach: 

diu  ougen  wurden  ime  ml  grdz, 
76      er  tete  der  tohter  einen  stdz 

mit  deme  vuoze  under  den  magen 

,des  solt  du  haben 

e  ez  der  chunech  bevinde; 

er  heizet  dich  vaste  binden 
80     üf  einen  murinen  r6st, 

so  hast  du  ze  niemen  trdst/ 

des  antwurte  ime  daz  magedtn 

Ja,  hdn  ich,  vater  min, 

liecht  dv  meiner  oegen  nv  fag  mier  deinem  toegen  evlew  mm  k^^ 
baz  en  pvet  dv  deinem  man  dem  dv  foholdeß  befen  tndertan '  haß 
tv  ZV  ein  (32*)  andren  ban  ß  Jprach  den  ich  ze  lieb  bil  haben  da: 
ist  der  lebentige  got  der  dein  iß  poes  vnd  ein  getroech  dein  ff>' 
Appollo  der  leit  in  der  helle  vnd  (32**)  ma^  niemfchad  gefein  fdn  ter- 
heng  den  der  m^in  bi  vngvetleich  er  die  tachter  an  ßich  dv  fi  (^ 
den  bam  got  iach  dev  oegen  bvrden  im  (33*)  vil  groez  er  tef  i^ 
tachier  ein  ftoez  mit  tem  fuez  vnder  dev  oegen  def  fihoU  iv  hak^ 
e  ez  der  chvengch  pevinde  er  haizt  dich  faß  pinden  (33*)  <ny  «« 
fevrein  roeß  fo  haß  dv  ze  niem  troeß  def  antbvrt  im  daz  magdein 
ia  han  ich  vater 

I  Zweimal  geschrieben,  das  erste  mit  zu  wenig  Tinte. 
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mien  vest^n  muot  begriffen, 
85      da  vone  muoz  mir  niht  geschaffen 

dehein  werltlichiu  dro, 

d(zz  ick  deme  grriven  Atdesio 

iemer  werde  undertän 

en  enicelle  chrittenheif  began, 
90      an  mtnen  got  gdouben, 

e  lieze  ich  mich  houbten/ 

deme  vater  wart  vil  zom, 

er  sprach  ,tohter,  du  hast  verchom 

durch  einen  trugenäre 
95      die  minen  gote  wäre 

Appollinem  und  Didnem; 

du  mäht  dich  des  verwdnen, 

wirfe  ich  dich  den  tieren, 

diu  muozen  dich  schiere 
100     vrezzen  unde  zertreten, 

und  woldestü  noch  ane  beten 

die  minen  gote  h&re! 

tohfer,  nü  volge  mtner  lere/ 

des  antwurte  ime  Juliane, 
105     diu  gotes  undertäne 

,vater,  toren  dine  gote  sint, 

beidiu  stumben  unde  blinf, 

si  hdni  dich  verraten 

em  veften  mvet  pegrifen  da  von  mvz  ^  (34*)  mier  nicht  gefchaden 
dehain  werüeichev  droev  daz  ich  dem  graffen  avlessio  immer  berd 
^i^nder  tan  er  bei  christenhaii  pegan^  an  mein  got  gdoeben  e  liez  ich 
»nißft  hovhten  (34^)  dem  vat^r  bart  ml  zoem  er  /prach  taditer  dv 
^fi  verchoem  dvrch  ein  trvgenaer  die  mein  got  waer  appollinem 
wi<  dianem  dv  macht,  dich  te/verbaen  wierf  icJi  dich  den  (35*)  tiem 
die  vrezent  ^  dich  fchier  frezn  vnt  zetreten  vnd  woldef  dv  noch  an 
päen  die  mein  got  her  tachter  nv  volge  noch  meiner  ler  def  antbvrt 
m  ivlian  dev  gotef  vnder  tan  vater  (35^)  toem  dein  got  ßnt  paidew 
flvmhn  vnt  plint  ß,  haben t  dich  verraten 


'  Oder  mvgf    2  Das  n  zweifelhaft. 

^  Unsicher,  besonders  die  beiden  ersten  Buchstaben  sind  nicht  auszumachen. 
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als  91  alle  die  täten 
110     die  in  gezeigten,  die  «int  Hute 

in  wizen  und  in  7i6ten/ 

dö  hiez  er  vil  schiere 

slahen  an  si  viere 

mit  bircMnen  ruoten, 
llö      diu  hüt  begunde  hluoten. 

gebunden  sande  er  ai  do 

deme  grdven  Aidesio, 

deme  aller  wirsisten  man. 

dd  des  der  kerre  gewan 
120      die  vrowen  ze  siner  genodte, 

wie  vaste  er  si  do  qudte! 

do  sprach  der  grdve  Aulesius 

youwe,  vrowe,  wie  tuost  du  susI 

tröste  din  chunne 
125      und  ruoche  min  ze  manne, 

gdoube  dich  diner  trugenheite, 

mir  ist  ml  leü  din  arbeite 

ja  riuAcet  mich,  vil  sch&nez  wtp, 

der  din  vil  schöner  Ivp 
130      dsn  du  verliusest  äne  n&tJ 

si  spraxii  ^jd  vurhte  ich  niht  d^n  tot. 

wil  du  gelouben  an  Christ, 

alf  ß  alle  die  taten  die  in  gevolgten  die  fint  hevt  in  weitz  vnt  in 
(36*^  noeten  dv  hiez  er  vil  fchier  ßahen  anfier  mitpirchein  rveten 
dev  havt  *  (36^)  gvnde  plveten  gepvnden  fand  er  fei  doe  dem  grafn 
avleßo  d6m  aller  bierßßen  man  doe  (37*)  def^  der  herre  ge^can  die 
frawn  zv  feiner  geweit  wie  faß  er  fei  dv  qvelt  dv  fprach  der  {31^) 
graf  avleßvß  avbe  fraw  wie  tveß  tv  fvß  troeß  dein  ckven  *  vnd 
rvech  mein^  zeman  geloeb  dich  deiner  trvgenimit  (38*)  mier  iß  vü 
lait  dein  arwait  ia  rewt  mich  fpradi  er  vil  fchoen  weih  der  dein 
vil  fchoener  leib  den  dv  verlewß  an  noet  ß  fprach  ia  fuercht  ich 
nicht  den  toet  (38^)  bü  dv  geloben  an  christ. 


^  a  unsicher,  ef     ^  de/  nicht  sicher,  aber  wahrscheinlich. 

3  Die  beiden  letzten  Buchstaben  nach  der  älteren  Weise  verbanden. 

*  Verschmiert.     ^  Darnach  eine  undeutbare  Tintenspnr. 
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sd  leiste  ich  swaz  dir  liep  ist/ 

er  sprach  ,wil  du  tAn  niht  erwindeti, 
135      sd  lobe  ich  hie  ze  stunden 

daz  ich  durch  dtnen  willen 

den  selben  Christ  minney 

obe  du  minen  wülen  iuost/ 

si  sprach  ,den  heUegen  geist  du  muost 
140     in  der  taufe  enphdhen. 

ich  enwä  iedoch  niht  gähsn 

s6  verre  in  dine  gewalt 

80  du  selbe  hast  gezalt: 

gewinnest  du  mich  mit  listen 
145     e  du  toerdest  Christen, 

s6  bin  ich  dir  dehein  guot. 

von  diu  sd  Id  mich  dne  n&tJ 

er  sprach  ,des  entar  ich  niht  getuon, 

der  ckunech  hieze  Jioubtdn 
150     mich  und  mine  undertäne, 

des  lebens  wwrde  wir  dne. 

des  antwv/rte  ime  diu  guote 

,dd  vone  vurhte  ich  deheine  ndte 

denne  den  tüwaliunden  Christ, 
155     dd  du  daz  stuppe  und  den  mist, 

die  werlüichen  herren, 

fo  laiß  ich  waz  dier  lieb  iß  er  Jprach  wü  dv  fein  nicht  erwiden 
fo  low  ich  hie  ze  ftvnden  daz  ich  dvrch  dein  wUlen  denfelben  christ 
minne  ow  dv  mein  willen  tveft  fi  fprach  den  heiligen  gaist  dve 
mve/i  (39*)  in  der  toef  enhfahen  ich  ^  en  wü  iedoch  nicht  gahen  fo 
verre  in  dein  gewalt  fo  dv  fdw  haß  gezcdt  gewinß  dv  mich 
mit  U/ien  e  dv  berß  chrißen  fo  pin  ich  dier  chain  gvet  von  dev  fo 
la  midi  an  noet  (39^)  er  fprach  def  getar  ich  nicht  getven  der 
chvench  kiez  mich  hoebten  mich  vnt  mein  vnder  tan  def  lebenf  bwtd 
wier  an  def  antburt  im  dev  gvet  davon  füret  ich  chain^  noet  den 
den  alwaltimden  ckriß  da  dv  daz  ßup  vnt  den  miß  die  werüeichn 
herren 


1  Ueber  das  Wort  ist  ein  horisontaler  Strich  geEogen. 
^  Darnach  zwei  Bachstaben,  die  aber  ganz  ausgeschmiert  sind. 
Sitsuigfbcr.  d.  pliü.-hiit.  Cl.    Cl.  Bd.  I.  Hft.  32 
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vurktest  also  tiere. 

von  diu  verlege  mich  ensAt^ 

mit  der  marter  du  niht  enhii: 
160     daz  du  mir  wellest  heizen  tuan 

mir  ist  vil  liep  dar  ztu>/ 

do  Mez  er  vil  schiere 

heseme  bringen  viere, 

under  aller  der  diete 
165      wian  slouf  st  üz  der  wdte, 

dar  gierigen  sehse 

si  viengen  si  M  deme  vahse 

und  würfen  A  üf  die  erde, 

da  lach  diu  gotes  werde, 
170      daz  si  nie  niht  gespraehj 

die  heseme  man  an  ir  zerbrach. 

do  sprach  der  vertane 

,maht  du  ans  beten  AppolKnem  und  Didnetnf 

oder  dtn  marter  tcirt  vü  lenge 
175     ditz  ist  daz  anegenge 

da  wir  dich  mite  enpMhen, 

ioie  getorstü  unser  gote  ie  versmdhenP 

des  antwurte  ime  diu  guote, 

diu  was  bewollen  in  deme  bluote 
180      ,wes  muojest  du  dich  d6f 

(40  ■)  fvertest  alf/ofer  von  dev  vertige  mich  enzeit  mit  der  marter 
dv  nicht  enpevt  daz  tv  ^  mier  weiß  hmzen  fven  mier  iß  vil  Heb  dar 
zve  dv  hiez  er  vü  fckier  pe/em  prign  ßer  vnder  aller  der  digch 
man  (40^)  ßoefef  avz  der  waet  dar  giegen  ßgfe  ß'^  fiegn  fii  pei 
dem  har  vnd  bvrfen  fei  avf  die  erd  da  lag  dev  gotef  berd  dazfi 
nie  nicht  gefprach  die  pesm  mmi  an  ier  zeprack  dv  ßprach  der  ver- 
tan (41*)  macht  tv  an  peten  apollinem  vnt  dianem  oder  dein  wtMrter 
wiert  vil  legn  ditz  iß  daz  anegen  da  bier  dich  mit  en  phahen  bie 
gefroß  tv  vnjjer  got  ie  verßnahen  def  antbvrt  im  dev  g^ft  dev^ 
(41^)  pewollen  in  dem  plvet  wef  m  mveß  dv  dich  do  e* 

^  Unter  der  Zeile  nachgetra^n. 

2  Darnach  auf  Rasur  drei  Buchstaben,  die  aber  ganz  nndentlich  sind  [e/f]. 

3  Damach  /  oder  der  Anfang  eines  anderen  Buchstabens. 

*  Vor  e  scheint  früher  noch    ein    anderer  Buchstabe  da  gewesen  xn  »ein. 
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ja  ist  mir  unmdre  dtn  dr6, 

ja  geUmbe  ich  vü  starche 

an  den  die  patriarche 

alle  wol  bäten, 
185     vne  wol  9i  daz  getäten/^ 

d6  Mez  er  d  vdhen, 

In  deme  hdre  üf  hähen, 

man  nam  ir  ir  gebende, 

man  bant  ir  vttoze  und  hende, 
190     daz  daz  bluot  da  ze  den  nageln  üz  dranch. 

do  man  ir  die  arme  twanch, 

diu  bein  mit  deme  seile, 

um  an  die  eehste  wÜe 

d6  liezen  ei  f&  hangen. 
195     dar  zuo  cham  gegangen 

der  gräve  Auleeid: 

er  sprach  ,(mwe,  vrowe,  wie  tuest  du  s6f 

tr&ste  din  chunne 

und  ruoche  min  ze  manne 
200     und  enld  dich  nikt  t&ten, 

ja,  mäht  du  dich  wole  genieten 

aller  tcerltltcken  wunne, 

und  trösten  din  chunne/ 

daz  ore  leite  si  hin  dan, 
205     si  wolde  in  niht  sehen  an, 

ta  iß  mier  vmaer  dein  droe  ia  geLoeb  ich  vil  fiarch  an  die  patri- 
arch  die  aüe  dem  wol  *  peten  wie  wol  fi  daz  geßcten  dv  hiez  er 
fei  fahen  (42*)  pei  dem  har  avf  hohen  man  nam  ier  gepende  man 
pand  ier  ftiez  vnd  hend  daz  daz  phet  datz  den  nabeln  avs  dragn 
da  man  ier  die  arm  dwang  dev  pain  mit  ten  faü  vntz  an  di/eg/l 
waeü  dv  liezen  ß  fei  (42*)  hangen  da^  zve  chom  gegangen  der 
graf  auleßo  awe  fraw  wie  tveß  tv  fo  troß  dein  chven  vnd  rvech 
mein  ze  manne  vnd  la  dich  nicht  toeten  ia  macht  tv  dich  wol  ge- 
nieten aller  wertleichen  bvn  vnt  troeß  dein  chven  daz  hoer  laid  ß 
hin  dan  ß  hold  in  nicht  fehen  an 


*  dem  wol  ist  unncher,  auch  bei  peten  ist  das  l  zweifelhaft. 
^  da  sweimal,  zuerst  mit  zu  wenig  Tinte. 

82* 
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si  sprach  zuo  den  genozen 

die  da  sttumden  unde  säzen 

en  alumbe  den  galgen 

,getar8t  ir  nü  erbalden, 
210     [und  min  gebot  leisten] 

und  saget  iuwem  meistern 

daz  si  sich  niht  mucjen: 

ein  engel  mich  behiotet, 

daz  mich  niht  gevellm  machy 
215     und  martert  ir  mich  um  an  den  suantach.^ 
*  do  hiez  er  si  nider  Idzen 

mit  beche  begiezen, 

mit  brinnundeme  ere. 

dar  cham  der  enget  here, 
220     loie  wole  er  daz  erwante 

daz  si  daz  viwer  iht  brante! 

d&  si  die  guoten 

mit  nihiiu  mohten  ertöten, 

dd  vmrfen  si  A  zvodre. 
225      in  einen  charch&re, 

dd  hietes  micheln  ungemachy 

den  leidegen  tievel  si  da  scuJi 

im  ziereme  gewdte 

in  engds  getäte, 

fi  fprach  ZV  den  genoezen  die  da  ßveden  vnd  /azn  (43*)  en  altm^ 
den  galgen  ^  getoerß  ier^  nv  erpalden  vnd  fagt  ewem  maißem  daz 
ß  ßch  nicht  mven  der  heilige  engl  mich  pehvet  dctz  mich  nicht  ge- 
veln  magch  vnd  martert  ier  mich  vntz  an  ß>entag  dv  hiez  er  Jd 
nider  lazen  mit  pech  pegiezen  mit  (43^)  prindem  mer  dar  cham  der 
engl  lier  wie  bol  ß  daa  erwante  daz  fei  daz  vrew  ^  icht  prani  dv 
ß  die  gveten  mit  nichtev  mochten  dertoeten  dv  burf  ß  zwar  in  eui 
charchaer  (44*)  da  hietfz^  mifeheln  vngemach  den  laidigen  tiefd 
ß  da  ßzch  in  zierin  getvaef  in  engelf  getaet  ^ 


^  €Uwne  den  galgen  zwei  Mal,  das  erste  Mal  radirt. 

^  Unter  der  Zeile  nachgetragen. 

'  Ueber  v  ein  Buchstabe,  eher  a  als  e. 

*  t  übergesetzt,  fz  unten  angefügt.     ^  ge  unter  der  Zeile  nachgetragen. 
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230     cUae  er  die  vrouwen  ans  sach, 

nü  muget  ir  h&ren  wie  er  sprach: 

,edeUu  vrauwe  guote, 

ckintf  tuo  $6  ich  dir  rdte: 

80  du  nü  atz  deme  charchäre  gest, 
235      96  bringe  dtn  opher  e 

vur  diu  dbgot 

und  ervuUe  des  grdven  gebot, 

sd  hast  du  edle  wunne 

mit  dtneme  schönen  manne/ 
240     diu  vrouwe  zuAvddte 

ein  teU  in  ir  muote 

durch  diu  vü  starchen  märe, 

si  todnte  daz  ez  der  heilege  enget  wäre. 

si  huob  üf  ir  hende 
245  •  vü  heize  weinunde, 

si  viel  nider  en  chrüzestal, 

als  man  got  bitten  sol, 

si  sprach  ,nü  hdnt  mich  verraten 

die  mich  solden  behuoten, 
250     min  vater  und  min  muoter, 

nü  ger  ich  helfe  deheine 

denne  dtn,  trehtin,  eine/ 

des  enwas  ztctvel  dehein, 

<df/o  er  die  frawen  an  fach  nv  mvegt  ier  hoern  bie  er  Jprach  edel 
fraw  gvet  chint  ^  tv  fo  ich  dier  (44^)  rat  fo  dv  nv  avz  dem  chra- 
<!haer  gefi  fo  pringe  dein  opher  e  fver  dev  appgot  vnt  ei'vol  des 
grafen  gepot  fo  haß  tv  alle  bvu  mit  deinem  fchoem  man  dev 
frawe  zweifelt  ein  tau  in  ier  mvet  dvrch  dev  fH  ßarchen  maer  ß 
want  daz  ez  der  heilige  engel  waer  (45*)  ^t  hveb  avf  ier  hend  vil 
haiz  wmnvnd  ß  viel  nider  en  chrewzßal  alfman  got  piten  fchol  ß 
fprach  nv  haicent  mich  verraten  die  mich  folden  pehveten  mein 
vater  vnd  mein  mveter  (45*)  nv  ger  ich  ^  helf  dehain  den  dein  trech- 
tein  ain  def  waf  zweifei  dehain 


'  Nicht  ganz  deutlich:  in,  der  zweite  und  dritte  Strich  sind  nicht  vOllig 

Terbunden,  vielleicht  nur  nicht  fertig. 
3  nv  ger  ich  zwei  lial,  das  erste  radirt. 
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der  heäege  engd  ir  erschein 
266      in  deme  charchäre 

,vrotce,  ich  wil  dir  sagen  märe: 

von  himde  bin  ich  her  gesant, 

ditz  ist  der  välant, 

der  leidige  SathanaJt, 
260     der  mit  dir  hie  geredet  hat, 

nü  vestene  dinen  gehaben. 

ich  wü  dir  daz  erhüben: 

voü  du  in  binden^ 

er  enmach  dir  niht  verswinden 
266      noch  niht  entrinnen 

du-  erhübest  imz  danne. 

daz  biutet  dir  got  ze  Idne  und  ze  minne/ 

do  schre  der  tievel  ,ouiwe, 

und  wäre  ich  nü  von  hinnen  e!' 
270     diu  vrouwe  niht  eniwalte, 

cdse  ir  der  enget  zaUe 

die  boteschaft  vrone, 

si  wart  s6  chuone,     , 

si  viench  in  bi  den  hcchen, 
276     si  begunde  in  vaste  drucchen, 

si  tvarf  in  üf  die  erde, 

si  sprach  ,daz  dir  we  werde, 

du  utireiner  mist, 

swie  manechvalt  din  gewalt  ist/ 

der  heilige  engl  ier  derschain  in  dem  chrachaer  fraw  ich  wU  dier 
fagen  mer  vom  himd  pin  ich  her  gefant  ditz  iß  der  vcdant  (46*) 
der  laidige  fathanaf  der  mit  tier  hie  geret  hat  nv  vefien  dmi  gt- 
loebn  ich  bil  dier  daz  erheben  bil  dv  in  pinden  er  mag  dier 
nicht  verfmden  noch  nicht  entrin  daz  pewt  dier  got  (46^)  ze  hv 
vntz  minne  dv  erhebest  imz  dan  e  dv  fchrai  der  tiefl  awe  vnd 
waer  ich  nv  von  hin  dev  fraw  nicht  entwaü  alf  ier  der  egnl  zalt 
die  potfchaft  vroen  ß  wart  fo  chven  ß  (47*)  vieng  in  pei  den  log- 
chen  ß  pegvnd  in  vaß  drvgchen  ^  ß  barf  in  avf  die  erdfijjprach 
daz  dier  bewerd  dv  vnrainer  miß  bie  mangch  faul  tein  gmalt  iß 


1  Vorher:  /,  lolffchen  durchstrichen. 
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280     M  chniete  ime  üf  die  bmstey 

ri  bant  in  vä  vaste 

mit  den  selben  banden 

da  ai  mite  was  gebunden. 

si  spraxh  ySage  mir,  unreinez  getroch, 
285      wie  hast  du  din  gezochi 

war  bist  du  varende, 

der  christenheite  schadende! 

daz  wä  ich  erchennen, 

du  muost  dich  mir  nennen,^ 
290     des  antwurte  ir  ScUhanat 

,geheizen  bin  ich  Beriat, 

Bdzabup  ist  ndn  meister; 

wir  haben  geleistet 

huare  unde  meineide 
295      der  christenheite  ze  leide, 

rovp  unde  manslaht 

daz  ist  unser  ambaht. 

allez  daz  vbde  ist 

dar  zuo  wirfe  ich  Tränen  list, 
300     nicht  mer  ich  dir  zelle, 

mir  emoaH  in  der  helle 

von  hitze  nie  sd  warm 

als  mich  brennet  din  arm.' 

ß  chniet  im  avf  die  prvß>  ß  pant  (47^)  in  vü  faß  mit  ten  felwen 
fanden  da  ß  mit  baf  gepvten  ß  ßpra^ch  fag  vner  tmrainz  petrogch 
bie  I  haß  tv  gezogch  ba  piß  tv  famde  der  chrißenhait  fohadende 
(48*)  daz  bil  icJi  ercheneti  dv  mveß  dich  mier  nenen  de/  antbvrt 
ier  ßUhanat  gehaizn  pin  ich  beriat  welzabup  mein  niaißer  bier  haben 
gefrvemt  hver  vnd  mainaid  der  chrißenhait  ze  laid  ravb  (48^)  imd 
manßacht  daz  iß  vn/er  ampacht  allez  daz  vbel  iß  da  zve  bierf 
ich  mein  Uß  nicht  mer  ich  dier  zelle  mier  warf^  in  der  helle  von 
hitz  nie  ß)  warm  alf  mich  prent  dein  (49*)'  arm 


*  Damach  fo  radirt.     ^  gehr  verschmiert. 

3  Die  letzte  Zeile  der  lateinuchen  Schrift  ist  radirt,  um  die  erste  der  deut- 
schen darauf  schreiben  zu  kOunen;  auf  den  folgenden  Blättern  werden 
die  Basuren  immer  grosser,  bis  sie  schliesslich  die  ganzen  Seiten  um- 
fassen. 
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sie  Uez  in  zanneUj 
305      fi  sprach  ,ick  wä  dich  bannen 

M  deme  lehendigen  gote, 

daz  du  mir  ckundeet  hie  ze  stete 

der  dinen  icize  mere 

dir  seihen  ai  ze  sere; 
310     b6  läze  ich  dich  vam  in  gotes  haz, 

nü  14  dir  slounen  deste  baz/ 

des  antwwrte  ir  der  tievel 

,ich  bin  ez  äne  zuAvd, 

Josim  der  alte, 
315     der  Even  und  Addmen  vaUe 

üz  deme  parqdise, 

dd  siu  wären  unmse. 

dar  nach  ich  des  geumoch 

daz  Kdin  einen  bruoder  sluoch, 
320     dar  nach  warf  ich  lanch 

unz  man  dri  chnappen  viench 

und  in  ein  viurtn  gadem  sloz. 

dar  nach  warf  ich  vil  grdz 

unz  ich  den  chunech  Nabuchadosor  gewan, 
325      daz  ich  in  brähte  dar  an 

daz  er  gewan  ein  hüs, 

da  hiez  er  wurchen  eine  säl 

fi  liez  in  za'hß  fproudk  ich  bil  dich  paflpei  dem  lebentigen  ^  got  daz  tv 
mier  chvndest  hie  ze  fiet  der  deiner  beitz  mer  dier  felb  al  ze  forjo 
laz  ich  dich  farn  gote/  haz  nv  la  dier  flatmen  defier  (49  ^)  paz  def 
anbvrt  ier  der  tiefd  ick  pin  ez^  ane  zweifd  iofim  der  alt  der  even 
vnd  adam  falt  avz  dem  paredeif  dazfev  bam  vnbeifdar  nach  ge- 
riet ich  daz  daz  ba  ,n^  fein  prveder  flveg *  (50*)  dar  nach  uxfff 
ich  lang  vntz  man  drei  chnapen  vieng  vnt  in  ein  gadem  floez  dar 
nach  barf  ich  vil  groez  vntz  ich  den  chvengch  nabuchadosor  geimn 
daz  in  dar  an  prac^  daz  er  ein  ßat  geban  da  hiez  (50^)  er  btei- 
chen  ein  fal 

>  Zuerst  lebe/  radirt.     ^  e/z,  aber  /  als  Fehler  gestrichen. 

>  Nur  dies  ist  sicher,  ein  Klecks  hat  getilgt;  und  Wurmfrass. 
^  Nicht  ganz  sicher. 

^  Hier  scheint  über  die  Seite  hinaus  geschrieben  worden  zu  sein.  * 
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Hz  rdteme  golde. 

die  do  mkt  entcolden 
330     ane  beten  minen  got, 

die  wurden  alle  gehoubtöt. 

üJi  bim  der  seihe  välant 

der  mackete  JeruscUem  verbrant, 

die  pröfeten 
335      vrumte  ich  verraten, 

die  schulde  wären  ouch  min 

daz  ich  Jdez  tdten  diu  chinddin, 

in  der  wuoste  ich  verriet 

dliu  judischiu  diet 
340     daz  sin  werkten  ir  abgot 

vber  Moses  gebot, 

deme  chunege  Herodes  ick  gebdt 

daz  Johannes  wart  gehoubtdt; 

JSben.den  guoten 
345     den  brdkte  ick  in  note, 

ick  nam  ime  einen  gewin; 

der  seihe  tievel  ick  bin 

der  Salam&n  den  wtsen  man 

alrerste  zuo  der  kelle  gewan; 
360     ick  was  in  deme  rate 

dd  man  Stephan  steindte, 

Petem  kiez  ich  vdken 

avz  roetem  gold  dv  er  dv  nickt  wold  an  peten  meinen  got  die  burten 
alle  gehoebtot  ich  piTiz  der /db  falant  der  macht  daz  man  ieru/alem. 
verprant  die  pröfeten  frvnU  ick  verraten  die  fckvl  bam  *  avck  mein 
daz  ich  fuez  toeten  (51*)  dev  chinddein  in  der  bveft  ich  ferriet 
allev  ivdifchev  diet  daz  fev  barckten  ier  apcot  vber  mo/evf  gepot 
dem  chvenge  herodef  ich  gepoet  daz  iohannef  bart  gehoebt  boetet 
iacoben  den  gveten  (ÖP)^  den  prackt  ich  in  noeten  ich  nam  im 
fein  gewin  der  fdb  tiefel  ickpin  der  falamon  den  bei/en  man  aller 
erji  ZV  der  kelle  gewan  ick  waf  in  dem  rai  da  man  fiefan  (52*)* 
ßainoet  petem  hiez  ich  fahen 


1   Zvveifelhaft.     ^  Die  Schrift  -wird  von  hier  ab  grösser  und  schlechter. 
^  r>ie  nächsten  Zeilen  sind  besonders  schlecht. 
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und  an  daz  chrüze  hähen, 

Paulen  daz  kaubet  abe  slahen, 
355     ich  enmadi  dick  niht  verdaten 

miner  ndasetdte: 

ich  was  da  vruo  und  späte 

um  diu  got  wart  erhangen, 

dd  was  ez  mir  wol  ergangen. 
360     ich  sldfe  nach  izze, 

die  erde  ich  ubermizze 

beidiu  naht  unde  tach: 

swd  ich  iht  vbds  gevrunwn  mach 

mit  mannen  und  mit  unben, 
365     dar  zuo  ich  vaste  sckiube. 

diu  dinch  ich  elliu  hän  getan. 

fyrouu^e  Julian, 

mir  wart  von  isininen  banden 

nie  so  we  als  von  dtnen ^handen. 
370     du  hdst  mich  uberwundefu 

alles  des  ich  dir  gunne. 

nü  daz  gdovhe  mir: 

swanne  ich  nü  entrinne  dir, 

ich  enruoche  obe  ich  din  nimmer 
375      chunde  gewinnen/ 

dd  sprach  ez  Juliane, 

diu  gotes  undertdne, 

,sage  mir,  lugendre, 

vnd  an  daz  chrewz  hohen  pavlen  daz  höbet  (52^)  ab  flohen  ich  mag 
dich  nicht  verdagen  meiner  miftat  ich  waj  frve  vnt  fpaJt  vnJtz  tein 
got  wart  derhangen  dv  was  ef  mier  wol  (53*)  der  gangen  ich  ßoj 
noch  iz  die  erd  ich  vber  miz  paidev  nacht  vnd  tag  ßcn  ich  icht 
vbdf  gefrvem  mag  mit  manen  mit  mit  beiben  (53^)  da  zve  ich  faß 
fchevb  dev  dignch  han  ich  evlew  getan  frawe  itdian  mier  hart  von 
eifnein  panden  nie  fo  be  alf  von  dein  banden  dv  haß  mich  vb^ 
bvnden  allej  defdier  liew  ^  iß  nv  geloeb  (54*)  nv  geloeb  mir  dazftca» 
ich  dier  nv  entrin  ich  enrvech  ow  ich  dein  nim  mer  chvende  gebine 
dv  fprach  ez  ivlian  dev  dev  gotef  vndertan  (54*)  fag  mier  Ivgnatr 


1  Zweifelhaft. 
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80  du  chumest  Idre 
380     zuo  dtnes  meisters  handen, 

tote  wirdest  du  denne  enphangenV 

des  antwurte  ir  Sathanat 

,s6  twm  ich  ein  uiisalege  vart 

an  einer  tnuiinen 
385     8Üle  diu  smdet 

ahe  ein  scharBoh», 

an  allen  vieren  ist  ai  wahs, 

und  mctch  ich  dar  ane  nimer  ersterben. 

wie  mach  mir  denne  imer  wirs  werden  f 
390     doch  wil  ich  dir  sagen  einen  list, 

wie  min  gewerf  getan  ist, 

nun  und  miner  gesinden: 

swd  wir  lernen  vinden 

der  ze  gote  cheret  einen  mvot, 
395     deme  tuo  wir  vü  ndt 

mit  bösen  gelüsten, 

wir  leiden  ime  die  vasten, 

almuosen  unde  chirchganch, 

wir  machen  ime  den  wech  vü  lanch, 
400     wachen  swdre, 

die  met^n  unmäre. 

iemer  sint  ime  M 

fo  d'V  chvemfl  laer  zv  deine/ maißer  handen  bie  tvierß  tv  den  enphan- 
gen  def  anümrt  ier  der  faJthanat  fo  tven  ich  *  ein  vn/adigeo  fartt 
(5ö*)  an  einer  vewrein  Jevl  dev  /neidet^  als  ein  fchar  fach  an  allen 
ßerin  ijjß  baeffe  vnd  mag  ich  den  dar  an  nimer  derßerben  bie  mag 
den^  immer  merf  werden  doch  (55^)  tml  ich  dier  fagen  mein  liß 
wie  mein*  geberf  getan  iß  mein  vnd  meiner  gef eilen  ba  bier  iemen 
finden  der  ze  got  chert  fein  mvet  dem  toe  wier  vil  noet  mit  poeffen 
gdv/len  (56^)  bier  laiden  im  die  f aßen  cdmvefen  vnt  chrichchangch 
bier  mach  im  den  begeh  vil  langch  bachen  fwaer  die  metein  vm- 
maer  (56^)  immer  fint  im  pei 


1   ich  anter  der  Zeile  nachgetragen.     ^  <  ist  über  e  gesetzt. 

3  Sehr  undeutlich,  ob  ne  am  Ende   steht;    auch    vorher  standen    einige 

Bachstaben,  welche  aber  jetzt  vollkommen  unleserlich  sind. 
^  Verschmiert. 
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unser  zwene  oder  dri, 

ze  aller  slakte  ziten 
405      fi  wir  ime  an  der  nten, 

daz  in  diu  tunde  gezeme 

e  uns  der  enget  [in]  beneme. 

doch  muojet  uns  vil  harte* 

sprach  der  hellewarte 
410      ,swd  wir  lernen  sehen  tlen 

und  dne  sünde  vertüigen; 

da  mache  wir  werten  under 

mit  ir  ckinden  und  mit  ir  vriunden 

und  machen  ze  heüegen  sit^n 
415      dcus  si  mit  enander  chriegen  unde  striten. 

si  werdent  selten  dne  unsem  rdt/ 

sprach  der  leidege  Sojfhanat 

yWir  chomen  obene  üf  daz  dach, 

wir  tum  in  mieheln  ungemach. 
420     swenne  wir  aver  in  daz  hüs  mugen, 

under  daz  bette  wir  uns  legen, 

wir  m/ucjen  siu  mit  den  troumen 

und  swie  wirs  mugen  zouwen, 

dicche  wir  si  arbeiten 
425      alle  ungemeine: 

vnjjfer  zwen  oder  drei  zv  aller  flacht  Zeiten  fei  ^  wir  an  der  feiten,  daz 
in  dev  fvende  gezem  e  vnfder  engd  penem  doch  mvet  (57»)  tmf  rt/ 
hartfpra^  der  helle  bart  fwa  bier  iemen  fehen  eülen  vntfein  Jvnde 
verHligen  da  mach  wier  bem  vnder  mit  ier^  chinden  vnd  mÜ  tVr 
frewden  vnd  machn  ze  haüigen  zeiten  daz  fi  mit  ein  nander  ehrte- 
gent  vnt  ßreitent  (57*)  ß  berdent  feiten  an  vnjfem  rat  fprach  d^r 
laidige  fathanat  bier  choem  oben  avf  daz  dach  tcier  tven  in  mi- 
eheln vngemach  fwen  tcier  affer  in  daz  havf  moegen  vnder  d^xz  pet 
(58*)  wier  vnf  legen  wier  mven  fev  mit  den  troem  vnd  6i«  hierf 
mvgen  gebinnen  digch  bier  artcaiteii  alle  vngemain^ 


*  Das  t  ist  auB  n  durch  Radiren  hergestellt. 
3  Unter  der  Zeile  nachgetragen. 

3  Sehr  ansicher;  ich  glaubte    früher  vngemailn  su  lesen;  jetzt   wa^e   ich 
keine  Entscheidung. 
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8wer  ze  gotes  hüse  gdt, 

toir  raten  ime  daz  ez  ine  widerHdt. 

betet  er  innerchUchen, 

wir  muozen  ime  entwichen, 
430      wir  vliehen  sam  er  uns  brenne; 

$6  newizze  wir  denne 

toar  die  sunde  chomen  eint, 

81  verswindent  sam  der  wint/ 

dd  sprach  ez  Juliane, 
435     diu  gotes  undertdne 

ynü  sage  mir,  unreiner, 

wie  getarst  du  gemeinen 

menschen  deheinen, 

der  gotes  hantgetäte, 
440     mit  werche  oder  mit  rdteV 

des  antwurte  ir  der  verwäzen 

,jd  getar  ich  nOU  geldzen 

mines  meistere  gebot, 

ez  verhenge  mir  sin  denne  dtn  got. 
445     vne  getorstü  mich  geruoren 

und  an  dtner  chetenen  gevuoren 

und  verhengete  «m  nüd  der  heilantf 

ja  getorstest  du  dine  hant 

niemer  an  mich  gettion, 
450     ich  zarte  dich  cdse  ein  rephuonJ 

her  ze  gotef  havf  gat  bier  raten  im  daz  ez  im  toider  fiat  fei  er 
inerchdeichen  bier  (58^)  mvezn  im  enttveichen  bier  fliehen  fom  er 
mf  prenne  föne  biz  bier  den  ba  die  fvende  chomen  fint  fi  verfwin- 
dent  Jbm  der  wint  dv  fprach  ez  ivlian  dev  gotef  vndertan  nv  fag 
mier  vnrainer  bie  ge  (59»)  tarjt  tv  gemain  ^  menfch  dehain  der  gotef 
hant  getat  mit  berch  oder  mit  rat  def  antbvrt  ier  der  ferbazn  ia 
getar  ich  nicht  gelazen  meinef  maifier  gepot  ez  verhenge  mierfn^ 
den  dein  got  (59^)  bie  getoerß  tv  mich  gerveren  vnd  an  deiner 
cheten  gefvem  vnt  ferhenget  fein  nicht  der  hailant  ia  getoerß  tv 
deine  hant  nimmer  an  mich  gefven  (60»)  ich  zart  tich^  alf  ein 
rephven 


<  Unmcher,  auf  Rasur.     ^  Unsicher.     ^  Undeutlich. 
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do  sprach  ez  Jidtäiie, 

diu  gotes  undertdne, 

ffiü  sage  mir^  unreiner, 

toie  du  allen  den  ISnest, 
455      die  sint  in  dtneme  dienest  P 

,die  mache  ich  chrumbe  und  holze 

wnd  alle  unganze. 

mit  lugenen  ich  si  sehende, 

ich  verrate  in  vuoze  und  hende; 
460     ich  Ue  dar  gdhen, 

daz  si  sich  ertrenchen  und  erhdhen, 

die  andern  ich  denne 

in  deme  viwer  verbrenne; 

und  daz  si  sich  ertoben  und  ervmiTien 
465      daz  hiute  ich  in  ze  lone  und  ze  minne. 

heüigiu  vrouwe, 

mich  riuwet  entriuwen 

daz  ich  her  zuo  dir  hiute 

gewarp  nach  susgetänen  noten/ 
470     do  si  tAne  schulde  vernam 

der  ehetenen  ein  drum  si  nam 

da  er  mite  was  gebunden, 

dv  fprach  ez  ivlian  dev  gotef  vndertan  nv  fag  mier  vnratner  bie  dt 
allen  den  loenest  die  ßnt  in  deinem  dienß  die  mach  ich  chrvp  vnt 
(60^)  haltz  vnd  alle  vngantz  mit  Ivgen  ich  fev  fchende  ich  f  errat  in 
fvez  vnd  hend  ich  eil  dar  gahen '  dazßßch  der  trengchi  vnt  der  haken 
die  andren  ich  den  in  dem  vewer  veppren  ^  vnt  daz  ß  ßch  der  io- 
bent  vnt  der  binnet  daz  pewt  ich  in  ze  (61*)^  loen  vnt  ze  min  hai- 
ligev  fraw  mich  rewt  entretvn  daz  ich  e  hevt  her  zv  dier  *  gefragt 
han  nach  fvfigetanen  ^  noet  ^  dv  ß  fein  fchvM  vernam  ß  nam  der 
chet'Cn  ein  drvm"^  da  er  mit  baf  gepvnten 


*  a  nicht  sicher.    ^  Das  erste  p  wurde  in  r  zu  bessern  rersueht. 

'  Die  ersten  Zeilen  sind  schief  gerathen,  und  es  ist  bei  einigen  Worten 

schwer  zu  entscheiden,  welcher  Zeile  sie  zuzurechnen  sind. 
^  i  übergeschrieben.     ^  Könnte  auch  fvf getanen  heissen. 
^  Das  Wort  unter  der  Zeile  nachgetragen. 
"^  Undeutlich,  r  und  v  scheinen  verbunden,  wie  es  in  Schriften  des  12.  Jshr* 

hunderts  vorkommt. 
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si  viench  in  mit  beiden  handen 

um  er  so  liite  achte. 
475      »i  verliez  in  nikt  e 

um  diu  chetene  weut  zerbrosfen, 

do  giench  diu  vrouwe  rasten. 

dd  9pr<Kh  ez  der  tievel  ,magei  guote, 

chunegin,  dü  erlä  mich  der  ndte, 
480     dcLZ  mich  die  Ivute  iht  gesehen; 

80  ist  mir  bdsUche  geschehen, 

si  habent  mtn  grdzen  spät; 

sS  getar  ich  vur  mtnen  got 

niemer  chamen  mere. 
485      dü  hast  nü  ere 

vä  an  mir  begangen.^ 

si  sprcuJi  ,des  vnl  ich  dir  niht  gunnen, 

du  nemachest  dich  mir  nimer  so  swdre, 

dü  mnost  vur  den  rihtäre.' 
490     Aulesius  der  vertane 

der  sande  boten  zwene 

zuo  deme  charehäre, 

ob  iender  leben  wäre 

in  der  vrouwen  lichnamen  guof, 
496      daz  man  ir  mohte  getuon  den  tot. 

ß  fiegn  in  mit  paiden  handen  vntz  er  fo  lavt  fahre  ß  ferliez  in 
nicht  e  tfntz  dev  chete  baf  zeproßen  dv  gien  dev  frawe  raßen  *  dv 
fprach  ez  maget  gvet  der  tiefel  chvengin  dev  dv  era  la  mich  der 
noet  daz  mich  die  leit^  ich  gefohn^  fo  iß  mier  poeßeich  gefchehn  ß 
habent  mein  groezti  fpot  fo  getar  ich  fver  meinen  got  nimer  chom 
mer  dv  haß  nv  er  vil  an  mir  pegangen  ß  fprach  des  bü  ich  dier 
nicht  gvennen  dv  maeh/i  dich  mier  nimmer  fo  fwaer  dv  mvefi  fver 
den  rieht aer  (6P)  avleßvf  der  fertane  der  fände  poten  ztcen  zv 
dem  charchaer  ob  in  der  lewen  waer  in*  der  frawe  leichnam  daz 
nan^  ier  moeeht  vertäuen  vnt  getven  den^  toet 

*  Die  nächsten  Zeilen  sind  ^anz  in  Verwirmng;  was  ich  liefere,  entspricht 
am  meisten  der  rein  mechanischen  Yertheilung  der  Worte  in  die  Zeilen, 
kaum  der  sachlichen  Ordnung.     ^  Unsicher.     '  n  übergesetzt. 

*  Ganz  unsicher,  es  k((nnte  ebenso  nv  gelesen  werden. 

^  Darnach  steht  /e  nnd  ist  durchstrichen.    *  n  fibergesetzt. 
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alse  der  charchäre  üf  waH  getan, 
die  vrowen  die  hiez  jnan  vure  gdn. 
d6  vuorte  si  an  der  hant 
den  ei  in  deme  charchäre  gebaut 

500     an  einer  chetenen  vü  lanch, 

hei  wie  er  üf  und  nider  spranchf 
vier  einen  marcht  ei  in  zdch; 
daz  Hut  aUez  vare  vloch 
beidiu  vAp  unde  man, 

505     ein  geverte  loas  ad  vreiseam, 
die  chetenen  ei  von  ir  ewaneh, 
si  warf  in  in  einen  veUganch, 
daz  er  dar  inne  lac  betochen, 
daz  Hut  begunde  aUez  ruofen  unde  lachen. 


510 


alee  diu  vrouwe  in  daz  hüe  trat 
und  iü  der  grdve  ane  each, 
wie  unguotliche  er  zuo  ir  sprach 
,nt2  eage  mir,  unreine, 
515     waz  daz  zovber  mevief 
von  welheme  eitergifte 
hast  du  dise  chrefte, 
daz  dich  niemen  mach  ertdten 
mit  deheinen  nStenV 

olf  fo  der  charchaer  avf  bart  getan  die  fraum  die^  hiez  man  fver 
gan  dv  fvert  ß  an  der  hant  den  fi  in  dem  charchaer  gepant  an 
einer  cheten  vü  langch  hei  bie  er  auf  vnd  nider  fpranch  veber  eifien 
marcht  fi  in  zoech  daz  lewt  allez  foer  vloech  paidev  beiw  vnde  man 
fein  geveH  baffo  fraiffam  die  cheten  fi  von  ier  fwanchß  barf  in 
in  einen  veltganch  daz  er  dar  in  lag  petochen  die  lewt^  pegvnden 
alle  rvefen  vnd  lachen  alffo  dev  frawe  in  daz  havf  trat  vnt  ß 
der  graf  an  fach  wie  vngvetleich  er^  zv  ier  fprach  nv  fag  mUr 
vnrainev  baz  daz  zoewer  maine  (62»)  von  beWien  aiter  giß  aß  dv 
dife  ckraft  daz  dich  niem  mag  der  toeten  mit  tehain  noeten 


*  Nach  die  nochmals  Jraum,  aber  radirt. 
2  Vorher  dax  Uü,  aber  radirt. 
»  Darnach  fpraeh,  radirt. 
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520     des  antwurte  ime  diu  maget 

fieh  hän  dirz  e  gesaget. 

tooüegt  du  in  erchennen^ 

ich  wU  dir  in  aver  nenn^ 

der  mir  den  wälen  und  den  rät 
626     »6  veeten  gegeben  hat: 

daz  ist  der  lebentige  chriet 

der  ie  wae  und  iemer  ist, 

du  makt  mich  niht  e  ertöten 

um  daz  er  mtne  sMe  selbe  wä  behcdtenJ 
530     dd  wart  geworht  ein  isntn  raty 

also  der  herre  gebatj 

dar  zuo  Sprüngen  schiere 

ietweder  Judben  viere, 

daz  rat  si  wmbe  triben 
635     unz  si  ir  ir  gdide 

dliu  Hz  einander  brächen, 

si  newesten  waz  si  an  ir  rächen, 

dd  cham  der  enget  von  himde, 

er  brähte  da  zesamene 
540     den  Itchnamen  reine, 

daz  heilige  gebeine, 

dd  diu  vrouwe  des  getuis 

daz  ir  arges  niht  enwas, 

dd  riefen  die  werchendre 
545      ^ditz  sint  starchiu  märe! 

def  €Mnbvrt  im  dev  magt  ich  han  dierz^  e  ge/agt  woüeß  dv  tn  er- 
ehernen  ich  bil  dier  in  affer  neuen  ber  mier  den  biüen  vnt  den  rat 
fo  t>e/len  gegeben  hat  dtzs  iß  der  lebentige  chriß  der  ie  baf  vnd 
immer  iß  dv  macht  mich  nicht  e  der  toeten  vntz  daz  er  meine  fd 
fdhs  bü  pehalten  da  bart  gewoercht  ein  eißiein  rat  affo  der  herre 
gepat  da  zv  Jprvgen^  ßMer  ietbed&r  halben  ßer  vm  tr3>en  ß  daz 
raJL  vntz  ß  ier  glid  ewlew  avz  einnander  prachen  ß  beßen  baf  ß 
an  ier  rachn  du  chom  der  engel  von  himd  er  pracht  da  zefam 
den  leichnam  rain  (62^)  dcus  heilige  gepain  dv  devfraioe  defgenaf 
das  ier  argef  nicht  enbafdv  riefen  die  berchnaer  ditzßntßarchev  mer 


1  HeHtf    '  rtf  wieder  in  alterthflmlicher  Weine  verbunden. 
9iteiingsber.  d.  phil.-hist.  Cl.    CI.  Bd.  I.  Hft.  33 
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vrowe  Juliane, 

der  dich  hat  geheiligdt, 

dwrch  den  wd  mr  liden  den  tot,* 

do  becherten  sich  ad  ze  hande 
550      vunf  hundert  manne 

dne  mp  und  dne  ckint 

diu  ungezalt  und  ungeachriben  aint, 

zehemech  unde  drtzech 

die  umrden  vil  vlizech 
555     daz  si  die  toufe  enphiengen 

und  Christenheit  begiengen, 

vur  die  maget  si  do  giengen, 

ei  rupften  vil  lüte 

,wir  suln  uns  gelouben  hiute 
560     des  tievels  gespenste, 

xoir  wellen  cheren  ze  gotes  enste; 

der  dich  hat  geheiligot, 

durch  den  wel  wir  liden  den  idt.* 

der  vrouwen  wart  ze  gesihte  getan 
565     daz  man  daz  houbet  kiez  allen  abe  sldn. 

die  engele  von  Jdmele 

die  vUfOrten  die  sele 

ze  deme  oberisten  chore, 

ze  deme  aneblicche  vr6ne. 
670     d6  sprach  der  gräve  Avlesius 

frawe  ivlian  der  dich  hat  geheäigot  dvrch  den  bei  bier  leiden  den  toet 
(63^)  dv  pechert  ßch  /atz  hant  fvenf  hvfidert  man  an  beib  nnd  an 
chint  die  vngezalt\vnd  vngefchriben  ßnt  zehenzg  vnt  dreizg  die  bvden 
fil  fleizzige'dazfi'de  toef  enphiengen  vnt  vnt  dirißeiihait pegiegenfver 
die  magt  ß  dv  giegen  ß  rvefien^  vil  lawt^  wier  Jchvelen  unfhewi 
de/  tie/el/  ge/penß  geheben  wier  wellen  ehren  zv  got  der  dich  hat 
geheiligot.  dvrch  den'l)el  bier  leiden  den  toet  der  /rawen  hart  ze 
g.eßdit  getan  daz  man  daz  havbt  hiez^  allen  ab  /Iahen  die  engd 
von  himell^Jdie  /vert  die  /d  zv  dem  oberßen  choer  zv  dem  am- 
pUgch  ß'oen  ^  dv  /prach  der  gra/  avleßv/ 


^  Das  n  über  e  g^esetzt.     ^  Zuerst  lut  radirt.     ^  Zuerst  iex  radirt. 
'  Statt  U  konnte  auch  n  zu  lesen  sein.     ^  Nicht  ganz  sicher. 
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yohe  du  nach  mer  zouberest  sus, 

ich  lieize  dir  machen 

eine  gluot  und  %oü  noch  vermachen, 

obe  din  daz  vüoer  welle  ruochen/ 
575     vü  michel  was  der  vrouwen  ndt 

in  deme  lauge  und  in  der  gluot. 

ir  geloube  vxie  ze  gate  vü  veste, 

der  engel  daz  vivoer  leete. 

des  wart  zamech 
580     der  man  vü  strUech, 

da  kiez  er  wellen  bli, 

dar  tn  aazte  man  st 

in  einen  haven  val 

und  dar  umbe  vü  chol. 
585      die  dd  schuzzen  die  guote 

die  lägen  da  töte, 

zwene  unde  vierzech  manne, 

ze  tdde  verbrunnen  ei  danne. 

diu  vrouwe  eaz  in  deme  bliwe 
590     cUse  in  deme  chaüen  touwe. 

da  der  herte  man  daz  »ach, 

einen  grdwen  bart  er  ^  brach, 

er  kiez  ir  daz  houbet  abe  eldn, 

ze  der  marter  gimch  ei  mit  vHhiden  dan, 

ab  dv  noch  mer  zaberefi  ich  haiz  dier  machen  eine  glvet  vnd  bü  noch 
ferjhechen  ob  den  daz  fewer  belle  rvechn  vü  michel  bafder  frawen 
naet  in  der  glvet  vnd  in  dem  loege  ier  geloeb  baf  ze  got  vil  veße 
der  engnl  daz  fewer  lefcht  def  bart  zoemigch  der  ßreitige  man  dv 
hiez  er  wellen  plei  dar  inne  satzte '  man  fei  in  einen  hafen^  vollen 
vnt  dar  veber  vü  choder  die  da  fchujfn[die'l\gvet  (63^)  die  lagen 
da  toei  zwen  vnd  ßerzgch  manne  ze  toede  verprvnn  ß  danne  dev 
frawe  Jaz  in  dem  plei  alf  in  dem  chaltenitawe  dv  der  herte  man 
daz  Jach  feinen  gran  part  er  avz  prach  er  hiez  ier  daz^hoebt  ab 
flohen  ZV  der  marter  giegn  ß  mit  frewden 


*  Zaent  /aed,  dann  daranter  tz. 

3  Von  hier  ab  immer  schlechter  and  selbst  nach  Anwendung  des  Reagens 
schwer  lesbar. 

83* 
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695     dar  cham  der  selbe  vdlarU 

den  ri  in  dem  charchäre  gebaut, 

er  sprach  zuo  deme  gesinde 

,ir  suU  mkb  enoinden 

%mz  ir  tu  sehet  tdt, 
600     wand  si  mich  brdhte  in  groze  ndt 

(U  eine  lange  naht  um  an  den  fach, 

si  sluoch  mir  tnl  manegen  bittem  slack,' 

si  bUhte  in  ane  do  si  in  hßrte  chaüeny 

ze  rucche  begwnde  er  vollen, 
605     vaste  von  danne  gähen 

,wartä,  si  wil  mich  vdhen 

und  ander  stunt  bindenJ 

vil  schiere  was  er  verswunden 

daz  in  nieman  sach^ 
610     dehein  wort  er  da  mer  sprach, 

d6  stuont  ez  unlange 

daz  got  nach  ir  sande. 

Aulssius  der  arge 

der  wolde  varn  ze  einer  siner  bürge, 
615     dS  er  an  daz  mere  cham 

unde  vergen  began 

do  cham  ein  tointstdz, 

michde  tmde  grdz, 

den  chiel  sluogen  si  an  den  grunty 

dar  cham  der  feXbe  falant  den  ß  in  dem  (64^)  charchcLer  g^pant 
er  Jjprach  zv  dem  geßnde  ier  fdivU  nicht  der  binden  vntz  ier  fii 
/echt  toet  bant  ß  mich  pracht  in  groez  noet  aüe  eine  lange  nacht 
vil  manegn  pitem  /lag  /Iveg  *  ß  mier  zwar^  fi  pligckt  in  cm  da 
ß  in  hoert  chatten  ze  rvg  pegvnde  er  fallen  faß  von  dane  gahen 
bert  ß  bil  mich  fahen  vnd  ander  ßvnden  pinden  vü  fchier  hafer 
fer  fbvnden  daz  in  niemen  fach  dehain  woert  er  da  mer  Jpradi 
(64^)  dv  ßvend^  ez  nicht  lange  daz  got  nach  ier  fände  (xoleßvf 
der  arge  der  woU  fam  zv  ainer  feiner  pverge  dv  er  an  daz  mer* 
chom  vnd  fergen  pegan  dv  chom  ein  wint  fioez  michd  vnt  groez 
den  chiel  flvegen  ß  an  den  grvnt 


1  Unsicher.     >  Undeutlich.    >  Unsicher. 
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620     do  ertranch  Aulenua  der  kunt 

mit  vier  und  drizech  mannen, 

daz  mere  warf  in  danne 

üz  an  ein  gevilde, 

dar  chdmen  tier  wilde, 
625     daz  gevugele  unreine 

und  benuogen  daz  gebeine. 

der  tievel  zuo  sich  nam  die  sele 
628     und  vuarte  äi  in  die  helle. 

da  der  tranch  avleßvfder  hvnt  mitfier  vnt  treizg  mannen  daz  mer 
barf  in  avz  an  ein  gefilde  dar  chom  Her  wilde  daz  gefvegel  vn- 
rain  vnt  penvegen  daz  gepain  der  tiefet  die  fd  zv  ßch  nam  vnd 
fvert  (65 ')  fei  in  die  helle. 


Anmerkungen. 


Ter« 

1  =  Himml.  Jerusalem,  Diemer  361,  1.  nfi  schul  wir  beginnen  von  gote 

vure  hringtn  Legende  Ton  Sir  Margaretha,  Pfeiffers  Germania  4,  440  ff. 
V.  1  f.  Nu  seidn  %ßir  ane  beginnen  sagen  txm  dem  lande  Adelbreht  (Mone, 
Anzeiger  1839,  S.  46  ff.)  137  t  edtoüieh  beginnen,  eine  rede  ßkr  bringen 
llasamanns  Alexins,  Text  A,  1  f.  Jedoch  toü  ich  der  rede  beginnen,  der 
helfe  wil  ich  gedingen  an  den  himeUechen  goi  Hartmann  Glauben  25  ff. 
und  in  Variationen  noch  Öfters.  —  Der  Anfang  des  Gedichtes  ist  arg 
verderbt.  Was  ich  gebe  ist  nur  ein  Versuch,  das  Wirrsal  zu  ordnen. 
An  und  fttr  sich  konnten  mehrere  fiberlieferte  Worte  dieselbe  Echtheit 
bean^mchen  wie  die,  welche  ich  in  den  Text  gesetzt  habe,  ich  wüsste 
aber  nicht  mit  ihnen  auszukommen,  ohne  noch  starker  zu  ändern  und 
zuzusetzen,  als  ich  gethan  habe.  —  Der  nftchste  in  der  Hs.  stehende 
Vers  scheint  eine  Nothreminiscenz.  Die  Voraner  Genesis  hat  ihn. 
Diemer  3,  1.  Heinrichs  Litanei,  Fundgruben  H,  217,  17.  Der  Ge- 
danke, dass  man  rein  von  Sflnden  sein  mfisse,  um  Gott  in  Dichtung 
SU  loben,  wird  Öfters  ausgesprochen  (auch  Otfir.  I,  1):  retnes  herze 
•eafe  du,  trehien,  in  mtr,  dax  ich  geturre  wme  dir  eagen  unde  singen, 
dise  rede  bringen  Amolt  Diemer  334,  10.  vUesen  wir  die  nUnne,  wiege- 
tmrren  wir  den  pater  singen  f  Paternoster  MSD.^  nr.XLHI,  5,  12  f.  Vgl. 
noch  Summa  Theologiae  3,  2.  Veit  (Mone,  Anzeiger  1839,  S.  54  ff.) 
.  V.  22.  47.  —  Amolt  beginnt  in  der  Siebenzahl  14  Satze  mit  Nu,  im 
ffimml.  Jer.  finden  sich  10. 

3f,  sinnen  in  dieser  Verbindung  Millst.  Exod.  149,  11,  apder^  Stellen 
haben  die  Wörterbücher. 
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Vers 

5  Amolt  Donnt  sich  Diem.  356,  18  prietter;  in  seinem  Gedichte  kommt 

aber  ^wari  348,  10  yor.    Ich  glaube  nicht,  dass  diese  Differeni  hier 
so  bedeutsam  ist,  wie  sie  Scherer  QF.  7,  19  für  andere  Gedichte  Kbeint 

7  f.  Das  erste  Reim  wort  wird  falsch  sein,  vielleicht  ist  zu  schreiben:  nch 
oftsen  er  hegunde.  —  Obschon  ich  vure  bringen  in  dieser  Verbindung 
nicht  belegen  kann,  ziehe  ich  es  doch  vor,  das  in  der  Hs.  folgende 
Object  fallen  zu  lassen;  sonst  bestünde  eine  h&ssliche  Wiederbolnsf 
in  y.  11,  wo  der  Ausdruck  unentbehrlich  ist,  und  hier  würde  rieh  ein 
man^lhafter  Dreireim  bilden.  Heinzel  schlägt  vor  zu  lesen  tote  tr 
vure  brdhte  die  micheln  trize  als  einen  Vers;  der  Redactor  hätte  dAno 
lolze  in  noei  geändert  —  Vgl.  Kaiserchronik  Diem.  198,  3  ff.  Veit  31 

10  al  ze  düte,  dieser  Ausdruck  ist  in  den  verwandten  Gedichten  recht 
häufig:  Amolt  384,  29.  337,  2.  346,  16.  Jung.  Judith  127,  3.  131, 11 
144,  9.  160,  28.  Physiologus  Karaj.  100,  23.  Adelbreht  223.  HartBumo 
Gl.  2767.  eine  rede  d(Uen  Himml.  Jer.  361,  2.  15.  362,  13. 

12  £2s  bedarf  wohl  keiner  Vertheidigung,  dass  ich  die  beiden  nächsten 
Verse  der  Hs.  weggelassen  habe. 

13  f.      Der  Beim  ziten  :  Hüten  ist  nicht  selten,  ich  nenne  nur  Hochzeit  Kanj. 

23,  17.  Hartmann  Gl.  796. 
15  f.     Die  Reime  sind  formelhaft  und  kommen  noch  vor  104.  376.  434.  451. 
Auch  sonst:   Kaiserchr.  Diem.  171,  9.  Rolandslied  (W.  Grimm)  7,  19 
und  öfters  bei  Hartmann  Gl. 

18  Berufungen  auf  diu  huoek  sind  besonders  bei  Amolt  sahlreieh:  »  wir 
diu  puoeh  hBren  teOen  338,  4,  dann  variirt  336,  7.  345,  23.  26.  346,  2^. 
348,  19.  363,  18.  dtm  puck  saget  uns  »6  Himml.  Jer.  369,  18.  Vgl 
362,  12.  366,  9.  Von  den  überaus  vielen  Stellen,  an  denen  in  Dich- 
tungen des  12.  Jahrhunderts  solche  Gitate  vorkommen,  hebe  ich  nur 
die  hervor,  welche  der  unseren  am  nächsten  stehen:  diu  6cmm^  m^ 
un»  auB  Aegidins  Fundgr.  I,  247,  80.  Leben  Jesu  Diem.  242,  4.  d^ 
hMi  zelkU  una  vUi  gwoia  Salomon  MSD.'  nr.  XXXV  6*»  2  Hm  Kriffi 
xdit  un»  9U9  10,  1.  nA  aagenl  um»  diu  huoeh  »u»  Veit  26.  da»  puodi  m^ 
wru  aUua  Margaretha  52;  dann  mit  alt6,  z^Uen,  sagen,  quedm  Adel* 
breht  114.  Millst  Ezod.  160,  11.  166,  23.  Recht  Karaj.  8,  8.  Hochi. 
Karaj.  37,  6.  Physiol.  Karaj.  94,  15.  Jung.  Jud.  129,  14.  Entecrist 
113,  14.  120,  32.  Litanei  281,  22.  Alexander  1714.  1981.  2867.  3317 
3555.  4019.  4917.  Tnndalus  (ed.  Wagner)  206.  —  Reime  von  tut  aof 
einen  Namen  mit  -tw  finden  sich  natürlich  in  der  Kaiserehr.  sehr 
häufig. 

19  Die  Hs.  toilh  vgl.  Diemer  Anm.  zu  62,  29  und  dazu  noch  Pilatofl  61 
21         Die  Schreibung  aver,  ewe  besonders  bei  Amolt.  enatwi$ehen  den  peA^ 

347,  14. 

26  Die  in  den  Gedichten  des  12.  Jahrhunderts  häufigste  Form  ist:  aU 
man  noch  fUute  tuet.  —  vil  wUen  adverbial  Amolt  335,  6.  345,  27.  Jfing. 
Jud.  166,  27.  168,  13. 

27  Vor.  Gen.  21,  1  f.  Hochz.  Karaj.  25,  2. 
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38  Quelle :  quidam  sen&tor  ftiit,  nomine  Elensius,  amicQs  Maximiani  im- 
peratoris. 

39  f.     ein  ehunkh  der  voaa  ffenermot  aua  Cuar  ÄuguHtu  Amolt  349,  21.  Ueber- 

haapt  ist  leere  ZnfÜgnng  yon  sua  für  Amolt  charakteristiflch.  Auch  im 
mmml.  Jer.  Öfters,  z.  B.  368,  2.  16.  369,  5.  17. 

32  Die  nahestehende  Jung.  Jnd.  160,  24:  ir  gebete  dae  wag  tyü  ffroz. 

33  Vgl.  144.  Aach  bei  Arnolt  Öfters,  vgl.  Einleitung  S.  26.  Himml.  Jer. 
365,  25.  368,  24.  vnr  muozen  mit  liaten  unaer  ire  vor  wie  ttriHen  Roland 
16,  6.  mit  miehdn  liHen  mnoter  sieh  fri»ten  Kaiserchr.  31,  15.  do  ge- 
dähle  H  9d  vU  mamger  guoten  liste,  dd  si  tick  mit  toolte  vritten  353,  2 
and  noch  41,  27.  393,  14.  Rother  3025. 

36        Die  Besserung  ist  von  Heinzel. 

38        sinnen  mit  ze  Aegidius  246,  22.  Entecr.  126,  24.  Wien.  Exod.  6101  == 

7376  vgl.  7149.  6389;  mit  nach  Physiol.  Karaj.  101,  12.  —  Jung.  Jud. 

136,  23  und  Anm.  178,  3.  Millst.  Ezod.   162,  32.   —  gesirmen  Arnolt 

339,  1. 

40  =  362  and  Wahrheit  Diem.  85, 22.  Vorauer  Sündenklage  Diem.  301, 22. 
Millst  Exod.  140,  29.  Alexander  6435.  6720.  Kaiserchr.  485,  22.  484, 
13  a.  0.  Die  Substantiva  umgekehrt  ebenfalls  häufig:  Phjsiol.  Karaj. 
83,  6.  Millst  Exod.  162,  2.  Kaiserchr.  276,  18.  Hartmann  61.  2790. 
3023.  3141;  ohne  heidiu  endlich  überaus  häufig. 

41  =  Kaiserchr.  309,  3.  Hartmann  Gl.  2387.  Priesterl.  343.  Nibel.  2075,  2; 
meist  auch  auf  lougen  reimend,  mit  xeherden  äugen  Kaiserchr.  317^  24. 
182,  21.  tränenden  Roland  2,  22.  122,  13.  vUezenden  Rother  4016.  lachen- 
den Roland  103,  29.  Kaiserchr.  146,  9.  von  w.  o.  Jüdel  Hahn  134,  23. 
Auch  an  diesen  Stellen  meistens:  taugen, 

45  Vgl.  aUß  daz  tagedmeh  geoiel  Wien.  Gen.  2629.  Exod.  6323.  Roediger 
Anm.  zur  Millstätter  Sttndenklage  (Zs.  f.  d.  A.  20,  282  ff.)  V.  335. 

46  f.     Vgl.  die  Darstellung  der  Vor.  Gen.  19,  23  ff. 

48  vU  \Dote  gestaten  si  daz  Himml.  Jer.  368,  7.  Construction  auch  Litanei 
235,  31. 

49  muotißillen,  häufiger  Ausdruck,  der  während  des  13.  Jahrhunderts  in 
dieser  speciellen  Bedeutung  abkommt.  Wien.  Exod.  7131.  7383.  Recht 
Karaj.  4,  2.  Vor.  Gen.  30,  4.  Bileam  Diem.  73,  5.  75,  19  u.  5. 

50  briUhufl  anrichten  wird  in  der  Regel  durch  andere  ZeitwOrter  ausge- 
drückt: Aelter.  Jud.  MSD.>  nr.  XXXVU.  9,  9.  Alexander  3994.  4001. 
4009.  4058.  Hochz.  Karaj.  43,  14. 

51  sam  mir  min  Hp  Kaiserchr.  408,  21.  s.  m.  m.  gesunt  230,  12  (gesunt  = 
21p  359,  4).  also  Uep  s6  mir  A  der  Hb  Alexander  5658  u.  5.  Wien.  Gen. 
Exod.  —  In  der  Quelle  steht  nichts  von  dem  Schwur. 

W       Vgl.  482. 

58       =  231.  nü  muget  ir  hßren  formelhaft  Bileam  74,  15.  Hochz.  Karaj.  19,  1. 

nA  suU  ir  hceren  wie  er  sprach  Ulr.  von  Liechtenstein  32,  8.  128,  12. 

142,  12  u.  ö.  —  Millst.  Gen.  72,  16.  Alexander  5054.  Vor.  Alex.  183,  9. 

Anegenge  7,  1.  Wemher  Marlenleben  150,  15. 
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69  Der  Ansdruck  ,filia  mea  dulcissima  et  lux  ocalonun  meoram'  ist  allen 
lateinischen  Fassungen  der  Legende  gemeinsam.  —  tich  auf  mit  den 
ougen,  chunt  uns  dlne  taugen  Kaiserchr.  381, 15.  Der  Reim  ist  sehr  häufig, 
▼gl.  Einleitung.  Himml.  Jer.  366,  25.  Wien.  Gen.  744.  4788.  5608. 
Kaiserchr.  439,  22.  451,  17.  31.  Entecr.  132,  31.  Aegidins  247,  37. 
Roland  108,  3.  Ava  Jüngst.  Ger.  291,  26.  Hartmann  Gl.  135.  1764. 
2140.  3753.  Priesterl.  342.  Wemher  152,  31.  155,  9.  170,  33.  173, 22. 
180,  15.  181,  25.  193,  28.  205,  33.  Tondalus  1173.  1975.  2123.  Bonos 
(Zs.  f.  d.  A.  2,  208  ff.)  189  f.  Servatius  (Zs.  f.  d.  A.  5,  75  ff.)  321.  2737. 
—  Wien.  Exod.  6505.  Litanei  229,  18. 

61  =  Kaiserchr.  42,  17. 

62  Zu  der  Schreibung  der  Hs.  vgl.  Amolt  354,  14. 

67  getroc  ist  ein  Lieblingswort  der  Kaiserchr.  57,  22.  58,  23.  74,  20.  92, 8. 
249,  25.  264,  13.  328,  32.  330,  11  und  mehrmals  darunter:  goL 

71  Vgl.  444.  446.  «in  verhenge  mUi  got  Kaiserchr.  407,  14  (das  Verbam 
15  Mal),  verhenget  i»  tmaer  trehlhi  Roland  35,  5.  ob  «in  got  weite  ter- 
hengen  Erinnerung  693  (das  Verbum  noch  3  Bfal).  Servatius  lOlo.  1061. 
1865  und  an  vielen  Stellen,  besonders  der  MillstJitter  Hss. 

72  Vgl.  513.  loie  guoükke  er  zuo  ir  sprach  Kaiserchr.  394,  6.  Millst.  Exod. 
162,  24. 

75  f.  er  iooU  ir  tuon  einen  »lac,  gtozen  mit  dem  vuoze  Kaiserchr.  373,  27.  wU  er 
die  frouwen  mit  dem  vuoze  niene  aiieze  378,  2.  itnder  diu  engen  »laken 
Physiol.  Karaj.  100,  2.  3.  n  täten  ime  ubele  »t6zze  Wien.  Gen.  3607.  - 
Die  Besserung  ist  von  Heinzel,  der  under  d'ougen  für  mechanisch  un- 
möglich erklärt. 

79  dS  hiez  si  in  pinlen  Leben  Jesu  Diem.  258,  25. 

80  f.     Derselbe  Reim  Litanei  228,  38.  Tundalus  1313  (1219). 

83  jd  einleitend  an  der  Spitze  des  Satzes  128.  131.  181.  182.  201.  442. 
448.  Vgl.  Roediger  Anm.  z.  Millst.  Sündenkl.  90. 

84  ve»ten  vgl.  522.  577.  hegi</en  Amolt  348,  9.  Himml.  Jer.  363,  9.  dö 
greif  er  an  die  ubirmuot  Recht  Karaj.  7,  22.  Vgl.  5,  3.  Hochs.  K&nj. 
21,  23.  Wien.  Gen.  912. 

85  Die  Besserung  von  Heinzel. 

86  weriaUk  156.  202.  Vgl.  Roediger  Anm.  z.  Millst.  Sündenkl.  389.  495. 

92  f.  es  enaol  dir  niht  vseaen  zom  (Jung.  Jud.  144,  10),  du  häat  iz  aUa  vfr- 
chom  Kaiserchr.  384,  27.  zu  dem  eaele  was  ime  so  zom  Bileam  73, 17.  Der 
Reim  Wemher  158,  20.  Vgl.  auch  Salomo  4,  2.  Hochz.  Karaj.  21,  2. 23, 15. 

94  trugendre  im  Reim  Kaiserchr.  106,  9.  256,  16  (ausser  dem  Reim  106, 7. 
189,  23).  Roland  247,  6.  251,  17.  Priesterl.  578.  Entecr.  lll,  30.  PhysioL 
Karaj.  83,  20. 

96  Vgl.  173. 

97  er  mach  sich  vertoSnen  Himml.  Jer.  363,  10.  Zur  Schreibung  vgl.  Arnolt 
348,  21. 

98  f.      Derselbe  Reim  Physiol.  Karaj.  75,  18.  Alexander  6693.  7015.  —  Wien. 

Gen,  582.  Physiol.  Karaj.  91,  20.  Entecr.  129,  1.  Tundalus  669.  995. 
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100      In  nnsem  l*t.  Hss.  heilst  es  nur:  feris  te  tradam,  aber  in  anderen  ist 

ein  Nebensatz  mit  devcrare  beigefügt. 
102     khre  nachgesetzt  su  got  Kaiserchr.  328,  9.  maget  Hochz.  Karaj.  25,  17. 

Wemher  188,  3.  tohter  155,  1.   keiaer  Kaiserchr.  485,   25.   kunic  Vor. 

Oen.  33,  20.  kumginne  Kaiserchr.  318,  9.  Alexander  5998.  Vgl.  Anm. 

zn  219. 
106  f.  Quelle:  non  sacrifico  idolis  cecis,  snrdis  et  mutis.  —  Die  Verbindung 

knanhe  unde  bUiü  ist  natürlich   sehr  häufig:    Priesterl.    93.    Wemher 

183,  22  u.  ö.  Vgl.  Anm.  zu  456. 

108      Vgl.  248.  vü  gerne  er  verratet  den  man  Himml.  Jer.   367,  25.  Amolt 

356,  27. 
HO      f^  tcirt  er  noch  verdamn^t  mit  allen  die  m  votgent  Phjsiol.  Karaj.  83,  23. 

111  di  ein  dd  marterolen  die  eint  iemer  mit  when  und  mit  noten  Kaiserchr. 
196,  29.  mU  totse  und  mü  eh^  228,  17.   Der  Reim  Wien.  Exod.  7261. 

112  f.   Quelle  nur:    mox  pater  ejus  jussit  eam  exspoliari  et  cedi.     Unsere 

Verse  sind  also  ganz  formelhaft,  wfthrend  162.  532  die  Zahl  schon  in 
der  Vorlage  angegeben  ist.  —  Der  Reim  Leben  Jesu  Diem.  274,  23. 
Ava  Jüngst  Ger.  285,  16.  Kaiserchr.  163,  18  (25  Mal  vü  eciere)  n.  0. 

113  Ich  schreibe  regelmässig  n  wegen  des  Reimes  auf  bR  582  und  weil 
die  Hs.  fast  durchstehend  für  den  Acc.  Sing.  fem.  »ei  setzt. 

118  der  toaa  der  aüer  toirete  man  Kaiserchr.  125,  17.  er  htz  di  alliri  wiretin 
man  Aelt.  Jud.  1,  3  und  Anm.  M8D.^  427.  433.  di  aüer  wirsieten  Ava 
Antichr.  281,  28.  den -aüer  toirnsten  rät  Roland  70,  8.  der  tcirnet  aller 
tode  Erinnerung  637.  (Auch  sonst  ist  dieser  Superlativ  häufig:  Wien. 
Gen.  5924.  Leben  Jesu  Diem.  256,  15.  Vor.  Gen.  39,  19.  61,  11  u.  ö.) 
aller  mit  Superlativ  des  Adjectivums:  Anno  855.  Alexander  2421.  3674. 
Milbt.  Exod.  160,  8.  Vor.  Gen.  67,  19.  Vor.  Alex.  199,  10.  Roland  82,  8. 
104,  28.  53,  1.  Rother  10.  55.  4079.  —  Wien.  Gen.  2394.  5665.  Hochz. 
Karaj.  25,  10.  Ava  Antichr.  282,  23.  Roland  37,  17.  115,  13.  138,  30. 
178,  57.  217,  20.  219,  24.  227,  19.  Kaiserchr.  14,  31.  22,  32.  31,  5. 
32,  25.  39,  21.  45,  26.  120,  24.  228,  5.  277,  4.  366,  1.  393,  17.  418,  27. 
419,  31.  Hartmann  Gl.  74.  1715.  1749.  1922.  2214.  2877.  2890.  2921. 

119  Vgl.  Salomo  5^  61. 

123  ^  197.  ouw^  wie  sehr  häufig:  Kaiserchr.  3,  26.  25,  20.  39,  13.  164,  10. 
175,  26.  178,  15.  323,  1.  469,  20.  Vor.  Gen.  67,  27.  Jung.  Jud.  157,  19. 
Leben  Jesu  241,  28.  Vorauer  Sündenkl.  304,  21.  307,  27.  Roland  115,  5. 
Alexander  3453.  5074.  5354.  Litanei  225,  33.  Erinnerung  280.  878.  962. 
Priesterl.  38.  Anegenge  2,  27.  6,  5.  19,  9.  27,  57.  34,  39.  Entecr.  130,  13. 
Tundalus  685.  Himmelreich  (Zs.  f.d.A.  8,  145  ff.)*216.  Servatius  1770. 

124  =  203;  124  f.  =  198  f.  —  Machmet  ze  minnen  und  ze  eren  mtnem 
chunne  Roland  154,  30. 

127      Vgl.  Wien.  Exod.  6335  f.  7219  f. 

130  dne  not  mehrmals  im  Reim  bei  Amolt,  Himml.  Jer. 

131  Vor.  Sündenkl.  308,  14  ze  nihte  vorhU  ich  den  tot  (Ezzo  2,  9)  Recht 
Karaj.  15,  23. 
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133       Vgl.  die  Hs.  bei  371.  «o  laiat  ich  daz  dir  liep  igt  Kaiserchr.  391,  8.  ik  kitU 
gerne  al  daz  dir  liep  ist  41,  24.  Salomo  3,  10.  5^  49.  Weraher  156,  15. 
140      ==  Araolt  335,  2. 

147  v<m  diu  so  158.  Himml.  Jer.  365,  21. 

148  f.    die  des  niht  woUen  tuon,  di  hiez  er  tdle  haupten  Amolt  350,  20. 
152       =  178. 

154  (ütoeUHgen  got  Amolt  349,  24.  Vgl.  Diemers  Anm.  *ii  93,  22.  cfertr«/- 
twnde  Christ  Himml.  Jer.  369,  25  und  Anm.  Phjsiol.  Kanij.  96,  11. 
alwdUinUr  got  Aelt.  Jnd.  11,  5.  11  ^  2.  Adelbreht  11.  135.  o/Uf  trW<2«ii- 
der  got  Hai-tmann  Gl.  2896.  3748.  waUunder  got  Kaiserchr.  128,  31. 
155,  23.  244,  3.  26.  264,  26.  342,  27.  423,  14.  529,  15.  RoUnd  212,8. 
Rother  214.  1010.  2340.  3823.  4530.  4916. 

155  Quelle:  si  tu  times  imperatorem  tanm  mortalem  stercora  edentem. - 
daz  diu  werlt  anders  niht  enist  wan  stoppe  unde  mist  Wemher  153,  3. 
böse  gesiuppe  unde  mist  Hartmann  Gl.  2535.  Vgl.  Jüdel  132,  73.  Kaiserehr. 
382,  19.  Entecr.  128,  46. 

156  Reime  von  -^re  auf  -^rre  sind  überaus  häufig;  nur  als  Anhalt  erwlhne 
ich,  dass  sie  in  der  für  diese  Anm.  benutzten  Literatur  mehr  als 
200  Mal  vorkommen. 

158       vertigen  mit  Acc.  der  Person  Kaiserchr.  43,  2.  461,  6. 

163  ff.  Quelle :   extensam  vero  in  terra  sanctam  Julianam  quatuor  virgis  nu- 

dam  ceperunt  cedere,  ut  mutarent  in  ipsa  sex  milites  vicissim.  —  Diese 
genauere  Angabe  haben  nur  unsere  Hss. 

164  undir  der  diete  Hochz.  Karaj.  23,  20. 

165  als  der  sliufet  dz  dem  gewande  Servatius  3465.  in  wdl,  geweU,  gmatU 
sUe/en  Kaiserchr.  475,  2.  496,  16.  Roland  204,  24.  216,  23.  Rother 
2327.  3694.    Entecr.  118,  30. 

167  Die  Besserung  ist  von  Heinzel. 

168  Ueber  den  Reim  vgl.  Roediger  Anm.  z.  Millst.  Stindenkl.  829.  --  *' 
oiel  diu  gotes  werde  nider  zu  der  erde  Katharina  (Pfeiffers  Germania 
8,  129  ff.)  2539  f.  der  gotes  werde  Vor.  Gen.  29,  3.  38,  3.  Leben  JeFa 
Diem.  238,  13.  251,  26.  Anegenge  20,  23. 

172  Vgl.  490.  In  ähnlicher  Weise. die  verwarhten  Amolt  3.W,  26.  Kaiserchr. 
173,  15.  179,  24. 

173  ff.  Quelle:  Ecce  principium  questionis  hoc  est:  accede  et  sacrifica  magne 

Diane  et  liberaberis  de  tormentis.  quod  si  nolucris,  per  magnum  (Icuni 
ApoUinem  nou  tibi  parcam. 
176  f.    Vgl.  wie  si  im  getorsten  so  versmdhen,  daz  si  in  niene  wolden  vridelKkfn 
enphdhen  Jung.  Jud.  143,  27  und  derselbe  Reim  163,  3. 

178  diu  guote  wird  oftmals  so  hinzugefügt  Kaiserchr.  377,  21.  394,  3.  524. 13. 
Wemher  181,  24.  Vgl.  Roediger  Zs.  f.  d.  A.  18,  266.  Anzeiger  f.  ^ 
A.  1,  77  und  Anm.  z.  Millst.  Sündenkl.  346. 

179  =  Jung.  Jud.  176,  11.  22.  im  pluoU  Hgm  hewoOen  Roland  232,  34. 
berunnen  al  mU  bluote  Hochz.  Karaj.  35,  11.  daz  ih  mit  deheinen  ntn^ 
pewoüen  bin  Jung.  Jud.  172,  12,  wobei  die  Bemerkung  Diemen  übe^ 
flüssig  ist.  —  Die  Besserung  ist  von  Heinzel. 
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180  Vgl.  212. 

181  Dieselbe  Aflsimilution  ummdre  Himml.  Jer.  372,  10.  Wahrheit  86,  18. 

182  f.   Der  Beim  auch  Vor.  Gen.  31,  17  (vgl.  »8,  22).  Vor.  Sündenkl.  298,  2ö. 

Wemher  175,  20.  197,  2.  Margaretha  61.  Zu  den  n&chsten  Versen 
vgl.  die  Quelle:  ego  autem  credo  in  quem  credidit  Abraham,  Ysaac 
et  Jacob.  Heinzel  schlägt  184  betten  vor  nach  der  Hb.,  185  gestaUen, 
wobei  dieses  Verbnm  dann  so  g^ebrancht  wKre  wie  bettaten,  Mhd.  Wtb. 
2,  2,  604? 

190  f.   der  ämer  inen  dwaneh,  daz  ime  der  taher  ikz  apranch  Wien.  Gen.  4390. 

193  f.  X^uelle:  suspensa  autem  per  sex  horas. 

äOl  ff.  VgL  238  und  du  wU  dich  iemer  nieten  in  lande  joh  in  dieU  aUer  toerltr 
tounne,  geire  dSn  kumne  Kaiserchr.  234,  27  ff.,  dazu  397,  8.  —  werlti^iu 
wwme  =-  geschlechtliche  Lust  Ava  Jflngst.  Ger.  288,  3.  Priesterl.  545. 
Bother  1923.  Boland  193,  18. 

204  Ueberschfissiges  h  im  Anlaut  ist  besonders  Himml.  Jer.  häufig,  aber 
auch  in  der  Vorauer  Hs.  im  Allgemeinen,  z.  B.  140,  18.  235,  3.  250,  21. 
^  dkl  cre  da  here  Hre  Andreas  (Pfeiffers  Germania  12,  76  ff.)  11. 

'iOo      du  er  tnn  got  niene  wolde  $ehen  an  Jung.  Jud.  130,  1. 
207      =  Johannes  Baptista  Fundgr.  U.  140,  30  (Vomberg  B  52).  beide  »tuant 
undesae  Hartmann  Gl.  1279.  Kaiserchr.  58,  11.  71,  27.  Wemher  212,  1. 

2^i8      alumbe  den  tunnen  Amolt  351,  15.    alumbe  die  atat  Kaiserchr.  3,  23. 
209     Vgl.  Roland  64,   15  und  W.  Grimms   Anm.  Kaiserchr.   94,  2.    ich  ne 
getar  nach  deme  geiate  erbalden  mi  baz  Himmelreich  129. 

212  Die  Schreibung  dieses  Verbums  ohne  j  ist  auch  ausser  unserer  Hs. 
nicht  selten,  vgl.  Recht  Karaj.  8,  19.  9,  5. 

213  dea  enget  mich  behuotent,  daz  mir  von  dirre  gluote  niht  gewerren  ne  mae 
Kaiserchr.  194,  9. 

214  die  nemach  nimen  geveüen  Amolt  338,  3,  vgl.  337,  15.  Himml.  Jer. 
368,  1.  er  htmag  mmamtin  bivellin  Summa  Theolog.  21,  5.  Enteg^.  114,  28. 

216      Vgl.  Amolt  350,  8. 

218  Quelle:  prefectus  autem  iratus  jussit  eam  aere  a  capite  usque  ad  ta- 
los  perfnndi.  Nur  unsere  Hdss.  und  das  von  den  Bollandisten  er- 
wähnte Ms.  Hnberg^nse  haben  diese  Angabe,  alle  übrigen  berichten 
anders.  Die  Aenderang  im  Texte  wird  dadurch  gerechtfertigt.  —  Zur 
Schreibung  der  Hs.  vgl.  Diemers  Anm.  zum  Joseph  iu  Aegypten  178. 

219  ckom  ändere  ich  regelmässig  zu  eham  wegen  des  Reimes  cham  :  began 
(Voc.  Ungenanigkeit  kommt  dort  vor)  45.  615,  dem  nichts  entgegen- 
steht. —  enget  hire  Millst  Gen.  1,  29  mit  Diemers  Anm.  Vor.  Gen. 
24,  22.  Kaiserchr.  171,  33.  314,  32.  Leben  Jesu  Diem.  232,  28.  Paulus 
Karaj.  109,  9.  Wemher  180,  32.  186,  2.  Tundalus  1270.  2076.  gotea 
bete  hJbre  Kaiserchr.  315.  8.  323,  7.  —  Quelle  nur:  quo  facto  nichil 
eam  nocuit. 

224  f.  Vgl.  MUlst  Gen.  90,  18.  Exod.  155,  12.  Vor.  Gen.  7,  28.  Adelbreht 
172.  —  z^äre  ist  bekanntlich  ungemein  häufig;  bei  Diemer  auf  den 
ersten  200  Seiten  64  Mal,  in  der  Kaiserchr.  über  80  Mal  u.  s.  w. 
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226       Vgl.  414. 

228  Vgl.  einen  enget  wwen  mit  Uektem  gewdte  Leben  Jesu  Diem.  266,  6. 
daz  engUske  gewdte  Wien.  Gen.  982.  selede  noch  gewdte,  ubde  to&rtn 
iutoere  getäte  Ava  Jüngst  Ger.  289,  15.  watete  inen  ziere  Wien.  Gen. 
4029  und  noch  2281.  4947.  Millst.  Kxod.  156,  16.  Alexander  5300. 
Roland  239,  6.  Kaiserchr.  244,  12.  327,  26.  355.  25.  363,  19.  Physiol. 
Karaj.  89,  11.  Himmelreich  257.  —  Quelle  nur:  in  fignra  angeli. 

229  an  tievelt  getdt  Leben  Jesu  Diem.  236,  4.  Vgl.  Ezzo  2,  5.  Vor.  Gen. 
39,  10.  Kaiserchr.  352,  30.  Millst.  Sündenkl.  199. 

232       Vgl.  Gr.  IV,  563. 

237       Vgl.  Arnolt  338,  13.    Jung.   Jud.   175,  1.    Wien.  Exod.  6300.  Hülst 

Exod.  145,  20. 
240  f.    Der  Reim   Wien.   Gen.  2586  und  zwwelSte  auf  andere  Worte  Wien. 

Gen.  3753.  Exod.  6830.  6846.  (Vgl.  Wien.  Gen.  2586.  Millst.  Sflndenkl. 

99.  843.)  —  dS  ne  zu^velote  nifU  Arnolt  333,  28  =  Leben  Jeea  Diem. 

269,  2.  Vor.  Gen,  72,  27.  —  Adelbreht  38.  43.  187. 

244  =  Adelbreht  174.  Vgl.  Roland  269,  22.  Wemher  197,  33. 

245  =  Kaiserchr.  364,  4.  457,  15.  Vgl.  Rother  2384.  3830. 

246  en  crdceatal  vaüen  Kaiserchr.  316,  25.  452,  2.  Roland  227,  27.  239,  24. 
256,  6.  Rother  376.  Vgl.  noch  Anno  836.  Kaiserchr.  439,  22.  Bonas  95. 

249  want  uns  die  engele  vone  himele  sculn  pehuoten  Arnolt  338,  7.  Vgl. 
Lambrechter  Breviarien  Zs.  f.  d.  A.  20,  185.  52». 

250  Entscheidend  für  die  Aufnahme  dieses  Verses  waren  die  Worte  der 
Quelle:  precor  no  deseras  rae,  quia  pater  mens  et  mater  mea  dereli- 
qnerunt  me,  welche  dort  Juliana  im  Kerker  vor  der  Teufelserscheinnn^ 
spricht.  —  Vgl.  Arnolt  347,  27  ff. 

252  eine  im  Reime  bei  Arnolt  ein  paar  Mal,  vgl.  Einleitung  S.  19  f.  dit 
weiat  du,  treht^n,  eine  Millst.  Sündenkl.  126  und  Roedigers  Anm.  dazu. 

253  f.    Vgl.  des  enist  zwtvel  nehain,  der  gotea  enget  in  do  rescem  Kaiserchr. 

346,  30.  Der  Vers  253  =  ffimml.  Jer.  365,  6.  367,  15.  371,  16.  Wien. 
Gen.  4086.  Exod.  6046.  6060.  Rother  2344.  Kaiserchr.  323,  22.  Entecr. 
128,  27. 

256      der  enget  Htgete  ime  märe  Arnolt  340,  2. 

259  Sathanat  die  Form  im  Reim  290.  382.  417  und  auch  in  anderen  Dich- 
tungen: Kaiserchr.  334,  16.  Anegenge  37,  32. 

263  Den  Teufel  binden  Millst.  Sündenkl.  5  und  Roedigers  Anm.  zn  194. 

264  f.    Vgl.  Millst.  Sündenkl.  312  f. 

266  Im  bewussten  Gegensatze  dazu  465.  —  ze  tone  und  ze  miete  Leben 
Jesu  Diem.  263,  11.  ze  lone  geben  Arnolt  335,  27.  Ava  Jüngst  Ger. 
283,  4.  290,  28.  Hartmann  Gl.  3185.  RoUnd  138,  25.  Kaiserchr.  392, 20. 
ze  mieUYoT,  Sündenkl.  313, 13.  Pilatus  118.  Wemher  202,  39.  Margareth» 
536.  Andreas  68.  Servatius  3024.  —  du  puten  n  ime  ze  mmnen  Leben 
Jesu  Diem.  249,  17.  avA  ime  äi  aller  Rbiat,  biut  deme  heisere  ze  mM^ 
Roland  14,  28  minne  und  h-e  t^  dir  irbotm  23,  20.  —  ze  mmne  in  Ver- 
bindung mit  einem  andern  Substantivum  Wien.  Gen.  1956.  4771.  ^ot. 
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G«D.  81,  29.  Wemher  151,  1.  —  se  minne  allein  Anno  614.  Wien. 
Gen.  4633.  Salomo  5,  10.  Vor.  Gen.  6,  22.  64,  4.  66,  21.  68,  4.  Millst. 
Exod.  146,33.  KaiBerchr.  4, 1. 21,20.  27,15.  243,9.  245,25.  420,17. 421, 19. 
490,  32.  626,  19.  Alezander  6385.  Koland  25,  7.  57,  24.  59,  21.  92,  19. 
270,  29.  290,  25.  —  Zwei  Snbstanüva  mit  ze  Kaiserchr.  35,  5.  60,  26. 
253,  17.  269,  19.  488,  6.  Alexander  4539.  Roland  32,  13.  88,  6.  Wemher 
164,  34.  204,  13.  207,  43.  Hartmann  Gl.  3747,  Tgl.  3774.  Pilatus  116. 
Hinunelreieh  163. 
268      sekri  setze  ich  hier  wegen  »^ri :  i  474. 

270  Vgl.  Hochs.  Karaj.  24,  25.  25,  13.  Vor.  Gen.  24,  26.  26,  27.  Leben 
Jesu  Diem.  253,  7.  Millst.  Exod.  146,  13.  -  Wien.  Exod.  6177.  6773. 
7269,  in  der  Kaiserchr.  Öfters.  —  Der  Reim  Wien.  Gen.  1979.  4416. 
(4212.  Exod.  6234.) 

273  von  ime  90  pir  wir  ehuone  Amolt  356,  3.  Vgl.  Himml.  Jer.  364,  21. 
366,  27.  der  kie  toirt  so  kwme  Hartmann  Gl.  2669.  Vgl.  Physiol. 
Karaj.  79,  16.  86,  2.  —  Statt  der  ganzen  folgenden  Beschreibung  hat 
die  Quelle  nur:  tenensque  Belial  dicit  ei. 

274  Der  Reim  Servatius  2527.  er  begundes  karte  druccken  Tnndalus  118 
(Sprenger  S.  18).  Ganz  ähnlich  ist  die  Situation  Margaretha  390  ff., 
wo  es  auch  heisst:  do  vienc  »i  in  zuo  der  stunt  pi  «$nem  9noeden  häre 
Vgl.  Roland  44,  12. 

278  sine  mag  et  ntmmtr  hewaim  vor  dem  unreinen  mute  Hochz.  Karaj.  19,  21. 
dA  vU  unreiner  kunt  Kaiserchr.  324,  22.  unrein  (immundus)  wird  auch 
in  unserem  Gedichte  mit  Vorliebe  für  den  Teufel  verwendet,  lieber 
die  Bezeichnungen  für  diesen  vgl.  Roediger  Zs.  f.  d.  A.  18,  266,  seine 
Th&tigkeit  derMlbeAnm.  z.  Millst.  Sündenkl.  336. 354.  Die  Teufelvorstel- 
lung  der  Frau  Ava  im  Jüngst.  Ger.  289,  17  ff.  ist  dieselbe  wie  bei  Amolt. 

279  Md  maneefaU  9o  du  IM  Amolt  333,  17.  der  tievel  ist  §6  manecfaU  337,  5. 
«o  ereßic  An  gewaU  iH  Entecr.  124,  32.  Vgl.  Salomo  4,  7  f.  —  Heinzel 
rSth,  bei  dem  toie  der  Hs.  zu  bleiben. 

284  du  hiai  am  unrainez  getroch  Kaiserchr.  328,  32.  330,  11.  ^  betroch 
konnte  vielleicht  bleiben,  wie  auch  Heinzel  meint,  wenn  es  nur  anders 
denn  in  der  Bedeutung  ,Betrug*  belegt  wäre. 

288  Der  Reim  bei  Amolt  334,  19.  335,  10.  341,  7.  343,  14.  356,  24.  Be- 
sonders Vor.  Gen.  36,  22.  Jung.  Jud.  130,  29.  Kaiserch.  75,  32.  276, 
19.  u.  0.  Roland  162,  17.  Alexander  6143.  6159.  —  Hartmann  Gl. 
1340.  1902.  1956.  2262.  2734.  Anegenge  5,  49.  59.  Litanei  224,  38. 
232,  7.  Margaretha  277  und  Roedigers  Anm.  zur  Millst.  Sündenkl.  55. 

291  Beriat  für  Belial  der  lat.  Quelle,  so  auch  Margaretha  421. 

292  Quelle:  Beelzebub. 

293  Vgl.  335.  363.  Wahrheit  86,  20.  Jung.  Jud.  135,  22.  Leben  Jesu  Diem. 
259,  9.  —  ze  der  helle  vrumen  Roland  143,  20.  163,  26.  279,  9.  Aber 
doch  konnte  ich  dieses  Verbum  nicht  gebrauchen.  Vgl.  aU  der  iievil 
vil  wd  geleitUn  mach  Wahrheit  85,  23. 

294  f.   Der  Reim  Amolt  337,  19.  Vor.  Sündenkl.  307,  21.  Kaiserchr.  405,  27. 
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296  beide  roub  wnde  brant,  manslaht  unde  meineü  Hartmann  Gl.  1781  f. 
Andere  Formeln  mit  roub  verzeichnet  Roediger  Anm.  z.  MiUst  Sfindenkl 
408.  488.   Vgl.  noch  liargaretha  439. 

297  de*  daz  ambahte  noae  Leben  Jesu  Diem.  249,  10. 

301  ff.  Zu  der  ganzen  Stelle  ist  zu  yergleichen  die  Antwort  des  Teofeb  an 
Eusebins  Kaiserchr.  405,  25  ff.:  nü  awuore  dd  hie  vor  einen  eil,  du 
behieUeet  dhie  crietenhaiL  nü  biet  du  meineide.  ja  gestment  idi  nur  nk  ao 
laide,  wände  mir  gote  wom  in  der  helle  newart  nie  ao  heis  »6  mir  In 
dir  i»t;  nd  gib  mir  der  rede  eine  vriet» 

304  In  der  Beschreibung  der  Höllenleiden:  dd  was  Hmmen  unde  zeamai 
Tundalus  1111. 

305  Eusebius  zum  Teufel :  ich  gebnUe  dir  in  gotea  pan  Kaiserchr.  406,  4. 407, 9. 

309  dem  hSren  cd  ze  leide  Jung.  Jud.  170,  27.  Alexander  4646. 

310  in  von  Heinzel  eingesetzt 

311  deste  baz  Amolt  338,  21.  339,  23  u.  0. 

312  f.   pezeichenet  dne  mnvel  Himml.  Jer.  367,  25  und  damit  in  Yerbindiing, 

dass  der  Teufel  den  ersten  Menschen  mit  seinem  Stricke  gewann.  Bei 
Eusebius  heisst  es:  des  aniwurte  im  der  Üevel:  ich  stxge  dir  6n  tvM 
Kaiserchr.  406,  29.  und  leide  iu  den  dievel,  er  ist  ez  dne  zunnel  Wshr- 
heit  86,  17.  so  bezeichent  sie  dne  tu^fd  den  vil  ubilen  tievel  Phjffiolog. 
Karaj.  105,  19.   Der  Reim  noch  Jttng.  Jud.  142,  15. 

314  Quelle:  Tunc  demon  cepit  loqui  dicens:  ego  aum  iofin  niger.  Dieae 
Form  des  Namens  haben  unsere  Hss.,  sonst  nur  Vincentius  BelloTa- 
censis.  Mombritius  hat  iopher.  Eine  missglUckte  Deutung  des  Namens 
aus  dem  Hebräischen  findet  man  bei  den  BoUandisten. 

315  der  Äddmen  valte  Rother  4407.  der  Adam  und  Eva  verriet  Serratias 
172.  diu  Lud/er  den  alten  hie  bevor  valte  Roland  162,  3  f.  —da  mite 
vdlet  er  unsich  leider  also  dicke  Himml.  Jer.  368,  1.  —  Vgl.  Arnolt 
345,  17  und  Roedigers  oben  erwähnte  Anm. 

316  f.    dß  wurden  die  unwtse  verstözen  ihi  dem  paradise  Physiolog.  Karaj.  ^. 

19.    Alexander  7186.    Ueber  den  Reim  vgl.  Roedigers  Anm.  z.  Mül^ 
Sündenkl.  236.      . 
318      Die  Aenderung  war  des  Reimes  wegen  nicht  zu  umgehen.  Vgl.  Diemer 
zu  Joseph  in  Aegypten  228.    Quelle:  ego  sum  qui  feci  Abel  inter6ci 
a  Cain  fratre  suo. 

320  und  323  werven  vom  Teufel  Vor.  Sündenkl.  309,  23.  Sonst  vgl.  Arnolt  m 

25.  Kaiserchr.  209,  30.  221,  18.  252,  24.  361,  5.  371,  7.  373,  1  ^ 
377,  11  u.  s.  w.  —  Hier  konnte  auch  lange  geschrieben  werden  ood 
im  nächsten  Verse  vienge  mit  dem  bairischen  überschüsaigeii  «.  ^^ 
habe  das  gewöhnliche  vorgezogen. 

321  f.    Quelle:  ego  feci  tres  pueros  in  caminum  ignis  ardentis  mitti. 

324  want  er  den  Msten  gewan  Himml.  Jer.  367,  26. 

325  ff.  Die  Quelle  sagt:  ,ego  feci  Nabucodonosor  statuam  auream  facere'  nnd 

es  stehen  unsere  Hss.  damit  allein,  die  übrigen  Fassungen  haben  m«st 
imaginem,  auch  noch  Anderes.    Damit  ist  schon  die  Besserung  sül  ^ 
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das  liandachriftUcfae  hU  {gegeben  (ygl.  MSD.'  8.  425,  Anm.  zu  2,  5). 
Diese  wird  auch  bestätigt  durch  die  verwandten  Erzählungen  in  den  Drei 
Jünglingen  im  Feuerofen,  wo  es  Str.  2  heisst:  Em  kmiic  hvi  Nabu- 
ckodon&aor,  den  rtc&tn  got  den  virköaer,  nnu  abgot  er  worekH  äni  gotu 
vorehU,  hd  M  gtUdhi  toidir  dem  himiUcunigi  Vgl.  Wemher  192,  7. 
—  Die  Aenderung  von  stai  zu  kde  ist  freilich  unsicher;  ich  hatte 
auch  an  das  erst  später  gebräuchliche  bü  gedacht,  vielleicht  weiss 
Jemand  Besseres.  —  er  hiex  wurchen  häufige  Phrase.  Amolt  360,  9. 
Vor.  Gen.  12,  12.  31,  24  u.  s.  w. 

328  gcU  dat  r6ie  Leben  Jesu  Diem.  265,  9.  Wien.  Gen.  1970.  4165.  Millst. 
£xod.  158,  13.  160,  22.  Hartmann  Gl.  2853  und  in  der  weltlichen  Poesie 
der  Zeit  allgemein. 

329  er  von  Heinael  gestrichen. 

330  f.   Vgl.  Amolt  350,  21.  Hochz.  Karaj.  21,  3. 

333  Quelle:  ego  feci  Jherusalem  inflammari.  Ich  hätte  statt  der  gewählten 
ganz  erlaubten  Construction  wohl  auch  die  Lesart  der  Hs.  bewahren 
können;  Namen  machen  Verse  nicht  metrisch  ungenau,  vgl.  eben  324 
und  Jung.  Jud.  176,  18. 

334  f.   Statt  dessen  hat  die  Quelle  einen  bestimmten  Fall :  ego  Ysaaiam  pro- 

phetam  ad  serram  secari  feci. 

336 f.    Quelle:  ego  infantes  interfici  feci  ab  Herode.  Vgl.  Roland  205,  10  ff. 

338 ff.  Quelle:  ego  feci  populum  in  deserto  idola  venerari.  —  Zu  338  vgl. 
dA  jttddieca  dAet  Friedberger  Christ  und  Antichr.  MSD.'  nr.  XXXHI. 
C^  4.  Wemher  194,  26.  —  Zu  339  vgl.  want  unser  vorderen  tiMen 
vermanten  nn  gebot,  du  lerael  worhten  ir  <tpgot  und  Hnu  apgol  er  worhti 
Drei  JttngL  2,  3.  Die  Uebereinstimmung  zwischen  diesen  beiden  Stellen 
ist  schon  von  Scherer  QF.  7,  89  angemerkt  worden,  braucht  aber  nach 
unserer  Stelle  hier  wohl  nicht  durch  Entlehnung  erklärt  zu  werden. 
—  Vgl.  do  Mogee»  von  deme  Hute  sehtet,  der  leidige  tiefet  in  daz  geriet 
das  H  guzzen  ein  kalb  Vor.  Gen.  52,  17.  —  Es  könnte  341  auch  Afogseae» 
geschrieben,  werden  wie  Vor.  Gen.  68,  2. 

342  f.  Quelle:  eg^  feci  Johannem  ab  Herode  decapitari.  Vgl.  Baracksches 
Legendär  1**  45  f.  68  f.  —  Das  auf  gehoebt  in  der  Hs.  folgende  Wort 
halte  ich  nur  für  eine  Verschreibnng  der  vollen  Schlnsssilbe  des  Par- 
ticips,  die  in  der  alten  Aufzeichnung  vorhanden  war. 

344  ff.  Quelle :  ego  feci  omnem  supstanciam  Job  perire.   —  Vgl.  Ezzo  3,  1 1 

und  MüUenhoffs  Anra. 
347  ff.  Quelle :  ego  snm  qui  a  Salomone  tentus  sum,  haben  unsere  Hss.  allein, 

nur   Simon  Metaphrastes  erwähnt  noch  Salomons.     Der  lat.  Satz   ist 

vom  deutschen  Bearbeiter  missverstanden  worden. 

350 f.  Quelle:  ego  feci  Stephanum  lapidari  —  was  unsere  Hss.  nur  noch  mit 
einer  gemein  haben.    Die  Verse  =  Baracksches  Legendär  1*  28,  9. 

352 ff.  Quelle:  ego  sum  qui  per  Symonem  locutus  sum  quod  magi  essent 
Petrus  et  Paulus;  ego  sum  qui  ad  Neronem  ingressus  sum,  ut  Petrum 
crucifigeret  et  Paulum  decollaret. 
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355  f.    Diese  Ang^abe  hat  die  Qaelle  nicht  so,  nur  am  Schlnsse:  ego  ista 

omnia  certe  et  alia  deteriora  feci  cnm  firatribns  meis  et  non  foit  qni 
me  ligaret  sicut  ta.  —  Amolt  hat  die  Stellen  verschoben  und  nach 
dem  Schlnsswort  erst,  357—359,  allgemein  wiedergegeben,  was  die 
Quelle  bestimmter  sagt:  ego  snm  qui  conposui  militem  Uncea,  ut 
sauciaret  latus  filii  dei.  —  Vgl.  wir  nemugen  et  nUU  verdagtn  Vor. 
Gen.  82,  8. 

356  f.    Verse  mit  demselben  Reime  hat  Roediger   zusammengetragen  Anm. 

z.  Millst.  SOndenkl.  167. 

357  apdU  unde  vruo  Amolt  345,  4.  348,  4.  354,  13,  auch  sonst  überaus 
häufig.  Hartmann  61.  2795  f.  —  Wien.  Oen.  742.  Millst.  Exod.  160, 
3.  34.  Hochz.  Karaj.  19,  17.  Erinnerung  524.  539.  Babjlon.  Gefangen- 
schaft (Mone  Anzeiger  1839,  S.  55  £f.)  34.  Tundalus  1954.  Bol&nd  8. 
30.  66,  16.  Kaiserchr.  192,  25.  244,  13.  257,  9.  371,  7.  406,  23.  439. 
17.  496,  22  u.  ö. 

358  an  daz  crüce  wart  rehanffen  Amolt  340,  27.  Vgl.  Ezzo  14,  15  f. 

359  nd  tat  ez  wcl  irgangen  Ekzo  15,  13.  H  wdnie  iz  wäre  ir  wole  ergwng^ 
Wien.  Gen.  3795.  twer  die  touffe  hat  enphangen  dem  wtxrt  ez  toot  er- 
gangen  Hochz.  Karaj.  21,  5.   Zum  Inhalte  vgl.  MSD.'  406. 

361  die  erde  umbe  mezzen  Himml.  Jer.  361,  9.  daz  hdt  er  aüiz  ubirmeBtR 
Hartmann  Gl.  119. 

365  Vom  Teufel:  unnr  erdi  ist  er  näekechUnnti,  di  gnädi  goUt  üßMiii 
Summa  Theol.  21,  7  f.  vgl.  Vor.  Sündenkl.  304,  28  f. 

367  ff.  Für  diesen  Passus  gilt  nur  die  allgemeine  Angabe  der  Quelle,  welche 
auch  noch  auf  andere  Verse  sich  bezieht,  indem  der  Dämon  spricht: 
qnomodo,  domina  mea,  malo  meo  inmissus  sum  tibi!  utinam  te  non 
vidissem!  heu  me  miserum,  quid  pertulil  Auch  noch  ein  anderer  Sau 
war  hier  von  Einfluss,  der  aber  erst  471  ff.  wiedergegeben  wird. 

371  Was  die  Hs.  bietet,  ist  corrumpirt,  wie  man  auch  aus  der  Wieder- 
holung sieht,  des  dir  liew  i»t  kam  durch  falsche  Ideenassociation  (ao 
alles  des  geknüpft)  herein.  —  Heinzel  liest:  umb  aüez'des  dudirgtmneH, 
nu  geloube  mir,  swenne  ich  dir  nu  entrinne,  ich  enruoche,  oh  idi  ^^ 
nimmer  gewinne, 

373       entrinnen  vgl.  Amolt  348,  24.  Himml.  Jer.  366,  18. 

378  lugendre  vom  Teufel  Wahrheit  86,  17.  Wien.  Gen.  4022.  Recht  Karaj. 
9,  7.  Hartmann  Gl.  1404.  Kaiserchr.  465,  18.  474,  7.  475,  16.  Roland 
27,  10.  66,  19.  u.  ö. 

379  ff.  Quelle  nur:  sancta  Juliana  dizit:  et  qui  repulsus  fuerit,  quid  patitiir? 

383  Vgl.  unsceliger  gewin  Erinnerang  751.  —  vart  Wien.  Gen  2084.  Litanei 
219,  9. 

384  ff.  Die  Quelle  sagt  nur:  demon  dixit:  pessima  tormenta  patitur.  —  ^^ 

selbe  Darstellung  bei  Berthold  von  Regensbui^  I,  126,  31  ff.,  wo  Aber 
die  Kinder  gesprochen  wird,  welche  ohne  Taufe  sterben  und  daher 
die  Marter  des  Schadens  erleiden:  andere  martel  habent  n  dehant: 
weder    sie  frieset    noch    sie   hungert   noch    sie    dürstet  unde  sie  hehesl 
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ekheine  fine  weder  ze  kleine  noch  ze  gr6z,  in  ist  weder  ze  heiz  noch  ze 
kalt,  unde  woie  kleine  ir  jAne  und  ir  martel  ^,  eie  woUen  doch  gerne  ir 
i^üehez  für  den  »ekaden,  daz  He  gotea  antlütze  niemer  getehent,  mü 
guoiem  willen  an  einer  glüenden  Hiäe  üf  unde  nider  vam,  diu  wm  dem 
eririeke  unz  an  den  himel  gierte,  ich  epriche  mh-:  unde  gienge  halt  diu 
s^U  mm  apgründe  unz  an  den  himel  unde  daz  ei  aUiu  durchglOet  weere 
und  aXUu  vcl  tehareaha  unde  mezzer  »tekte,  daz  weiten  He  gerne  unz  an 
den  jungeeien  tae  Rden,  den  werten,  daz  sie  danne  iemer  mh"  golee  ant- 
latze  aoUen  eehen.  Und  fast  mit  denselben  Worten  kehrt  der  Passus 
wieder  299,  23  ff.  H.  86,  29  ff.  228  ff. 

38d  ff.  Vgl.  dar  dz  werchi  eim  an&r,  dii  wirt  eearf  undi  was,  du  erddet  ah 
ein  aearaahe  Salomo  5^  44  ff.  tr  ruU  guoUu  mezzer  tragen,  baidenthalp 
Hn  diu  waaee  unde  »niden  ala6  ain  aeharaah»  Kaiserchr.  152,  1.  mezzer, 
diu  wären  beidenthalben  wtu,  ei  eniten  eam  ain  »charaah»  167,  11.  «fntu 
ecke  wären  wahe  Roland  117,  26.  diu  Ttw^wÜhaen  awert  vgl.  Alexander 
4436  f.  4689.  4663.  Wien.  Exod.  6932.  Tundalus  1034.  Kaiserchr.  334, 
28.  Himml.  Jer.  365,  21.  —  viuren  f&r  viurrnen  Amolt  337,  9  and 
Diemers  Anm. 

389  tote  mähte  in  wira  Hnf  Wien.  Qen.  4106.  wie  mohte  in  immer  wira  ge- 
achehen  Erinnerung  925  ^=  Kaiserchr.  35,  4.  Vgl.  noch  Priesterl.  645. 
Anegenge  33,  47.  —  Der  Reim  werden  :  aterhen  ist  häufig,  z.  B.  Jung. 
Jud.  154,  2.  159,  16.  Hartmann  Gl.  2746.  2792.  Alexander  4838.  4856. 
Roland  67,  29.  u.  ö. 

392  Ich  habe  hier  geändert,  weil  mir  der  Reim  doch  bedenklich  war  und 
ein  selteneres  Wort  leicht  von  dem  Schreiber  durch  ein  bekannteres 
ersetzt  werden  konnte.  —  Der  Teufel  mit  seinen  Gesellen  findet  sich 
allerdings  auch  bei  Frau  Ava  Jüngst.  Ger.  289,  18:  da  tat  der  Uevel 
vcn  helle  mit  manegeme  «Snem  geaellen.  —  Sonst  reimt  -eilen  auf  -illen 
häufig,  z.  B.  Kaiserchr.  60,  2.  152,  30.  186,  3.  298,  31.  371,  10.  518,  15. 
Alexander  4120.  Roland  61,  9.  83,  1.  u.  0. 

394  awer  «$n  herce  unte  Hnen  muot  ante  alle  atne  liate  ze  gote  cheret  faate 
Himml.  Jer.  365,  24  f.,  vgl.  371,  4.  Vor.  Gen.  38,  11.  59,  13.  Kaiserchr. 
171,  7.  —  Zu  den  nächsten  Versen  lautet  die  Quelle:  et  ubi  invenimus 
hominem  prudentem  et  ad  opus  dei  consistentem,  facimus  eum  desi- 
deria  mala  complecti,  convertentes  animum  ejus  ad  ea  qne  adponi- 
mus  ei  et  facientes  errores  inserendo  cogitaciones  inanes,  et  non  per- 
mittimus  illum  vel  in  oracionibus  se  adjnvare  neque  in  quocunque 
bono  opere  perseverare.  iterum  si  viderimus  aliquos  concurrere  ad 
ecclesiam  aut  pro  peccatis  se  affligere  et  scripturas  sanctas  volentes 
custodire,  ingredimur  in  domum  ipsorum  et  non  permittimus  illos  ali- 
quid boni  agere  et  multa  accendimus  in  mente  ipsorum.  —  si  vero 
viderimus  aliquem  yolentem  bonnm  tractare,  amaras  cogitaciones  in- 
ferimus  illi,  ut  subvertatur. 

396      ir  wiUe  wart  inkenzet  mit  ubelen  geluaten  Vor.  Gen.  8,  9.    Vgl.  Fried- 
berger  Christ  und  Antichr.  J*  10. 
Siftznngsber.  d.  phii.-hist.  Cl.    CI.  Bd.  I.  Hfl.  34 
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397  ff.  Die  guten  Werke  bei  Arnolt  349,  12  ff.  —  Kirchgang,  Fasten,  Almosen 

Aya  Jüngst.  Ger.  288,  18  ff.  Hartmann  Gl.  2994.  Priesterl.  220  ff.  and 

Roedigers  Anm.  z.  Millst.  Sündenkl.  360. 
399       beide  berge  unde  bruoch  macheten  ime  die  wege  lanc  Alexander  4893. 
401       Vgl.  Roedigers  Anm.  z.  Millst.  Sündenkl.  366. 

403  zwd  tbUe  oder  dri  Arnolt  343,  27. 

404  Arnolt  335,  24.  336,  28.  Himml.  Jer.  370,  28.  Die  Stellen,  wo  aüer 
slahte  mit  Gen.  Flur,  im  11.  oder  12.  Jahrh.  vorkommt,  habe  ich  ge- 
sammelt; sie  sind  zahlreich  und  werden   sich  auf  über  100  belanfeu. 

406  f.    Der  Reim  Arnolt  339,  23.  Hartmann   Gl.  47.   Summa  Theol.  25.  9  f. 

409  aUd  gevcUte  diu  hocJivart  den  engel,  daz  er  wcere  ein  keUewarte  Freo 
Ava  Von  den  Gaben  des  h.  Geistes  279,  23.  Roediger  Anm.  z.  MiIL<t. 
Sündenkl.  4.  Entecr.  108,  24. 

410  f.    tnlen  :  verUUgen  Arnolt  340,  14. 

412  daz  der  tubil  nü  ne  mach  un»  «6  wl  gewerren  (Verbum)  Hartmann  Gl. 
645.  daz  tuen  ich  betwidere  vilr  einen  der  i$t  der  tiefd  getuml,  der  mach! 
vü  werren»  in  dem  lant  Christophorus  (Zs.  f.  d.  A.  17,  85  ff.)  526  i 
Das  Sabstantivum  werre  ist  in  der  Kaiserchr.  besonders  beliebt  (in 
der  Regel  mit  erheben  verbunden)  281,  26  und  von  478—522  achtmal. 

413  Die  übliche  Formel  ist  mäge  unde  vriunde,  so  ist  vielleicht  auch  zn 
schreiben.  Vgl.  z.  B.  Zukunft  nach  dem  Tode  Karaj.  112,  16.  Pilata$ 
201.  Kaiserchr.  146,  2.  214,  10.  223,  6.  238,  21.  403,  15.  469,  19 
528,  22.  Alexander  4754. 

418       Vgl.  Vor.  Gen.  81,  9.  Anegenge  24,  63.    ' 

422  Der  Teufel  bei  Margaretha  441:  ic/i  trüebe  die  Hute  eldfunde.  Vgl- 
weder  muoent  une  Iroume  oder  euln  wir  die  rede  gelouhen  Kaiserchr. 
90,  19. 

423  Ich  habe  hier  des  Reimes  wegen  ändern  müssen:  zo^twen  steht  anch 
Himml.  Jer.  361,  23. 

425  Heinzel  schlägt  vor  ingemeiten  =  incassum,  das  allerdings  nur  ahd. 
(Graft'  2,  701)  belegt  ist.  Es  würde  vortrefflichen  Sinn  geben,  wenn 
man  es  zu  den  folgenden  Versen  zOge,  nach  427  etwa  Strichpunkt 
setzte. 

426  engegen  dem  echulin  wir  {if  stdn^  ze  gotes  dienste  gän  Hochz.  Karaj. 
28,  8.  wir  echulen  in  daz  gotes  Mis  g&n  und  mit  rehler  riwe  beten  o» 
Physiol.  Karaj.  89,  7. 

427  Vgl.  Jung.  Jud.  137,  11.  138,  12.  143,  8.  146,  10. 

428  innercOchez  gebet  Hartman  Gl.  1101.  1217.  —  Quelle:  si  autem  aliqnis 
ipsorum  poterit  sapere  et  deserere  et  communicaverit  divinum  mri^ 
rium,  ilie  fugat  nos.  quando  autem  christlani  communicant  divina  mv- 
steria,  recedimus  nos  in  illa  hora  ab  eis,  nuUam  vero  curam  gerimos. 

430       er  ßuhet  eam  num  in  brunne  Himml.  Jer.  364,  27. 

436       =  453.  514.  Quelle:  sancta  Juliana  dint:  immunde  spiritns,  qaomodo 

presumis  te  christianis  applicare? 
439       Belege  Roediger  Anm.  z.  Millst.  SündenkL  705.  Erinnerung  889. 
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440  Vgl.  524.  Formeln  sammelt  Roediger  a.  a.  O.  zn  681.  Vgl.  noch  Hochz. 
Karaj.  28,  20.  34,  17.  Wien.  Gen.  3856. 

441  vertßäzen  =  Teufel,  Paternoster  16,  17.  Christophoms  1513.  Tundalus 
524.  1137.  Entecr.  126,  29.  Vor.  Sündenkl.  314,  2.  13.  Hartmann  Ol. 
1815.  Alexander  4265.  Wien.  Gen.  626.  690.  3589.  3769.  5814. 

443      des  kne  am  meister  gebot  Amolt  337,  27. 

445  wie  getorHen  in  die  tieed  gemorenf  Kaiserchr.  297,  11.  —  Quelle:  res- 
pondit  demon:  die  mihi  quomodo  ausa  es  tu  me  teuere,  nisi  quia  con- 
fidens  es  in  Christo?  sie  et  ego  confido  in  patre  meo,  quia  malarum 
arcium  est  iuTentor  et  quod  jubet  facio. 

450  wil  du  uns  vnrehie  tuon,  H  zebrechent  dich  aU  ein  huon  Kaiserchr.  408, 
1.  «irer  ime  iecht  wolde  dön^  wir  zebräcfiin  in  aUe  ein  h&n  Rother  4913. 
umbe  die  ander  tat  iz  schiere  irgangen,  die  zepriche  ich  sam  daz  hiin  Ro- 
land 135,  16.   Vgl.  Wackemagel,  Altdeutsche  Predigten,  S.  371  Anm. 

454  f.  Ionen  und  dienen  sind  natürlich  häufig  verbunden,  z.  B.  Rother  4415.  Quelle : 
sancta  Juliana   dixit:  confitere  mihi,  quam  injuriam  hominibus  fecisti. 

456 ff.  Quelle:  demon  dixit:  quorundam  oculos  extinxi,  aliorum  pedes  con- 
fregi,  quemdam  in  ignem  misl,  alios  adpendi,  alium  sanguinem  vomere 
feci,  alium  laqueo  vitam  finire  feci,  alios  furore  manibus  suis  pemi- 
ciem  sibi  inferre  feci,  et,  ut  breviter  dicam,  omnia  mala  que  in  mundo 
contingebant  cum  sociis  meis  perpetravi.  —  In  der  deutschen  Bearbei- 
tung ist  es  also  anders  gewendet,  indem  diese  Uebelthaten  des  Teufels 
als  dessen  Lohn  an  die  Seinen  dargestellt  werden. 

456  f.  die  ekrumben  unt  die  holzen,  die  machdt  er  ganze  Ezzo  12,  7.  Vgl. 
Heinzel  zum  Priesterleben  92.  nvman  inis  halz  noch  krump,  her  ne 
wurde  »dere  gesunt  Rother  3150  ^=  3201.  holze  unt  crumbe  di  werdent 
dd  gesunde  Kaiserchr.  498,  1 1 .  bist  du  ganze  an  den  vuozen  und  an  den 
banden  50,  6. 

459  Vgl.  189.  wioze  unde  hende  Arnolt  338,  20.  356,  14.  Vgl.  Roediger  a. 
a.  O.  zn  336.  354. 

460  tfen  dar  gäben  Amolt  348,  20.  Hochz.  Karaj.  32,  24.  Wahrheit  88,  3 
(vgl.  Scherer  QP.  7,  53).  Wien.  Exod.  7150.  Vor.  Gen.  23,  18.  30,  16. 
31,  3.  32,  20.  65,  2.  Leben  Jesu  Diem.  234,  25.  238,  25.  240,  28. 
258,  12.  25.  274,  1.  Kaiserchr.  8,  22.  29,  8.  45,  14.  88,  31.  151,  15. 
157,  10.  413,  3.  32.  426,  11. 

462  f.  Brennen  der  Seele  Amolt  337,  20.  348,  15.  Roland  188,  16.  Kaiserch(. 
37,  31.  Roediger  a.  a.  O.  zu  507. 

464  ich  wene  düL  tobist  oder  winnest  Roland  76,  6  und  W.  Grimms  Anm.  si 
mugen  sprechen,  bezzer  si  toben  denne  winnen  Priesterl.  176  und  Heinzeis 
Anm.  wan  er  mit  tobesuhte  winnet  Hochz.  Karaj.  21,  20.  der  tiuwUo 
iobeheü,  der  ursinnigUche  zom  Bamberger  Himmel  und  Hölle  180  f.  sam 
der  lewe  der  dd  winnet  und  rethe  zomen  beginnet  Roland  145,  15  = 
280,  12.  ich  was  iri&ret  unde  irtobet  Vor.  Sflndenkl.  340,  9.  er  half 
den  Uufelwinnigen  und  den  unsinnigen    Servatius  783. 

467  Vgl.  Himml.  Jer.  372,  19  ff.  —  Wehklagen  des  Dämons  sind  in  der 
Quelle  an  verschiedenen  Stellen  zerstreut ;   bevor  er  gebunden  wird, 
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äussert  er  nnr  Folgendes:  quomodo  non  intellexi  futura  mihi  e»«e? 
quomodo  non  intellexit  pater  meus  quid  mihi  in  futurum  esset?  di- 
mitte  me,  ut  ad  alterum  locum  sequar.  nam  accusabo  te  patri  meo  et 
non  expedit  tibi. 
469  f.  Heinzel  schlägt  vor:  dich  fand6te  ndch  susgeitinen  noten;  fandon  wäre 
allerdings  mhd.    Dann  konnte  468  i  hiuie  belassen  werden. 

471  ff.  trum  bei  Amolt  im  astronomischen  Stück  häufig.  Vgl.  auch  Leben 
Jesu  Diem.  275,  16.  Wernher  175,  8.  —  Quelle:  sancta  JuHana  ligfans 
manus  ejus  post  tergum  posuit  eum  super  terram  et  capiens  aoum 
ligamentum  ferreum  de  quibus  ipsa  fuerat  ligata  et  cedebat  ipsum  de- 
monem.  —  viench  473  passt  darnach  wohl  nicht  gut  her;  da  ich  sehe, 
dass  walken  in  der  Bedeutung  ^durchbläuen^  doch  schon  im  12.  Jahrb. 
vorkommt,  so  schlage  ich  vor  trielck  zu  schreiben.  —  Heinzel  denkt 
an  vilte. 

474       Vgl.  der  Hevel  muose  darme  vam,  vil  lüte  tcrei  er  toi  Kaiserchr.  186, 10. 

477  dar  nach  gienc  H  ra»ten  Wernher  155,  17.  Wien.  Gen.  1684. 

478  Unter  den  Prädicaten,  welche  der  Teufel  in  der  Quelle  seiner  Feindin 
gibt,  ist  keines,  das  hier  entschieden  lielfen  könnte:  apostoloraio 
comes,  martyrum  concivis,  particeps  patriarcharum,  socia  angelonim. 
consors  sanctorum,  amica  archangelorum,  per  orucem  patris  toi  fonni- 
dandam,  per  passionem  domini  tui  Jhesu  Christi,  miserere  mihi.  — 
Es  wäre  ein  Zeichen  von  Geschmack,  wenn  im  Gedichte  dieser  un- 
passende Schwulst  absichtlich  weggelassen  wäre. 

478  f.  wijp,  durch  dine  guote  reld  mich  ao  geldner  note  Kaiserchr.  328,  6.  ^tpf"^^ 
mtn  vil  guoUy  reld  mich  dirre  iiole  356,  17.  he-rre,  erld  mich  «6  getaner 
Worte  144,  *22.  herro,  nn  virlä  mich  Salomo  5^27.  —  Das  Folgeode  ist 
insofenie  in  der  Quelle  besser  berichtet,  als  zuerst  der  Präfect  schickt 
und  dann  der  Teufel  bittet,  nicht  dem  Volke  gezeigt  zu  werden:  de- 
mon  autem  rogans  eam  dicit:  domina  mea  Juliana,  noii  me  ampHo» 
bominibus  ridiculum  facere,  non  enim  jam  possum  postea  venire  ad 
patrem  meum.  8upera.«tti  me,  quid  aliud  vis? 

487       Vgl.  Litanei  231,  29.  Hochz.  Karaj.  30,  9.  Amolt  350,  20. 

490  ff.  Quelle:  misit  prefectus  qui  Julianam  de  carcere  duc«rent,  si  forte  illain 

invenissent  viventem,   ante  tribunal  suum. 
495       Ich  habe  verteilen  des  Verses  halber  weggelassen,   obschon  es  an  und 

für  sich  gut  wäre,  vgl.  Himml.  Jer.  371,  15.  Vor.  Alexander  19V.  13. 

497  Vgl.  Recht  Karaj.  8,  16.  Leben  Jesu  Diem.  260,  5. 

498  ff.  Quelle:  et  tum  talia  diceret  demon,  sancta  Juliana  trahens  eam  ^^ 

forum  projecit  dcmonem  in  locum  stercoris. 

501  wie  er  (if  und  nider  apranc  Roland  291,  23.  —  hei  wie  Amolt  333,  ^ 
Vor.  Gen.  28,  26.  50,  8.  Jung.  Jud.  134,  23.  Leben  Jesu  Diem.  240, 1* 
MiUst.  Exod.  160,  32.  163,  20.  Kaiserchr.  88.  10.  91,  16.  220,  13.  227.  U» 
422,  31.  446,  20.  476,  9.  483,  18.  486,  26.  495,  12.  499,  14.  Alexan«^^^ 
4557.  5216.  6058.  hoy  wie  Wien.  Gen.  3366.  Hochz.  Kariy.  26, 3.  42.13 
oia  hoy  wie  Hochz.  Karaj.  36,  12.  oy  wi  Anno  447.  729.  746. 
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503      daz  Volk  allez  vor  im  vldch  Christophorus  1214. 

506      vreiMom  in  der  Poesie  der  Zeit   fast    überall  yertreten:    der  ist  aUo 

vreiasam  Hülst.  Sündenkl.  200.  Wien.  Gen.  204.  428.  4099.  Millst.  Ezod. 

142,  28.  162,  28.  Alexander  4069.  4971.  4989.  5025.  5587  u.  0.,  im  Tun- 

dalus  5  Mal,  in  der  Kaisercbr.  natürlich  sehr  oft,  z.  B.  18,  2.  25.  22,  23. 

51,  5.  135,  9.  181,  29.  225,  27.  239,  23.  344,  7.  461,  13.  472,  18.   Im 

Roland  habe  ich  es  19  Mal  gefanden. 

508  pektch  in  dert  lachen  mit  pluote  hetochen  Roland  160,  1.  in  deme  pluole 
lach  er  petochen  163,  21.  Vgl.  Rother  382. 

510  Die  Lücke  habe  ich  angenommen,  weil  mir  das  Folgende  einen  rich- 
tigen Dreireim,  der  überdies  am  Beginne  eines  Abschnittes  wenig  passt, 
nicht  zu  geben  schien,  dann  weil  die  Quelle  eine  Angabe  enthält,  die 
der  Bearbeiter  wohl  nicht  wird  haben  fallen  lassen :  ipsa  cum  venisset 
in  pretorinm,  facies  ejus  ut  falgor  ig^s  fulgebat,  et  cum  prefectus 
illam  aspexiflset,  miratus  est. 

514  ff.  Qnelle:  et  dixit  ei:  Joliana,  die  mihi,  quis  te  docuit  talia  venena  fa- 
cere?  quomodo  talia  et  tanta  tormenta  per  venena  superasti?  —  Vgl. 
er  zieh  den  heiligen  man,  er  het  iz  mit  zonber  getan  Kaisercbr.  172,  11. 

517  Anlautendes  h  fehlt  auch  Arnolt  342,  9.  343,  4  und  Himml.  Jer.  mehr- 
mals. Vgl.  Roland  304,  9.  —  vcnfuire  und  von  luße  nam  ich  mir  creße 
Kaisercbr.  77,  1. 

518  Vgl.  223.  528.  er  doUst  daz  man  in  rethotü  Himml.  Jer.  366,  4. 
521  ff.  Die  Qnelle  lautet  anders  und  ausführlicher. 

526       daz  igt  der  heUige  Criat  Roland  207,  9. 

530  ff.  Qnelle:  tnnc  prefectus  iratus  jnssit  afferri  rotam  ferream  et  in  ea  fieri 

verbera  acuta  et  super  ipsam  rotam  imponi  sanctam  Julianam,  ut  staret 
rota  in  medio  duarum  colnmpnarum  et  quatuor  milites  in  uua  parte, 
quatnor  in  alia  parte,  qui  traliebant  rotam,  ut  Juliana  superposita 
contereretur. 

531  Ich  habe  doch  vorgezogen,  gebot  nicht  in  gebot  zu  ändern,  was  das  Ge- 
wöhnlichere wäre,  z.  B.  Jung.  Jud.  129,  19. 

533  iettoeder  halben  Arnolt  341,   22.   ietweder  halp  tehae  Wien.  Gen.  5139. 

534  ahaim  H  die  himele  triben  Arnolt  342,  8. 

537  =  Kaisercbr.  442,  4.  444,  11.  Wernher  161,  21.  ich  enweis  waz  er  an 
im  selben  räch  Millst.  Gen.  1,  21  und  Diemers  Anm.  Vgl.  Alexander 
2729  und  Heinzel  zur  Erinnerung  554. 

538  f.    Der   Reim   Zukunft   nach   dem    Tode   Karaj.    112,    12.    —    Der  Inhalt 

dieser  und  der  nächstfolgenden  Verse  scheint  durch  ein  Missverständ- 
niss  bestimmt  zu  sein ;  die  Quelle  erzählt :  trahentibus  autem  militibus 
machinas,  nobile  corpus  omnibus  membris  findebatur  et  medulla  de 
oBsibus  ejus  exiebat.  tunc  sancta  tali  pena  examinata  perseverabat 
rennncians  vite  humane,  angelus  autem  domini  discendit  et  comminuit 
argumenta  et  vincula  soluta  sunt.  —  Die  anderen  Fassungen  haben 
comminuit  catastam,  clm.  14418  comminuit  vincula.  argumenta  in  der 
Bedeutung  Maschine,  Geräth  ist  nicht  blos  hier  belegt,  auch  in  der 
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Passio  sanctorum  qnatiior  coronatorum  kommt  es  vor,  wahrscheinlich 
Werkzeuge  bezeichnend,  vgl.  Petschenig,  Zur  Kritik  und  Wördigiing 
der  P.  8.  q.  c.  Sitznngsber.  der  Wiener  Akad.  1881,  XCVII.  Band. 
S.  768.  Ein  paar  Stellen  aus  Legenden  bringt  auch  Du  Gange  anter 
dem  Artikel  Argumenta.  Jedesfalls  ist  es  aber  eine  seltene  Bedeutung 
des  Wortes,  die  leicht  dem  deutschen  Bearbeiter  unverstandlich  wv; 
daher  die  Umdeutung  auf  etwas  Bekanntes  und  aus  dem  ersten  Satze 
zu  Folgerndes. 
640  f.  n  nämen  sin  gebeine,  da»  was  heilig  unde  reine  Millst.  Exod.  159,  5. 
dö  samente  sich  daz  gebeine  Kaiserchr.  316,  13.  heüigez  gebein  vgl.  Anm. 
MSD.2  8.  459  zu  XL  VI,  30. 

544       werehendre  :=  carnifices,  die  in  der  Quelle  ausführlicher  sprechen. 

546  Dass  dieser  Vers  vom  folgenden  zu  trennen  ist,  wird  durch  562  be- 
stätigt, durch  die  Entstehung  des  Dreireims  nicht  verhindert.  —  Quelle: 
et  nos  colimuB  deum,  quem  tu  colis,  sancta  Juliana. 

548       Vgl.  Vor.  Gen.  45,  19. 

551  ir  wart  getauft  an  der  »tunt  mir  denne  siben  lüsunt  dne  unp  und  dn^ 
kint  Kaiserchr.  251,  8.  fiinf  tÜLaent  man  geloubten  an  Christum  2^ha}il 
dne  ckinl  und  dne  tmp  Margaretha  537  ff. 

553       lieber  die  Zahlangaben  vgl.  Einleitung  S.  46. 

555  f.  —  Kaiserchr.  120,  29  f.  Der  Reim  ist  sehr  beliebt  z.  B.  Vor.  Siindenkl 
297,  8.  Paternoster  4,  7  f. 

560  f.  Die  Stelle  ist  in  der  Hs.  entschieden  arg  verderbt;  vielleicht  hat  der 
Umstand,  dass  gol  als  passender  Reim  auf  geheiligol  angesehen  wurde. 
zu  dem  Abfalle  des  Reimwortes  in  561  geführt.  —  Hartmann,  mit 
dessen  Glauben  unser  Gedicht  Manches  gemein  hat,  sagt  2933  ff.  ganx 
ähnlich:  vU  mafiufen  si  bekerten  mit  giUen  gespensten  zo  der  gcUs  fit^f^ 
Ferner  durch  di  goUs  enste  17.  unde  gab  uns  sine  hnlde  durch  des  ninii 
enste,  di  gendde  weis  des  gespenste  680  ff.  gloubich  unde  getrUttce  mach^^ 
er  (der  heilige  Geist)  den  menschen  mit  smen  gespensten  1667  f. 

564       Vgl.  ze  der  liUe  gesihte  Arnolt  333,  4  =  Friedberger  Christ  und  Antichr. 

J^  2.  Margaretha  533.  ze  des  wtbes  gesihte  Leben  Jesu  Diem.  261,  !'• 

ze  ir  alUr  gesihte    Kaiserchr.   391,   26.    Wernher   185,   31.   Joseph  in 

Aegypten  477. 
566       Vgl.  593.  =  Kaiserchr.  130,  20.  131,  17.    183,  22.    190,  19.   201,  27. 

205,  7.  338,  2.  21.  485,  23.  Roland  40,  9.  55,  17.  74,  25.  vgl.Entecr. 

120,  13. 
568       unze  in  die  oberisten  chore  Leben  Jesu  272,  22.  Vgl.  Anegenge  11  ^. 

13,  12.  63,  14.  19.  Arnolt  357,  15. 
570  ff.  Quelle  nur :  prefectus  autem  sanctam  Julianam  cremari  jussit 

576       unte  tauchet  so  daz  fiwer  tuot  Himml.  Jer.  371,  10. 

578  Quelle:  et  subito  angelus  domini  venit  et  separavit  ab  ea  igaem  et 
flammam  extinxit  sancta  Juliana  stans  inlesa  glorificabatur  dominum. 

579  f.    daz  ist  der  zornige  man  Vor.  Gen.  61,  15.  strUec  Roland   238,  3.  rm 

Pferd    Vor.    Alex.    189,    21.    —    Quelle    für    den    folgenden   Passus: 
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prefectOB  auteni  fremebat  contra  sicut  fera  maligna  et  cogitabat  quali 
supplicio  subiceret  illam  et  juaeit  oUam  afferri  et  plumbum  mitti  in 
eam  et  sanctam  Julianam  poni  super  oUam  ferrentem. 

581      er  hiez  ole  todlen  einen  botigen  vU  vUle  Kaiserchr.  171,  26. 

Ö82      Vgl.  Diemers  Anm.  zur  Millst.  Gen.  8,  34. 

584  Heinzel  schlägt  vor,  über  der  Hs.  zu  behalten;  vielleicht  »ei  ein  Topf 
mit  Deckel  gemeint  oder  einer  von  bestimmter  Form,  die  erlaubt, 
Kohlen  obenauf  sn  legen. 

685  ff.  Quelle:  sed  dum  imponeretur,  facta  est  ipsa  olla  vetud  balneum  tem- 
peratum,  ex  ipsa  autem  olla  resilnit  ignis,  qni  incendit  de  adsisten- 
tibus  viris  LXXV.  —  Zu  der  ganzen  Stelle  vgl.  Drei  Jüngl.  7,  1  ff.: 
der  kunik  hix  «i  zi  sanUni  draghi  zu  dem  ootni.  tri  ubHi  eis  gmuzzin  d\ 
»in  den  own  »chuzzin!  daz  fuir  alikj  in  ingegini,  iz  virbranli  ir  michil 
menigi.  got  mit  «ttitr  givotUt  machü  in  den  ovm  kaU. 

690  ff.  Als  Johannes  Evangelista  zu  Rom  war,  lässt  der  König  ihn  in  einen 

Bottich  brennenden  Oeles  setzen,  das  aber  dem  Heiligen  nichts  scha- 
det: da  $aget  er  Bam&ren  allen,  daz  ime  anderes  niht  newdre  wan  »am 
er  iif  einem  geloteweten  de.  läge  Kaiserchr.  172,  5.  Und  193,  32  f.  sagt 
Laurentius  auf  dem  Rost:  di»iu  wizc  netuont  mir  lühl  we,  ich  Uge  ^/ 
einem  tougem  cU. 

691  Vgl.  al»6  »i  daz  gis&hin  Drei  Jüngl.  8,  1. 

696  ff.  Quelle:  dum  appropinquasset  iiuis  certaminis  ejus  et  dum  traheretur 
ad  necandum,  demon,  qui  cruciatus  fuerat  ab  ea,  subito  venit  clamans 
et  dicens:  nolite  parcere  ei,  quia  deos  vituperavit  et  hominibus  inju- 
riam  fecit.  multa  et  mihi  mala  in  una  noct&egit.  reddite  ei  quomodo 
dig^na  est. 

601  Heinzel:  naht  gare:  ze  wäre? 

602  mit  deme  hcigeme  »läge  »tehet  »i  got  ze  tode  Amult  351,  1.  ir  iegweder 
»lück  ime  eitwn  »lach  Alexander  3745.  von  den  »lehen  die  er  »lück  1705. 

603  Vgl.  Wien.  Gen.  3468. 

604  Vgl.  Himml.  Jer.  368,  11  und  Diemers  Anm.  daz  »i  zerukke  vielen 
Leben  Jesu  Diom.  256,  23.  Andreas  8.  Joseph  in  Aogypteu  1134. 

605  dannen  gdhen:  vähen  Himml.  Jor.  369,  13.  begunde  gähen  Wien.  Gen. 
1510.  Ezod.  6535.  Eutecr.  113,  19.  Roland  10,  34.  begang,  Leben  Jesu 
Diem.  268,  6.  Kaiserchr.  145,  16.  Wernher  158,  9.  206,  24.  Vgl.  Roe- 
diger  Anm.  z.  Millst  Sündenkl.  81.  —  daz  du  in  de»  tievel»  strich  iht 
weHe»t gähen,  daz  er  dich  iht  gevdhe  Pliysiol.  Karaj.  86,  21.  —  Quelle: 
tune  sancta  Juliana  paulolum  aperuit  oculos  suos,  ut  videret  quis  esset 
qui  hec  diceret,  sed  timidus  demon  clamavit  dicens:  heu  me  miserum, 
forsitan  vult  me  iterum  teuere,  et  statim  evanuit  ab  uculis  eorum 
fugiens. 

606  Die  Beispiele,  welche  Zingerle,  Germania  7,  261  und  264  von  wartä 
in  mhd.  Gedichten  beibringt,  stammen  alle  aus  späterer  Zeit.  — 
Heinzel:  tcergot. 

610      =  Christophorus  1355. 
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611  ==  Kaiserchr.  39,  10.  41,  19.  127,21.  166,25.  167,32.  209,3.223,14. 
235,  22.  393,  28.  405,  16.  487,  7.  529,  30.  Leben  Jesa  Diem.  237,  22. 
275,  29.  daz  stuont  unlange  Wien.  Gen.  4060.  nü  stuont  es  d/oar  nAck 
unlange  vriat  Christophorns  1159.  dSvie  »tünt  iz  borlange  Bother  1387. 
5093.  porlang  iz  d6  ne  HuorU  Wien.  Gen.  3487.  Servatins  2485. 

612  Nämlich  seinen  Engel,  wie  Christophorue  1627  ff.  Katharina  2580  £ 
Aehnlicher  knapper  Legendenschluss  in  der  Kaiserchr.:  Constantin 
322,  8.  Crescentia  392,  28.  Theodosius  418,  12. 

613  ff.  Quelle:  prefectus  autem,  cum  navigasset  in  suburbanum,  venit  tem- 

pestas  valida  et  dimersit  navem  ipsius  et  mortui  sunt  numero  XXX 
et  IV  yiri,  et  cum  aqua  eos  ad  locum  desertum  jactasset,  ab  avibas  et 
feris  Corpora  ipsorum  devorata  sunt. 
613       arge  vgl.  Recht  Karaj.  10,  10.  16. 

616  vergen  ist  mhd.  unbelegt. 

617  do  wart  ein  michel  winUtoz  Kaiserchr.  375,  1.  Tundalus  636. 

619  di  unden  tluogen  si  an  ain  stainwant  Kaiserchr.  44,  30. 

620  des  Wortes  vroute  sich  do  der  hurU  Kaiserchr.  378,  25.  384,  19.  kunl 
für  Teufel  Entecr.  108,  1.  Anegenge  18,  6.  Kaiserchr.  407,  29:  gmiU 
Vor.  Gen.  4,  26.  Wien.  Gen.  658.  719.  5604.  Margaretha  243.  285. 
Vgl.  Kaiserchr.  501,  5.  Wemher  189,  31. 

622  die  unden  tourfens  an  den  sant  Kaiserchr.  49,  19.  Vgl.  52,  32. 

623  f,   gevüde  :  wilde  Millst.  Exod.    139,    12.    148,  22.   Entecr.  129,  19.   Ava 

Jüngst.  Ger.  284,  9  ff.  (+  gevugele)  Roland  183,  17.  Zeichen  des  jüng- 
sten Tages  Zs.  f.  d.  A.  1,  117  ff.  V.  82. 

624  wüde  nachgesetzt:  Sperlinge  wilde  Arnolt  338,  3.  leuo  wilde  Himml. 
Jer.  364,  21  f.  tier  w.  Kaiserchr.  307,  21.  315,  32.  lewe  w.  Kaiserchr. 
167,  20.  Wernher  175,  38.  Hartmann  Gl.  938.  2312.  beri  w.  Anno  193. 
eher  w.  Kaiserchr.  161,  26. 

625  die  vögele  unraine  Himml.  Jer.  366,  17.  Wien.  Gen.  1435.  daz  im  g^ 
vugele  ize  Vor.  Alex.  223,  14.  Alexander  5831.  Entecr.  128,  3.  mantad 
ie  dannoch  den  potech  ligen  toten,  stcie  in  zevuorten  genote  die  vögele  joM 
die  hunde  Kaiserchr.  309,  23  ff.  ze  äse  den  vogelen  unde  den  kwden 
169,  28. 

627  f.  m\n  trehthi  die  s^le  zu  sich  genam  Kaiserchr.  529,  24.  die  tubele  dar  :^ 
quämen,  «tti«  sele  si  nämen  und  vorten  si  in  die  helle  zd  den  ubilen  peseUf* 
Hartmann  Gl.  2722.  die  tievel  nämen  ir  sile,  si  vuorten  si  da  ze  stitnt  » 
der  tiefen  helle  grünt  Kaiserchr.  63,  2  ff.  vuort  er  (der  Teufel)  dkh  2» 
der  helle,  der  untriuwen  bistü  geselle  Roland  306,  19.  —  Ganz  ähnlich, 
nur  von  den  Engeln,  welche  die  Seele  ins  Paradies  führen,  Margaretha 
641  ff.  Katharina  2586.  3128  ff.  —  Arnolts  Siebenzahl  und  das  Himml. 
Jer.  schliessen  gleichfalls  ohne  dmen  mit  dem  Reim. 
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Ueber  die  Namen  Papua,   Dajak  und  Alfuren. 

Von 

A.  B.   Meyer. 


Papüa. 

Ueber  die  Bedeutung  der  Bezeichnung  Papüa,  welche 
den  Bewohnern  Neuguinea's  und  benachbarter  Inseln  beigelegt 
wird,  gehen  die  Meinungen  der  Schriftsteller  weniger  auseinan- 
der als  über  die  Herleitung  dieser  Bezeichnung.  Die  Meisten 
sind  der  Ansicht,  es  bedeute  kraushaarig,  Einige  meinen  es 
bedeute  braun,  schwarz  oder  dunkelfarbig. 

Betrachten  wir  die  letztere  Ansicht  zuerst: 

Argensola  '  schreibt:  ,Los  Papuas  quiere  dezir  negros/ 
Dieses  steht  am  Rande  der  Seite,  gewissermassen  als  Ueber- 
schrift,  und  will  so  viel  sagen  als:  ,Papuas  bedeutet  Neger^  Im 
Text  heisst  es  dann:  ,Cuyos  naturales  son  negros  como  los 
cafres.  Usan  el  cabella  rebulto  en  grandes  y  crespas  grenas. 
Los  gestos  magros  y  feos.  Llamaronse  Papuas  que  en  su  len- 
gua  significa  prietos,  hombres  rigides,  sufridores  del  trabajo, 
habiles  para  qualquier  traycion/  Auf  Deutsch:  , Deren  Ein- 
wohner schwarz  sind  wie  die  KafFern.  Sie  pflegen  das  Haar 
gedreht  in  grossen,  krausen,  wirren  Locken  zu  tragen.  Ihr 
Gesicht  ist  mager  und  hässlich.  Sie  nennen  sich  Papuas,  was 
in  ihrer  Sprache  bedeutet,  schwärzliche,  rauhe  Menschen,  aus- 
harrend bei  Beschwerlichkeiten,  zu  jedem  Verrath  fkhig.' 

Es  kann  nun  mit  Sicherheit  als  irrig  bezeichnet  werden, 
dass  die  Papuas  sich  selbst  mit  einem  CoUectivnamen  im  Gegen- 
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Satze  zu  braunen  oder  weissen  Menschen  ,schwarze'  genannt 
haben^  da  sie  überhaupt  keine  CoUectivbezeiehnung  fiir  sich 
kennen,  sondern  sich  nach  den  einzelnen  Ortschaften  oder 
Gegenden  ,Mensch  von  da  und  da  her*  nennen^  wie  es  fast 
alle  wilden  und  in  keinen  grösseren  Gemeinschaften  lebenden 
Völker  thun.  Ebensowenig  ist  es  richtig,  dass  schwarz  in 
ihrer  Sprache  papua  heisst;  es  differiren  die  Dialekte  von  Ort 
zu  Ort  und  von  Insel  zu  Insel  in  solcher  Weise,  dass  ein  all- 
gemein gültiger  Ausdruck  für  eine  Eigenschaft,  wie  es  eine 
Farbe  ist,  überhaupt  nicht  existirt. 

Lesson^  meint:  ,Papoua  du  mot  indigfene  pua  pua  qiii 
veut  dire  brun  fonce/  Hierbei  citirt  er  Marchai:  Histoire  de 
Java  (i.  e.  Description  de  Ja.va)  p.  4.  Dieses  Buch  ist  eine 
Uebersetzung  von  Theilen  der  Werke  Crawfurd's  und  Raffles', 
und  Obiges  ein  Citat  aus  Crawfurd.  Marchai  sagt  jedoch 
nicht  wie  Lesson  ihn  sagen  lässt:  ,mot  indigfene',  sondern  nur 
,du  mot  puapua  qui  signifie  brun  foncee^  Crawfurd*^  aber, 
der  übersetzt  sein  soll,  schreibt:  ,The  woini  is  a  corruption  of 
Puapua,  the  common  term  by  which  the  brown  complexioned 
tribes  designate  the  whole  negrorace/  Also  eine  Reihe  von 
Miss  Verständnissen  Seitens  Marchai  und  Lesson. 

Von  Rosenberg^  meint,  im  Tagalischen  heisse  dunkel- 
braun papu;  allein  bei  dieser  quellenlosen  Angabe  muss  ein 
Irrthum  vorliegen,  denn  es  heisst  cavomangui.  *  Pua  oder  pa- 
pua oder  ähnliches  kommt  im  Tagalischen,  soweit  ich  sehe, 
überhaupt  nicht  vor;  es  wäre  auch  nicht  gerade  wahrscheinlich, 
dass  ein  tagalisches  Wort  den  Bewohnern  Neuguinea's  und 
Umgegend  den  Namen  gegeben  haben  sollte.  Von  Rosenberg 
scheint  übrigens  selbst  dieser  Angabe  kein  weiteres  Gewicht 
beizulegen,  denn  er  sagt  vorher  und  anderswo,  dass  eine  Gras- 
art,  welche  auf  einem  langen  Stengel  eine  krause  Ki'one  trägt, 
und  in  der  Sprache  der  Eingebornen  der  Nord  Westküste  Äeu- 
guinea's  papu  heisse,  wegen  ihrer  Aehnlichkeit  mit  dem  eigen- 
thümlichen  Haare  dem  Volke  den  Namen  gegeben  habe.    Diese 


»  Voyage  de  la  Coquille  1824.  4^  p.  86. 

2  Indian  Archipelago  1820.  I,  p.  23. 

3  Malayischer  Archipel  1878.  p.  444. 

*  Domingo  de  los  Santos:  Voc.  de  la  lengua  tagala  1855.  p.  500  foL 
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Herleitung  krankt  an  zu  grosser  innerer  Unwahrscheinlichkeit, 
als  das8  sie  ein  näheres  Eingehen  erforderte. 

Ebensowenig  kann  ich  van  der  Aa's  Ansicht  beistimmen,  * 
welcher  meint,  dass,  da  die  Bewohner  Onim's  (Südwest-Neu- 
guinea) Haar  pu  oder  pua  nennen,  und  da  die  Bewohner  der 
Molukken  zuerst  mit  diesen  zusammengekommen  seien,  erstere 
letzteren,  ihres  eigenthümlichen  Haares  wegen,  den  Namen 
dieses  Haares  in  deren  eigener  Sprache  als  Volksnamen  bei- 
gelegt hätten.  Wenn  auch  die  Möglichkeit  eines  solchen  Vor- 
ganges nicht  in  Abrede  gestellt  werden  soll,  so  hat  er  doch 
wenig  Wahrscheinlichkeit  ftir  sich;  eine  solche  Erklärung  würde 
erst  in  Frage  kommen,  wenn  es  gar  keine  plausiblere  geben 
sollte. 

Die  Bewohner  Onim's  nennen  Haar  ampuwa*^  und  An- 
klänge an  das  Wort  papua  lassen  sich  auch  anderswo  unschwer 
auffinden,  allein  beweisen  nicht  viel.  Z.  B.  papus  =  Waare  im 
Mafoor,  pepuen  =  wachen  im  Arfak;-*  überdies  heisst  an  sehr 
vielen  Orten  Oceaniens  bua,  pua  Frucht,  Nuss;  auch  unter  der 
Bedeutung  ,nehmen',  ,schon'  etc.  figurirt  pua.  In  einer  Hawai- 
schen  Legende  wird  von  den  weissen  Fremden  gesagt:  Kapuaa 
keokeo  nui  =  grosse  weisse  Schweine,  und  Fornander^  be- 
merkt dazu,  dass  nicht  selten  in  alten  Gesängen  das  Wort  puaa 
(wörtlich  Schwein)  auf  Personen  angewandt  werde,  es  war  ein 
poetischer  und  priesterlicher  Ausdruck;  u.  dgl.  m. 

Die  meisten  Autoren  aber  meinen,  wie  erwähnt,  dass 
papua  kraushaarig  bedeute. 

A.  V.  Humboldt  schreibt  an  Meinecke:  ^  ,Der  Name 
der  Papua's  wird  bekanntlich  von  dem  der  Sprache  auf  Malacca 
eigenthümlichen  Worte  papuah,  gelockt,  lockig,  abgeleitet,  und 


^  Reizen  naar  Nederl.  Nieuw  Guinea  1879.  p.  443. 

^  Siehe  G.  v.  d.  Gabel entz  und  A.  B.  Meyer:  Beiträge  zur  Kenntniss  der 
meUnesischen  etc.  Sprachen:  Abhandl.  der  königl.  Sächsischen  Gesellsch. 
der  Wissensch.  vol.  XIX,  p.  427.  1882. 

'  Siehe  A.  B.  Meyer:  lieber  die  Mafoor^sche  und  einige  andere  PapAa- 
Spracben  auf  Neuguinea:  Sitznngsber.  der  phil.-hist.  Cl.  der  kais.  Akad. 
der  Wiflsensch.  vol.  LXXVH,  p.  343  und  353.  1874. 

*  Polynesian  Race  II,  p.  25.  1880. 

^  Brief  ans  dem  Jahre  1832.  Siehe  XV.  Jahresbericht  des  Ver.  für  Erd- 
kunde in  Dresden  p.  77. 
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dies  Wort  ist  auch  ein  Javanisches.  Dennoch  zweifle  ich,  dass 
es  wahrhaft  malayischen  Ursprungs  ist  und  wünschte  von  E.  W. 
zu  erfahren,  ob  es  Ihnen  vielleicht  unter  Wörtern  von  Neu- 
guinea oder  von  Inseln  gleicher  Bevölkerung  aufgestossen  ist/ 
Und  1.  c.  p.  78:  ,Von  papua  genügt  es  mir  jetzt  schon  zu  er- 
fahren, dass  es  in  E.  W.  Sprachverzeichnissen  nicht  vorkommt. 
Reduplicirt  ist  das  Wort  gewiss  und  bezieht  sich  unstreitig  auf 
die  buschige  Art  die  Haare  zu  tragen.  Von  Haar  allein  möchte 
ich  es  weniger  gern  ableiten.  Die  Hauptsache  wäre  nur  zu 
wissen,  ob  sich  der  Stamm  selbst  so  genannt  oder  den  Namen 
aus  der  Fremde  empfangen  hat.  Die  Nachricht  bei  Pigafetta 
ist  gewiss  sehr  beachtenswerth.  Ich  glaube  aber  ältere  Zeug- 
nisse von  dem  allgemeinen  Gebrauch  des  Namens  gefunden 
zu  haben.' 

Crawfurd '  sagt  unter  Papua:  ,This  word  is  a  slight 
corruption  of  the  Malay  word  which  is  written  either  papuwah 
or  puwah  puwah.  It  is  an  adjective,  the  meaning  of  whicb 
is  crisped  or  frizzled,  or  of  a  wooUy  texture,  as  in  the  hair  of 
the  negro.  Orang  papuwah  and  tanah  papuwah  are  terms  whicb 
signify  crisp  or  wooUy  haired  men  and  country  of  crisped  or 
wool  haired  men.' 

Für  dieselbe  Ansicht  Hessen  sich  noch  viele  Schriftsteller 
anführen,  von  denen  jedoch  kaum  Einer  sich  die  Mühe  ge 
nommen  hat,  der  Sache  näher  zu  treten,  sondern  welche  sich 
Alle  mehr  oder  weniger  begnügten,  das  Landläufige  und  oft 
Gesagte  nochmals  zu  sagen;  so  Earl,  Sal.  Müller,  Marsden 
Favre  u,  A. 

Die  Nachricht  von  Pigafetta,  auf  welche  A.  v.  Hum 
boldt  sich  zu  beziehen  scheint,  lautet  :2  ,Le  roi  des  GentiL^ 
(i.  e.  Heiden  von  Halmahera)  s'appelle  raja  Papua:  il  est  tres 
riebe  en  or  et  habite  l'interieur  de  File.*  Diese  Notiz  notirt 
vom  15.  November  1521.  Das  Wort  papua  figurirt,  wie  es 
scheint,  jetzt  nicht  in  dem  Wortschatze  der  Bewohner  Halma 
hera's,  wenigstens  kommt  es  nicht  in  einem,  mir  im  Manuscript 
vorliegenden,  umfangreichen  Wörterverzeichniss  von  Galela  vor: 


i  Dict.  Indian  Islands  1856.  p.  328. 

2  1.  Voyage  autour  du  monde.  Paris  IX,  8",  p.  180. 
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dieser  Umstand  erlaubt  jedoch  keine  weiteren  Schlüsse.  Hamy  ^ 
erklärte  obigen  Ausspruch  Pigafetta's  so^  als  ob  der  Radja 
Papua  auf  Halmahera  König  von  Papuas,  welche  auf  Halma- 
hera wohnen,  von  denen  er  noch  jetzt  Spuren  zu  finden  meint, 
gewesen  sei.  Ich  theile  diese  Ansicht  nicht,  sondern  sehe  in 
dem  Ausdrucke  nur  einen  Titel,  wie  ihn  z.  B.  jetzt  der  Sultan 
von  Tidore  flihrt. 

Ein  noch  zeitigeres  Vorkommen  des  Wortes,  wie  es  Hum- 
boldt glaubte  gefunden  zu  haben,  und  mehr  noch:  ,ein  älteres 
Zeugniss  von  dem  allgemeinen  Gebrauche  des  Namens'  konnte 
ich  bis  jetzt  nicht  constatiren.  Aus  Pigafetta's  Notiz  aber 
ergiebt  sich,  wie  dieselbe  auch  zu  deuten  sei,  mit  Evidenz,  dass 
um  das  Jahr  1521  ein  Fürst  von  Halmahera  bereits  König  der 
Papiias  genannt  wurde,  was  Pigafetta  in  Tidore  erfuhr;  dass 
also  damals  schon  der  Name  Papua  allgemeine  Giltigkeit  in 
den  Molukken,  wie  ich  meine  fiir  die  Bewohner  Neuguinea's, 
besass,  und  dass  er  keinenfalls  von  Europäern  zuerst  angewandt 
worden  ist. 

Bald  nach  Pigafetta  lassen  sich  manche  Reiseberichte 
finden,  in  denen  das  Wort  vorkommt.  Z.  B.  1526  Meneses' 
Reise: 2  ,Dahi  foi  discorrendo  te'  ir  'as  Ilhas  de  huns  pövos  a 
que  chaman  Papuas  —  —  que  estam  a  leste  das  ilhas  de 
Moluca  distanzia  de  duzentas  leguas.  Und  Castanheda^  1526: 
Jlhas  que  chamoo  Papuas.* 

Auch  PijnappeH  hielt  das  Wort  (wie  Humboldt)  nicht 
für  ursprünglich  malayisch,  mit  der  Bedeutung  kraushaarig,  wollig; 
er  meint  es  sei  aus  einem  alfurischen  oder  papuanischen  Dialekt 
entstanden.  Aus  einem  papuanischen?  Zu  dieser  Annahme  kann 
ich,  wie  gesagt,  nicht  hinneigen.  Aus  einem  alfurischen?  Was 
Pijnappel  in  diesem  Falle  unter  ,alfurisch*  verstanden  hat, 
vermag  ich  nicht  zu  sagen,  es  lässt  sich  bekanntlich  alles  Mög- 
liche unter  diesem  Ausdrucke  verstehen,  denn  es  giebt  wenige 


'  Les  Alfonrons    de  Gilolo:   BaU.  Soc.   G^ogr.   Paris   1877.   Mai,    p.  5  des 

8.  A.  Anm.  2. 
^  Barros  IV,  I.  p.  104.  Lisboa  1777. 
^  Hist.   do  descobr.   e  conq.  da  India  pelos  Portugueses   (1554)   Lissabon 

1833.  vol.  7,  p.  94. 
*  Bydr.  Ind.  taal,  land  en  volkenkunde  n,  p.  351.  1854. 


542  Meyer. 

Racenbezeichnungen ,    welche    so    sehr    in   der  Luft  schweben 
wie  diese. 

Nun  hat  aber  van  HoevelP  neuerlich  nachgewiesen,  dass 
das  Wort  noch  heutigen  Tages  im  Ambon'schen  Malajisch  ge 
braucht  wird,  und  zwar  in  anderer  Bedeutung  als  kraushaarig, 
welche  Bedeutung  daher  als  übertragene  aufzufassen  wäre.  Es 
heisst  nämlich  auf  Ambon  (Amboina)  papua  verworren,  aber 
nicht  etwa  in  figürlichem  Sinne,  nicht  z.  B.  pcrkara  papua, 
eine  verworrene  Angelegenheit,  sondern  in  sachlichem,  z.  B. 
eine  Angelschnur  ist  vom  Fisch  in  Unordnimg  gebracht:  ikan 
papua  njonjao  (Fisch  verwickelt  Draht).  Es  ist  nicht  anzu 
nehmen,  meint  van  Hoevell,  dass  das  Wort  in  dieser  Be- 
deutimg dem  Volksnamen  entlehnt  sei,  wohl  aber  umgekehrt; 
dieses  erscheint  auch  mir  einleuchtend. 

Ob  das  Wort  papua  nun  ein  ursprünglich  malayisches 
sei,  oder  ob  es  aus  einer  Sprache  der  Molukken,  im  vorliegen- 
den Falle  von  Amboina,  ins  Malayische  übergenommen  wurde, 
will  ich  nicht  entscheiden,  wenn  ich  auch  zu  der  letzteren  An- 
nahme sehr  hinneige.  Aber  bezweifeln  möchte  ich  vorerM 
nicht,  wenigstens  halte  ich  es  fiir  sehr  wahrscheinlich,  dass 
schon  lange  vor  dem  Eintreffen  der  Europäer  die  Bewohner 
der  Molukken  die  Insel  Neuguinea  ,Papiia'  nannten,  und  das> 
diese  das  Wort  nicht  aus  einem  papuanischcn  Sprachschatae 
schöpften;  auf  van  Iloevell's  Angabe  fussend  kann  man  viel 
leicht  sagen:  das  Haar  der  Bewohner  jenes  Landes  nannten 
sie  ,papua',  d.  h.  verworren,  und  überti'ugen  dann  diese  Be 
Zeichnung  auf  Land  und  Leute  selbst,  da  die  Eigenschaft  dp> 
verworrenen  Haares  für  sie  eine  sehr  auffallende  war.  Ueb^igen^' 
sagt  man  in  den  Sprachen  jenes  fernen  Ostens  niemals,  wie  wir 
es  thun,  schlankweg  Papua  fiir  Land  und  Leute,  sondern 
stets  (mal.)  tana  papua,  orang  papua  =  Papualand,  Papua 
mensch,  indem  man  die  betreffende  Bezeichnung  fiir  I^and. 
Insel,  Mensch,  Mann,  Frau  etc.  in  der  betreffenden  Sprache 
vorsetzt.  Später  erhielt  das  Wort  papua  im  ganzen  Archipel 
die  Bedeutung  von  kraushaarig,  welche  es  noch  trägt. 


»  Ibid.  4.  Berie  IV,  p.  525.  1880. 
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Noch  viel  unsicherer  als  die  Herkunft  und  die  Bedeutung 
des  Wortes  papua  ist  die  des  Namens  ,Dajak^,  mit  welchem  im 
Allgemeinen   die   wilden  Stämme  Börneo's   bezeichnet  werden. 

Professor  Veth  besprach  kürzlich  in  einem  Apcryu  *  den 
Ursprung  dieses  Namens.  Perelaer^  hatte  nämlich  die  Be- 
hauptung aufgestellt,  dass  dajak  von  dadajak  =  wackelnd 
gehen  komme,  und  dass  die  Europäer  den  Bewohnern  des 
Landes  diesen  Namen  als  Spottnamen  beigelegt  haben.  Der- 
selbe sagt:  ,Dajak  is  een  verkorting  van  het  woord  dadajak, 
dat  in  de  taal  des  lands  beteekent:  wankelend  loopen.  De  bena- 
ming  Dajak  is  dus  een  scheldnaam,  die  ook  zoo  opgenomen 
en  alleen  door  de  Europcanen  gebezigd  wordt.  De  bewoners 
Tan  de  benedenlanden  hebben  allen,  op  zeer  weinig  uitzon- 
deringen  na,  kromme  onderdanen  en  als  gevolg  daarvan  een 
waggelenden  gang.  De  oorzaak  van  dit  gebrek  is  daarin  ge- 
legen, dat  zij  het  grootste  gedeelte  van  hun  leven,  met  gekruiste 
beenen  zittende,  in  hunne  prauwen  doorbrengen.  Daarentegen 
is  door  het  vele  en  aanhoudende  roeien  hun  bovenlijf  zoodanig 
ontwikkeld,  dat  het  van  de  meesten  wel  tot  model  voor  een 
beeldhouwer  kan  dienen.  In  de  taal  des  lands  heeten  de 
stammen,  die  wij  Dajaks  noemen :  Olo  Ott,  Indien  het  de  berg- 
bewoners  geldt ;  Olo  Ott  Danom,  Indien  men  de  bewoners  van 
de  lagere  gedeelten  längs  de  ri vieren  en  stroomen  aanduidt; 
en  Olo  Ngadjoe  Indien  van  de  kust-of  moerasbewoners  gesproken 
wordt.  Ter  nadere  aandulding  wordt  daarachter  de  naam  van 
den  berg,  den  stroom  of  rivier  genoemd,  waarblj  de  bedoelden 
wonen.  Zoo:  Olo  Ngadjoe  Kapoeas,  de  Ngadjoe's  van  de  Ka- 
poeasstreken;  Olo  Ott  Danom  Kahajan,  de  Ott  Danom's  der 
Kahajanstreken.  Olo  Ott  Bohong,  de  Ott*s  die  bij  den  berg 
Bohong  huisvesten.' •'' 


*  Tijdschr.  v.  h.  Aardrijkskiindig  Genootscbap  te  Amsterdam,  vol.  V,  p.  182. 

1881. 
'  Boraeo  van  Zuid  naar  Noord  I,  p.  149.  1881.  8". 
'  Siehe  auch   Quarles  van   Ufford's   Bemerkungen   in  Tijdschr.  v.  het 

Aardr.  Gen.  t«  Amsterdam  1882.  VI,  218. 
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Veth  sieht  nun  eine  Bestätigung  obiger  Ableitung  dario, 
dass  in  Hardeland's  Dajaeksch -Deutschem  Wörterbuche  die 
Bedeutung  des  Wortes  dadajak  mit  wackelnd  gehen  an- 
gegeben ist,  und  findet  es  lediglich  sonderbar,  dass  die  Europäer 
einen  Spottnamen  für  die  Bewohner  des  Landes  aus  deren 
eigener  Sprache  entnahmen.  Hier  muss  nun  zunächst  constatirt 
werden,  dass  bereits  Becker^  im  Jahre  1849  diese  ErklÄnmg 
erwähnt  und  zugleich  verworfen  hat:  ,Er  bestaat  in  de  Daijak- 
sche  taal  het  woord  daijak,  of  verdubbeld :  daija-daijak,  het- 
welk  op  het  wandelen  van  kleine  of  kreupele  menschen 
ziet;  doch  er  schijnt  geene  reden  te  bestaan,  om  hiervan  den 
naam:  Daijak  afteleiden.*  Becker  war  lange  Missionär  in 
Pulopetak  und  Palingkan  (Süd  Borneo)  und  sein  Ausspruch 
hat  daher  sehr  viel  Grewicht.  Aug.  Hardeland^  sagt  unter 
Dadajak:  ,dajadajak,  hadajak,  wackelnd  gehen,  (kleine Kinder: 
auch  kleine  kurze  erwachsene  Menschen;  lange  Menschen: 
kohakkahik.)  ^—  Kadajadajak,  immer,  noch  immer  wackelnd 
gehen.  —  Baradajak,  alle  wackelnd  gehen.' 

Gar  nicht  zu  folgen  vermag  ich  Perelaer  bezügÜch  der 
Art  und  Weise,  wie  er  die  Uebertragung  der  Bedeutung  de? 
Wortes  plausibel  zu  machen  sucht;  es  fragt  sich  auch,  oh 
derselbe  nicht  seine  Erklärung  Becker  oder  Hardeland  ent 
lehnt  habe,  denn  er  giebt  nicht  an,  woher  ihm  diese  Aufklärung 
neuerdings  gekommen  sei;  früher-^  hatte  er  sie  nicht  gegeben, 
und  die  genannten  Quellen  scheinen  mir  daher  als  sehr  nahe- 
liegende benutzt  zu  sein.  In  dem  nach  Westen  imd  central 
benachbarten  Sprachen  von  Sampit  und  Katinga,  von  welchen 
eine  circa  3000  Wörter  umfassende  Liste  von  Tiedtke*  vor 
liegt,  habe  ich  das  Wort  vergebens  gesucht.  Es  scheint  daher 
keine  weitere  Verbreitung  zu  haben.  Aehnlich  klingende  Wörter 
fielen  mir  in  diesen  Sprachen  nur  auf  in  daja  (Sampit  p.  31' 
=  Betrug,  List  (ebenso  im  Malayischen),  und  in  hajak  =  mit, 
darauf  (p.  39),  hajak  hajak  (Sampit  p.  87)  =  übereinkommen, 
was   ich  jedoch   nur  nebenbei  bemerkt  haben  wollte.    Harde- 


1  Indisch  Archief  1.  Jaarg.  Deel  I,  1849,  p.  423. 

2  Dajacksch-Deutsches  Wörterbach.  Amsterdam  1859,  p.  83. 
'  Ethnographische  beschrijring  des  Dajaks  1871. 

*  Verh.  Bat.  Gen.  vol.  36.  1872.  93  Seiten  4». 
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land^  hat  noch  unter  Dajak:  ,paräi  dajak,  eine  Art  Reiss; 
die  Pflanze  und  die  Kümer  sind  kürzer  als  die  des  gewöhn* 
liehen  Reisses;  die  Kömer  sind  aber  weisser/  Femer  kommt 
vor:  ^Dajam:  Weiblicher  Name,  Dajan:  Männlicher  Name 
(von  manandajan),  neben  einander  legen/  Hardeland  lebte 
in  denselben  Gegenden  wie  Becker.  Uebrigens  heisst  schon 
lange  ^  eine  Oegend  im  Süden  Bomeo's:  ,das  kleine  und  das 
grosse  Dajak^y  Provinznamen,  welchen  der  Volksname  seine 
Entstehung  verdanken  könnte,  wenn  nicht  das  Umgekehrte 
statt  gehabt  hat. 

Veth  führt  ferner  an,  dass  Crawfurd  einen  Stamm  Nord- 
wefit-Bomeo*s  des  Namens  ,Dyak^  aufzählt,  ohne  aber,  dass  dieser 
Stamm  bis  jetzt  bekannt  geworden  sei.  Crawfurd  sagt:^  ,The 
Word  is  most  probably  derived  from  the  name  of  a  particular 
tribe,  and  in  a  list  of  the  wild  tribes  of  the  north  westem 
coast  of  Bomeo  fumished  to  me  by  Malay  merchants  of  the 
country,  one  tribe  of  this  name  was  included.^ 

Dr.  Peter  M.  Braidwood  meint:  **  ,Dajaksch  is  the  name 
of  a  well-known  native  tribe  in  Borneo.'  Allein  auf  einer  Eti- 
quette  zu  einem  Pfeilgifte,  welches  dieser  Forscher  untersuchte, 
stand  in  deutscher  Sprache :  ,Dajak8ch :  Pfeilgift  von  Bomeo',  •'' 
wo  zweifellos  dajaksch  nur  faeissen  soll  dajakisch,  wie  man 
sagt:  celebensisch,  mexicanisch  u.  dgl.  An  einer  anderen  Stelle  * 
nennt  Braidwood  das  Gift  jDajakseb',  was  wiederum  ein  Ver- 
lesen oder  ein  Druckfehler  ist.  Jene  Bemerkung:  Dajaksch 
sei  ein  Volksstamm  ist  neuerdings  in  Carl  Bock's  Reisebe- 
schreibimg: ,Bei  den  Kop^ägem'  (1882  Anhang)  übergegangen! 

Nach  einer  anderen  Lesart^  heisst  in  Nordwest  Bomeo 
Daya  oder  Dayack  so  viel  wie  ,Inland.' 


>  1.  c.  p.  87. 

2  Siehe  z.  B.  M.  H.:  Eenige  Reizen  in  de  binnenlanden  van  Borneo. 
Togt  van  Banjer  naar  Becompaij  en  de  kleine  Daijak:  Tijdschr.  Ned. 
Ind.  1824.  1.  Jaarg.  vol.  U,  p.  90  und  fg. 

3  Siehe  Crawfurd:  Descr.  Dict.  Ind.  Isl.  1856,  p.  127. 

*  The  physiological  actions  of  Dajaksch,  an  arrow  poison  ased  in  Borneo: 
Edingb.  Med.  Jonm.  1864,  p.  12  des  S.  A. 

^  1.  c.  Anm.  Seite  1. 

*  Med.  Centralblatt  1864,  Nr.  41. 

^  Globus  1871,  vol.  XX,  p.  259  (Nr.  17). 
Sitnngiber.  d.  pbil.-hist.  Cl.    CI.  Bd.  I.  Hfl.  35 
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Um  über  die  Entstehung  des  Wortes  klarer  zu  sehen, 
würde  es  sich  empfehlen  zu  untersuchen,  wie  früh  und  von 
wem  zuerst  der  Name  ^Dajak^  in  der  Literatur  gebraucht 
worden  ist,  vielleicht,  dass  dann  eine  besser  begründete  Ver- 
muthung  aufzustellen  wäre.  Vale'ntijn,  1726,  scheint  den 
Ausdruck  noch  nicht  gekannt  zu  haben,  denn  er  spricht  von 
,Bomeers';  ^  Buffon,  ^  1749,  ebensowenig,  denn  er  spricht  nur 
von  ,habitans  de  Bomeo',  während  er  den  Namen  Papua  sehr 
wohl  kennt;  auch  Forr est  1779,  nicht;  Forster'  noch  nannte 
die  Bewohner  Bomeo's  Beyajos  und  nicht  Dajaks.  Dagegen 
braucht  Radermacher  ^  die  Bezeichnung  Dajak  und  Dajakker 
im  Jahre  1780  in  einer  Weise,  welche  darthut,  dass  es  sich  um 
einen  in  Batavia  und  wohl  in  Niederländisch  Ostindien  all- 
gemein bekannten  Namen  handelt.  Local,  in  jenen  Gegenden, 
dürfte  die  Bezeichnung  ,Dajaks^  für  die  Eingebomen  Bomeo's 
daher  schon  früher  gebräuchlich  gewesen  sein,  als  in  der 
europäischen  Literatur,  allein  so  alter  Herkunft  wie  z.  B.  der 
Name  Papua  ist  sie  keinenfalls. 

Ganz  und  gar  ausschliessen  kann  man  es,  dass  die  Be- 
wohner dieses  Landes  sich  ursprünglich  selbst  in  coUectiver 
Weise  ,Dajaks'  genannt  haben.  Wenn  H.  C  von  der  Gabe- 
le ntz^  sagt:  ,Die  Dajaken  oder,  wie  sie  sich  selbst  nennen, 
Olo  Ngadju,  sind  ein  Zweig  der  über  die  Liseln  der  Südsee 
ausgebreiteten  malayischen  Völkerschaften,'  so  ist  dazu  zu 
bemerken,  dass,  wie  wir  schon  oben  sahen,  der  Name  Olo 
(=  Mensch)  Ngadju,  Bejadju,  Biadjo  etc.  nur  einem  im  Süden 
der  Insel  wohnenden  Stamme  zukommt  und  keine  Allgemein- 
gültigkeit hat.  Es  nennen  sich  die  Bewohner  nicht  einer  der 
grossen  Inseln  des  Archipels  selbst  mit  einem  Collectivnamen,  wie 
schon  oben  bemerkt  wurde,  und  ebensowenig  bezeichnen  sie  das 
Land  mit  einem  solchen.  Der  Name  Celöbes  z.  B.  ist  an  Ort 
und  Stelle  unbekannt,  wenn  auch  die  Herleitung  desselben  von 
sula  besi  =  Eisen-Insel  nicht  gerade  etwas  Unwahrscheinliches 


«  Vol.  lU,  2,  p.  261. 

2  Hist  nat.  HI,  p.  399. 

'*  Bern,  auf  s.  Reise  1783,  p.  313. 

♦  Verh.  Bat.  Gen.  vol.  ü.  (3.  druk  1826)  p.  44. 

^  Grammatik  der  Dajak-Sprache  1852,  p.  5. 
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&n  sich  hat^  und  auf  Namengebung  von  Seiten  der  Malayen  weist  J 
Ebenso  ist^  wie  aus  den  vorhergegangenen  Auseinandersetzun- 
gen einleuchten  dürfte,  der  Name  Papüa  den  Bewohnern  Neu- 
goinea's  gänzlich  fremde  ausser  dort^  wo  er  von  Malayen  u.  A. 
hingetragen  worden  ist  —  einer  Collectivbezeichnung  wie  ,A1- 
fnren*,  welche  flir  Celebes,  Halmahera,  Ceram,  Buru  und  viele 
andere  Inseln  gilt,  gar  nicht  zu  gedenken. 


Alfaren. 

In  Bezug  auf  den  letztgenannten  Ausdruck  sei  Folgendes 
bemerkt:  Van  Musschenbroek,  einer  der  besten  Kenner  ein- 
schlagender Verhältnisse,  hat  vor  kurzem  die  Herleitung  des 
Wortes  ,Alfuren'  etwas  eingehender,  als  es  bislang  geschehen 
war,  besprochen,  2  und  meint,  es  sei  aus  dem  Portugiesischen 
forro  (forrar)  =  frei  abzuleiten,  welches  wiederum  dem  Spani- 
schen horro  (horrar)  entstamme,  und  deren  beider  Wurzel  das 
Arabische  horr,  in  der  Bedeutung  liber,  non  servus'  sei; 
diesem  wäre  das  Arabische  al  vorgesetzt  worden.  Er  giebt 
jedoch  diese  Erklärung  mit  einer  gewissen  Reserve,  während 
Veth^  dieselbe  unbedenklich  acceptirt  und  meint,  dass  die 
Araber  al — horro  =  die  Freien  den  Spaniern  und  Portugiesen 
überlieferten,  welche  Alforro  daraus  machen  mussten.  Craw- 
furd^  hatte  schon  eine  Erklärung  der  Art  gegeben:  al  — fora, 
al  der  arabische  Artikel,  fora  portugiesisch  =  draussen,  dem- 
nach die  draussen  Wohnenden,  die  WUden,  was  Veth,  ^  wie  mir 
scheint  mit  Unrecht,   als   ,een  voorbeeld  van  de  zotte  invallen 


'  Cmwfard:  Descr.  Dict.  1856,  p.  91  giebt  allerdings  eine  ganz  andere 
Erklärung.  Er  meint  I4bih  oder  lebih  (mal.)  =  more  oder  over  and 
above;  davor  die  malayiscbe  Partikel  si  in  portugiesischer  Orthographie 
und  der  portugiesische  Plural  giebt  ungefähr  Ce-lebe-s.  Jedenfalls  ist 
es  schon  im  16.  Jahrhundert  so  genannt  worden. 

^  TijdBchr.  Aardr.  Gen.  Amst.  vol.  IV,  p.  94.  1879  (auch  abgedruckt  in 
De  Indische  Glds  1880  I,  p.  117.)  und  besonders  in  desselben  Autors: 
Mededeel.  omtrent  grondstoffen  uit  het  oost.  gedeelte  van  onzen  Ind. 
Arch.  1880,  p.  9. 

»  Tijdschr.  Aardr.  Gen.  Amst.  vol.  V,  p.  72.  1881. 

*  Descr.  Dict  Ind.  Isl.  1856,  p.  10. 

^  Insulinde  (Uebers.  von  Wallace:  Bial.  Arch.)  n,  p.  403.  1871. 
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waarvoor  etymologen  blootstaan'  bezeichnete.  Das  auch  sonst 
gebräuchliche  Wort  furu,  fefuru,  fufuru  in  der  Bedeutung 
wild  wäre  demnach  vielleicht  einer  nicht  dem  indischen 
Archipel  angehörigen  Sprache  entlehnt.  Allein  nach  Professor 
Bastian  '  bedeutet  furu,  futuru  im  Tematanischen  ebenfalls 
wild,  scheu,  während  van  derCrab^  futuru  im  Tematani- 
schen und  Tidoresischen  in  der  Bedeutung  zäh  giebt;  dennoch 
könnte  hier  eine  Entlehnung  statt  gehabt  haben.  Im  Galela 
auf  Halmahera  heisst  wild  dalaloho  nach  einem  mir  vor- 
liegenden Manuscripte,  welches  ich  der  Güte  des  Herrn  van 
Musschenbroek  verdanke  und  welches  demnächst  veröffent- 
licht werden  wird.  Jedenfalls  kommt  der  Stamm  für  auch  sonst 
in  diesen  Sprachen  vor,  z.  B.  f uri  auf  Tidore,  f uf uri  auf  Ter- 
nate  =  drehen.  Zu  beachten  bleibt  AI — furu,  AI — mahera^ 
wo  al,  hal  einmal  für  Menschen,  oder  Zustand  der  Wildheit, 
das  andere  Mal  für  Land  zu  nehmen  wäre,  nach  den  Be- 
merkungen von  Bastian,  welcher  übrigens  in  dieser  Frage 
keine  Entscheidung  Mit;  allein  die  Herleitung  des  Wortes 
Halmahera  ist  ebenfalls  unsicher,  und  auf  die  gleichlautende 
erste  Silbe  darf  man  kein  zu  grosses  Gewicht  legen. 

Die  Ableitung  des  Wortes  von  dem  Volksstamme  der 
Arfu  in  Nordwest -Neuguinea  erscheint  mir  immer  noch  als 
die  plausibelste  und  ungezwungenste.  ^  Arfu  ist  ein  gut  papua- 
nischer  Name,  wie  Arfak,  Arfa,  Ari,  Ariau,  Armini,  Aro, 
Arua  und  andere  mit  ar  anlautende;  ar  kommt  in  der  Mafoor- 
schen  Sprache  z.  B.  sehr  viel  vor,  wie  in  arem,  arku,  arkok, 
armis,  aru,  arsa  etc.;  arf  bedeutet  Schritt,  Tritt,  und  es 
scheint  mir  daher  gar  kein  Grund  vorzuliegen  zu  der  Annahme, 
dass  der  Volksstamm  der  Arfu  seinen  Namen  von  aussen  her 
erhalten  habe,  wo  auf  Neuguinea  wahrlich  kein  Mangel  an 
ursprünglichen  einheimischen  Namen  ist.  Eine  zufHllige  Identi- 
tät ist  ja  nicht  ausgeschlossen,  es  giebt  dergleichen,  allein  sie  ist 
nicht  wahrscheinlich,  und  die  Umbildung  von  Arfu  in  Arfur, 
Arfuren,  Alfuren  ist  verständlich  und  kaum  eine  Umbildung 
zu  nennen. 


1  Zeitfich.  f.  wis8.  Geogpraphie  1881,  p.  165. 

2  Moluksche  Eilanden  1862,  p.  16  App. 

3  S.  Niemann  bei  Veth:  Insulinde  II,  p.  404.  1871. 
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Wie  man  jetzt  z.  B.  in  Nordwest-Neuguinea  die  Arfakis 
fiirchtete,  so  waren  zu  einer  Zeit  vieDeicht  die  Arfus  oder  Ar- 
fussis^  im  Norden  von  den  Arfakis^  in  aller  Munde.  Die  Be- 
wohner der  Molukken,  und  wer  sonst  nach  Neuguinea  kam,  oder 
von  den  Papuas  erzählen  hörte,  vernahm  von  einem  wilden  Berg- 
stamme, welcher  gefUrchtet  wurde  und  arfu  hiess;  man  tibertrug 
in  Folge  dessen  diesen  Namen  auf  alle  wilden  Stämme,  auch  im 
eigenen  Lande,  und  indem  Araber  oder  Arabisch  sprechende 
Malayen,  Spanier  und  Portugiesen  das  Wort  ummodelten,  um 
demselben  eine  in  ihrer  Sprache  plausible  Bedeutung  zu  geben, 
was  unbewusst  geschehen  sein  mag,  entstanden  alle  möglichen 
Varianten,  besonders  auch  nachdem  Engländer,  Franzosen, 
Holländer  und  Deutsche  den  Namen  in  ihrer  Weise  schreiben 
wollten.  So  liest  man  Arfurs,  Arfuren,  Arfurus,  Arfours, 
Arafuren,  Harafuren,  Haraforen,  Haraforas,  Alifuren, 
Alifurus,  Halfuren,  Alaforas,  Alforen,  Alfores,  Alforas, 
Alforias,  Alfuries,  Alfurus,  Alfuren  u.  s.  w.  Die  Ver- 
schleppung des  Namens  tiber  die  Molukken  und  weiter  bis  nach 
Celebes  kann  um  so  leichter  erklärt  werden,  als  Papua-Sklaven, 
welche  sich  selbst  oft  Arfus  nennen  mochten,  überall  hin  ver- 
handelt wurden,  und  Celöbes  bekanntlich  ebenfalls  längere  Zeit 
den  Sultanen  der  Molukken  unterthan  gewesen  ist;  wir  sahen 
bereits  oben,  dass  ein  König  von  Halmahera  ,radja  papua' 
genannt  wurde. 

Bei  der  Ableitung  des  Wortes  aus  dem  Arabischen,  Spani- 
schen und  Portugiesischen  kann  es  auch  auffallen,  dass  der  Name 
sonst  nirgend  wiederkehrt,  während  sich  doch  auch  anders- 
wo dieselbe  relativ  einfache  Bezeichnung  naturgemäss  hätte 
ergeben  können.  Vielleicht  aber  wurde  das  Wort  arfu  bei  den 
Arabern  und  Arabisch  Redenden,  bei  den  Portugiesen  und 
Spaniern  im  Ostindischen  Archipel  desshalb  leicht  aufgenommen 
und  verbreitet,  weil  man  demselben  ungezwungen  eine  passende 
Bedeutung  unterlegen  konnte,  oder  weil  man  diesen  Sinn  von 
Anfang  an  darin  gefunden  hatte. 

Sind  die  Erklärungen  der  Namen  Papua  und  Alfuren 
richtig,  so  ergäbe  sich  das  scheinbar  paradoxe  Verhalten,  dass 
man  den  Bewohnern  Neuguinea's  einen  aus  einer  Molukken- 
Sprache  hergenommenen  Namen,  den  Bewohnern  der  Molukken 
einen  von  einer  Neuguineasprache  hergenommenen  gegeben  hätte. 
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D^Jak. 


Im  Sinne  der  obigen  Deutung  des  Namens  Alfuren  würde 
ich  es  auch;  um  nunmehr  nochmals  auf  den  Namen  Dajak  zu* 
rückzukommen,  nicht  flir  unwahrscheinlich  ansehen,  dass  der- 
selbe von  einem  speciellen  Volksstamme  des  Namens  herrührt, 
und  später  verallgemeinert  wurde,  sei  dieses  nun  zuerst  von 
den  Malayen  und  dann  von  den  Europäern^  sei  es  von  letzteren 
zuerst  geschehen,  ähnlich  wie  es  z.  B.  mit  dem  aus  Burni 
(jetzt  Bruni)  entstandenen  Namen  Bomeo  der  Fall  gewesen  ist. 
Uebrigens  wäre  auch  zu  untersuchen,  ob  nicht  die  Chinesen 
vielleicht,  da  sie  auf  dem  China  zugewendeten  Theile  der  Insel 
seit  Jahrhunderten  eine  Rolle  spielen,  die  Bezeichnung  Dajak 
veranlasst  haben;  es  böten  sich  in  diesem  Falle  unschwer  Con- 
jecturen  dar;  man  findet  im  Norden  Borneo's  viele  chinesische 
Namen,  und  es  darf  auch  nicht  übersehen  werden,  dass  sehr 
ausgedehnte  Gebiete  des  Landes  noch  ganz  unbekannt  sind. 

Das  Wort  Dajak  wird  verschiedenartig  geschrieben:  Daya, 
Diak,  Dayer,  *  Dyak  (Crawfurd),  Daias,  Daiaer  (Jung- 
huhn), Daijak  (Becker),  u.  a.  m.  Das  k  am  Ende  ist  unwesent- 
lich; man  sagt  ebenso  Solok  und  Solo  oder  Suluk  und  Sulu.  Nun 
kommt  aber  das  Wort  dayah  im  Sarawak'schen  (Nordwest- 
Borneo)  in  der  Bedeutung  von  Mann  vor,^  auch  dayah  beruri 
=  Arzt,  Zauberer;  im  Lundu-Dialect  heisst  Frau  dayung,  im 
Lara  und  Lundu  (ebenfalls  Nordwest-Borneo)  Blut  daya  (mal. 
dara.).  Jedenfalls  muss  man  Obiges  dayah  =  Mann  in  der 
Sarawak-Sprache  nicht  aus  dem  Auge  lassen  bei  weiteren  For- 
schungen unter  den  Stämmen  Nord-  und  Nordwest -Bomeo's,  denn 
es  böte,  wenn  nicht  eine  andere  Erklärung  aufgefunden  wird, 
eine  ungezwungene  Lösung  der  Frage.  Eine  Reihe  von  Völkern 
nennen  sich  nur  ,die  Menschen^;  Prof.  Blumentritt  machte 
mich  noch  kürzlich  darauf  aufmerksam,  dass  der  Name  Manobo 
auf  dem  benachbarten  Mindanao,  mit  welchem  Namen  über 
die  ganze  Insel  verbreitete  Stämme  bezeichnet  werden,  wahr- 
scheinlich nur  ,Mensch'  bedeute,  imd  ähnliche  Fälle  Hessen  sich 
mit  Leichtigkeit  beibringen. 


1  Siehe  z.  B.  Moor:  Notes  Indian  Archip.  1857.  p.  4.  39,  13  App. 

3  Spenser  St.  John:  Life  in  the  forests  of  the  far  Eaat  1862,  p.  387. 


Ucber  die  Namen  Papim,  Dmjak  and  Alfnren.  551 

Erwähnenswerth  ist  es  ferner,  dass  auf  Lozon  ein  Stamm 
des  Namens  Dadayag  wohnt.  Der  eben  genannte  Gelehrte  * 
bemerkt  in  seiner  trefflichen  Arbeit  über  die  wilden  Stämme 
der  Philippinen:  ,Die  Dadayags  oder  Dadayas  wohnen  in  der 
Landschaft  Cagayan^  und  zwar  am  linken  Ufer  des  Mittellaufes 
des  Rio  Grande  de  Cagayan  (jedoch  nicht  unmittelbar  an  diesem 
Strome),  etwa  in  der  Höhe  des  Ortes  Cabagan.  lieber  ihre 
Lebensweise  ist  Nichts  Näheres  bekannt.'  In  Südost  Mindanao 
in  der  Nähe  des  Golfs  von  Dävao,  östlich  vom  Vulkan  Apo 
liegt  eine  Ortschaft  namens  Dayak.  ^ 

Dass  die  Bewohner  der  Phihppinen  —  abgesehen  von  den 
Negritos  —  mit  den  Dajaks  von  Bomeo  verwandt  sind,  ist 
sicher,  allein  aus  dem  Vorkommen  des  Namens  auf  Luzon 
lassen  sich  keine  Schlüsse  ziehen.  In  den  Wortschätzen  ver- 
schiedener Philippinen-Sprachen  kehrt  der  Ausdruck  in  sehr 
verschiedenen  Bedeutungen  wieder,  ähnlich  wie  es  mit  dem 
Worte  papua  in  verschiedenen  Sprachen  Oceaniens  der  Fall 
ist,  wie  wir  oben  sahen,    z.  B.: 

Tagalisch:      daya  =  betrügen, 

dayocdoc  =  hinfällig,  entmuthigt. 

Pampanga:     daya  =  Blut  (dara  mal.,  wie  im  Lara  und  Lundu 

auf  Borneo), 
ing  dayang  castila  =  la  nacion  espanola, 
pablasangdayacang  capampangan  =  como  eres 

de  nacion  pampango. 

Pampasinan:  dayacdac  =  estär  las   cosas  sin  drden  (Sachen 

ohne  Ordnung  lassen). 

Vicol:  dayacdac  =  Freude, 

dayacdac  =  Y  yinayangyang  =  tiempo  y  causa, 
madayacdac  =  el  que  anda  asi  alegre  debiendo 

de  andar  triste, 
dayag  =  cosa  patente  y  p&blica. 

Visaya:  day&g  =  offenkundig  (ebenso  im  Panay-Dialect), 

dayägdag  =  ir   Idjos    por   una    cosa    que    esti 

1  Fr.  Blumentritt:  Versuch  einer  Ethnographie  der  Philippinen   1882, 
p.  36. 

2  Siehe  Diario  de  Manila  20.  April  1882,   Nr.  89.     Auch  Negritos  soll  es 
in  der  N&he  geben. 
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cerca  =  weit   gehen   um    eine  Sache   welche 

nahe  liegt, 
dayeg  :=  loben, 
dayg  =  anzünden, 
dayhacan  =  Geschrei, 
dayhag  =  angreifen. 

Dieses  häufige  Vorkommen  gleicher  und  ähnlicher  Wörter 
mit  den  verschiedensten  Bedeutungen  in  verschiedenen  ver- 
wandten Sprachen  macht  die  Deutung:  dajak  von  dadajak  = 
wackelnd  gehen,  noch  unwahrscheinlicher  als  sie  so  schon  ist. 
Es  bleibt  die  Herkunft  dieses  Wortes  daher  bis  jetzt  unklarer 
als  diejenige  von  ,  Papua'  und  ,Alfuren';  historische  Studien 
einerseits,  Forschungen  an  Ort  und  Stelle  andrerseits,  werden 
aber  gewiss  auch  über  den  Namen  Dajak  weiteren  Aufschluss 
geben. 


XVII.  SITZUNG  VOM  5.  JULI  1882. 


Von  Herrn  Prof.  Dr.  Pichler  in  Graz  mit  Zuschrift  ein- 
gesendet, wird  das  von  der  Vorstehung  des  Münz-  und  Antiken- 
Cabinets  am  st.  1.  Joanneum  in  Graz  herausgegebene  Werk: 
,Das  Landes-Zeughaus  in  Graz'  der  Classe  vorgelegt. 


Herr  Regierungsrath  Dr.  C.  Ritter  von  Wurzbach  über- 
mittelt den  45.  Theil  des  ^Bibliographischen  Lexikons  des  Kaiser- 
thums  Oesterreich'  und  ersucht  um  Gewährung  des  üblichen 
Druckkostenbeitrages. 

Von  Herrn  Prof.  Dr.  Michael  Gitlbauerin  Wien  wird  der 
zweite  Fascikel  der  Abhandlung:  ,Die  Ueberreste  griechischer 
Tachygraphie  im  Codex  Vaticanus  Graecus  1809*  mit  siebzehn 
Tafeln  unter  dem  Ersuchen  der  Aufnahme  der  Abhandlung 
in  die  Denkschriften  vorgelegt. 


Herr  Dr.  Josef  Beck,  k.  k.  Hofrath  am  obersten  Gerichts- 
und Cassationshofe,  übergibt  ein  Manuscript  unter  dem  Titel: 
,Die  Geschichtsbücher  der  Wiedertäufer  in  Oesterreich-Ungam 
in  der  Zeit  von  1525 — 1784*  und  ersucht  um  dessen  VeröiFent- 
lichung  in  den  akademischen  Schriften.  / 

Die  Vorlage  wird  der  historischen  Commissi on  zugewiesen. 


An  Druckschriften  wurden  vorgelegt: 

Acad^mie  des  inscriptions  et  belles-lettres:  Comptes  rendus.  4*  s^rie,  tome  X. 

Bulletin  de  Janvier— Fevrier-Mars^     Pari«,  1882;  8". 
A cc ad emia,  reale  Yirgiliana  di  Mantova:  Atti  e  Memorie.  Mantora,  1881;  8^. 
—  regia  di  üciense,  lettere  ed  arti  in  Modena:  Memorie.    Tomo  XX,  Parte  1* 

ed  2«.     Modena,  1880—1881;  4«. 
Akademie,    königliche    gemeinnütziger  WisRenschaften    zu    Erüirt:    Jahr- 
bücher.   N.  F.    Heft  XI.     Erfart,  1882;  8". 
Sitinngsber.  ä.  phil.-bist.  Q.    Q.  Bd.  U.  Hft.  36 
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Biblioth^sque  de  Tfecole  des  Chartes:  Revue  d'fenidition    XLIII.  Ann^e  1882. 

3"  livr.     Paris,   1882;  8". 
Qesellschaft,   k.  k.  g^eographiRche   in  Wien:   Mittheilnngen.    Band  XXV 

(N.  F.  XV),  Nr.  4  und  ö.    Wien,  1882;  8". 
Gottingen,  Universität:  Akademische  Schriften  pro  1880-1881.    53  Stücke 

8".  und  40. 
Journal,  the  American  of  Philology.    Vol.  HI,  N.  9.     Baltimore,   1882;  8^ 
Santiago  de  Chile,  Universidad:  Analeg.   1*  Seccion.    Memorias  cientificas 

i  literarias.    Entrega  correspondiente  al  mea  de  julio  1879  a  junio  de  1880. 

Santiago  de  Chile,  1879—1880;  8^.  —  2*  Seccion.  Boletin  de  Instruction 

publica.     Entrega  correspondiente  al   mea  de  julio  1879  k  junio  1880. 

Santiago  do  Chile,  1879—1880;  S^,  —  Memoria  de  Relaciones  esteriores 

presentada  al  congreso  nacional  de  1880.     Santiago  de  Chile,  1880;  8^. 

—  Memoria  del  Ministerio  del  Interior  en  1880.  Santiago  de  Chile. 
1880;  8''.  —  Memoria  de  Guerra  i  Marina  de  1880.  Santiago  de  Chile, 
1880;  8^.  —  Ap6ndice  ala  Memoria  de  Guerra  i  Marina.  Santiago  de 
Chile,  1880;  8^  —  Memoria  del  Ministerio  de  Hacienda  en  1880.  San- 
tiago de  Chile,  1880;  8^  —  Memoria  de  Justicia,  Culto  e  Instmccion 
publica  en  1880.  Santiago,  1880;  8".  —  Annuario  estadistico  de  la  Re- 
publica  de  Chile  correspondiente  a  los  afios  de  1877  i  1878.  Tomo  XX. 
Santiago  de  Chile,  1879;  4^  —  Estadfstica  comercial  de  la  Republica 
de  Chile  correspondiente  al  afio  de  1879.  Valparaiso,  1880;  8^  —  La 
Cuestion  de  limites  entre  Chile  i  la  Republica  Aijentina  por  Miguel 
Louis  AmunÄtegui.  Tomo  II.  Santiago,  1880;  8^  —  Sesiones  ordi- 
narias  de  la  Camera  de  Diputados  en  1879.    Nr.  1  e  2.     Santiago;  4°. 

—  Sesiones  ordinarias  de  la  Camera  de  Senadores  en  1880.  Nr.  1  e  2. 
Santiago;  4^  —  Cuenta  jeneral  de  las  Entradas  i  Gastos  fiscales  de  la 
Republica  de  Chile  en  1879.  Santiago  de  Chile,  1880;  4^.  —  Inmigra- 
cion  asiatica:  Informe  sobre  si  conviene  a  Chile  la  Inmigracion  de  los 
Cliinos  por  Francisco  2°.  Casanueva.  Santiago  de  Chile,  1880;  40.  — 
El  Arbitraje  intemacional  en  el  Pasado,  en  el  Presente  i  en  el  Parvenir. 
Santiago  de  Chile,  1877;  8. 

Schultz,  Erhard :  Ueber  das  teleologische  Fundamentalprincip  der  allgemeinen 

Pädagogik.     Mühlhausen  im  Elsas«,  1882;  8». 
Soci^t^  d'l:mulation  d'Abbeville.    Ann^es  1877— 1880;    AbbeviUe,  1881;  8«. 
Society,  Missouri  historical:  Publication.  Nos.  5  and'6.    St.  Louis,  1881;  8^ 

—  the   royal  Asiaüc   of  Great  Britain   and  Ireland:   The  Journal.     N.  S. 
Vol.  XIV,  Part  1.     London,  1882;  8". 

—  the  royal  geographical :  Proceedings  and  Monthly  Record  of  Geography. 
Vol.  rV,  Nr.  6.   June,  1882.     London;  80. 

Verein  für  Geschichte  der  Deutschen  in  Böhmen :  Mittheilungen.  XX.  Jahr- 
gang, Nr.  1—4.  Prag,  1881—1882;  80.  —  Neunzehnter  Jahresbericht. 
Für  das  Vereinsjahr  1880—1881.  Prag,  1881;  8».  ~  Simon  HtttteU 
Chronik  der  Stadt  Trautenau  (1484—1601)  von  Dr.  L.  Schlesinger. 
Prag,  1881;  8». 
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Beiträge  zur  Kritik  der  dritten  Dekade  des  Livius. 


Von 

Dr.  Anton  Zingerle, 

Professor  an  der  Universit&t  zu  Innsbruck. 


I. 

JN  achfolgende  Bemerkungen  zu  einigen  Stellen  der  dritten 
Dekade  des  Livius  und  zunächst  zur  zweiten  Hälfte  derselben 
sollen  zugleich  eine  Ergänzung  zur  praefatio  meiner  nächstens 
erscheinenden  Textausgabe  dieser  Bücher  bilden,  wo  bei  der 
durch  Anlage  und  Zweck  gebotenen  Kürze  nur  Angabe  der  auf- 
genommenen Conjecturen,  nicht  aber  eine  nähere  Begründung 
geboten  werden  konnte;  in  vielen  Fällen,  ja  in  der  Mehrzahl 
konnte  ich  mir  zwar  dadurch  helfen,  dass  ich  der  Angabe 
einen  knappen,  aber  verlässlichen  Hinweis  auf  das  Werk  oder 
die  Zeitschrift  beifügte,  wo  die  nähere  Begründung  zu  finden 
ist,  und  ich  darf  hoflfen,  dass  alle  Livius-Forscher  daraus  er- 
sehen werden,  wie  ich  gewissenhaft  bestrebt  war,  alle  ihre 
fördernden  Arbeiten  bis  zu  den  neuesten  Zeitschriften-Beiträgen 
herab  zu  verfolgen  und  zu  verwerthen;  an  einigen  Stellen  je- 
doch gehen  die  Ansichten  auch  in  neuester  Zeit  noch  so  scharf 
auseinander  oder  sind  die  Zweifel  noch  so  vorwiegend,  dass 
weitere  Erörterungen,  um  entweder  durch  einen  neuen  Vor- 
schlag oder  durch  Vermehrung  des  Beweismaterials  für  frühere 
Versuche  das  Eine  oder  Andere  mehr  zu  klären  *  und  zugleich 


*  Bei  dieser  Gelegenheit  anch  noch  einen  kleinen  diesbezüglichen  Nach- 
trag zn  einem  meiner  Vorschläge  zur  ersten  Dekade  in  den  Kl.  philolog. 
Abh.  in,  5  ff.  Der  dortigen  näheren  Begründung  meines  Versuches  an  der 

36* 
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das  hier  beobachtete  Verfahren  bei  der  Textesgestaltung  zu 
rechtfertigen,  nicht  überflüssig  sein  dürften.  Indem  nun  so  hier 
das  allerwichtigste  Diesbezügliche  für  diesen  Theil  zusammen- 
gestellt erscheint  (ein  zweites  Heft  wird  derartige  Bemerkungen 
zu  XXI — XXV  bringen),  konnte  auch  in  der  praefatio  kurz 
und  einheitlich  darauf  verwiesen  werden. 

XXVI,  13,  9,  wo  Cod.  P  bietet:  illud  irae  atque  odii 
execrabilisque  indicium  est,  dürften  doch  alle  bisherigen  und 
gerade  in  neuester  Zeit  wieder  so  beliebten  Ergänzungen  (vgl. 
z.  B.  aus  dem  Allerneuesten  FriedersdorfF  1880,  Krit.  Anhang 
S.  111,  und  M.Müller,  P^eckeis.  Jahrb.  1881,  S.  690)  imnöthig 
und  wirklich  einfach  execrabilis  zu  schreiben  sein;  es  ist  hier 
eine  hofi^entlich  abschliessende  Begründung  wohl  nicht  über- 
flüssig, da  jüngst  ein  besonnener  Forscher  die  auch  schon  von 
Madvig  kurz  vorgenommene  Streichung  des  que  geradezu  ,auf- 
fallend'  fand.  Ein  fehlerhaft  beigesetztes  que  bei  der  nächsten 
Nähe  eines  anderen,  welchen  Fall  ich  in  der  fünften  Dekade 
für  den  Vindobon.  mehrfach  l)erührte  (vgl.  Zeitschr.  für  die 
österr.  Gymnas.  1878,  S.  256;  Kl.  philolog.  Abh.  HI,  11),  ist 
bei  aller  hier  nothwendigen  Vorsicht  doch  auch  in  unserem 
Cod.  P  für  die  dritte  Dekade  nicht  immer  wegzidäugnen  (vgl. 
z.  B.  XXVI,  51,  8  und  darüber  Luchs,  Proleg.  p.  LXV)  und 
an  unserer  Stelle  beim  unmittelbar  vorhergehenden  atque  und 
dem  dann  gleich  folgenden  equitumque  so  doppelt  leicht  erklär- 
lich; weiter  aber  bestärkte  mich  in  meiner  Ansicht  über  diese 
Stelle  noch  die  Erfahrung,  dass  in  den  flir  die  Alschefski'sche, 
von  Wcissenborn,  Luchs,  M.  Müller  aufgenommene,  Ergänzung 
odii  execrabilis  inexpiabüisqiie  aus  Livius  angeführten.  Stellen 
doch  factisch  immer  nur  das  eine  oder  das  andere 
dieser  beiden  Adjective,  nie  aber  diese  häufende  Ver- 
bindung bei  odium  sich  findet  (IX,  26,  4  praeter  odium, 
quod  execrabile  in  bis  captos  erat;  11,  17,  2  inexpiabili  odio; 
XXXrX,  51,  4  Rom.  inexpiabile  odium)  und  schliesslich  noch 


schwierigen  Stelle  I,  14,  7  egressus  omnibns  copiis  partem  militiim  loci« 
circa,  densis  ahditam  virgultis,  obscuris  snbflidere  in  insidiis  iussit  könnte 
etwa  auch  noch  die  Stelle  XXXI,  36,  1  angefügt  werden:  cnm  omnibus 
copiis  .  .  .  pngnatnrus  rex  esset,  nocte  caetratos  .  .  .  loco  opportuno 
inter  bina  castra  in  insidiis  abdiderat  und  flir  den  blossen  Ablativ  bei 
abdo  der  Hinweis  auf  die  Besprechung  bei  Kühnast,  Liv.  Syntax  8.  173. 
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ein  beachtenswerther  Gesichtspunkt,  auf  den  mich  E.  WölfFlin 
gelegentlich  freundlich  aufmerksam  machte:  da  odium  ohnehin 
schon  eine  Steigerung  gegenüber  irae  enthält/  so  ist  es  un- 
passend, das  Substantiv  noch  doppelt  zu  bekleiden,  wodurch 
nun  die  beiden  Glieder  auch  formell  so  ungleich  werden.  Ich 
möchte  übrigens,  hier  nebenbei  kurz  bemerkt,  auch  XXVI, 
17,  13  die  Streichung  des  que  im  extcmploque  noch  immer  dem 
Harant'schen  Versuch  der  Beibehaltung  vorziehen  und  XXVI, 
11,  12  wenigstens  zweifeln,  ob  wegen  des  tantiyu«  im  Cod.  P 
Weissenbom's  Zugabe  noth wendig  sei ;  an  beiden  Stellen  steht 
auch  wieder  ein  anderes  que  in  nächster  Nähe.  Etwas  Anderes 
ist  es  um  solche  Stellen,  wo  der  livianische  Sprachgebrauch  auf 
die  Richtigkeit  des  que  und  darum  auf  einen  Ausfall  hinweist, 
und  wo  ausserdem  kein  anderes  nahestehendes  que  eine  fehler- 
hafte Setzung  desselben  begründen  könnte,  wie  XXVI,  7,  6  ad 
omnia  audendaque;  beobachten  wir  aber  hier,  wie  Livius  in 
den  bekannten  beliebten  Verbindungen  von  andere  und  agere 
bei  der  einfachen  Verknüpfung  durch  que  wohl  regel- 
mässig, wie  ich  sehe,  agere  voranstellt  (XXV,  16,  19 
agentes  audentesque;  XXV,  23,  15  ad  rem  tantam  agendam 
audendamque;  XXXV,  35,  16  agenda  res  est  audendaquc  — 
umgekehrt  hingegen  bei  der  Verbindung  mit  atque  XXII,  14, 
14  audendo  atque  agendo;  XXII,  53,  7  audendum  atque  agen- 
dum),  so  möchten  wir  bei  derartiger  näherer  Beobachtung  wohl 
doppelt  gerne  auch  an  unserer  Stelle  Alschefski's  ad  omnia 
agenda  audendaquc  allen  anderen  neueren  Conjecturen  noch 
immer  vorziehen;  obige  genauere  Beobachtung  diene  zur  Er- 
gänzung von  Weissenbom's  Bemerkung  zu  XXV,  16,  19,  auf 
welche  sich  H.  J.  Müller  (Jahresber.  des  philolog.  Vereins  in 
Berlin  1881,  S.  148)  mit  Recht  beruft. 

XXVI,  13,  15,  wo  in  P  überliefert  ist:  neque  vinctus  per 
urbem  Romanam  triumphi  spectaculum  trahar  ut  deinde  in  car- 
carem  (sie)  aut  palum  deligatus  lacerato  virgis  tergo  ccrvicem 
secwi  Romanae  subiciam,  wird,  nachdem  Madvig's  leichter  Her- 
stellungsvorschlag ut  deinde  in  carcere  ad  palum  deligatus  cet 
(Emend.  Liv.^  S.  373)  hier  wegen  sachlicher  Bedenken  nicht 
Anerkennung  fand,  von  den  neuesten  Herausgebern  meist  nach 
Alschefski's  Vorschlag  so  lesbar  gemacht:  ut  deinde  in  carcerem 
condar  aut  ad  palum  deligatus  cet,,  nur  M.  Müller  (Leipzig  1881) 
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hat  seine  eigene  Conjectur  ut  deinde  in  carcere  expirem  aut  ad 
cet.  (vgl.  Fleckeis.  Jahrb.  1881,  S.  690)  in  den  Text  aufge- 
nommen. Gewiss  richtig  ist  die  nun  erfreulich  übereinstimmende 
Ueberzeugung,  dass  aut  beizubehalten  und  die  Stelle  nur  durch 
Ergänzung  eines  vorhergehenden  Verbum  zu  heilen  sei;  es 
handelt  sich  also  nur  darum^  welches  Verbum  unter  jedem  Ge- 
sichtspunkte etwa  als  das  wahrscheinlichste  erscheinen  könnte; 
für  in  carcerem  condar  kann  besonders  das  bekannte  öftere 
Wiederkehren  dieser  Verbindung  bei  Livius  angeführt  werden 
(vgl.  Weissenbom  —  H.  J.  Müller  z.  St.,  den  dort  angeführten 
drei  Stellen  könnten  noch  beigegeben  werden  XXX,  21,  6; 
XXXXV,  42,  6),  für  in  carcere  expirem,  dass  in  dieser  erregten 
Bede  des  Virrius  die  bestimmte  Hervorhebung,  dass 
jedenfalls  auch  im  Kerker  der  Tod  zu  erleiden,  eher 
erwartet  würde  als  die  ruhigere,  allgemeinere  Phrase  des  Ein- 
kerkems,  die,  wenn  auch  mit  derartiger  Einkerkerung  gerne 
die  Tödtung  verbunden  war,  doch  letztere  nicht  betont  und 
sonst  eben  gewöhnlich  der  officielle  Ausdruck  bei  ruhiger 
Berichterstattung  ist.  Mit  Recht  nämlich  hat  man  betont  und 
hier  zum  Theil  gegen  Madvig's  Versuch  geltend  machen  müssen, 
dass  Virrius  den  bei  Ergebung  an  die  Römer  ihm  jedenfalls 
bevorstehenden  Tod  hervorheben  woUe,  der  in  der  einen 
oder  anderen  Art,  entweder  durch  Erdrosselung  im  Kerker 
oder  durch  öffentliche  Hinrichtung,  mit  welcher  die  Geisselung 
verbunden  war,  sicher  erfolgen  werde.  Beachten  wir  nun  aber, 
dass  bei  jener  Hinrichtung  im  Kerker,  welche  die  mildere  und 
bei  Vornehmern  gewöhnliche  Form  war,  gerade  die  Phrase  in 
carcere  necare  vorkommt  (vgl.  Mommsen,  Rom.  Staatsrecht  H, 
1,  559)*  und  dass  dieser  Ausdruck  auch  bei  Livius  wiederholt 
sich  findet  (z.  B.  XXIX,  19,  5  in  carcere  necari;  XXXTV, 
44,  8  Pleminius  in  inferiorem  demissus  carcerem  est  necatus- 
quo),  so  könnte  hier  nach  Fabri's  Vorgang,  der  auch  an  enecer 
dachte,  ein  ut  deinde  in  carcere  necer  sachlich  sowohl,  als  dem 
Tone  der  Rede  am  entsprechendsten  sich  darstellen,  und  auch 
paläographisch  dürfte  es  kaum  hinter  den  anderen  Vermuthungen 
zurückstehen;   war  nämlich   einmal  in  einem  Archetypus,    den 


<  Dort  auch  die  Steile  ans  Valer.  Max.  V,  4,   7:  triamriro  in  carcerem 
necandam  kadidlt. 
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wir  UD8  etwa  noch  in  Capitalschrift  geschrieben  denken  könnten, 
aus  den  undeutlichen  Strichen  des  N  (II)  (vgl.  über  Derartiges 
auch  Gitlbauer,  De  cod.  Vind.  S.  68)  und  eines  also  ursprüng- 
lich anzunehmenden  defecten  Capital  E  (vgl.  Wattenbach,  Pal. 
S.  4)  ein  M  (lU),  also  CARCEREMCER  entstanden,  so  konnte 
bei  folgender  nicht  aufmerksamer  Abschreibung  das  jetzt  sinn- 
lose CER  leicht  nun  als  blosse  Wiederholung  des  vorhergehen- 
den betrachtet  werden  und  ausfallen.  Auf  das  zweite  a  im 
carcarem  des  P  dürfte  wohl  kein  grosser  Werth  zu  legen  sein, 
da  es  dem  Abschreiber  sichtlich  nur  unter  dem  Einfluss  der 
vorhergehenden  Silbe  entschlüpft  ist.  * 

XXVI,  27,  16  hat  P  bekanntlich :  hac  circumfiisus  multi- 
tudine  simul  Siculis  obviam  egressis  seculisque  (sie)  Romam 
praebuit  clarissimarum  urbium  excidio  ac  celeberrimis  viris 
victos  hello  accusatores  in  urbem  adducentis.  Die  corrupte 
Stelle  hat  auch  verschiedene  Heilungsversuche  hervorgerufen  und 
gerade  in  neuester  Zeit  schwanken  hier  die  aufgenommenen 
Lesarten  sehr.  Seculisque  zwar  (die  ed.  Paris.  1510  hat  daraus, 
was  ich  hier  nebenbei  bemerke,  siculisque  gemacht!)  ist  durch 
Weissenbom's  secutisque  in  allgemein  anerkannter  Weise  ge- 
heilt, desto  mehr  treten  aber  in  den  unmittelbar  folgenden 
Worten  die  Abweichungen  in  leicht  erklärlicher  Weise  hervor. 
Madvig  (Emend.2  S.  379)  schlägt  vor,  Romam  durch  formam 
zu  ersetzen  mit  Streichung  des  ac  vor  celeberrimis,  Luchs  in 
seiner  für  die  Textesneugestaltung  dieser  Bücher  grundlegenden 
Ausgabe    (1879)    und    Friedersdoi-flf   (1880)    nahmen    Köhler^s 


'  XXVI,  18,  3  et  exercitum  augeri  et  imperatorem  mitti  placebat;  nee 
tarnen,  quem  mitterent,  satis  constabat,  quam  illud,  nbi  duo  summi 
imperatores  .  .  .  cecidissent,  qui  in  locum  dnorum  succederet,  extra- 
ordinaria  cura  deligendum  esse  habe  ich  doch  noch  das  hs.  tarnen  der 
allerdings  leichten  und  auf  den  ersten  Blick  so  bestechenden  Aenderung 
Gronov's  tarn  mit  H.  J.  Müller  (vgl.  Jahresber.  des  philolog.  Vereins  in 
Berlin  1881,  8.  148)  vorziehen  zu  sollen  geglaubt;  man  konnte  vielleicht, 
da  Livitis  eine  unmittelbare  Zusammenstellung  von  tamen  und  tarn  nicht 

.  scheut  (z.  B.  V,  51,  4  tamen  tarn  evideus  numen;  XXVI,  5,  3  secuti 
tamen  tam  raptim  euntem)  und  in  solchen  Fällen  das  tam  in  Hss.  bis- 
weilen  ausfiel  (vgl.  Drakenborch,  Ind.  p.  201),  auch  noch  an  den  Ausfall 
von  tam  denken  (nee  tamen  tam,  quem  mitterent,  satis  constabat,  quam 
illud),  jedoch  klänge  mir  dies  hier  doch  etwas  eigenthümlich,  und  die 
anderen  Beispiele  sind,  wie  man  sieht,  doch  nicht  ganz  derselben  Art. 
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Vermuthung  secutisque  RomaiU;  speciem  praebuit  ebenfalls  mit 
Streichung    des   folgenden   ac   in   den  Text  auf,   wobei  jedoch 
Friedersdorff  im  Krit.   Anhang  S.  113   nach  Erwähnung  noch 
anderer  Versuche  die  Vermuthung  einer  grösseren  Lücke  aus- 
spricht,   in   den   Lesarten   bei   Weissenbom   —   H.  J.   Müller 
(1880,   hier   im  Anschlüsse   an  Harant)   und  M.  Müller  (1881) 
ist    die   Ergänzung    wirklich    auf    drei    Worte    in    der    Weise 
ausgedehnt,    dass    im   Folgenden    auch    die    Beibehaltung    des 
ac    ermöglicht   ist.     Soll   ich    nun    meine  Meinung  über  diese 
schwierige  Stelle   aussprechen,   so  muss  ich  gestehen,   dass  ich 
auf  das  ac  hier  keinen  zu  grossen  Werth  legen  und  Madvig's 
Ansicht  von  der  Entstehung  desselben  durch  Dittographie  (auch 
aus   der   geminatio  der  Buchstaben  oc  in  excidio  celeberrimis, 
die  wir  in  der  hier  zu  beachtenden  Majuskel  doch  zunächst  an- 
zunehmen hätten,  konnte  durch  Combination  eines  Abschreibers 
ein   ac  entstehen)    acceptiren   möchte,   dabei   aber   im  Vorher- 
gehenden wiederholt  an  den  Ausfall  des  Wortes  opinionem  nach 
Romam   dachte,   der   paläographisch   vielleicht   leichter   zu  er- 
klären  wäre   als   der  Ausfall   von   speciem   (man   denke  z.  B. 
zunächst   an  den  nun  auch  öfter  belegten  Ausfall  der  Silbe  pi 
und  an  ein  ROMAMONIONEM  respective  ROMAMOMONEM 
mit   weiteren    nun   naheliegenden   Missverständnissen,   die   zum 
Ausfall   der   nun   sinnlosen  und  den  vorhergehenden  ähnlichen 
Schriftzeichen  fllhren  konnten);  für  den  Sinn  würde  die  Fassung 
hac  circumfusus  multitudine,   simul  Siculis  obviam  egressis  se- 
cutisque Romam,  opinionem  praebuit  clarissimarum  urbium  ex- 
cidio celeberrimis  viris  victos  hello  accusatores  in  ui'bem  addu- 
centis   ebenso   passen  wie    die  Herstellung  durch  speciem,   mit 
welchem  Worte   opinionem   so   auch  enge  verbanden  erscheint 
bei  Caes.  B.  G.  III,  25,  1.    Ibi  cum  alii  fossas  complerent,  alii 
multis  telis  conicctis  defensores  vallo  munitionibusque  depellerent, 
auxiliaresque,  quibus  ad  pugnam  non  multum  Crassus  confidebat, 
lapidibus  telisque  subministrandis  et  ad  aggerem  cespitibus  com- 
portandis  speciem  atque  opinionem  pugnantium  praeberent  cet.    Die 
Verbindung   opinionem   ac   speciem   praebuit   auch   an  unserer 
Stelle   herzustellen,    woran   man   auch   denken   könnte,    dürfte 
vom  Standpunkte   der   paläographischen    Erklärung    etwas   ge- 
wagter erscheinen,  zumal  wenn  man  dabei  etwa  zugleich  die  Er- 
klärung der  Entstehung  des  unten  folgenden,  früher  besprochenen 
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fehlerhaften  ac  im  Auge  haben  wollte.  Nahe  verwandt  mit 
der  hier  besprochenen  Verbindung  opinionem  praebere  ^die 
Meinung  erwecken^  ist  auch  die  Phrase  opinionem  habere  ^bei 
Anderen  die  Meinung  haben,  in  dem  Rufe  stehen^,  welche  nach 
Caes.  B.  G.  VH,  59,  5  auch  bei  Livius  XXXXV,  38,  6  sich 
findet:  ne  invidiae  et  ingrati  animi  ad  versus  clarissimum  quem- 
que  civem  opinionem  habeat,  was  zeigen  dürfte,  dass  dem 
Livius  Derartiges  auch  nicht  fremd  war  und  wir  es,  wäre  uns 
von  seinem  Werke  mehr  erhalten,  vielleicht  reichlicher  belegen 
könnten. 

XXVI,  32,  8,  wo  in  den  neuesten  Ausgaben  meist  ent- 
weder Weissenborn's  orantes  et  obsecrantes  gehalten  oder  vor 
et  das  Zeichen  der  Lücke  in  den  Text  gesetzt  ist,  schreibe 
ich  mit  FriedersdorflF  einfach  obsecrantes  und  bemerke  dazu 
weiter,  dass  neben  der  leichten  Erklärung  der  Entstehung  des 
et  nach  den  Schlussbuchstaben  des  vorhergehenden  Wortes 
hier  wcrfil  auch  der  Umstand  beachtenswerth,  dass  kurz  vorher 
XXVI,  27,  10  auch  einfach  obsecrantium  steht  und  so  auch 
sonst  bei  Livius,  z.  B.  V,  49,  9. 

XXVn,  47,  9  *  ita  desertum  ab  ducibus  agmen  primo  per 
agros  palatur  fessiquc  aliquot  somno  ac  vigiliis  stemunt  Cor- 
pora passim  cet.  Auch  die  Ansichten  über  diese  Stelle  gehen 
gerade  in  neuester  Zeit  besonders  stark  auseinander;  Weissen- 
bom  behielt  1878  noch  das  hs.  somno  ac  vigiliis  bei,  Luchs 
nahm  Wesenberg's  Aenderung  itinere  ac  vigiliis  stemunt  somno 
Corpora  passim  auf,  F.  Leo  im  Rhein.  Mus.  1880,  S.  242  hält 
somno  fUr  unanfechtbar  und  schlägt  vor  somno  ac  via  illis 
stemunt  Corpora  passim  (illis  als  Bestimmung  zu  sternunt,  wie 
48,  16  strati  .  .  per  agros;  also  =  auf  ihnen,  in  agris),  M.  Müller 
in  den  Götting.  gel.  Anz.  1880,  S.  1464,  hält  wieder  umgekehrt 
somno  für  verdächtig  und  meint,  es  möchte  aus  somno  viel- 
leicht der  Ablativ  eines  Gerundiums  (vgl.  stände  ac  vigiliis  11, 
65,  1  u.  dgl.)  herzustellen  sein.  Sollte  hier  nicht  am  Ende 
einfache  Umstellung  das  entsprechende  und  weniger  gewaltsame 


*  XXVII,    18,   6  ziehe  ich  Mftdvig'H  leichte   und   einfache   Heilung^   haud 

faciliori  ascensu    (Emend.  ^  p.  396)  mit  Luchs   allen  anderen  Versuchen 

vor  und  verweise  dafür  auch  noch  auf  Caes.    B.  C.  II,  34,    1  at  difficili 
et  arduo  ascenau. 
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Mittel  sein:  fessique  aliquot  vigiliis  ac  somno  ,durch  die  Wachen 
und  in  Folge  derselben  eintretende  Schläfrigkeit^?  Vgl.  Kraner- 
Dittenberger  zu  Caes.  B.  G.  II,  23,  1  cursu  ac  lassitudine 
exanimatos  und  zum  Theil  Weissenbom  zu  Liv.  II,  19,  6  aetate 
et  viribus  gravior.  Ein  fessi  somno  in  der  obigen  Verbindung 
und  Stellung  Hesse  sich  nach  mehreren  derartigen  Analogien 
auch  bei  Liviua  leicht  annehmen,  imd  die  Umstellung  wäre 
nicht  schwerer  als  die  anerkannte,  auch  von  Luchs  aufge- 
nommene Drakenborch's  XXX,  35,  4. 

XXVrn,  5,  10,  wo  auch  in  den  neuesten  Ausgaben  mit 
P  geschrieben  wird:  unde  allatum  erat  Attalum  ab  Lemno 
classe  transmissa  omnem  circum  urbem  agrum  depopulatum, 
ist  wohl  doch  zu  zweifeln,  ob  nicht  mit  2  *  circa  (vgl.  darüber 
Luchs'  Ausg.  Proleg.  p.  LXXXini)  vorzuziehen  (ich  fand 
übrigens,  hier  nur  nebenbei  wieder  bemerkt,  circa  auch  in  der 
ed.  Paris.  1510,  die  auch  sonst  mehrfach  mit  Lesarten  der 
Spirensis- Classe  stimmt,  vgl.  meine  Bemerkungen  in  der  Zeitschr. 
für  die  österr.  Gymnas.  1878,  S.  258).  Da  nämlich  circum  bei 
Livius  gegenüber  circa  überhaupt  ungemein  zurücktritt  (vgl. 
WölfFlin,  Liv.  Krit.  S.  17,  Kühnast  Liv.  Syntax,  S.  361,  —  auf 
1  circum  kommen  bei  Livius  über  40  circa)  und  es  sich  hier 
bei  circa  nicht  etwa  um  eine  Conjectur,  sondern  nur  darum 
handelt,  welche  der  beiden  nun  bekanntlich  mehrfach  sich  er- 
gänzenden Ueberliefeningsclassen,  wo  an  sich  beides  möglich, 
das  Ursprünglichere  erhalten  habe,  so  zieht  circa  von  vorneherein 
schon  eine  gewisse  Aufmerksamkeit  auf  sich;  dafür  geltend 
machen  könnte  man  weiter  den  bei  Annahme  des  circum  hier 
zwischen  vier  auf  m  ausgehenden  Wörtern  entstehenden  lästigen 
Gleichklang  im  Auslaute,  doch  möchte  ich  darauf  nicht  besonders 
grosses  Gewicht  legen,  da  auch  unter  den  paar  anderen  Stellen 
mit  circum  sich  XXIX,  24,  9  item  circum  oram  omnem  mari- 
timam  und  XXIV,  10,  10  hominum  circum  eam  cum  findet; 
was  mir  aber  aus  mehrfachen  Gründen  bedeutender  erscheint, 
ist  der  Umstand,  dass  bei  Livius  die  in  solcher  Häufung  be- 
sonders auffallende,  andererseits  aber  hier  auch  wieder  eine 
Verwechslung  des  circa  mit  circum  in  Handschriften  nahe- 
legende Verbindung  circum  urbem  nie  und  meines  Wissens 
überhaupt  bei  diesem  Schriftsteller  nicht  begegnet,  sondern 
immer  circa  urbem  (vgl.  XXI,  62,  1;  XXX,  7,  10  u.  dgl.). 
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XXVIII,  19,  4  *  glaubte  ich  ebenfalls  einen  Fall  z\i  sehen, 
auf  den  mich  auch  E.  Wölfflin  aufmerkgam  machte,  wo  es 
sehr  zweifelhaft  sein  dürfte,  ob  die  Schreibweise  Iliturgin  nach 
P  der  anderen  auch  überlieferten  Iliturgim  vorzuziehen;  denn 
abgesehen  Ton  der  ganzen,  noch  immer  einer  genaueren  Unter- 
suchung würdigen  Frage  über  die  griechische  Endung  bei 
spanischen  Namen  und  deren  Ausdehnung  (Bilbilin  bei  Martial 
z.  B.  ist  freilich  gegenüber  der  Conjectur  des  Scriver.  wohl 
gesichert),  fand  ich  speciell  bei  Hiturgis  alle  noch  bei  F.  Neue, 
Formenl.^  I,  313  (1875)  flir  den  Accusativ  Iliturgin  bei  Livius 
angeführten  Stellen  jetzt  durch  die  neuere  Kritik  auf  Grund 
der  besseren  Ueberlieferung  in  Iliturgim  verändert  (vgl.  XXVI, 
17,  4  ed.  Luchs,  XXIV,  41,  8  ed.  Weissenbom  —  H.  J.  Müller 
1880),  wonach  wohl  auch  an  unserer  Stelle  diese  Form  wahr- 
scheinlicher ist. 

XXVin,  23,  1  genügt  es,  hier  meine  Vermuthung:  atque 
haec  tamen  hostium  iratorum  ac  tum  maxime  dimicantium,  iure 
belli  in  armatos  repugnantesque,  caedes  edebatur;  foedior  alia 
in  urbe  trucidatio  erat  cet  kurz  zu  erwähnen  und  darauf  auf- 
merksam zu  machen^  dass  ich  dieselbe  jüngst  in  der  Zeitschr. 
flir  die  österr.  Gymnas.  1882,  S.  434,  näher  begründet  habe. 

XXIX,  17,  15  bietet  P:  constuprant  matronas  fuit  vir- 
gines  ingenuos  raptos  ex  conplexu  parentium,  und  F.  Leo,  der 
hier  im  fuit  des  P,  das  in  der  Spirensis-Classe  fehlt,  noch  einen 


*  XXVm,  15,  9  mOcbte  ich  vorderhand  wohl  doch  noch  die  Ueberlieferung 
cum  proximus  qnisque  hostem  cederet,  terga  exteinplo  data  beibehalten, 
da  die  Verbindung  proximus  hostem  neben  cederet,  obwohl  hart,  doch 
noch  möglich  ist  (vgl.  ausser  Weissenbom  zu  unserer  Stelle,  Draeger  au 
Tac.  Ann.  XV,  15,  10  proximus  quisque  regem  und  Hist.  Synt.^  I,  589) 
und  die  bisherigen  Vermuthungen  entweder  zu  einschneidend  oder,  wie 
die  neueste  sonst  sehr  ansprechende  Leo's  cum  proximus  quisque  hostem 
c  er  n  er  et  (Rhein.  Mus.  1880,  S.  242),  hier  doch  eine  zu  milde  Wendung 
hereinzubringen  scheinen.  Da  es  oben  §.  7  geheissen  cum  eo  ipso  acrius 
victores  se  undique  inveherent,  so  sahen  wohl  nicht  nur  die  Nächst- 
stehenden den  Feind  und  wurden  durch  dieses  blosse  Sehen  von  Seite 
der  NSchststehenden  Alle  zum  Weichen  gebracht;  bei  cernere  würde  man 
hier  wohl  etwas  Anderes  erwarten,  wie  z.  B.  VI,  13,  3  postquam  .  .  .  iam 
ad  se  quisque  perventuram  caedem  cemebat,  terga  vertunt,  oder  den 
Gedanken  ,da  ein  Jeder  den  Feind  so  nahe  sah*,  was  aber  auch  mit 
schon  erwähnten  weiter  greifenden  Aenderungen  vgl.  Luchs  p.  184  sich 
berühren  würde  (cum  proximum  sibi  quisque  hostem  cemeret). 
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Wortrest  der  ursprünglichen  Lesart  sehen  möchte,  schlug  im 
Rhein.  Mus.  1880,  ö.  239  vor,  aus  dem  fiiit  ein  vitiiint  her- 
zustellen; an  dieser  Stelle  aber  konnte  ich  dem  genannten  Ge- 
lehrten nicht  folgen,  und  ich  füge  zu  dem  bereits  von  M.  Müller 
in  den  Götting.  gel.  Anz.  1880,  S.  1464,  gegen  diesen  Vorschlag 
Bemerkten  hier  noch  weiter  hinzu,  dass  mir  gerade  auch  eine 
Parallelstelle,  nämlich  XXVI,  13,  15  nee  rapi  ad  stuprum  matres 
Campanas  virginesque  et  ingenuos  pueros,  gegen  die  Einschie- 
bung  eines  solchen  vitiant  an  unserer  Stelle  zu  sprechen  scheint, 
und  dass  das  fehlerhafte  ftiit  in  P  wohl  ziemlich  leicht  durch 
verderbte  Wiederholung  des  fecit  aus  der  vorhergehenden  Zeile 
zu  erklären  sein  dürfte. 

XXX,  29,  4  »  hat  die  Lesart  des  Cod.  P:  maxime  si  hostis 
fiduciaque  non  de  nihilo  profecto  concepta  perculsus  est  zu  den 
verschiedensten  Versuchen  geführt,  und  die  Stelle  ist  auch  wieder 
in  neuester  Zeit  eine  der  am  meisten  besprochenen  in  dieser 
Partie.  Es  handelt  sich  in  dem  Capitel  bekanntlich  um  die 
Erzählung,  wie  Scipio  die  aufgegriffenen  Kundschafter  Hanni- 
bals  nicht  nur  nicht  bestrafen,  sondeni  im  römischen  Lager 
zur  allseitigen  Besichtigung  herumfuhren  und  dann  zu  Hannibal 
zurückbefördern  Hess,  worauf  Letzterer  nihil  quidem  eorum, 
quae  nuntiabantur,  laeto  animo  audivit,  maxime  u.  s.  w.,  wo 
P  dann  aber  die  folgenden  Worte  in  der  oben  verzeichneten 
Fassung  überliefert.  Indem  ich  nur  das  Neueste  über  die  Be* 
handlang  dieser  Stelle  übersichtlich  berühre,  um  den  gegen- 
wärtigen Stand  der  Frage  und  die  da  vorliegenden  Schwierig- 
keiten kurz  anschaulich  zu  machen,  notire  ich,  dass  Madvig, 
Emend.^  p.  435  (1877)  sehr  vorsichtig  über  ein  hier  zu  er- 
wartendes, aber  paläographisch  nicht  wahrscheinliches  cetenira 
maxime    sich    äusserte    (,8ed    eo  vestigia  non  ducunt^),    Harant 


'  XXX,  10,  19  hoc  mnxime  modo  lacerati  quidem  omne»  pontes  et  vix 
transiliendi  in  secundum  ordinem  iiavinm  spatium  propu^atoribiis  da  tum 
est  —  ist  quidem  so  allerdiDgs  ohne  Beziehung  und  durch  die  Stellung 
auffallend,  doch  sind  Madvig's  tandem  und  Weissenborn^s  statim  hier 
paläographisch  etwas  entlegen;  sollte  violleicht  an  ein  ibi  quidem  ge- 
dacht werden  können,  da  omnes  pontes,  wie  Weissenborn  richtig  bemerkt, 
nur  auf  die  pontes  der  ersten  Reihe  sich  bezieht,  welcher  dann  im 
Folgenden  die  zweite  Reihe  gegenüber  gestellt  ist?  Der  Ausfall  von  ibi 
zwischen  lacerati  und  quidem  wäre  nicht  schwer  erklärlich. 
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maxime  vi  hostis  fiduciaque  empfahl  (zuerst  Revue  philolog.  1877, 
p.  256),  Weidner  an  ein  sed  maxime  hostis  fiducia,  quippe 
non  cet.  dachte  (Philolog.  XXXVI,  S.  209),  Luchs  dann  nach 
Weissenbom  maxime  hostis  fiducia  audaciaque  aufnahm,  worauf 
F.  Leo  bei  Besprechung  dieser  Ausgabe  im  Rhein.  Mus.  1880, 
S.  239,  die  Ergänzung  maxime  securüaie  hostis  fiduciaque  vor- 
schlug, welche  fiir  Sinn  und  Zusammenhang  sehr  ansprechend 
ist  (vgl.  auch  das  Urtheil  des  besonnenen  Forschers  H.  J.  Müller 
im  Jahresber.  des  philolog.  Vereins  in  Berlin  1881,  S.  175), 
aber  als  Ergänzung  des  in  P  zwischen  maxime  und  hostis 
stehenden  si  vom  paläographischen  Standpunkte  auch  wieder  an- 
gefochten wurde  (vgl.  M.  Müller,  Götting.  gel.  Anz.  1.  c,  S.  1464). 
Bei  solchen  Umständen  ist  die  Wahl  unter  den  bisherigen  Vor- 
schlägen auch  hier  gewiss  äusserst  schwierig  und  eine  weitere 
Vermuthung  darf  wohl  auf  doppelte  Nachsicht  rechnen.  Valerius 
Maximus,  der  in  seiner  Anekdotensammlung  III,  7,  1  denselben 
Vorgang  in  stark  an  Livius  anklingender  Form  erzählt  (z.  B. 
speculatores  Annibalis  in  castris  deprehensos  et  ad  se  perductos 
.  .  .  circa  omnes  manipulos  diligentissime  deducendos  curavit 
interrogatosque,  an  satis  ea  considerassent  .  .  .  incolumes  dimisit. 
Vgl.  Livius:  speculatores  cum  excepti  ab  custodibus  Rom.  de- 
ducti  ad  Scipionem  essent .  .  .  per  castra,  qua  vellent,  circumduci 
iussit,  percunctatusque,  satin  per  commodum  omnia  explorassent 
.  .  .  retro  ad  Hännibalem  dimisit)  schliesst  die  Erzählung  mit 
den  Worten:  quo  tam  pleno  fiduciae  spiritu  prius  animos  hostium, 
quam  arma  contudit.  Beobachtet  man  nun,  wie  Valerius  die 
Wendungen,  die  er  bei  Livius  fand,  gerne  durchschimmern 
lässt,  aber  in  seiner  Weise  variirt,  dass  spiritus  auch  bei  Livius 
bekanntlich  ein  gern  gebrauchtes  Wort  ist,  *  dass  bei  Caesar 
auch  geradezu  die  Verbindung  fiducia  ac  spiritus  sich  findet 
(B.  C.  III,  72,  1  tantum  fiduciae  ac  spiritus  aceessit,  ut  non 
de  ratione  belli  cogitarent,  sed  vicisse  iam  viderentur,  wo  man 
es  gut  durch  ,stolzes  Selbstvertrauen'  erklärt),  dass  ferner  eben 

1  Ich  bemerke  hier  nebenher,  dass  ich  auch  XXVI,  25,  8  FriedersdoriTs 
Ergänzung  ad  frangendos  igitnr  spiritus  (P  ad  frangendas  igitur)  mit 
H.  J.  Müller  (vgl.  Jahresber.  des  philolog.  Vereins  in  Berlin  1881,  8.  158) 
für  die  wahrscheinlichste  halte  und  für  Gebrauch  und  Verbindung  an 
dieser  Stelle  dem  von  P.  Bemerkten  auch  noch  I,  81  5  beifügen  machte: 
fracti  .  .  .  sunt  spiritus  ilU  cel» 
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ein  solcher  Ausdruck  auch  bei  Livius  ftir  das  Benehmen  des 
Scipio,  welches  den  Hannibal  mehr  als  alles  Andere  erschütterte, 
vorzüglich  passen  würde^  und  dass  es  endlich  vielleicht  am 
Ende  auch  noch  denkbar  wäre,  dass  der  Römer  bei  dem 
griechischen  iw^st\o^\jr/ioi^  welches  bei  Polybios  an  dieser  Stelle 
sich  findet,  wenn  auch  hier  ungenau,  an  Spiritus  denken  konnte, 
so  könnte  der  Gedanke  nicht  ferne  liegen,  dass  im  si  des  P 
ein  Rest  von  spiritu  stecke  und  zu  lesen  sein  könnte :  maxime 
spiritu  hostis  fiduciaque,  non  de  nihilo  profecto  concepta,  per- 
culsus  est.  Die  Construction  hätte  natürlich  kein  Bedenken 
(vgl.  Kühnast,  Liv.  Syntax,  S.  69  Anm.);  wohl  aber  könnte  man 
auch  hier  trotz  alles  sonstigen  Passenden  gerade  wieder  paläo- 
graphische  Bedenken  hegen,  doch  Hesse  sich  z.  B.  vielleicht 
annehmen,  dass,  wenn  die  bekannte  starke  Abkürzung  filr 
Spiritus  sich  bereits  in  Majuskelhandschriften  kirchlichen  In- 
haltes findet  (vgl.  Wattenbach,  Pal.  p.  20),  dieselbe  einem  Ab- 
schreiber auch  sonst  einmal  entschlüpfen  und  daraus  das  Ver- 
derbniss  si  sich  entwickeln  konnte.  Schliesslich  wieder  die 
gelegentliche  Bemerkung,  dass  die  ed.  Paris.  1510  auch  da 
mit  der  anderen  Handschriften  -  Classe  stimmt  und  maxime 
hostis  fiducia,  quae  non  de  nihilo  profecto  concepta  est,  per- 
culsus  bietet. 

XXX,  31,  1  wird  mm  gewöhnlich  nach  S  gelesen:  non 
me  fallebat,  Hannibal;  adventus  tui  spe  Carthaginienses  et 
praesentem  indutiarum  fidem  et  spem  pacis  turbasse;  die  hier 
die  Classe  P  repräsentirenden  Codices  (vgl.  zur  Sache  Luchs, 
Proleg.  p.  LVni)  bieten  aber  da:  avere  oder  habere  adventus 
tui  spem.  An  dieser  Stelle  möchte  ich  wohl  mit  F.  Leo  im 
Rhein.  Mus.  1.  c,  S.  239,  glauben,  dass  jene  Schriftzeichen  in 
der  Classe  P  der  Beachtung  werth  sind  und  den  verderbten 
Rest  einer  ursprünglichen  Lesart  enthalten,  da  sich  hier  eine 
Einschiebung  durch  blosses  Versehen  nicht  so  leicht  erklärt  wie 
in  einem  früher  besprochenen  Falle.  Leo  schlägt  nun  ob  levem 
adventus  tui  spem  vor,  während  Weidner,  Philolog.  XXXVI, 
209  an  alacres  adventus  tui  spe  gedacht  hatte.  Indem  ich 
Aelteres  hier  übergehe,  erwähne  ich  nur  noch,  dass  Madvig 
in  der  2.  Aufl.  der  Emend.  Liv.  in  den  Nachträgen  p.  756 
aura  adventus  tui  Carthaginienses  —  turbasse  vermuthet  und 
dass  mir  diese  Vermuthung,  die,  wie  es  scheint,  wenig  Anklang 
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gefunden  hat  und  die  allerdings  auch  auf  den  ersten  Blick 
nicht  den  Eindruck  macht  wie  so  viele  andere  des  berühmten 
EantikerSy  jetzt  doch  die  wahre  Grundlage  zur  Herstellung  zu 
bieten  scheint,  nachdem  ich  für  solchen  Sprachgebrauch  bei 
Livius  selbst  eine  recht  bezeichnende  Parallelstelle  gefunden 
habe.  Madvig  verwies  nämlich  nur  kurz  auf  Cicero,  pro  Sest. 
47,  101  honoris  aura,  und  fügte  daran  einfach  die  einleuchtende 
paläographische  Begründung  der  Entstehung  des  Verderbnisses 
avere.  Nun  lesen  wir  aber  bei  Livius  selbst  XX XX II,  39,  1 
et  tum  quidem  ab  Dio  Perseus  in  interiora  regni  recepit  se 
lern  aura  spei  obiecta,  quod  ceL,  wo  Weissenborn  gut  bemerkt 
ywir  in  anderem  Bilde:  ein  schwacher  Strahl  der  Hoffnung^ 
Sollte  nun  aber  nicht  auch  an  unserer  Stelle  das  spe  od.  spe 
beizubehalten,  respective  in  leichter  Weise  zu  spei  herzustellen 
sein:  aura  adventus  tui  spei  Carthaginienses  u.  s.  w.?  Die  auf 
den  ersten  Blick  auffallende  Häufung  der  Genetive  und  ihre 
Stellung  (statt  aura  spei  adventus  tui)  hätte  bei  Livius  nichts 
Bedenkliches,  man  vergleiche  z.  B.  nur  XXII,  45,  5  Varro,  cui 
sors  eins  diei  imperii  erat,  wo,  wie  Wölfflin  mit  treffender  Kürze 
bemerkt,  ,der  abhängige  Genetiv  dem  regierenden  vorangestellt^ 
und  bei  Fabri-Heerwagen  darauf  aufmerksam  gemacht  wird, 
dass  beide  Genetive  in  der  Weise  von  sors  abhängig  seien 
daas  sors  imperii  gleichsam  zu  einem  Begriffe  zusammenwachse 
und  von  diesem  sodann  eins  diei  regiert  werde,  was  ebenso  an 
unserer  Stelle  von  aura  spei  (wir  ,HofihungsstrahP)  und  dem 
davon  abhängigen  Genetiv  adventus  tui  gesagt  werden  könnte. 
Vgl.  über  Derartiges  bei  Livius  auch  Dräger,  Histor.  Syntax 
der  lat.  Sprache  ^  I,  473. 

XXX,  31,  10  möchte  ich  doch  noch  immer^Gronov's  Ver- 
muthung:  ita  infecta  pace  ex  conloquio  ad  suos  cum  se  recepis- 
sent,  frustra  verba  iactata  renuntiant  allen  anderen  Versuchen 
und  auch  den  neuesten  bei  Besprechung  der  Luchs'schen  Aus- 
gabe, die  noch  iactata  hält,  geäusserten  vorziehen  und  hier  eine 
kurze  Bemerkung  anfügen.  So  hübsch  gedacht  und  bestechend 
z.  B.  auch  prolata  erscheint  (vgl.  Rhein.  Mus.  1880,  S.  243), 
80  dürfte  es  doch  paläographisch  nicht  viel  vor  iactata  voraus- 
haben (von  den  beiden  Ucberlieferungen  pacata  2,  der  auch 
wieder  der  Pariser  Druck  von  1510  folgt,  und  praecata  «.  pre- 
cata  B,   C,   aus   welchen   letzteren   hier  P  zu  reconstruiren, 
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dürfte  doch  die  erstere  aus  mehreren  naheliegenden  Gründen 
als  die  dem  Ursprünglichen  näher  stehende  zu  betrachten  sein, 
und  da  der  Fehler  doch  auch  hier  ursprünglich  als  aus  Majus- 
kelhandschriften herübergekommen  anzunehmen,  wäre  die  An- 
nahme der  Entwicklung  lACTATA,  PACTATA,  PACATA 
ziemlich  nahe  liegend  \  und  was  den  Sprachgebrauch  des  Livins 
betrifft,  so  weit  wir  ihn  aus  dem  Erhaltenen  beurtheilen  können, 
so  scheint  mir  dieser  nach  dem  Gesagten  hier  besonders 
wichtige  Factor  doch  auch  ftir  iactata  zu  sprechen.  Denn  ab- 
gesehen davon,  dass  ich  in  solchem  Zusammenhange  bei  Livius 
ftir  prolata  trotz  manchen  Suehens  kein  Beispiel  fand,  abgesehen 
auch  von  dem  häufigen  Gebrauche  des  iactare  bei  Livius  in 
verschiedenen  Nuancirungen,  *  möchte  ich  gerade  auf  die  auch 
örtlich  ziemlich  nahe  und  zum  Theil  bezeichnende  Stelle  XXVII, 
9,  13  aufmerksam  machen:  cum  altemis  haec  consules  diu 
lactdssent^  nihil  moti  legati  neque  se,  quod  domum  renuntiarent, 
habere  dixerunt  neque  ce/.,  wo  freilich  auch  iactassent  hie  und 
da  angezweifelt  wurde,  aber  von  den  neueren  Herausgebern  ein- 
schliesslich Luchs  mit  Recht  aufgenommen  ist,  da  die  beachtens- 
wertheste  Ueberlieferung  es  theils  ausdrücklich  bietet,  theils  in 
Verderbnissen  einfach  und  am  nächsten  darauf  zurückführt. 

XXX,  42,  7  liest  Weissenbom  (1878)  de  bis  rebus  inter- 
rogati  Macedones  cum  perplexe  responderent,  ipsi  apertum 
responsum  tulerunt,  bellum  quaerere  regem  cet,  Luchs  in  der 
betreffenden  zweifelhaften  Partie  ipsi  haud  perplexum  responsum 
tulerunt,  beide  nach  Vermuthungen,  wobei  jedoch  der  letztere 
Herausgeber  im  Krit.  Apparat  p.  386  vorsichtig  noch  die  Wahl 
zwischen  ipsi  haud  ambiguum  oder  ipsi  haud  anceps  freistellt 
(ipsi  non  anceps  vermuthete  Madvig,  Emend.'^  p.  439);  die  beider- 
seitige handschriftliche  Ueberlieferung  steht  sich  hier  so  gegen- 
über, dass  die  eine  (Colbert.  saec.  XI  auch  hier  in  Vertretung 
von  P,  vgl.  Luchs  am  oben  angegebenen  Orte)  neq.  ipsi  mite 
responsum  tulerunt  bietet,  die  andere  (2),  der  auch  hier  wieder, 
um  auch  diese  nebenher  gehenden  Mittheilungen  über  die  Drucke 
meinerseits  fortzusetzen,  die  ed.  Paris.  1510  folgt,  ipsi  ante  resp. 
tul.     Hier  scheint  mir  nun  F.  Leo,  Rhein.  Mus.  1880,   S.  243, 


'  Gerade  die  Verbindung  verba  iactare,  wie  hier,  auch  XXXIII,  34,   1,  dort 
freilich  mit  einem  andern  Beigeschmäcke. 
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den  richtigen  Weg  angedeutet  zu  haben,  dass  wohl  doch  mite 
mit  einer  Negation  zu  halten  und  etwa  ipsi  non  mite  zu  lesen 
sei,  ohne  dass  man  die  von  Anderen  hineingebrachte  directe 
Antithese  vermisste,  wobei  auch  recht  gut  auf  das  §.11  folgende 
hoc  tam  tristi  responso  verwiesen  wird.  Sollte  aber  die  Form 
der  Negation  nicht  am  Ende  auch  noch  aus  dem  neq.  des 
hiesigen  Vertreters  der  P-Classe  herzustellen  sein?  Da  hier  B 
(Bamberg,  saec.  XI.),  der  sonst  in  dieser  Partie  mit  C  uns  den 
Cod.  P  ersetzen  muss,  eine  Lücke,  wie  Luchs  gewissenhaft 
notirt,  von  beiläufig  18  Buchstaben  zwischen  respon  bis  respon- 
sum  aufweist,  könnte  der  Gedanke  nicht  zu  ferne  liegen,  ob 
in  dieser  Classe  nicht  einst  in  einem  Archetypus  durch  wohl 
denkbare  zufällige  Verstümmelung  ein  ipsi  neq.  mite  respon- 
sum  aus  ipsi  nequaquam  mite  entstanden  war,  ^  was  einerseits 
beim  paläographisch  leicht  erklärlichen  Ausfall  der  Zwischen- 
worte zwischen  respon[derent]  bis  responsum  in  B  gerade  eine 
Lücke  von  17 — 18  Buchstaben  flillen,  andererseits  aber  ebenso 
die  Voranstellung  des  verstümmelten  neq.  in  C  erklären  würde, 
da  es  so  eben  dort  noch  am  ehesten  stehen  zu  können  und 
auf  eine  Verstellung  hinzuweisen  schien  (vgl.  über  neque  ipsi 
auch  noch  Weissenbom  z.  St.),  wie  den  Ausfall  desselben  in 
2,  wo  ante  nicht  zu  schwer  als  aus  mite  entstanden  zu  denken 
wäre.  Vielleicht  könnte  nach  dem  Gesagten  zur  Erklärung 
aller  Umstände  und  der  Ueberlieferung  beider  Classen  eine 
Reihe  ipsi  nequaquam  mite,  ipsi  neq.  mite,  neq.  ipsi  mite  C, 
Lücke  von  18  Buchstaben  zwischen  respon  und  responsum 
B  =  Lücke  von  17  Buchstaben  und  einem  Punkte,  ipsi  ante  Z 
sich  doch  wahrscheinlicher  darstellen  als  ipsi  haud  ambiguum 
(oder  anceps),  neq.  ipsi  mite  C,  Lücke  von  18  Buchstaben  B, 
bei  obiger  Herstellung  22  oder  20  Buchstaben,  ipsi  ante  I. 
nequaquam  mite  wäre  aber  auch  an  sich  ganz  dem  livianischen 
Sprachgebrauch  entsprechend  (vgl.  z.  B.  nur  die  Sammlung  der 
Beispiele  bei  Kreyssig  V,  430,  die  sich  natürlich  noch  vermehren 
Hessen,  z.  B.  XXX,  45,  7  u.  dgl.)  und  würde  wohl  auch  an 
unserer  Stelle    der  einfachen  Negation   fast  vorzuziehen   sein. 

'  Natürlich  wäre  eine  solche  zufällig^e  Ventümmelnng  bei  einem  hier 
voranazuBetzenden  Majuskel-Codex  zunächst  durch  Haplog^aphie  zu  er- 
klären (NEQUAQUAMITE,  NEQUAMITE),  woraus  sich  dann  die  Ver- 
wechslung mit  NEQUE  respective  NEQ.  ergab. 

Sitsnngsber.  d.  phil.-hiBt.  Cl.    CI.  Bd.  U.  Hft.  37 
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Ein  nequaquam  mite  responBum  ^ein  ganz  und  gar  nicht  milder 
Bescheid'  wlLrde  unserem  Ausdruck  ^scharfer  Bescheid',  mit 
dem  auch  Gerlach  hier  operirte  (,da  die  Makedonier  keine 
bestimmte  Antwort  gaben,  erhielten  sie  selber  einen  sehr  scharfen 
Bescheid'),  noch  näher  stehen,  und  ein  solcher  scharfer  Bescheid 
steht  denn  doch  zu  einer  vorhergehenden  ausweichenden  Antwort 
eines  Andern  in  einem  gewissen  Gegensatz.  Wer  nämlich  per- 
plexe respondet  ,unk]ar,  unbestimmt  antwortet',  thut  dies  mehr- 
fach auch  in  Verlegenheit  oder  aus  Vorsicht,  um  nicht  eine 
Entscheidung  zu  provociren  (vgl.  z.  B.  auch  XXXm,  34,  1  nihil 
iam  perplexe  ut  ante,  cum  dubiae  res  incolumi  Philippo  erant, 
sed  aperte  denuntiatum)  ^  und  ähnlich  wohl  auch  hier  die 
makedonischen  Gesandten,  aber  sie  erhielten  darauf  vom  Senate 
einen  keineswegs  milden  Bescheid,  der  etwa  auch  hätte  Zwei- 
deutigkeit involviren  können.  ^ 


^  Wir  haben  hier  allerdings  den  directen  Gegensatz  perplexe*— aperte,  aber 
mit  Rücksicht  anf  die  Handlang  eines  und  desselben  Subjectes,  nnd  ich 
bemerke,  dass  auch  in  der  andern  Stelle  XXX,  20,  1  beim  scharfen 
Gegensatz  perplexe — palam  dasselbe  der  Fall  ist. 

2  XXX,  42,  14  qui  cum  yaria  oratione  usus  esset  nunc  purgando  crimina, 
nunc  quaedam  fatendo  . . .  nunc  monendo  etiam  patres  conscriptos,  ut  eet. 
verdanke  ich  der  freundlichen  Mittheilung  E.  WOlfflin*s  die  Bemericang: 
,E8  wäre  zu  untersuchen,  ob  man  sagt  nunc— nunc — nunc  etiam;  wäre  das 
nicht  der  Fall,  so  läge  nahe  monendo  etiam  [atque  etiam],  eine  bekannte 
Verbindung/  Da  ich  nun  bei  Livius  einen  solchen  Fall  bisher  nicht 
traf,  andererseits  das  bei  ihm  ohnehin  so  beliebte  etiam  atque  etiam 
(vgl.  z.  B.  Kreyssig,  Ind.  s.  v.)  gerade  mit  moneo  verbunden  erscheint 
(z.  B.  XXIX,  24,  3;  XXII,  13,  4  mit  der  richtigen  Bemerkung  in  Wölfflin's 
Ausgabe),  so  machte  ich  wohl  etiam  atque  etiam  schreiben,  zumal  da 
der  Ausfall  sich  auch  paläographisch  so  leicht  erklärt. 


XVm.  SITZUNG  VOM  12.  JULI  1882. 


Die  SaTigny-CommiBedon  legt  die  dritte  Abhandlung  über 
die  Entwicklung  der  Landrechtsglosse  des  Sachsenspiegels  unter 
dem  Titel:  ,Die  Petrinische  Glosse'  von  Herrn  Dr.  Emil  Steffen- 
hagen, k.  Universitätsbibliothekar  in  Kiel^  fbr  die  Siteungs- 
berichte  vor. 

Von  Herrn  Prof.  Dr.  Michael  Gitlbauer  in  Wien  wird 
eine  Abhandlung:  , Studien  zu  den  Hiketides  des  Euripides  I' 
mit  dem  Ersuchen  um  deren  Aufnahme  in  die  Sitzungsberichte 
tiberreicht. 

Die  Abhandlung  wird  einer  Commission  zur  Begutachtung 
überwiesen. 
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Zur    Relationstheorie. 

Von 

Dr.  AleziuB  Meinong, 

a.  d.  Professor  der  Phllosopliie  »n  der  üniTersit&t  in  Gras. 


Einleitang. 

,ivein  Theil  der  Philosophie',  sagt  William  Hamilton,  ,i8t 
vollBtändiger  und  mit  mehr  Sorgfalt  entwickelt,  oder  vielmehr, 
kein  Theil  ist  definitiver  sichergestellt,  als  die  Theorie  der 
Relation'.'  Es  ereignet  sich  nicht  eben  häufig,  dass  man  in 
der  Philosophie  von  endgiltigen  Ergebnissen  sprechen  kann;  um 
so  mehr  müsste  es  befriedigen,  wenn  der  seltene  Fall  gerade 
bei  einer  Angelegenheit  von  so  grosser  Bedeutung  anzutreffen 
wäre.  Indess  hat  kaum  je  ein  geschichtskundigerer  Forscher 
den  Thatsachen  weniger  Rechnung  getragen,  als  Hamilton  in  dem 
eben  citirten  Ausspruche.  Es  ist  richtig,  dass  einige  Probleme 
die  der  Relationslehre  angehören ,  Gegenstand  intensiven  For- 
schens  gewesen  sind;  aber  gerade  sie  haben  eine  abschliessende 
Lösung  noch  nicht  gefunden.  Und  ihnen  stehen  Fragen  zur 
Seite,  von  denen  man  wol  sagen  darf,  dass  sie  sich  der  Beachtung 
bisher  in  erstaunlicher  Weise  entzogen  haben.  Als  Ganzes  kann 
die  Relationstheorie  eher  zu  den  vernachlässigten  als  zu  den 
bevorzugten  Gebieten  philosophischer  Forschung  zählen,  und 
es  wäre  nicht  zum  Verwundem,  wenn  aus  diesem  Umstände 
dem  bloss  auf  einzelne  Theile  dieses  Ganzen  gerichteten  Nach- 
denken nicht  unerhebhche  Hemmnisse  erwachsen  sein  sollten. 

Den  nachstehenden  Untersuchungen  ist  das  Ziel  gesteckt, 
zur  Klarstellung  der  wichtigsten  Relations- Phänomene  beizu- 
tragen.   Der  Anschluss  an  den  Namen  David  Hume's  wird  nicht 

<  Lectores  on  metaphysics  and  logic,  ed.  Mansel  und  Ve'itch,  Edinburgh 
und  London  1870,  Bd.  IL,  S.  637. 
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auffallen,  sind  es  doch  deBsen  Forschungen  über  die  Relation 
von  Ursache  und  Wirkung  in  erster  Linie,  welche  ihm  seine 
Stellung  in  der  Geschieht«  der  Philosophie  gesichert  haben.  Doch 
soll  in  dieser  Studie  weniger  von  den  vielbehandelten  Causal- 
fragen  die  Rede  sein,  als  von  Dingen,  welche  vielleicht  gerade 
durch  die  Concentration  der  Aufmerksamkeit  auf  die  Angelegen- 
heiten der  CausaUtät  meist  in  den  Hintei^und  gedrängt  wor- 
den sind,  obwohl  sie  sich  vielleicht  als  zur  Ueberwindung  der 
Causal- Schwierigkeiten  gar  nicht  belanglos  herausstellen  werden. 
Allerdings  steht  fUr  Hume  die  CausaUtät  selbst  im  Mittelpunkt 
seines  Interesses;  aber  er  hat  besser  als  mancher  Andere  er- 
kannt, dass  zur  Erforschung  derselben  vor  Allem  Klarheit  über 
die  verwandten  Erscheinungen  erforderlich  ist.  Daher  ist  er  von 
der  Betrachtung  dessen,  was  nach  seiner  Ansicht  die  Gesammt- 
heit  der  Relationen  ausmacht,  ausgegangen,  und  so  wenig  seine 
Relationslehre  sich  in  den  Vordergrund  drängt,  so  sicher  ist 
sie  eine  wesentliche  Grundlage  seiner  Erkenntnisstheorie.  Diese 
Relationslebre,  deren  Zusammenfassung  in  der  von  Hume  ge- 
gebenen Eintheilung  der  Relationen  naturgemäss  das  Hauptinter- 
esse auf  sich  zieht,  wird  zusammen  mit  den  Ausführungen 
John  Locke's,  auf  denen  sie  basiren,  der  nächste  Gegenstand 
der  folgenden  Darlegungen  sein.  Es  dürfte  sich  dabei  ergeben, 
dass  Hume,  im  Fortschritte  gegenüber  Locke,  dem  wirklichen 
Sachverhalte  weit  näher  kommt,  als  hervorragende  Nachfolger, 
so  dass  der  Versuch,  zu  einer  möglichst  exacten  Analyse  und 
Würdigung  der  von  Hume  behandelten  Phänomene  zu  gelangen, 
von  selbst  als  eine  Weiterführung  des  von  Locke  und  Hume 
gebahnten  Weges  erscheinen  wird. 

Es  könnten  Zweifel  darüber  auftauchen,  ob  bei  dem  so 
tief  gehenden  Einflüsse,  den  Locke  gerade  auf  Hume's  Relations- 
theorie geübt  hat,  die  nachstehenden  Betrachtungen  im  Interesse 
historischer  Gerechtigkeit  nicht  besser  als  Locke-,  denn  als 
Hume-Studie  zu  überschreiben  gewesen  wären.  Indess  hofft  der 
Verfasser  dieser  Abhandlung,  dass  sie  auch  ohne  diese  äusser- 
liche  Hülfe  davon  Zeugniss  geben  wird,  dass  niemand  williger  als 
er  die  Bedeutung  des  grossen  englischen  Erkenntnisstheoretikers 
anerkennen,  und  niemand  redlicher  bemüht  sein  kann,  der  in 
Deutschland  seltsamerweise  noch  immer  nicht  ganz  überwun- 
denen Geringschätzung  des  ,guten  Locke'  entgegenzutreten.  Was 
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aber  den  allgemeinen  Titel  dieser  Schrift  anlangt,  so  gestattet, 
abgesehen  von  der  Disposition  derselben,  die  ihn  zu  fordern 
schien,  ihr  Charakter  als  Studie  wohl  auch  eine  Rücksichtnahme 
auf  ihre  Genesis,  zumal,  wenn  Grund  vorhanden  ist,  anzunehmen, 
dass  diese  dem  Interessengange  vieler  (wenigstens  vieler  deut- 
schen) Leser  analog  sein  wird.  Es  liegt  in  der  Entwicklung 
der  neuen  deutschen  Philosophie,  dass  Hume  es  ist,  diirch  den 
der  Deutsche  in  der  Regel  zuerst  mit  englischer  Forschung  in 
Berührung  konmit.  Auch  wenn  manches  von  dem,  was  er 
bietet,  geistiges  Eigenthum  eines  früheren  ist,  es  bleibt  doch  der 
schottische  Denker,  an  dessen  Namen  die  Anregungen  sich  an- 
schliessen  werden,  die  wohl  Keinem  ausbleiben,  wenn  er  zum 
ersten  Male  englischen  »Geistes  einen  Hauch  verspürt',  —  und 
diesem  Umstände  Rechnung  zu  tragen,  wird  wohl  auch  eine 
Forderung  der  Gerechtigkeit  sein. 

Es  kommt  dazu,  dass  die  vorliegende  Abhandlung,  die 
bei  der  Knappheit  des  ihr  zu  Gebote  stehenden  Raumes  auf 
einigermassen  ausreichende,  geschweige  erschöpfende  Literatur- 
Berücksichtigung  von  vom  herein  verzichten  muss,  doch  natur- 
gemäss  nicht  wird  vermeiden  können,  wenigstens  einige  Forsch- 
ungen des  englischen  Empirismus  nach  Hume  heranzuziehen. 
Sie  hat  demnach  in  der  Hauptsache  mit  demselben  Kreise  histo- 
rischer Erscheinungen  zu  thun,  mit  dem  sich  der  Essay  über 
den  modernen  Nominalismus  ^  beschäftigen  musste;  überdies 
wird  der  Verlauf  der  Untersuchungen  auch  hier  zur  Analyse 
eines  von  Hume  bei  der  zweiten  Bearbeitung  seiner  Theorie 
ausgeschiedenen  Kapitels  seines  Jugendwerkes  führen,  so  dass 
die  vorliegende  Schrift  sich  in  natürlicher  Weise  als  zweite 
Hume -Studie  der  eben  erwähnten  ersten  anreiht. 

Wie  dort,  so  soll  auch  hier  an  die  historische  Darlegung 
sich  die  kritische  schliessen,  und  letztere  wird  dann  von  selbst 
zu  Feststellungsversuchen  Gelegenheit  geben,  welche  allerdings, 
der  Natur  der  uns  hier  beschäftigenden  Fragen  entsprechend, 
einen  relativ  grösseren  Umfang  in  Anspruch  nehmen  müssen. 

^  Hame-Studien.  I.  Zur  Geschichte  und  Kritik  des  modernen  Nominalismus. 
Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Classe  der  kais.  Akademie  der  Wissensch. 
1877.  LXXXVn.  Bd. 
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Erste  Abtheilung. 
Die  Locke -Hame'sche  Aelationstheorie. 

I.  John  Locke. 

§.  1.  Es  heisst  noch  nicht,  die  Bedeutung  eines  Thomas 
Hobbes  unterschätzen,  wenn  man  in  Locke  den  Begründer  der 
modernen  Psychologie  verehrt.  Leslie  Stephen  sagt  schwerlich 
zu  viel,  wenn  er  den  Ausspruch  thut,  Hobbes  sei  ,einer  der 
Scharfsinnigsten  imter  allen  englischen  Philosophen  imd  ein 
Mann,  dessen  Einfluss  in  Bezug  auf  Anregung  von  Gedanken 
schwerlich  zu  hoch  angeschlagen  werden  könnte',  *  und  dies 
wird  wohl  auch  für  seine  Beiträge  zur  Psychologie  Geltung 
haben.  Aber  es  besteht  doch  immer  ein  grosser  Unterschied 
zwischen  Anregungen  und  Leistungen,  oder  richtiger:  zwischen 
den  psychologischen  Leistungen  eines  mit  bedeutenden,  ja 
genialen  Fähigkeiten  ausgestatteten,  aber,  zunächst  doch  von 
andern  Problemen  in  Anspruch  genommenen  Denkers,  und 
denen  eines  Forschers,  der  vielleicht,  —  wer  möchte  es  zu 
entscheiden  wagen,  —  minder  glänzend  begabt,  aber  mit  seiner 
besten  Klraft  gerade  dem  psychologischen  Interessenkreise  zu- 
gewandt ist.  Zwar  hätte,  wenn  die  von  Charles  de  Remusat 
erzählte  Anekdote  ^  gut  beglaubigt  ist,  gerade  ein  psychologi- 
sches Problem  ersten  Ranges,  die  Frage  nach  der  Natur  der 
Sinneswahmehmungen,  den  nächsten  Anstoss  zu  Hobbes'  philoso- 
phischen Arbeiten  gegeben;  aber  es  ist  doch  anderseits  kaum 
zufUllig,  dass,  wo  Hobbes  längere  psychologische  Ausführungen 
gibt,  diese  nur  als  Einleitung  auftreten.  Das  25.  Kapitel  im 
Buche  ,de  corpore*  mit  dem  die  , Physik'  anhebt,  ist  Einleitung 
in  die  Phänomenologie;  der  scheinbar  ausschliesslich  psycho- 
logische Essay  ,Human  nature',  gehört  ursprünglich  einer  Ab- 
handlung an,    welche  den  Titel  führt:   Elements  of  law,   morai 


1  History  of  English  thongt  in  the  eighteenth  Century,  London  1876,  Bd.  I. 

S.  80. 
'  Histoire  de  la  philosophie  en   Angleterre  depais  Bacon  juaqu'i  Locke, 

Pans  1875,  Bd.  L  8.  329  f. 
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and  politicalS  ^  und  anch  als  nachher  die  ersten  dreizehn  Kapitel 
dieser  Schrift  unter  dem  erwähnten  Titel  besonders  erschienen^ 
wurde  diesem  der  erläuternde  Zusatz  ^or  the  fundamental  Clements 
of  policy^  beigegeben;  —  was  endlich  die  Stellung  des  ersten 
Buches  im  ^Leviathan^  anlangt,  so  charakterisirt  sie  Hobbes 
selbst  dahin,  dass  er,  um  jenen  ^künstlichen  Menschen^  zu  be- 
schreiben, vor  Allem  das  Material  betrachten  wolle,  aus  dem, 
und  den  Werkmeister,  von  dem  er  gemacht  sei.^  Dagegen 
sehen  wir  Locke  von  Anfang  an  bemüht,  bei  Seite  zu  schie- 
ben, was  seinem  psychologisch -erkenntnisstheoretischen  Zweck 
als  unwesentlich  zum  Nachtheile  gereichen  könnte.  ,Indem 
meine  Absicht  dahin  geht',  sagt  er  gleich  im  Anfange  seines 
Hauptwerkes,  »Ursprung,  Sicherheit  und  Umfang  der  mensch- 
lichen Erkenntniss  zu  erforschen,  zugleich  mit  den  Gründen  und 
Graden  des  Glaubens,  Meinens  und  Zustimmens,  werde  ich 
mich  hier  nicht  in  physikalische  Betrachtung  der  Seele  einlas- 
sen, noch  mich  darum  bemühen,  zu  prüfen,  worin  ihr  Wesen 
besteht,  oder  durch  welche  Bewegungen  unserer  Lebensgeister 
oder  Alterationen  unserer  Körper  wir  dazu  kommen,  Sensationen 
mittelst  unserer  Organe  und  Ideen  im  Verstände  zu  haben, 
und  ob  einige  dieser  Ideen  oder  alle  in  ihrer  Formation  von 
Materie  abhängen  oder  nicht.  Das  sind  Speculationen,  denen, 
obwohl  sie  seltsam  und  imterhaltend  sind,  ich  ferne  bleiben 
werde,  da  sie  bei  dem,  was  ich  mir  vorgesetzt  habe,  von  meinem 
Wege  abliegen'.'  Man  meint  aus  diesen  Worten  neben  der 
Bezugnahme  auf  das  Vorgehen  der  Cartesianer  auch  eine  An- 
spielung an  Hobbes'  Sensionslehre^  herauszuhören;  aber  gleich- 
viel, ob  Hobbes  direct  gemeint  ist  oder  nicht,  der  Gegensatz 
gegen  ihn  springt  in  die  Augen.  Zwar  würde  man  gewaltig 
fehlgehen,  wollte  man  Locke's  ,Ver8uch*  kurzweg  eine  psycho- 
logische Abhandlung  nennen;  die  Grund-Intention  des  Werkes 
tritt  in  der  eben  angeführten  Stelle  klar  zu  Tage  und  lässt 
sich  kaum  besser  bezeichnen,  als  mit  dem  Worte  A.  Riehl's, 
der  fiir  Locke   den  Namen:    3®grttnder   des   psychologischen 

'  vgl.  F.  TOnnies,   Anmerkungen  über  die  Philosophie  des  Hobbes,  erster 
Artikel.  —  Vierteljahrsschr  f.  wissensch.  Philosophie,  IQ.  Jahrg.  1879,  S.  465  f. 
2  English  works  ed.  Molesworth,  Bd.  III.  S.  X. 
'  Essay  conceming  human  understanding,  introdnction  sect.  2. 
*  De  corpore,  pars  IV .  cap.  XXV.  §.  2.  (Opp.  Lat.  ed.  Molesworth,  Bd.  I.  S.  3 1 7  f.) 
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Kriticismus'  in  Ansprach  nimmt.  ^  Aber  wer  Locke's  Bedeutimg 
richtig  schätzen  will,  wird  nicht  übersehen  dürfen,  wie  breit 
die  psychologische  Grundlage  dieser  Kritik  ist  und  wie  diese 
Basis  vor  Allem  als  das  Ergebniss  der  Concentration  auf  das 
eigentlichste  Forschungsgebiet  der  Psychologie,  auf  die  Be- 
trachtung der  psychischen  Phänomene  selbst,  erscheint.  Durch 
diese  Concentration  ist  Locke  der  Aristoteles  der  neuen  Psycho- 
logie geworden,  und  sein  ^Versuch'  die  erste  umfEtösende  Leistung 
auf  dem  Gebiete  der  psychologischen  Analyse,  deren  Geschichte 
mit  diesem  Buche  anhebt. 

Natürlich  verträgt  sich  ganz  wohl  mit  dem  Gesagten,  dass 
Hobbes'  psychologische  Positionen  in  hohem  Grade  interessant 
bleiben,  dass  sie  die  Locke'schen  gelegentlich  auch  erreichen, 
ja  überholen.  Bekanntlich  hat  das  Verhältnis  von  Hobbes'  ziem- 
lich entwickelter  Associationstheorie  zu  Locke's  dürftigen  und 
selbst  in  dieser  Gestalt  erst  nachträglich  hinzugekommenen 
Notizen  über  diesen  wichtigen  Gegenstand  sogar  zu  der  Ver- 
muthung  geführt,  Hobbes  sei  Locke  so  gut  wie  unbekannt  ge- 
wesen.^ Aber  das  sind  Ausnahmen,  und  diesen  gehören  des 
fiteren  ims  hier  zunächst  betreffende  Aufstellungen  nicht  nur 
nicht  zu,  sondern  es  macht  sich  bei  diesen  noch  ein  besonderer 
Umstand  geltend,  der  Hobbes'  Forschung  von  vom  herein  lahm- 
legt: der  mit  seinem  Rationalismus  sich  so  merkwürdig  ver- 
bindende Nominalismus. 

Zwar  hat  derselbe,  wie  schon  von  J.  St.  Hill  mit  Recht 
hervorgehoben  worden  ist,  ^  dem  gesunden  psychologischen  Blick 
des  Denkers  von  Malmesbury  nicht  immer  Stand  zu  halten 
vermocht;  aber  immerhin  war  er  stark  genug,  jene  Unklarheit 
zu  ermöglichen;  vermöge  deren  Hobbes  das  Urtheilen  als  Special- 
fall  des  Rechnens,  statt  das  Rechnen  als  Specialfall  des  Ur- 
theilens  behandelt.  ,Wie  die  Arithmetiker',  sagt  er  einmal, 
,Zahlen  addiren  und  subtrahiren  lehren,  so  lehren  die  Geometer 
dasselbe  an  Linien,  Figuren,  Punkten,  Winkeln,  Verhältnissen, 


1  Der  philosophische  Kriticismus  and   seine  Bedeutung   für  die  positive 

Wissenschaft  I.  Bd.  Leipzig  1876.  S.  19. 
^  G.  H.  Lewes,  Geschichte  der  Philosophie  von  Thaies  bis  Comte,  Berlin 

1876.  Bd.  n.  S.  251  f. 
3  System  of  logic,  6.  I.  chapt.  V.  §.  3.  —  Miirs  gM.  Werke  ^.  Ck>mperx 

Bd.  n.  S.  90  f. 
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Zeiten,  Ghraden  von  Geschwindigkeit,  Kraft  u.  s.  f.,  —  die 
Logiker  lehren  dasselbe  an  Wortfolgen,*  indem  sie  zwei  Namen 
zu  einer  Affirmation,  zwei  Affirmationen  zu  einem  Syllogismus, 
viele  Syllogismen  zu  einem  Beweise  zusammenfügen;  imd  von 
der  Summe  oder  Conclusion  eines  Syllogismus  subtrahiren  sie 
eine  Prämisse,  um  die  andere  zu  finden'.  *  Es  begreifb  sich 
wohl,  und  wird  im  Laufe  unserer  Untersuchungen  noch  klarer 
werden»  dass  bei  solcher  Betrachtungsweise  eine  richtige  Würdi- 
gung der  Relationen  nicht  wohl  aufkommen  konnte.  In  der 
That  bietet,  was  unter  dem  Titel  ,Relation'  abgehandelt  wird, 
der  Psychologie  wenig  Förderliches.  Beachtenswerth  ist  jedoch, 
wie  Hobbes  die  Stellung  der  Relationen  zur  Wirklichheit  be- 
stimmt. BezügUch  Gleichheit  und  Ungleichheit,  Aehnlichkeit 
und  Unähnhchkeit,  auf  die  aUein  er  den  Terminus  ,Re]ation' 
anwendet,^  bemerkt  er:  ,Wir  müssen  Über  Relation  nicht  so 
denken,  als  ob  sie  ein  Accidens  wäre,  verschieden  von  allen 
anderen  Accidentien  des  in  Relation  Befindlichen :  sie  ist  vielmehr 
eines  von  diesen,  das  nämlich,  mit  Bezug  auf  welches  die  Ver- 
gleichtmg  vorgenommen  wird.  Die  Aehnlichkeit  z.  B.  eines 
Weissen  mit  einem  andern  Weissen,  oder  seine  Unähnlichkeit 
mit  einem  Schwarzen  ist  dasselbe  Accidens  wie  dessen  Weisse, 
und  Gleichheit  und  Ungleichheit  ist  dasselbe  Accidens  wie  die 
Grösse  des  verglichenen  Dinges,  obwohl  unter  anderem  Namen; 
denn  was  weiss  und  gross  heisst,  wenn  es  nicht  mit  etwas  An- 
derem verglichen  wird,  heisst,  wenn  Vergleichung  erfolgt,  ähnlich 
oder  unähnlich,  gleich  oder  ungleich'.  ^  Das  ist  mm  freilich  keine 
psychologische,  sondemeine  metaphysische  Aufstellung;  die  mit- 
getheilten  Worte  gehören  einem  Kapitel  der  ,prima  philosophia' 
an.  Aber  was  damit  über  die  Natur  der  Relationen  implicite 
ausgesprochen  ist,  führt  direct  zu  deren  psychologischer  Be- 
handlung, wie  sie  von  Locke  thatsächlich  in  Angriff  genommen 
worden  ist. 

§.  2.  Es  gibt   im  ,Ver8uch  über  den   menschlichen  Ver- 
stand' keinen  Ausdruck  von  grösserem  Belang,   als  das  Wort 

»  Leiriathan  pari  I.   eh.  V.  (Engl.  W.  W.  Bd.  HL  S.  29  f.),  rgh  de  corp. 

p.  I.  cap.  I.  §.  2.  (Opp.  Lat.  Bd.  I.  8.  2.). 
2  De  corp.  p.  ü.  cap.  XI.  §.  3.  (Opp.  Lat.  Bd.  I.  S.  US.). 
>  A.  a.  O.  §.  6.  (Opp.  Lat.  ibid.  S.  120.). 
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Jdee',  aber  Locke  hat,  was  er  damit  bezeichnen  will^  nicht 
eben  scharf  abgegrenzt.  Er  meint,  dass  dieser  Terminus  ,am 
besten  dient,  um  flLr  Alles  zu  stehen,  was  immer,  wenn  Einer 
denkt,  Object  des  Verstandes  ist;  ich  habe  ihn',  ftlgt  er  hinzu^ 
,gebraucht,  um  damit  auszudrücken^  was  mit  Phantasma,  Be- 
griff, Species  gemeint  ist,  oder  was  es  sonst  sein  mag,  Über 
das  zu  denken  der  Verstand  angewendet  werden  kann^ '  Man 
merkt  sofort  das  Ungenaue  dieser  Bestimmungen.  Ein  Phantasma 
ist  in  der  Regel  nicht  Object  des  Verstandes  (wenn  dieser  nicht 
etwa  mit  psychologischen  Betrachtungen  beschäftigt  ist)  sondern 
eine  Vorstellung;  das  hingegen,  was  vorgestellt,  über  was  ge- 
dacht wird,  ist  nicht  Vorstellung,  sondern  Vorstellungsgegen- 
stand. So  ist  mit  dem  Worte  ,Idee*  eine  Unklarheit  eingeführt, 
welche,  so  wie  sie  auf  die  Entwicklung  des  englischen  Idealis- 
mus, zunächst  der  Theorie  Berkeley's,  nicht  ohne  erheblichen 
Einfluss  gewesen  sein  dürfte,'^  bei  Locke  selbst  die  Seltsamkeit 
im  Gefolge  hat,  dass  z.  B.  psychische  Vermögen  als  Ideen  der 
Reflexion,  ^  Lust  und  Schmerz  als  Ideen  der  Sensation  und  Refle- 
xion* behandelt  werden.  Dieser  Umstand  beeinträchtigt  einiger- 
massen  das  Verdienst,  das  sonst  darin  liegen  würde,  dass  Locke 
die  Relationen  als  Ideen  in  Betracht  gezogen  hat.  Indess  ist 
Locke's  Forschungsweise  mit  der  lebendigen  Anschauung  viel 
zu  enge  verflochten,  als  dass  ein  schiefer  Begriff  seinen  ge- 
sunden Blick  in  der  Einzeluntersuchung  hätte  empfindlich  trüben 
können. 

Was  wir  Relation  nennen,  meint  Locke,  ist  eine  Gattung 
von  complexen  Ideen,  charakterisirt  durch  ,Betrachtung  und 
Vergleichung  einer  Idee  mit  einer  andern*.*  Wenn  der  Ver- 
stand mit  irgend  einem  Dinge  beschäftigt  ist,  so  braucht  er 
sich  nicht  auf  dieses  Object  zu  beschränken;  sondern  ,kann 
eine  Idee  so  zu  sagen  über  diese  selbst  hinausfuhren,  oder  doch 
wenigstens  über  sie  hinausblicken,   um  zu  sehen,   wie  sie  zu 


1  Introdaction,  sect.  8. 

2  Vielleicht  geht  dieser  EinfluBs  noch  weiter;  wenigstena  ist  auffallend, 
dass  Schopenhauer's  Gmndposition  (Welt  als  Wille  und  Vorst  Bd.  L 
S.  3.)  denselben  Fehler  aufweist,  wie  die  Berkeley's. 

3  Essay  conc  hum.  underst.  b.  II.  chapt.  IX — XI. 
*  Ibid.  eh.  VII. 

&  Ibid.  b.  U.  eh.  XU.  sect.  7. 
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einer  anderen  steht.  Sobald  der  Geist  ein  Ding  in  der  Weise 
betrachtet,  dass  er  es  gleichsam  zu  einem  andern  Dinge  bringt, 
neben  dieses  stellt  und  seinen  Blick  von  einem  zum  andern 
wendet,  liegt  das  vor,  was  man  im  eigentlichen  Sinne  des  Wor- 
tes als  Relation  .  .  .  bezeichnet^  ^  Eine  solche  ist  demnach 
,nicht  in  der  Existenz  der  Dinge  enthalten,  sondern  etwas 
ÄeuBserliches  und  Hinzugebrachtes*  ;^  die  Vergleichung  erfolgt 
eben  ausschliesslich  im  Menschengeiste,  ihr  Ergebniss  ist  daher 
völlig  Bubjectiv.' 

Zweierlei  ist  zu  jeder  Relation  erforderlich:  1.  zwei  Ideen 
oder  Dinge,  2.  ein  Grund  oder  eine  Gelegenheit,  dieselben  zu 
vergleichen.  * 

Vor  Allem  kann  es  also  keine  Relation  geben,  wenn  nicht 
zwei  Dinge  als  solche,  d.  h.  als  zwei,  in  Betracht  kommen. 
Die  zwei  ,Ideen  oder  Dinge'  müssen  daher  entweder  real  ge- 
trennt sein,  oder  doch  als  distinct  angesehen  werden.  Was 
existirt,  oder  doch  existiren  oder  als  ein  Ding  betrachtet  wer- 
den kann,  ist  ,positiv*;  jene  zwei  Dinge  müssen  also  positiv 
oder  absolut  sein.  Im  Uebrigen  kommt  es  nicht  darauf  an, 
ob  es  einfache  Ideen,  Substanzen  oder  Modi,  auch  nicht  darauf, 
ob  ihre  Theile  unter  einander  wieder  relativ  sind.  So  ist  die 
Idee  des  Dreieckes  eine  positive,  absolute  Idee,  obwohl  die 
Theile  des  Dreieckes  auch  unter  einander  verglichen  werden 
könnten,  ebenso  die  Idee  einer  Familie,  eines  Tonstückes  u.  s.  f.  ^ 
Sie  heissen  Relata.^ 

Was  dagegen  mit  dem  Grunde  oder  der  Gelegenheit  zu 
Vergleichen  gemeint  ist,  ergeben  Beispiele.  Nenne  ich  den 
Cajus,  den  ich  auch  für  sich  hätte  betrachten  können,  einen 
Ehemann,  so  ist  das^  auf  Grund  dessen  ich  ihn  mit  einem  andern 
Wesen  in  Beziehung  bringe,  der  Heirathscontract  oder  die 
Trauungsceremonie;  hätte  ich  dagegen  gesagt,  er  ist  weisser 
als    Sandstein,    so    wäre    dies   auf  Grund   der   weissen   Farbe 


1  Em.  b.  n.  eh.  XXV.  sect.  1. 

'  ibid.  sect.  8. 

'  Et»,  b.  n.  eh.  XXVm.  sect    19.  am  Ende. 

*  aasdrflcklich  neben  einander  namhaft  ^machtt  b.  II.  eh.  XXV.  sect.  6. 
am  Ende. 

^  Ess.  b.  n.  eh.  XXV.  sect.  6. 

*  ibid.  sect.  1. 
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geschehen.  In  dieser  Weise  kann  jede  Idee,  gleichviel  ob  ein^ 
fach  oder  compleK,  die  Gelegenheit  abgeben,  um  derentwillen 
der  Geist  zwei  Ideen  zusammenbringt, .  d.  h.  jede  von  unsem 
Ideen  kaim  Belationsfundament*  werden.^ 

Es  gibt  ^ein  Ding,  das  nicht  fast  unendlich  viele  Be-. 
trachtungsweisen  mit  Rücksicht  auf  andere  Dinge  gestattete;  denn 
jedes  Ping  ist  so  vieler  Belationen  fähig,  als  Gelegenheiten  zu 
Vergleichen,  d.  h.  Fundamente  möglich  sind,^  —  nur  kann 
natürlich  auch  hier  das  Gebiet  der  einfachen  Sensation«-  und 
Reflexion^- Ideen,  die  das  gesammte  Material  zu  unserer  Er- 
kenntniss  abgeben,  nicht  überschritten  werden.*  —  Unser  Be-^ 
griff  von  der  Relation  ist  meist,  wenn  nicht  immer,  eben  so 
klar  ictä  der  des  Fundaments;"^  jedenfalls  genügt  klare  Con- 
ception  des  letzteren  zur  klaren  Idee  der  ersteren,  auch  wenn 
Unklarheit  in  Betreff  der  Substanz  bestände,  von  der  wir  die 
Relation  aussagen.  Es  ist  meist  ziemlich  schwierig,  alle  ein- 
fachen Ideen  zu  kennen,  welche  sich  in  einer  Substanz  vor- 
finden,  sehr  leicht  dagegen,  die  einfachen  Ideen  gegenwärtig 
zu  haben,  welche  eine  bestimmte  Relation  ausmachen;  so. kann 
man  leicht  die  Idee  des  Bruders  bilden,  indess  man  vom  Men* 
sehen  eine  ziemlich  unvollständige  Vorstellung  haben  mag,  ^  ja, 
da  es  sich  hier  nur  um  den  gleichen  Antheil  einer  Person  an 
dem  Ins -Leben -treten  zweier  Menschen  handelt,  ohne  Rück- 
sicht auf  die  näheren  Umstände,  so  hat,  wer  die  ELenntnisse 
einer  Hebamme  besitzt,  keine  klarere  Vorstellung  von  der  Rela- 
tion  der  Brüder  zu. einander,  als  wer  der  Ansicht  ist,  die  Sem- 
pronia  habe  erst  den  Titus  und  nachher  den  Cajus  aus  dem 
Petersilienbeete  geholt  und  sei  dadurch  Beider  Mutter  gewor- 
den. "^  Zwei  Menschen  können  über,  die  Relation  einig  sein,  in- 
dess sie  in  Betreff  der  Relata  verschiedene  Ideen  haben.  ^ 


*  ,foandation  öf  relatiob',  Coste  übersetzt  ^radezu:   ,fondement*   (in  der 
Amsterdamer  Ausgabe  von  1700  S.  384.). 

2  Ess.  b.  n.  eh.  XXV.  »ect.  1. 
'  ibid.  sect.  7. 

*  ibid.  sect.  9. 

,^  Ess.  b.  n.  clu  XXVm.  sect.  19. 
8  £s8    b.  n.  eh.  XXV.  sect.  8. 
'  Ess.  b.  n.  eh.  XXVni.  sect.  19. 
8  Ess.  b.  n.  eh.  XXV.  sect.  4. 
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Wird  eines  der  beiden  Relata  entfernt  oder  hört  es  zu 
exiatiren  auf,  so  sehwindet  auch  die  Relation,  ohne  daas  das 
andere  Relatum  dadurch  eine  Veränderung  erfährt.  Cajua  än- 
dert sich  dadurch  nicht,  dass  sein  Sohn  stirbt^  aber  er  hört 
in  Folge  dessen  auf,  Vater  zu  sein.  Es  genügt  sogar,  das  eine 
Relatum  im  Geiste  zu  verändenii  um  das  andere  als  gleich- 
zeitig  entgegengesetzter  Relationen  fähig  zu  erkennen;  Cajus 
kann  fUr  stärker  oder  schwächer,  älter  oder  jünger  gelten,  je 
nachdem  man  ihn  mit  verschiedenen  Personen  vergleicht.  ^ 

Namen,  die,  von.  positiven  Dingen  ausgesagt,  Relationen 
andeuten  und  als  Zeichen  dienen,  um  die  Gedanken  vom  ge- 
nannten Dinge  zu  einem  davon  verschiedenen  zu  fUhren,  heissen 
Relativa;^  dergleichen  wird  daher  vorUegen,  wann  immer  der 
Geist  mit  Nothwendigkeit  auf  andere  Ideen  geleitet  wird,  als  in 
dem  benannten  Dinge  als  real  existirend  anzunehmen  sind.  ^  Wo 
eine  Sprache  Correlativa  besitzt,  wird  die  Relation  nicht  leicht 
übersehen,  wohl  aber,  wo  solche  fehlen;^  manche  Worte  scheinen 
durchaus  absolute  Bedeutung  zu  haben  und  verbergen  doch  still- 
schweigend eine  Relation,  z.  B.  gross,  alt  u.  dgl.  ^  —  Neben  den 
Relaten  können  auch  die  Relationen  selbst  Namen  haben.  ^ 

§.  8.  Eine  Eintheilung  oder  Aufzählung  der  verschiedenen 
Relationen  bietet  Locke  nicht,  es  sind  ihrer  unendlich  viele, 
daher  begnügt  er  sich,  einzelne  besonders  wichtige  Fälle  hervor- 
zuheben. ^  Mgentlich  dient  diese  Detailbetraohtung  seinem  empi- 
ristischen Omndgedanken;  sie  hat  die  oben  berührte  Behauptung 
zu  begründen,  dass  auch  die  Relationsfondamente  die  Grenzen 
von  Sensadon  und  Reflexion  nicht  überschreiten,  ^  —  wir  können 
Locke  auf  diesem  Wege  nur  so  weit  folgen,  als  psychologische 
Daten  über  die  Natur  der  verschiedenen  Relationen  darauf  an- 
zutreffen sind. 


*  Ebs.  b.  IL  eh.  XXV.  sect.  5. 
'  ibid.  sect.  1. 

>  ibid.  'sect.  10. 

*  ibid.  sect.  2. 

>  ibid.  sect  8. 

6  ibid.  sect.  7. 

7  Bss.  b.  n.  eh.  XXVm.  sect.  17. 
^  £b8.  b.  n.  eh.  XXy.  sect.  11. 
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Locke  beginnt  mit  der  ^umfassendsten^  Relation,  welche 
Alles  betrifft,  was  existirt  oder  existiren  kann,  ^  der  Causalität. 
Die  Idee  von  Ursache  und  Wirkung  entstammt  der  Beobachtung, 
dass  einzelne  Qualitäten  und  Substanzen  zu  existiren  beginnen 
und  diese  Existenz  vermöge  des  gesetzmässigen  Einflusses^ 
anderer  Wesen  erlangen.^  Es  genügt  hiezu,  irgend  eine  ein- 
fache Idee  (oder  Substanz)  in  Betracht  zu  ziehen,  sofern  sie 
durch  die  Operation  einer  andern  zu  existiren  beginnt,  auch 
wenn  die  Art  und  Weise  dieser  Operation  unbekannt  ist.  Die 
Causal-Idee  gehört  also  der  Sensation  so  gut  an  wie  der  Re- 
flexion und  geht  nicht  über  diese  hinaus.^  —  Diese  Ansicht 
Locke's  kann  nicht  auffallen,  nachdem  er  schon  unter  den  ein- 
fachen Ideen  der  ,Sensation  und  Reflexion'  die  Kraft  namhaft 
gemacht  hat;'^  befremdUcher  ist,  dass  sich  letztere  unter  den 
»positiven*  Ideen  vorfindet,  zu  denen  ja  wohl  einfache  Ideen 
so  gut  zu  zählen  sein  werden  als  Modi  simplices,  bei  deren 
Abhandlung  dem  KraftbegrifF  ein  umfangreiches  Kapitel  ge- 
widmet  ist.  Locke  hat  diese  Inconvenienz  keineswegs  übersehen 
und  in  dem  erwähnten  Kapitel  sich  diesbezüglich  zu  recht- 
fertigen versucht.  ,Ich  gestehe  zu',  bemerkt  er,  ,dass  Kraft 
eine  Art  von  Relation  in  sich  schUesst  (eine  Relation  zu  Handlung 
oder  Veränderung);  aber  welche  von  unseren  Ideen,  von  wel- 
cher Art  sie  auch  sei,  thut  dies,  aufmerksam  betrachtet,  nicht? 
Schliessen  unsere  Ideen  von  Ausdehnung,  Dauer  und  Zahl  nicht 
sämmtlich  eine  verborgene  Relation  der  Theile  in  sich?  Gestalt 
und  Bewegung  haben  etwas  Relatives  an  sich,  das  noch  viel 
sichtbarer  ist;  und  was  sind  sensible  Qualitäten  wie  Farbe, 
Geruch  u.  s.  w.  anderes  als  Elräfte  verschiedener  Körper  in 
Relation  zu  unseren  Perceptionen?  Und  wenn  man  diese  Quali- 
täten an  den  Dingen  selbst  betrachtet,  hängen  sie  nicht  von 
Grösse,  Gestalt,  Textur  und  Bewegung  der  Theile  ab?  All  dies* 
schliesst  eine  Art  von  Relation  in  sich,  und  so  kann,  denke 
ich,   unsere  Idee  von  Kraft  ganz  wohl  eine  Stelle  unter  andern 


1  £s8.  b.  n.  eh.  XXV.  sect.  11. 

^  ,dae  application  and  Operation*  —  ,application  et  Operation  legitime*  nach 

Coste.  a.  a.  O.  S.  390. 
3  Esfl.  b.  n.  eh.  XXVI.  Beet.  1. 
*  ibid.  sect.  2. 
&  Ess.  b.  n.  eh.  VII.  seet.  8. 
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einfachen  Ideen  haben*.  ^  So  erscheinen  Kraft  und  Causalität 
bei  Locke  fast  völlig  unabhängig  von  einander;  auf  die  Keime 
künftiger  Entwicklung  hinzuweisen,  welche  die  abgesonderte 
Behandlung  so  nahe  zusammengehöriger  Angelegenheiten  in  sich 
zu  schliessen  scheint,  wtlrde  uns  jedoch  von  unserem  Ziele  zu 
weit  abführen. 

Relationen  von  ausgebreiteter  Anwendung  sind  auch  die, 
welche  Ideen  von  Zeit  und  Raum  zu  Fundamenten  haben;  wenig- 
stens werden  alle  endlichen  Wesen  durch  sie  betroffen.^  Die  eben 
berührte  Durchdringung  absoluter  und  relativer  Daten  scheint 
hier   noch  augenfillliger   hervorzutreten  als  bei  der   Causalität. 

Als  das  Phänomen,  auf  dem  die  ganze  Klasse  der  Zeit- 
vorstellungen basirt,  erscheint  Locke  die  einfache  Idee  der  Suc- 
cession,  welche  vorwiegend  dem  Gebiete  der  Reflexion  angehört, 
indem  sie  sich  aus  der  Betrachtung  unserer  Gedankenzüge  er- 
gibt;^ die  Distanz  zwischen  irgend  welchen  Theilen  dieser  Suc- 
cession  heisst  Dauer,  ^  gemessene  Dauer  heisst  Zeit\  Das  sind 
Bestimmungen,  durch  welche  die  Relativität  jedes  Zeitdatums 
ausgesprochen  ist,  so  dass  Locke  zu  wenig  sagt,  wenn  er  seine 
kurzen  Bemerkungen  über  die  Zeitrelation  mit  der  Behauptung 
einleitet,  die  meisten  Benennungen  der  Dinge,  die  von  der 
Zeit  herrührten,  seien  relativ.  ^  Indess  zeigen  die  Beispiele,  dass 
Locke  hier  Relationen  ganz  specieller  Art  im  Auge  hat.  Sagt 
jemand,  die  Königin  Elisabeth  habe  69  Jahre  gelebt,  45  Jahre 
regiert,  so  ist  damit  nur  ausgesprochen,  dass  die  Dauer  ihrer 
Existenz,  beziehungsweise  ihrer  Regierung  gleich  sei  der  Dauer 
von  69,  respect.  45  Sonnenumläufen,  ^  —  und  selbst  Prädicate, 
die  so  positiv  scheinen  wie:  jung,  alt  u.  dgl.,  schliessen,  näher 
betrachtet,  die  Relation  zu  einer  Dauer  ein,  deren  Idee  wir 
im  Geiste  haben.  Denn  diese  Worte  sind  nur  auf  Dinge  an- 
wendbar, an  denen  wir  nach  Ablauf  einer  bestimmten  Zeit  Ver- 
fall und  Ende   beobachtet  und  uns  so  eine  Art  Mass  gebildet 


'  Ess.  b.  n.  eh.  XXI.  sect.  3. 
5  Ess.  b.  11.  eh.  XXVL  sect.  3. 
»  E88.  b.  II.  eh.  VII.  sect.  9. 
*  Ess.  b.  II.  eh.  XIV.  sect.  3. 
^  ibid.  sect.  17. 

«  Ess.  b.  IL  eh.  XXVI.  sect.  3. 
7  ibid. 
Sitrangiber.  d.  phil.-hist.  Gl.    a.  Bd.  11.  Hft.  38 
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haben,  mit  dem  wir  die  einzelnen  Theile  einer  Dauer  vergleichen, 
wenn  wir  einen  Menschen  von  20  Jahren  jung,  ein  Pferd  von 
20  Jahren  alt,  andererseits  ein  Pferd  von  7  Jahren  jung,  einen 
Hund  von  7  Jahren  alt  nennen  u.  s.  w.  * 

In  völlige  Analogie  zu  den  Zeitrelationen  treten  die  Raum- 
relationen. Auch  der  Raum  bietet  im  Sinne  Locke's  nur  Relatives; 
denn  als  Grundphänomen  tritt  hier  die  der  Sensation  (Gesichts- 
und Tastsinn)  entstammende  ,einfache  Idee  der  Distanz^  her- 
vor, welclie  als  ,der  lediglich  der  Länge  nach  betrachtete  Raum 
zwischen  zwei  Wesen  definirt  wird.  ^  Werden  alle  drei  Dimen- 
sionen berücksichtigt;  so  spricht  man  von  Capacität.*  —  ,Wie 
wir  im  einfachen  Räume  ^  die  Distanz-Relation  zwischen  zwei 
beliebigen  Körpern  oder  Punkten  betrachten,  so  betrachten  wir 
in  unserer  Idee  des  Ortes  die  Distanz-Relation  zwischen  einem 
Dinge  und  zwei  oder  mehreren  Punkten,  welche  als  dieselbe 
Distanz  gegen  einander  einhaltend,  mithin  als  ruhend  angesehen 
werden';^  und  wie  von  der  Dauer,  so  gibt  es  auch  von  Aus- 
dehnung und  Grösse  Ideen,  die,  obwohl  positiv  scheinend,  relativ 
sind,  wie  gross  und  klein, "  —  ein  Fall  übrigens,  der  sich  auch 
bezüglich  der  Kraft  (stark  und  schwach)  und  auch  sonst  häufig 
constatiren  lässt,  so  dass  vielleicht  der  grösste  Theil  der  ge- 
wöhnlich gebrauchten  Worte  flii*  relativ  gelten  kann.  Sagt  man 
z.  B.  ,das  Schiff  hat  die  nöthigen  Vorräthe',  so  sind  beide 
Worte   ,nöthig'  und  ,Vorrath^   als  termini  relativi  anzusehen.^ 


*  E88.  b.  n.  eh.  XXVI.  sect.  4. 

2  Sie  ist  nicht  ausdrücklich  als  einfache  Idee  bezeichnet,  doch  scheint  es 
der  Zusammenhang  in  folgender  Stelle  (Ebb.  b.  11.  eh.  Xm.  sect.  2.)  dar- 
zuthun:  ,Ich  will  mit  der  einfachen  Idee  des  Raumes  beginnen.  Ich 
habe  oben,  im  vierten  Kapitel,  dargethan,  dass  wir  die  Idee  des  Raumes 
sowohl  durch  unseren  Gesichts-  als  durch  unseren  Tastsinn  erhalten,  was, 
wie  ich  denke,  so  evident  ist,  dass  es  ebenso  zwecklos  wäre,  zu  beweisen, 
dass  die  Menschen  vermöge  ihres  Gesichts  eine  Distanz  zwischen  ver- 
schiedenfarbigen Körpern  wahrnehmen  ...  als  ^ss  sie  die  Farben  selbst 
sehen  .  .  .'*  Auch  das  berührt«  4.  Kapitel  (sect.  3.)  spricht  von  Distanz, 
ebenso  die  oben  folgende  Definition. 

3  Ess.  b.  II.  eh.  xm.  sect.  3. 

*  ibid. 

^  ,in  simple  space^  bedeutet  wohl  in  der  einfachen  Idee  des  Raumes. 

6  Ess.  b.  II.  eh.  XIII.  sect.  7. 

7  Ess.  b.  II.  eh.  XXVI.  sect.  5. 

*  ibid.  sect.  6. 
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Eine  andere  Gruppe  von  Relationen  hat  die  Existenz  der 
Dinge  selbst  zum  Fundament,  ^  es  ist  die  der  Identität  imd 
Verschiedenheit,  deren  Ideen  wir  bilden,  wenn  wir  ein  zu  be- 
stimmter Zeit  an  bestimmtem  Orte  existirendes  Ding  mit  diesem 
selbst  als  zu  anderer  Zeit  existirend  vergleichen.  Wir  finden 
niemals,  und  können  es  auch  nicht  denken,  dass  zwei  Dinge 
derselben  Art  zur  selben  Zeit  am  selben  Ort  existiren.  Fragen 
wir  daher  ob  eine  Sache  dieselbe  ist  oder  nicht,  so  bezieht 
sich  dies  immer  auf  etwas,  was  zu  der  und  der  Zeit  an  dem 
und  dem  Orte  existirt  hat,  das  sicherlich  in  jenem  Augenblicke 
mit  sich  selbst  identisch  und  kein  Anderes  ist'.  Mithin  kann 
ein  Ding  nicht  zwei  Anfinge,  noch  können  zwei  Dinge  einen 
Anfang  haben;  was  daher  einen  Anfang  hatte,  ist  identisch, 
was  einen  zeitlich  und  örtlich  davon  verschiedenen  Anfang  hatte, 
ist  verschieden.^  Man  kann  demnach  sagen,  dass  Identität 
und  Verschiedenheit  im  Allgemeinen  durch  Beziehungen  zu  An- 
fangszeit und  Anfangsort  bestimmt  sind;^  was  die  speciellen  An- 
gelegenheiten der  Identität  unorganischer  und  organischer  Wesen 
so  wie  der  ,persönlichen  Identität*  anlangt,  die  Locke  eingehend 
erörtert,  so  können  sie,  gleich  Locke's  Detailbestimmungen  be- 
züglich Raum,  Zeit  und  Kraft,  hier  wohl  unberücksichtigt  blei- 
ben. Doch  sei  hier  schon  erwähnt,  dass  Locke  die  beiden 
Worte  ,Identität'  und  ,Verschiedenheit*  auch  noch  in  einem  an- 
deren, in  der  hier  reproducirten  Darlegung  kaum  angedeuteten 
Sinne  gebraucht,  nämlich  für  die  vom  Geiste  unfehlbar  percipirte 
Uebereinstimmung  einer  Idee  mit  sich  selbst,  welcher  Fall  bei 
Besprechung  der  Urtheils- Inhalte  den  Relationen  nicht  sub-, 
sondern  coordinirt  wird,  •*  —  allerdings,  wie  Locke  gelegentlich 
bemerkt,  nicht  um  der  Verschiedenheit  dieser  Inhalte,  sondern 
um  der  Verschiedenheit  der  darauf  bezüglichen  Urtheile  willen.  ^ 


^  yAnother  occasion  the  mind  often  takes  of  comparing,  is  the  very 
bei  Dg  of  thlngs  .  .  .'  Die  Gelegenheit  fällt  aber,  wie  gezeigt,  mit  dem 
Fundament  zusammen. 

2  Ess.  b.  n.  eh.  XXVn.  sect.  1. 

'  vgl.  folgende  Stelle  der  näheren  Ausführung  bezüglich  der  zweiten  der 
drei  Substanz-Gattungen:  ,Bei  endlichen  Geistern  wird,  da  jeder  von  ihnen 
eine  bestimmte  Zeit  und  einen  bestimmten  Ort  für  seinen  Anfang  ge- 
habt hat,  die  Relation  zu  jener  Zeit  und  jenem  Ort  die  Iden- 
tität für  jeden  so  lange  determiniren,  als  er  existirt*  (ibid.  sect.  2.) 

*  Efls.  b.  IV.  eh.  I.  sect.  3  f.  ^  ibid.  sect.  7. 
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Einfache  Ideen,  an  denen  Theile  zu  unterscheiden,  oder 
die  einer  Steigerung  fUhig  sind,  können  Fundamente  zu  Relationen 
abgeben,  wie  sie  durch  die  Worte:  weisser,  süsser,  gleich, 
mehr  u.  s.  f.  bezeichnet  werden.  Dieselben  werden  durch  Gleich- 
heit oder  Ungleichheit  derselben  Idee  bestimmt,  die  an  mehi-eren 
Gegenständen  gegeben  ist  und  können  daher  proportionale 
Relationen  heissen.  ^ 

Auch  die  näheren  Umstände  des  Ursprungs  oder  Anfangs 
der  Dinge  können  Relations-Fundamente  sein;  und  da  sie  nach- 
träglich nicht  mehr  verändert  werden  können,  so  dauern  die 
von  ihnen  abhängigen  Relationen  so  lange  als  die  Dinge^  zu 
denen  sie  gehören,  —  so  die  Relationen  auf  Grund  von  Bluts- 
verwandtschaft, Landsmannschaft  u.  dgl.,  die  darum  natürliche 
Relationen  genannt  werden  können.  ^ 

Fungirt  hingegen  ein  Act  als  Fundament,  durch  welchen 
jemand  ein  moralisches  Recht,  eine  Macht  oder  Verpflichtung 
erhält,  so  können  die  meisten,  wenn  nicht  alle  in  dieser  Weise 
zu  Stande  kommenden  Relationen  in  irgend  einer  Weise  abge- 
ändert, ja  von  den  Personen,  denen  sie  eine  Zeit  lang  anhafteten, 
getrennt  werden,  auch  wenn  keine  der  beiden  in  Relation  ge- 
standenen Substanzen  zerstört  ist.  Sie  hängen  vom  Willen  der 
Einzelnen  oder  von  der  Uebereinkunft  der  Gesellschaft  ab,  da- 
her die  Bezeichnung:  willkürliche  Relationen.  Beispiele:  Bür- 
ger, Generale  u.  a.^ 

An  letzter  Stelle  gedenkt  Locke  der  Relationen,  die  in 
der  Conformität  oder  Nicht-Conformität  willkürlicher  Handlungen 
der  Menschen  mit  einer  Regel  bestehen,  nach  der  sie  beurtheilt 
werden,  —  die  moralischen  Relationen.-*  Die  hierauf  bezüg- 
lichen Termini  bezeichnen  oft  zugleich  die  positiven  Ideen  der 
betreflfenden  Handlungen,  was  leicht  zu  Verwirrung  Anlass  geben 
kann;  das  Wort  »Diebstahl  z.  B.  steht  ftlr  eine  bestimmte 
Handlung,  und  drückt  zugleich  deren  moralische  Verwerflich- 
keit aus.  ^ 


*  EflB.  b.  n.  eh.  XX Vm.  sect.  1. 
2  ibid.  aect.  2. 
'  ibid.  sect.  3. 
^  ibid.  Mct.  4. 
^  ibid.  Beet.  16. 
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Als  Geistesth&tigkeit,  deren  Gebiet  die  Relationsideen 
zngehören,  wird  von  Locke  ausdrücklich  das  Vergleichen  be- 
zeichnet, ^  der  Fähigkeit  zu  vergleichen  aber  die  Fähigkeit  zu 
unterscheiden  an  die  Seite  gestellt,  von  der  die  Evidenz  und 
Sicherheit  einer  Reihe  von  allgemeinen  Urtheilen  abhängen  soll, 
die  man  gewöhnlich  für  angebome  Wahrheiten  gehalten  hat.^ 
Locke  stellt  zwischen  den  beiden  Fähigkeiten  keinerlei  Ver- 
bindung her;  dennoch  scheint  ihre  Verwandtschaft  so  augen- 
fällig, dass  darin  wohl  ein  Beweggrund  gesehen  werden  kann, 
nunmehr,  nachdem  Locke's  unter  dem  Titel  ,Relation'  gebotene 
Ausführungen  in  den  Hauptpunkten  wiedergegeben  sind,  noch 
einen  Blick  auf  seine  Lehre  von  den  Ergebnissen  jener  anderen 
G^istesthätigkeit  zu  werfen.  Die  Berechtigung,  diese  Aufstel- 
lungen heranzuziehen,  wird  sich  sogleich  ergeben. 

§.  4.  Da  der  Geist  beim  Denken  kein  unmittelbares  Object 
hat  ausser  seinen  Ideen,  so  ist  evident,  dass  sich  auch  unser 
Wissen  nur  über  Ideen  erstrecken  kann;-^  es  besteht  eben 
blos  in  der  ,Perception  der  Verknüpfung  und  Uebereinstim- 
mung,  oder  der  Nicht-Uebereinstimmung  und  des  Widerstreites 
irgend  welcher  von  unseren  Ideen'.*  Den  ersten  Fall  veran- 
schaulicht das  Beispiel:  die  Summe  der  Winkel  im  Dreieck,  ist 
zwei  Rechten  gleich,  —  den  zweiten  FaU  beleuchtet  der  Satz: 
weiss  ist  nicht  schwarz;^  es  erhellt  daraus,  dass  die  obige  Ent- 
gegensetzung den  Unterschied  affirmativer  und  negativer  Er- 
kenntnisB  betrifffc. 

Die  Definition  des  Wissens  bestimmt  zugleich  dessen 
Inhalt,  denn  alle  Fälle  von  Uebereinstimmung  (respect.  Nicht- 
Uebereinstimmung)  sind  auf  vier  Arten  zurückzuführen: 

1.  Identität  und  Verschiedenheit.  Es  ist  der  erste  Act 
des  Geistes,  seine  Ideen  zu  percipiren,  und  auf  diesem  Wege 
wird  unfehlbar  wahrgenommen,   dass  jede  Idee  mit  sich  selbst 


^  £bs.  b.  II.  eh.  XI.  seet.  4. 

^  ibid.  seci.  1. 

>  E80.  b.  IV.  eh.  I.  sect  1. 

^  »Knowledge  then  scems  to  xne  to  be  nothing  but  the  pereeption  of  the 

eonneetion  and  agreemeni,  or  disagreement  and  repugnanoy,  of  any  of 

onr  ideas*  (ibid.  2). 
»  ibid. 
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übereinstimmt  und  von  jeder  anderen  verschieden  ißt.  Dies 
geschieht  ohne  Deduction  vermöge  nattirKcher  Perceptions-  und 
Unterscheidungskraft,  die  sich  früher  an  Besonderem  als  an 
Allgemeinem  bethätigt,  so  dass  im  Satze  der  Identität  und  des 
Widerspruches  nur  Ergebnisse  künstlicher  Verallgemeinerung 
zu  erblicken  sind.  * 

2.  Relation,  die  Uebereinstimmung  (oder  Nicht-Ueberein- 
stimmung)  zweier  Ideen,  erkennbar  durch  die  in  verschiedener 
Weise  zu  ermögUchende  Vergleichung  derselben.  Da  alle  distinc- 
ten  Ideen  als  solche  verschieden,  mithin  von  einander  zu  ver- 
neinen sind,  so  gäbe  es  gar  kein  positives  Wissen,  wenn  wir 
zwischen  den  Ideen  nicht  Relationen  percipiren  könnten.  2 

3.  Coexistenz  (oder  Nicht-Coexistenz)  an  demselben  Sub- 
ject,  ein  Fall,  der  nur  Substanzen  angeht.  Sagen  wir:  Gold 
ist  feuerbeständig,  so  heisst  dies  nur,  dass  die  Idee  der  Feuer- 
beständigkeit stets  mit  jenen  Ideen  verbunden  ist,  welche  die 
complexe  Idee  ,Gold'  ausmachen.^ 

4.  Wirkliche  und  reale  Existenz  in  Uebereinstimmung 
mit  einer  Idee,  z.  B.:  Es  gibt  einen  Gott.^ 

In  diese  vier  Gruppen  ist  alles  Wissen  eingeschlossen,  das 
wir  haben  und  dessen  wir  fehig  sind.  Streng  genommen  gehört 
eigentlich  auch  der  erste  und  dritte  Fall  unter  den  Titel  ,Relation^ 
doch  zeigt  sich  bei  jedem  derselben  die  Uebereinstimmung  und 
Nicht-Uebereinstimmung  in  so  eigenthümlicher  Weise,  dass  deren 
abgesonderte  Betrachtung  angemessen  erscheint.^ 

Unser  Wissen  hat  verschiedene  Evidenz  grade,  und  zwar 
bestimmen  sich  diese  nach  dem  Wege,  auf  dem  der  Geist  zur 
Perception  der  Uebereinstimmung  zwischen  den  Ideen  gelangt. 
Am  klarsten  und  sichersten  ist  das  Wissen,  wenn  diese  Percep- 
tion sofort  und  unmittelbar,  durch  blosse  Intuition  erfolgt,  so- 
bald der  Geist  die  beiden  Ideen  zusammen  in  Betracht  zieht, 
wie  in  den  Erkenntnissen:  der  Kreis  ist  kein  Dreieck,  drei  ist 
grösser  als  zwei  u.  dgl.  m.  Solches  Wissen  heisst  daher  intuitiv, 
seine  Sicherheit  ist  so  gross,  dass  grössere  nicht  gedacht  werden 

»  E88.  b.  IV.  eh.  I.  Beet.  4. 
^  ibid.  seet.  6. 
3  ibid.  seet.  6. 

*  ibid.  seet.  7. 

*  ibid. 
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kann,  —  von  ihm  hängt  auch  die  Sicherheit  und  Evidenz  alles 
anderen  Wissens  ab.* 

Niedrigeren  Grades  ist  die  Evidenz,  wenn  jene  Perception 
zwar  zu  Stande  kommt,  aber  nicht  immittelbar,  weil  der  Geist 
unfähig  ist,  die  betreffenden  Ideen  in  der  zum  Vergleich  er- 
forderUchen  Weise  nebeneinander  zu  stellen,  daher  andere 
Ideen  zur  Vermittlung  herangezogen  werden  müssen,^  welche 
Beweisgründe  heissen.  Man  spricht,  wenn  die  Perception  in 
dieser  Weise  herbeigeflihrt  wird,  von  Demonstration^  und 
nennt  solches  Wissen  daher  ein  demonstratives.  Jeder  Schritt 
im  Raisonnement  muss  intuitiv  sein,  falls  er  nicht  etwa  selbst 
wieder  eine  Demonstration  verlangt;  ausserdem  ist  dann  nichts 
erforderlich,  als  sich  alle  diese  Schritte  zu  vergegenwärtigen,  um 
in  Betreff  der  Uebereinstimmung  der  zwei  ursprünglich  in  Be- 
tracht gezogenen  Ideen  im  Klaren  zu  sein.  Nur  darf  über  die 
Vollständigkeit  der  Reihe  kein  Zweifel  aufkommen ;  da  nun  aber 
namentlich  bei  längeren  Deductionen  das  Gedächtniss  nicht 
immer  zuverlässig  ist,  so  wird  das  demonstrative  Wissen  schon 
deshalb  minder  vollkommen  sein  als  das  intuitive.*  Doch  be- 
stehen auch  sonst  noch  Unterschiede  zu  Ungunsten  des  ersteren; 
es  ist  zwar  ebenfalls  sicher  und  sehr  klar,  aber  die  endliche 
Perception  der  Uebereinstimmung  oder  Nicht-Ueberstimraung 
der  zwei  Ideen  erfolgt  nicht  mühelos,  und  so  fehlt  hier  der 
Evidenz  der  Glanz,  der  Zustimmung  die  Augenblicklichkeit, 
welche  das  intuitive  Wissen  auszeichnet;^  und  während  in  Be- 
treff de«  letzteren  ein  Zweifel  überhaupt  nicht  aufkommen  kann, 
erscheint  das  zu  demonstrirende  vor  Durchfuhrung  des  Be- 
weises thatsächlich  als  in  Zweifel  gezogen.*^ 

Intuition  und  Demonstration  schliessen  all'  unser  Wissen  in 
sich,  sofern  es  allgemein  ist.  Daneben  haben  wir  aber  bezüg- 
lich der  particuIären*Existenz  endlicher  Wesen  ausser  uns  Per- 
ceptionen,  die,  obwohl  an  keinen  der  beiden  eben  betrachteten 
Sicherheitsgrade  heranreichend,    doch  auch  unter  den  Namen 


Es8.  b.  IV.  eh.  II.  sect.  1. 

ibid.  sect  2. 

ibid.  sect.  3. 

ibid.  sect.  7. 

ibid.  sect.  4,  6. 

ibid.  sect  5. 
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yWissen^  einbezogen  werden.  Jedermann  bemerkt  unausbleiblich 
einen  Unterschied,  je  nachdem  er  die  Sonne  sieht  oder  bei  Nacht 
an  sie  denkt,  und  Einwendungen  mit  Rücksicht  auf  das  Träu- 
men meint  Locke  mit  wenig  Worten  abweisen  zu  können.  Wir 
percipiren  also,  dass  uns  von  äusseren  Gegenständen  Ideen 
zukommen,  haben  also  neben  intuitivem  und  demonstrativem 
noch  sensitives  Wissen.^  Jede  dieser  drei  Arten  gestattet 
verschiedene  Grade  von  Evidenz  und  Sicherheit. ^  Klarheit 
des  Wissens  hängt  nicht  ausschliesslich  von  der  Klarheit  der 
Ideen  ab;  zwar  können  unklare  Ideen  nicht  zu  klarem  Wissen 
führen,  doch  besteht  die  Klarheit  des  Wissens  in  der  E^ar- 
heit  der  Perception  von  Uebereinstimmung  oder  Nicht-Ueberein- 
stimmung,  nicht  in  der  Klarheit  der  Ideen.  ^ 

Untersucht  man  nunmehr  die  vier  Inhaltsclassen  des 
Wissens  auf  die  in  jeder  anzutreflFende  Sicherheit,  so  führt  dies 
bezügUch  der  drei  eben  gekennzeichneten  Evidenzgrade  zu 
folgendem  Ergebniss: 

1.  Alles  Wissen  über  Identität  und  Verschiedenheit  ist 
intuitiv  und  reicht  so  weit,   als  wir  überhaupt  Ideen  haben.* 

2.  Coexistenz  bietet  dem  intuitiven  wie  demonstrativen 
Wissen  nur  geringen  Spielraum,^  denn  die  einfachen  Ideen 
lassen  meist  weder  nothwendige  Verknüpfung,  noch  Widerstreit 
erkennen.  *  Was  erstere  anlangt,  so  zeigen  nur  wenige  primäre 
Qualitäten  nothwendige  Abhängigkeit  von  einander;  Gestalt 
z.  B.  setzt  Ausdehnung,  Beweglichkeit  durch  Stoss  Solidität 
voraus.*^  Bezüglich  der  secundären  Qualitäten  dagegen  lässt 
sich  gar  nichts  Sicheres  sagen:  denn  wir  kennen  weder  die 
Beschaffenheit  der  kleinsten  Partikel,  von  denen  sie  abhängen, 
noch  könnten  wir,  wenn  sie  uns  bekannt  wären,  irgend  einen 
nothwendigen  Connex  zwischen  diesen  Partikeln  und  den  secun- 
dären Qualitäten  entdecken;  noch  weniger,  ist  also  bestimmbar, 
was  für  andere   Qualitäten   noch  von  jenen  abhängen,   daher 


>  Ess.  b.  IV.  eh.  II.  sect.  14. 

3  ibid. 

3  ibid.  sect.  15. 

*  Ess.  b.  IV.  eh.  in.  seet.  8. 

^  ibid.  sect  14. 

^  ibid.  sect.  10. 

^  ibid.  sect.  14. 
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mit  diesen  coexistiren.  *  —  Besser  ist  es  in  Bezug  auf  Unver- 
träglichkeit oder  Widerspruch  bestellt.  In  dieser  Hinsicht  steht 
fest,  dass  ein  Subject  von  jeder  Gattung  primärer  Qualitäten 
nur  eine  bestimmte  zu  gegebener  Zeit  an  sich  tragen  kann, 
mithin  eine  bestimmte  Gestalt  oder  Bewegung  jede  andere 
Gestalt  oder  Bewegung  ausschliesst.  Ebenso  ist  jede  einem 
bestimmten  Sinne  eigenthümliche  sensible  Idee  unverträglich  mit 
jeder  anderen  derselben  Gattung,  kein  Subject  kann  gleich- 
zeitig zwei  Gerüche  oder  zwei  Farben  haben;  beruft  sich  jemand 
auf  das  Phänomen  des  Opalisirens,  so  ist  ihm  entgegenzu- 
halten, dass  es  verschiedene  Theile  desselben  Körpers  sein 
müssen,  welche  ihre  Lichtpartikel  gegen  Augen  reflectireU;  die 
sich  an  verschiedenen  Orten  befinden,  dass  es  mithin  nicht 
derselbe  Theil  des  Objects,  also  auch  nicht  dasselbe  Subject 
ist,  das  zu  gleicher  Zeit  gelb  und  blau  erscheint.  ^  Unverträglich 
sind  auch  zwei  Körper  an  demselben  Orte;  denn  es  gehört  zur 
Idee  des  Körpers,  dass  dieser  einen  Raum  erfüllt,  der  dem 
gleich  ist,  was  die  Oberfläche  des  Körpers  in  sich  schliesst.'* — 
Abgesehen  von  Fällen  dieser  Art  sind  wir  hier  auf  das  sensitive 
Wissen,  Perception  einzelner  Coexistenzen,  angewiesen.  Was 
sich  ausserdem  etwa  noch  als  wahrscheinlich  ergibt,  kann 
nicht  Wissen  heissen,  da  auch  die  grösste  Wahrscheinlichkeit 
noch  nicht  Sicherheit  ist.* 

3.  Die  ,anderen  _  Relationen^  machen  das  Hauptgebiet 
unseres  Wissens  aus,  da  hierher  die  mathematische  Erkenntniss 
gehört,  ausserdem  aber  nach  Locke's  Ansicht  auch  noch  manches 
Andere,  insbesondere  die  Ethik,  einer  eben  solchen  Behandlung 
fähig  wäre.  ^  Ueber  den  Antheil  von  Intuition  und  Demon- 
stration kann  hier  kein  Zweifel  aufkommen;  über  die  Stellung, 
welche  das  sensitive  Wissen  auf  diesem  Gebiete  einnimmt,  hat 
sich  Locke,  so  viel  mir  bekannt^  nicht  besonders  ausgesprochen. 

4.  Reale  Existenz  endlich  hat  Antheil  an  allen  drei  Evidenz- 
classen.  Denn  wir  haben  intuitives  Wissen  von  unserem  eigenen 
Dasein,  demonstratives  von  der  Existenz  Gottes,  sensitives  von 


«  E88.  b.  IV.  eh.  m.  sect.  U,  12,  14. 

'  ibid.  sect.  15. 

3  Ess.  b.  IV.  eh.  VII.  sect  5. 

*  Ess.  b.  IV.  eh.  III.  sect.  U, 

»  ibid.  sect.  18—20. 
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der   anderer  Dinge,    -  doch   geht   letzteres   über   die   unseren 
Sinnen  gegenwärtigen  Objeete  nicht  hinaus.  ^ 

Im  Allgemeinen  folgt  schon  aus  der  Definition  des  Wissens, 
dass  dieses  unsere  Ideen  nicht  tiberschreiten  kann;^  aber  aus 
den  obigen  Ausführungen  ergibt  sich  auch  schon,  wie  wenig 
das  Gebiet  des  Wissens  mit  dem  der  Ideen  (vom  Wissen  der 
Identität  abgesehen)  zusammenfUUt.  Die  Ideen  zeigen  hierin 
sehr  verschiedenes  Verhalten.  Es  gibt  Ideen,  in  deren  Natur 
gewisse  Relationen  und  Verknüpfungen  so  sichtbar  einge- 
schlossen sind,  dass  wir  keine  Kraft  denken  könnten,  welche 
diese  von  jenen  zu  trennen  im  Stande  wäre  (so  die  Winkel- 
summe =  2  R  vom  geradlinigen  Dreieck),  —  indess  wir  zwischen 
anderen  Ideen  (z.  B.  Sensationen  und  Bewegung)  einen  natür- 
lichen Connex  zu  erkennen  nicht  im  Stande  wären.  Nur  im 
ersten  Falle  kann  von  allgemeinem,  sicherem  Wissen  die  Rede 
sein;  im  zweiten  dagegen  können  wir  zwar  sensitives  Wissen  von 
gewissen  Wirkungen  haben,  indem  die  Sinne  von  solchen  Kenntniss 
geben,  über  die  Ursachen  aber  vermögen  wir  dann  nur  auf  Grund 
von  Analogien  Vermuthungen  anzustellen.^  Es  kommt  noch 
hinzu,  dass  wir  auch  die  uns  zugänglichen  Connexe  nicht  immer 
percipiren,  weil  wir  unsere  Ideen  nicht  gehörig  durcharbeiten 
oder  die  nöthigen  Mittelglieder  nicht  ausfindig  machen.^ 

§.  5.  Aus  dem  Mitgetheilten  wird  wohl  ersichtlich  gewor- 
den sein,  dass  Locke's  Theorie  des  Wissens  im  Grunde  nichts 
Anderes  als  eine  Weiterbildung  seiner  Relationstheorie  ist. 
Dies  erhellt  schon  aus  der  Definition  des  Wissens;  denn  es 
kann  kein  Zweifel  darüber  obwalten,  dass  jene  ,connection 
and  agrccmcntS  respective  ,di8agreement  and  repugnancy*  der 
Ideen  thatsächlich  unter  den  Begriff  fallen,  den  Locke  an  die 
Spitze  seiner  Relationslehre  gestellt  hat.  Freilich  ist  dabei 
die  Anwendung  jener  zwei  durchaus  nicht  gleichbedeutenden 
Termini  ein  sicheres  Zeichen  dessen,  was  man  zuweilen  den 
,Kampf  mit  dem  Au&druck*,  meist  aber  richtiger  Unklarheit 
des  Gedankens  nennt;   und  die  Ausführung  mit  Rücksicht  auf 


*  Ess.  b.  IV.  eh.  III.  sect.  21. 
3  ibid.  sect.  1. 

3  ibid.  sect.  29. 

*  ibid.  sect.  30. 
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die  vier  Specialfklle  ist  nicht  darnach  angethan,  die  Angelegen- 
heit klarer  zu  stellen.   Denn  hier  tritt  die  Relation  zum  zweiten 
Male  hervor,  indem  die  meisten  unserer  Erkenntnisse  (alle  mit 
Ausnahme  deren  über  Existenz)  Relationen  zum  Gegenstande 
haben.    Es  ist  wohl  kein  zufHlliges  Zusammentreffen,  dass  diese 
einzige  Gattung  von  Inhalten^  die  nicht  relativ  sind;  auch  noch 
in  Bezug  auf  die  Gewissheit  des  sie  betreffenden  Wissens  in- 
sofern eine  Ausnahmestellung  einnimmt,   als  das  ihr  entweder 
ausschliesslich*    oder   doch    vorwiegend^    zugehörige    sensitive 
Wissen   sich   offenbar  auch  für  Locke   nicht   zwangslos   unter 
,knowledge*  subsumiren  lässt,  sondern  ,nur  unter  diesem  Namen 
passirt*,   genauer  aber  besten  Falles   zwischen  Wahrscheinlich- 
keit und  Gewissheit  irgendwie  in  der  Mitte  steht.  ^    Die  ganze 
Locke' sehe    Theorie    des    Wissens    leidet    merklich    unter    der 
hier   zu  Grunde   liegenden  Unklarheit;    man   möchte   fast  ver- 
muthen,    dass  Locke   bei   der   ersten   Conception   seiner   allge- 
meinen Feststellungen  über  Erkenntniss  dieses  sensitive  Wissen^ 
ja  vielleicht   überhaupt   die   Existenzurtheile   nicht   mitberück- 
sichtigt hat. 

Immerhin  hat  er  die  Verwandtschaft  der  drei  ersten  In- 
haltsclassen  als  Relationsurtheile  ausdrücklich  anerkannt,*  da- 
gegen nirgends  explicite  das  Erkennen  mit  dem  Percipiren 
einer  Relation  gleichgesetzt.  Es  ist  darum  nicht  ohne  Interesse, 
zu  constatiren,  dass  er  es  wiederholt  implicite  gethan  hat,  wie 
einem  Drange  folgend,  der  ihm  nur  nicht  zu  deutlichem  Bewusst- 
sein  gekommen  wäre.  Schon  am  Ende  der  Relationslehre,  wie 
um  den  Uebergang  zu  den  späteren  Aufstellungen  über  das 
Wissen  zu  vermitteln,  begegnen  uns  plötzlich  die  für  die  letzteren 
so  fundamentalen  Termini  ,agreement'  und  ,disagreement'  mit 
der  Bemerkung,  dass  von  dieser  Uebereinstimmung  und  Nicht- 
üebereinstimmung  alle  Relationen  abhängen.  ^  Umgekehrt  wird 
später   als  Bedingung   für  die   das  Wissen   ausmachende  Per- 


1  80  w&re  es  nach  Ess.  b.  IV.  eh.  II.  sect.  14.,  der  ersten,  einführenden 
Bestimmnng,  die  als  solche  wohl  am  meisten  Rücksicht  verdient. 

^  Ess.  b.  IV.  eh.  III.  sect.  14.  z.  B.  scheint  sensitives  Wissen  auch  von 
einzelnen  Coexistenzen  zuzulassen. 

>  Ess.  b.  IV.  eh.  II.  sect.  14. 

*  Z.  B.  Ess.  b.  IV.  eh.  I.  sect.  7  u.  0. 

^  Ess.  b.  II.  eh.  XXVIII.  sect.  19,  vgl.  eh.  XXV.  sect.  7  gegen  Ende. 
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ception  von  Uebereinstimmung  oder  Nicht-Uebereinstimmung 
jenes  Nebeneinanderstellen,^  ja  geradezu  jenes  Vergleichen^ 
gefordert,  dessen  Bedeutung  fUr  das  Zustandekommen  der  Re- 
lationsideen Locke  ja  deutlich  genug  hervorgehoben  hat,  — 
gelegentlich  wird  sogar  kurzweg  vom  Percepiren  der  Relationen 
gesprochen,  wo  eigentlich  vom  Wissen  die  Rede  ist,  als  ob 
dies  ohne  Weiteres  zusammenfiele.  "^  So  hat  Locke  hier,  wie 
noch  öfter,  selbst  darauf  hingewiesen,  wie  einer  der  grössten 
Mängel  seiner  Ausführung  zu  beseitigen  wäre. 


n.  David  Hume. 

§.  1.  Locke's  Relationslehre  ist  den  auf  denselben  Gegen- 
stand bezüglichen  Aufstellungen  David  Hume's  gegentlber  mehr, 
als  was  man  gewöhnlich  historische  Grundlage  zu  nennen  pflegt. 
Während  der  ,Essay  concerning  human  understanding*  in  seinem 
Verfasser  einen  Forscher  zu  erkennen  gibt,  der  in  erster  Linie 
aus  der  Fülle  seines  eigensten  Besitzes  schöpft,  der,  wie  er 
lieber  aus  dem  Leben  als  aus  den  Büchern  gelernt  hat,  auch 
am  liebsten  Selbsterlebtes  und  Selbstbeobachtetes  darlegt,  von 
anderen  Ansichten  dagegen  fast  nur  nothgedrungen  Notiz  nimmt, 
wenn  er  sie  bekämpfen  zu  müssen  meint,  —  kurz,  während 
uns  in  Locke  der  Autodidakt  entgegentritt  im  besten  Sinne 
des  Wortes,  der  freilich,  obgleich  unstreitig  Ausgangspunkt 
einer  neuen  Entwicklung,  doch  vielleicht  noch  weit  mehr  auf 
eigenen  Füssen  steht,  als  der  Stand  der  wissenschaftUchen  Dinge 
seiner  Zeit  es  nöthig  gemacht  hätte,  —  ist  schon  Berkeley, 
noch  mehr  Hume,  durch  die  Natur  der  Sache  vor  eine  ganz 
andere  Aufgabe  gestellt.  Davon  scheint  wohl  schon  die  äussere 
Geschichte  ihrer  Publicationen  zu  berichten.  Siebenundftinfzig 
Jahre  zählte  Locke,  da  sein  ,Ver8uch^,  nach  mehr  als  zwanzig- 
jähriger Vorbereitung,  in  die  Oeffentlichkeit  trat.  Hume  hatte 
mit  neunundzwanzig  Jahren  sein  umfangreichstes  Werk  publicirt; 
und  hätte  Berkeley  dieses  Alter  nicht  überschritten,  seine  Be- 
deutung flir  die  Geschichte  der  Philosophie  wäre  kaum  eine 


1  Ebs.  b.  IV.  eh.  II.  sect.  2. 

^  Es8.  b.  IV.  eh.  III.  sect.  2,  eh.  VII.  sect  2. 

3  Ess.  b.  IV.  eh.  I.  sect.  9  Anfang,  eh.  III.  sect.  3  Anfang. 
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andere  gewesen,  als  wir  sie  kennen.  Es  wird  auch  schwerlich 
ein  Zufall  sein^  dass  die  erste  Arbeit  des  nachmaligen  Bischofs 
von  Cloyne,  die  auf  bleibenden  Werth  Anspruch  machen  konnte, 
eine  psychologische  Monographie  war,  und  dass  sein  philo- 
sophisches Hauptwerk,  die  Abhandlung  tlber  die  Principien 
der  menschlichen  Erkenntniss,  durchaus  nicht  das  ganze  Ge- 
biet derselben  in  Betracht  zieht,  sondern  nach  ein  paar  Be- 
merkungen/ die  kaum  anders  denn  als  Resum^  von  Locke's 
Ideenlehre  angesehen  werden  können,  ^  sich  sogleich  speciellen 
Angelegenheiten  zuwendet,  die  ihm  als  reformbedürftig  er- 
scheinen. Was  aber  den  Denker  von  Edinburgh  betrifft,  so 
zeigt  sein  ,Treatise  on  human  nature*  zwar  etwas  wie  eine 
umfassende  Anlage;  man  kann  sich  aber  bei  näherem  Einblick 
nicht  wohl  verhehlen,  dass  man  es  auch  hier  nicht  mit  einer 
sich  in  natürlicher  Weise  zu  einem  Ganzen  zusammenschliessen- 
den  Darstellung,  sondern,  soweit  es  sich  um  Angelegenheiten 
des  Erkenntnissgebietes  handelt,  auch  hier  mit  der  Hervor- 
hebung und  erneuten  Prüfung  einzelner  Probleme  zu  thun  hat, 
die  dem  von  Locke  bearbeiteten  Gesammtgebiete  angehören.  "^ 
Alle  Mühe,  in  das  erste  Buch  des  Treatise  eine  einheitliche  Dis- 
position zu  bringen,  scheint  vergeblich,^  und  es  gibt  Partien 
darin,  die  sich  geradezu  wie  Excurse  zu  einem  Capitel  in 
Locke's  Essay  anlassen,  und  gar  nicht  recht  verständlich  sind, 


'  »ect.  1. 

'  höchstens  vielleicht  indirect  auch  seines  Lehrers  Peter  Brown  Sensualls- 
mos  treffen  sollen. 

3  Wenn  daher  Hume  gelegentlich  der  zweiten  Publication  seiner  erkennt' 
nisstheoretischen  Ansichten  das  Verdienst  Locke*s  rühmend  anerkennt 
(Enqniry  conc.  hnm.  nnderst.  sect.  I.,  Philos.  Works  ed.  Green  and 
Grose,  London  1875,  Band  IV.  S.  6  Anm.),  so  erklärt  sich  dies  wohl 
genügend  durch  die  Annahme,  dass  er  während  des  dieser  Publication 
vorhergehenden  Jahrzehents  über  die  Bedeutung  Locke's  und  seine 
eigene  Abhängigkeit  von  ihm  klarer  geworden  war.  Ihm  unter  solchen 
Umständen  die  Erwägung  zuzuschreiben,  ,das8  er  an  sich  oder  jeden- 
falls in  Anbetracht  der  unbestrittenen  Auctorität  Locke*8  im  Tadel  des 
Bisherigen  sich  etwas  zu  stark  ausgedrückt'  habe  (£.  Pfleiderer,  Empiris- 
mus und  Skepsis  in  Dav.  Hume*s  Philosophie,  Berlin  1874,  S.  105),  da- 
zu wird  kaum  Jemand  geneigt  sein,  falls  er  nicht  das  Bedürfniss  fühlt, 
dem  Empiristen  oder  gar  Skeptiker  gegenüber  auch  ethisch  den  Stand- 
punkt möglichster  Ueberlegenheit  einzunehmen. 

*  Vgl.  Pfleiderer  a.  a.  O.  S.  131  ff. 
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wenn  man  diesen  ausser  Acht  lässt.  Nirgends  tritt  dies  deut- 
licher zu  Tage,  als  in  dem  kurzen  Abschnitt  über  Relationen 
im  ersten  Theile;  aber  auch  von  den  Ausfuhrungen  im  Ein- 
gang des  dritten  Theils^  ist  kaum  etwas  Anderes  zu  halten, 
und  mit  Rücksicht  darauf  ist  die  obige  Bemerkung  zu  ver- 
stehen, dass  Locke's  Darlegungen  über  die  Relationen  fUr  die 
Hume's  eine  ganz  besondere  Bedeutung  haben.  Hume  gibt 
eben  nur  Ergänzungen  und  Richtigstellungen,  die  losgelöst  von 
dem,  auf  das  sie  ohne  Zweifel  Bezug  nehmen,  als  jeder  Existenz- 
berechtigung bar  erscheinen  möchten. 

Was  Hume  in  der  ,Abhandlung'  zur  Lehre  von  den  Re- 
lationen im  Allgemeinen  beibringt,  ftlUt  im  Wesentlichen  unter 
zwei  Titel:  1.  Versuch  einer  Eintheilung  der  Relationen,  2.  ge- 
stützt auf  diese  Eintheilung:  Berichtigungen  zu  Locke's  Lehre 
vom  Wissen,  deren  Zusammengehörigkeit  mit  der  Relations- 
theorie  ihm  vollkommen  klar  ist.  Dem  gegenüber  hat  die  Be- 
stimmung des  Wortes  ,Relation',  mit  der  Hume  seine  Darlegung 
anhebt,  nur  nebensächliche  Bedeutung;  sie  dient  blos  zur  Ver- 
meidung von  Irrthümem  auf  Grund  einer  Aequivocation  dieses 
Wortes,  welche  dem  englischen  Sprachgebrauche  wohl  näher 
liegen  mag  als  dem  deutschen.  Im  gewöhnlichen  Leben,  meint 
Hume,  bezeichnet  Relation  die  Eigenschaft,  vermöge  deren 
zwei  Ideen  in  der  Einbildimg  verknüpft  sind  und  eine  die  an- 
dere in  natürlicher  Weise  zum  Bewusstsein  bringt  (associirt). 
In  der  philosophischen  Terminologie  dagegen  steht  derselbe 
Ausdruck  ,für  den  besonderen  Umstand,  nach  dem  wir  zwei 
Ideen  selbst  bei  ganz  willkürlicher  Zusammenbringung  in  der 
Phantasie  flir  vergleichbar  halten',  bezeichnet  also  ,irgend  ein 
bestimmtes  Subject  der  Vergleichung  ohne  verknüpfendes 
Princip*.2  Selbstverständlich  kann  dieser  Gegensatz,  den  Hume 


<  Falls  man  nicht  etwa  vorzieht,  mit  Compoyr^  (La  philo80phie  de  David 
Hume,  Paris  1872,  S.  138)  von  ,bri^vet4  dMaigneuse^  zu  sprechen,  was 
der  obenerwähnten  Tendenz  natürlich  besser  entsprechen  möchte. 

'  Treat.  b.  I.  part.  I.  sect.  V.,  W.  W.  Bd.  I.  S.  322.  Die  zuletzt  übersetzten 
Worte  dürften  wohl  darthun,  dass  Jodl  einem  kleinen  Missverständniss 
unterliegt,  wenn  er  (Leben  und  Philosophie  David  Hume*s,  Halle  1872, 
S.  37  f.)  Hume's  Aufstellung  so  reproducirt:  ,Da8  Wort  Verhältniss  wird 
entweder  zur  Bezeichnung  jener  Eigenschaft  gebraucht,  welche  zwei 
Vorstellungen  in  der  Einbildungskraft  so  verknüpft,  dass  die  eine  natur- 
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durch  die  Worte  ^natürliche  und  philosophische  Relation'  aus- 
drückt, '  nicht  als  der  zwischen  zwei  Eintheilungsgliedem  ge- 
nommen werden,  denn  es  fehlt  das  gemeinsame  Genus.  Auch 
ist  das  Verhältniss  dieser  zwei  Relationsarten  (wenn  einmal 
dieser  ungenaue  Ausdruck  erlaubt  ist)  nicht  etwa  das  des  ge- 
genseitigen Ausschlusses,  überhaupt  nicht  durch  Ein  Wort  zu 
charakterisiren.  In  einem  Falle  (bei  der  Causalität)  gehört  es 
nach  Hume's  Ansicht  oflFenbar  zum  Wesen  der  philosophischen 
Relation,  zugleich  natürUche  Relation  zu  sein;^  in  anderen  Fällen 
(Contiguität  und  Aehnlichkeit)  scheinen  philosophische  und  natür- 
liche Relation  thatsächlich,  aber  nicht  nothwendig  zusammen 
zu  bestehen;  endlich  gibt  es  philosophische  Relationen,  welche 
das  Vorhandensein  natürlicher  geradezu  auszuschüessen  scheinen, 
z.  B.  Entfernung,  da  man  ja  wohl  sagt:  ,Nichts  kann  sich 
femer  stehen  als  dieses  und  jenes  Ding,  nichts  weniger  Be- 
zug auf  einander  haben.  "^  Insofern  hingegen  ein  Ausschluss 
philosophischer  Relationen  durch  natürliche  nicht  zu  constatiren 
ist,  vielmehr  jeder  Fall  natürlicher  Relation  auch  einen  Fall 
philosophischer  Relation  darstellt,  mag  man  immerhin  von  einer 
Art%  Subordination  der  natürUchen  unter  die  philosophischen 
reden  können.  Keinesfalls  aber  hat  die  ganze  Distinction  Ab- 
sicht oder  Werth  einer  wissenschaftUchen  Eintheilung,  und 
kann  daher  bei  Erwägung  der  Eintheilungsfragen  ebenso  un- 
berücksichtigt bleiben,  als  die  sichtlich  nur  im  Vorübergehen 
gegebene  Charakteristik  der  philosophischen  Relation,  die  sich 
im  Wesentlichen  von  der  Locke's  nicht  unterscheidet. 

Wenden  wir  uns  daher  zur  Hauptsache,  zur  Eintheilung 
der  philosophischen  Relationen  oder,   wie  ynr  nun  wieder  ein- 


gemäss  die  andere  herbeiführt  .  .  .  oder  für  den  besonderen  Fall,  in 
welchem  wir  eben  auf  Grund  einer  solchen  willkürlichen  Verknüpfung 
zweier  Vorstellungen  durch  die  Einbildungskraft  uns  daran  machen, 
sie  zu  vergleichen.*  Die  allerdings  nicht  ganz  deutliche  Stelle,  welcher 
Jodl  folgt,  spricht  von  einem  Gegensatz,  nicht  von  einer  Subsumtion 
des  zweiten  Falls  unter  den  ersten;  kann  überhaupt  hier  von  einer 
Subsumtion  die  Bede  sein,  so  ist  jedenfalls  ,philosophische  Relation'  der 
weitere  Terminus,  vgl.  oben. 

1  Treat.  a.  a.  O.,  wobei  also  ,natürliche  Relation'  nicht  im  Sinne  Lockens 
zu  verstehen  ist. 

'  Vgl.  Hnme's  Formulirung  im  Treat.  b.  I.  p.  III.  sect.  VI.,  a.  a.  O.  S.  394. 

'  Treat.  b.  I.  p.  I.  sect  V.,  a.  a.  O.  S.  322. 


600  Meinong. 

fach  sagen  mögen,   der  Relationen  schlechtweg  und  zu  deren 
erkenntnisstheoretischen  Verwerthung. 

§.  2.  Wir  haben  gefunden,  dass  Locke  die  Anzahl  der  mög- 
lichen Relationsfundamente  flir  unendlich  gross  hält  und  daher  von 
einer  Eintheilung  derselben  absehen  zu  müssen  meint.  Man  wird 
wohl  nicht  fehlgehen,  wenn  man  annimmt,  dass  Hume  sich  auf 
diese  Aeusserung  Lockens  bezieht,  indem  er  darauf  hinweist,  dass 
man  es  leicht  für  ein  endloses  Unternehmen  halten  könnte,  die 
Qualitäten  aufzuzählen,  welche  die  Gegenstände  einer  Ver- 
gleichung  filhig  machen,  vermöge  deren  also  die  Relationsideen 
zu  Stande  kommen.  Genauere  Betrachtung  ergibt  indessen,  dass 
sie  sich  ohne  Schwierigkeit  unter  sieben  allgemeine  Gesichts- 
punkte subsumiren  lassen,  welche  als  Quelle  aller  philosophischen 
Relationen  betrachtet  werden  können.  *  Wie  Locke,  beginnt  auch 
Hume  die  Aufzählung  mit  den  Fällen,  denen  die  grösste  Ver- 
breitung zukommt.  Es  ergeben  sich  demgemäss  folgende  Classen : 

1 .  Aehnlichkeit,  an  die  Spitze  zu  stellen  als  Voraussetzung 
zum  Zustandekommen  jed^r  anderen  philosophischen  Relation. 
Denn  jede  erfordert  (wie  auch  aus  der  oben  wiedergegebAien 
allgemeinen  Bestimmung  hervorgeht)  Vergleichung;  Gegenstände 
sind  aber  nur  dann  vergleichbar,  wenn  sie  in  irgend  einem 
Grade  einander  ähnlich  sind. 

2.  Identität,  die  unter  den  von  der  Aehnlichkeit  in  dieser 
Weise  abhängigen  Relationen  den  grössten  Umfang  hat,^  und 
zwar  Identität  im  eigentlichsten  Sinne  des  Wortes,  in  dem  sie 
von  Constanten  und  unveränderlichen  Objecten  ausgesagt  wird 
(also  ohne  Bezugnahme  auf  die  sogenannte  persönliche  Identität, 
die  Hume  ja  an  anderer  Stelle  ausführlich  untersucht).  Denn 
in  diesem  Sinne  kommt  Identität  jedem  Seienden  zu,  sofern 
dessen  Existenz  irgend  eine  Dauer  hat. 

3.  Die  Relationen  von  Zeit  und  Raum^  der  Identität  im 
Umfang  zunächst   stehend.     Sie  erweisen   sich   als   die  Quelle 


'  a.  a.  O. 

2  Hume  sagt  wohl  ganz  uneingeschränkt :  ,of  all  relations  the  most  universal' 
(S.  323),  aber  nach  dem  oben  über  Aehnlichkeit  Gesagten  kann  Identit&t 
doch  unmöglich  grösseren  Umfang  haben;  es  liegt  hier  eben  ein  Fall 
jener  Unpräcision,  man  möchte  fast  sagen,  Nachlässigkeit  im  Ausdruck 
vor,  wie  sie  der  Treatise  auch  noch  anderweitig  erkennen  lässt. 
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unzähliger  Vergleichungen,    wie:    abstehend,  berührend,   oben, 
unten  u.  s.  f. 

4.  Relationen  der  Quantität  oder  Zahl. 

5.  Relationen  des  Grades,  wenn  zwei  Objeeten  eine  Qua- 
lität gemeinsam  ist;  so  können  zwei  Körper,  die  beide  schwer 
sind,  verschiedenes  Gewicht,  zwei  Farben  derselben  Gattung 
verschiedene  Schattirung  haben,  u.  dgl. 

6.  Gegensatz,  eine  Relation,  welche  zunächst  dem  allge- 
meinen Erforderniss  einer  gewissen  Aehnlichkeit  entgegen  zu 
stehen  scheint.  Genau  genommen  gibt  es  aber  nur  zwei  Ideen,  die 
einander  ihrer  Natur  nach  entgegengesetzt  sind,  nämlich  Existenz 
und  Nicht-Existenz,  —  und  diese  sind  einander  ähnlich,  insofern 
sie  beide  eine  Idee  des  betreffenden  Objects  in  sich  schliessen. 

7.  Die  Relation  von  Ursache  und  Wirkung,  der  auch  die 
Fälle  des  Gegensatzes  angehören,  welche  blos  der  Erfahrung 
entnommen  sind,  wie  Feuer  und  Wasser,  Hitze  und  Kälte  u.  s.  w. 
Der  Antheil  der  Aehnlichkeit,  der  hier  wesentlich  ist,  erscheint 
als  ganz  eigenthümlich,  sofern  dieselbe  nicht  das  durch  die 
Relation  verbundene  Paar  von  ObJBcten  betrifft,  sondern  be- 
ziehungsweise die  ersten  Glieder  verschiedener  Paare;  Aehnlich- 
keit zwischen  Ursache  und  Wirkung  selbst  ist,  wie  spätere 
Ausfuhrungen  Hume's  ergeben,  möglich,  aber  nicht  erforderlich. 

Die  Differenz  meint  Hume  in  dieser  Eintheilung  nicht 
berücksichtigen  zu  dürfen,  weil  sie  vielmehr  Negation  einer 
Relation  als  selbst  etwas  Positives  ist;  denn  sie  steht  als  Dif- 
ferenz in  der  Zahl  oder  Differenz  in  der  Gattung  stets  ent- 
weder der  Identität  oder  der  Aehnlichkeit  entgegen.*  So  gibt 
es  nicht  mehr  als  sieben  Arten,  welche  nach  Hume's  Ansicht 
alle  Relationen  in  sich  fassen.^ 

Die  Eintheilung  der  Relationen  gibt  Hume  das  Mittel  an 
die  Hand,   Locke's  Lehre  vom  Wissen  präciser  zu   gestalten, 


1  Treat.  b.  I.  p.  I.  sect.  Y.,  a.  a.  O. 

^  A.  Riehl  (Der  philosophische  Kriticismns  und  seine  Bedeutung  für  die 
positive  Wissenschaft,  Bd.  I.  S.  110)  macht,  wie  es  scheint,  als  im  Sinne 
Hume*B  auch  noch  ,das  logische  Verhftltniss  der  Uebereinstimmung  und 
des  Widerspruchs*  namhaft.  Ich  würde  die  ausdrückliche  Anführung 
einer  solchen  Relation  (die  durch  den  ,Gegensatz*  nur  sehr  unvollkommen 
repräsentirt  ist)  für  ein  grosses  Verdienst  Hume*s  ansehen;  doch  ist  mir 
keine  Stelle  bekannt,  welche  dies  anzunehmen  berechtigte. 

SitiQOgtber.  d.  pbU.-liiit  Ol.    Gl.  Bd.  U.  flft.  89 
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als  diesem,  da  er  das  Gebiet  der  Relationen  doch  nicht  zu 
übersehen  vermochte,  möglich  war.  Die  erkenntnisstheoretische 
Grundlage  bleibt  dabei  unverändert,  und  was  den  Gegenstand 
der  Hume'schen  Untersuchungen  in  dieser  Angelegenheit  aus- 
macht, ist  der  Antheil  der  verschiedenen  Relationsarten. 

Hume  findet  nämlich,  dass  die  Rolle,  welche  die  ver- 
glichenen Ideen  spielen,  bei  den  verschiedenen  Relationen  durch- 
aus nicht  die  gleiche  iöt.  Es  gibt  Relationen,  die  von  jenen  Ideen 
völlig  abhängig  sind;  so  die  Uebereinstimmung  der  Winkelsumme 
im  Dreiecke  mit  zwei  rechten  Winkeln,  die  unwandelbar  bleibt, 
so  lange  die  Ideen  bestehen.  In  anderen  Fällen  ist  Veränderung 
der  Relation  ganz  wohl  mögUch,  ohne  die  Ideen  in  Mitleiden- 
schaft zu  ziehen;  so  kann  die  Distanz  zweier  Objecte  wechseln, 
auch  wenn  die  Objecte  und  ihre  Ideen  unverändert  bleiben,  — 
es  ist  hierzu  etwa  nur  eine  Veränderung  des  Ortes  nöthig, 
der  ja  von  hundert  unvorhersehbaren  Zufälligkeiten  abhängt. 
Die  sieben  Relationsarten  zerfallen  unter  diesem  Gesichtspunkte 
in  zwei  Gattungen:  zur  ersten  gehören  Aehnlichkeit,  Gegen- 
satz, graduelle  Relationen  und  Proportionen  der  Quantität;  zur 
zweiten  nebst  den  Relationen  von  Raum  und  Zeit  auch  Identität 
und  Causalrelationen.  Denn  Objecte,  die  einander  völlig  gleichen, 
ja  sogar  zu  verschiedenen  Zeiten  an  demselben  Orte  erscheinen, 
könnten  deshalb  noch  ganz  wohl  numerisch  verschieden  sein. 
Ebenso  sind  die  Kräfte  der  Dinge  aus  den  blossen  Ideen  nicht 
zu  entdecken;  auch  nicht  vom  einfachsten  Phänomen  könnten 
wir  blos  auf  Grund  der  Qualitäten  der  Objecte,  wie  sie  uns 
erscheinen,  Rechenschaft  geben, '  mithin  ist  auch  diese  Relation 
nicht  an  die  Ideen  gebunden. 

Es  ist  bemerkenswerth,  dass  der  Gegensatz  zwischen  diesen 
beiden  Gattungen  nicht  etwa  so  aufzufassen  ist,  als  ob  die 
Relationen  der  zweiten  Gattung  nicht  ebenso  wie  die  der  ersten 
erkennbar  sein  könnten,  wenn  die  Objecte,  welche  sie  betreflFen, 
sinnlich  gegeben  sind.  Diese  Möglichkeit  wird  von  Hume 
bezüglich  der  Raum-  und  Zeitrelationen,  sowie  der  Identität 
ausdrücklich  anerkannt  ^  und  kann  sogar,  was  auf  den  ersten 
Blick  befremdlich    erscheinen  mag,    in  gewissem  Sinne  wenig- 


'  Treat.  b.  I.  p.  IIT.  sect.  I.,  a.  a.  O.  S.  372. 
2  Ibid.  sßct  II ,  a.  a.  O.  S.  376. 
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stens,  auch  von  der  Causalrelation  behauptet  werden,  da  wir 
ja  von  der  psychischen  Determination,  welche  nach  Hume's 
Ansicht  Causal&lle  von  anderen  Successionen  auszeichnet,  eine 
Impression  erhalten  sollen.  *  Erst  wenn  es  sich  um  Behauptung 
von  Relationen  auf  Grund  blosser  Begriffe  handelt,  tritt  der 
Unterschied  recht  deutlich  zu  Tage.  In  Betreff  der  Causalität 
fehlt  dann  jene  entscheidende  Determination,  da  sie  nicht  durch 
die  Vorstellungsinhalte  (die  Objecto)  gegeben  ist;^  constante 
Contiguität  oder  Distanz  zweier  Objecte  schliessen  wir  dann 
erst  aus  einer  Ursache,  die  sie  verbindet  oder  trennt;  ebenso 
können  wir  bei  noch  so  ähnlichen,  aber  getrennten  Perceptionen 
die  continuirliche  Dauer  und  daher  Identität  des  Objectes,  von 
dem  sie  herrühren,  nur  unter  Voraussetzung  der  Causalität  an- 
nehmen. «^  Dagegen  sind  die  Relationen  der  ersten  Gattung, 
f^Ieichviel  ob  intuitiv  oder  demonstrativ  erkennbar,  jedenfalls 
mit  den  Begriffen  der  Objecte  gegeben,  zwischen  denen  eine 
Vergleichung  erfolgt. 

Es  liegt  auf  der  Hand,  dass  diese  Distinction  flir  die 
Lehre  vom  Wissen  von  fundamentaler  Bedeutung  werden  muss. 
Locke  hat  ja,  wie  wir  sahen,  dargethan,  dass  das  Wissen  direct 
nur  mit  Ideen  zu  thun  haben  kann;  Relationen,  die  nicht  von 
den  Ideen  abhängen,  müssen  also  vom  Gebiete  des  Wissens 
im  strengen  Sinne  ausgeschlossen  bleiben.  In  der  That  voll- 
zieht Hume  diesen  Ausschluss  und  wendet  dann  den  ausge- 
schlossenen Relationen  sein  Hauptinteresse  zu,  ohne  deshalb 
das  Gebiet  von  Intuition  und  Demonstration  ganz  unberück- 
sichtigt zu  lassen.  So  erscheint  seine  ganze  theoretische  Philo- 
sophie als  Weiterfiihrung  seiner  Relationslehre,  und  eine  einiger- 
massen  vollständige  Darstellung  der  letzteren  würde  kaum  ein 
Capitel  der  ersteren  zu  übergehen  berechtigt  sein.  Vielleicht 
wäre  es  kein  ganz  unerspriessliches  Beginnen,  von  diesem  Ge- 
sichtspunkte aus  die  Darlegung  Hume's  zu  durchmustern;  aber 
in  der  Hauptsache  könnte  es  doch  nicht  wohl  zu  einem  andern 
Ergebniss  führen  als  zu  erneuter  Reproduction  wiederholt  dar- 
gestellter Dinge,   die  überdies,   zum  Theile  wenigstens,  jedem* 


*  Treat.  b.  I.  p.  III.  sect.  XIV.,  a.  a.  O.  S.  450  f. 

'  E.  B.  a.  a.  O.  S.  469. 

'  ibid    sect.  II.,  a.  a.  O.  S    376. 
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philosophisch  Gebildeten  gegenwärtig  sind.  Das  möchte  vielleicht 
für  eine  Geschichte  der  Relationstheorie,  aber  nicht  für  eine 
Studie  von  beschränktem  Umfange  statthaft  sein,  die  ausserdem 
auf  den  sachlichen  Gesichtspunkt  mehr  Gewicht  legt  als  auf  den 
historischen.  Es  muss  daher  an  dieser  Stelle  von  einer  Wieder- 
gabe der  auf  einzelne  Relationsclassen  bezüglichen  Analysen 
Hume's,  vollends  seiner  sich  an  Relationsfälle  knüpfenden  ander- 
weitigen psychologischen  Aufstellungen  (wie  Associationsgesetze, 
Theorie  des  ,Glaubens')  Umgang  genommen  werden,  nachdem 
durch  Skizzirung  sein(^r  allgemeinen  Relationslehre  das  nächste 
Discussionsobject,  respective  der  Anknüpfungspunkt  für  die 
folgenden  Untersuchungen  dem  Leser  in's  Gedächtniss  gerufen  ist. 


Zw^eite  Abtheilung. 
Kritik  nnd  Weiterführang. 

I.  Grundbeatimimingen. 

§.  1.  Ehe  wir  uns  der  eingehenderen  Betrachtung  der  von 
Hume  angeregten,  für  seine  Philosophie  so  wichtigen  Frage  nach 
der  Eintheilung  der  Relationen  zuwenden,  ist  es  vor  Allem  er- 
forderlich, einen  Ausdruck  zu  fixiren,  der  von  Hume  zwar  nicht 
verwendet  wird,  sich  aber  als  unentbehrlich  herausstellt,  sobald 
man,  was  ja  bei  philosophischen  Dingen  von  grösserem  Belange 
ist  als  irgend  anderswo,  die  Untersuchimg  auf  eine  möglichst 
präcise  Terminologie  zu  stützen  bemüht  ist;  —  ich  meine  die 
von  Locke  bekanntlich  durch^-us  nicht  neu  eingeführte,  wohl  aber 
recipirte  Bezeichnung  ,fundamentum  relationisS  deren  Feststellung 
uns  zugleich  noch  zu  einigen  anderen  elementaren  Bestimmungen 
führen  wird.  Auf  eine  schulgerechte  Definition  wird  es  dabei 
natürlich  nicht  unter  allen  Umständen  ankommen;  schon  Locke 
hat  auf  die  Fälle  hingewiesen,  wo  Definiren  eben  so  viel  wäre, 
;als  wenn  wir  versuchten,  die  Finstemiss  im  Geiste  des  Blinden 
durch  Worte  aufzuhellen  und  die  Ideen  von  Licht  und  Farbe 
in  ihn  hineinzureden' J     Aber  Klarheit   über   die   Bedeutung 


'  Ess.  b.  II.  eh.  IV.  sect.  6. 
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der  Ausdrücke  ist  auch  dort  nicht  zu  entbehren,  wo  das  Ge- 
biet des  Definirbaren  aufhört;  und  so  müssten  wir,  falls  wir 
uns  in  der  Relationsangelegenheit  an  der  Gränze  dieses  Gebietes 
befinden  sollten,  doch  wenigstens  jene  Klarheit  zu  erreichen 
suchen. 

Wie  ungenügend  die  von  Locke  selbst  gegebene  Erklärung 
des  Fundamentes  ist,  wird  sich  wohl  schon  fühlbar  gemacht 
haben.  Dass  ein  Ehekontrakt  den  Grund  oder  die  Gelegen- 
heit abgeben  soll,  den  A  mit  der  B  zu  vergleichen,  und  dass 
der  Ausdruck  dieses  Vergleiches  im  Worte  Ehemann  liegen 
soll,  klingt  zum  wenigsten  befremdlich;  und  wenn  man  weiter 
hört,  dass  diese  Gelegenheit  zusammenfalle  mit  dem  Relations- 
fdndament,  so  wird  man  kaum  finden  können,  dass  hiedurch 
die  Bedeutung  dieses  Terminus  an  Bestimmtheit  wesentlich  ge- 
wonnen habe,  zumal,  wenn  in  anderen  Fällen  die  Existenz 
der  Dinge  selbst,  wieder  in  anderen  eine  steigerungs&hige 
Qualität  als  Fundament  auftritt  u.  s.  f.  Es  ist  sehr  wahrschein- 
lich, dass  Locke  der  richtige  Gedanke  vorschwebte;  aber  die 
Unfertigkeit,  theilweise,  wie  sich  zeigen  wird,  Unrichtigkeit 
seiner  Ansicht  über  die  Relationen  dürfte  eine  Präcisirung 
des  Fundamentbegriffes  nicht  recht  möglich  gemacht  haben. 

§.  2.  Indessen  scheinen  hierin  auch  neuere  Forschungen 
nicht  wesentlich  besseren  Erfolg  aufweisen  zu  können.  Das 
mag  die  Prüfung  der  Theorie  eines  der  namhaftesten  Empiriker 
der  jüngsten  Vergangenheit  darthun,  der,  obwohl  gewiss  nicht 
zur  Selbstüberhebung  neigend,  eine  lange  fUr  dunkel  gehaltene 
Angelegenheit  mit  leichter  Mühe  aufhellen  zu  können  meint.  * 
Was  die  Aristoteliker  fimdamentum  relationis  nennen,  bemerkt 
J.  St.  Mill,  und  was  alle  Relationen  (mit  Ausnahme  der  Aehn- 
lichkeit)  gemeinsam  haben,  ist  ,eine  Thatsache  oder  Erschei- 
nung .  .  .,  an  der  die  zwei  Dinge,  zwischen  denen  eine  Rela- 
tion stattfinden  soll,  beide  betheiligt  sind^  Die  Relation  aber 
ist  ein  Attribut  so  gut  wie  die  Qualität;  und  wie  diese  auf 
die  Thatsache  gegründet  ist,  dass  in  uns  Sinnesempfindungen 
von  einem  Gegenstand  hervorgebracht  werden,   so  basirt  auch 


>  J.  St.  Mill  System  of  logic  b.  I.  eh.  II.  §.  7.,  Ges.  Werke  ed.  Th.  Qom- 
perz.  Bd.  II.  8.  28. 
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jene  auf  einer  Thatsacbe  (an  welcher  der  betreffende  Gegen- 
stand in  Gemeinschaft  mit  einem  anderen  Antheil  hat),  und 
diese  Thatsache  besteht  auch  hier,  wie  dort,  aus  Bewusstseins- 
zuständen,  ^  so  dass  ,die  Relation  einfach  die  Kraft  oder  die 
Fähigkeit  des  Gegenstandes  ist,  in  Gemeinschaft  mit  dem  corre- 
laten  Gegenstande  an  der  Hervorbringung  jener  Reihe  von 
Sinnesempfindungen  oder  Bewusstseinszuständen  mitzuwirken  ^^ 
Vielleicht  könnte  man  denmach  den  Unterschied  zwischen  Qua- 
lität und  Relation  auch  so  formuliren:  durch  seine  Qualitäten 
bewirkt  ein  Ding  allein  Bewusstseinszustände,  durch  die  Re- 
lationen bewirkt  es  solche  zusammen  mit  einem  anderen  Dinge. 
Man  darf  sich  hier  vom  Anfang  an  keiner  Täuschung 
darüber  hingeben,  dass  die  in  diesen  Aufstellungen  angewendeten 
Ausdrücke,  indem  sie  selbst  relativ  sind,  die  Erklärung  gerade 
in  ihrem  wesentlichsten  Theile  zur  Diallele  machen.  Das  gilt 
nicht  nur  von  Worten  wie  Kraft,  Ursache,  sondern  ebenso  von 
dem  eine  so  wichtige  Rolle  spielenden  Ausdruck  ,betheiligt 
sein',  der  zwar  unbestimmter  ist  a)s  die  übrigen,  aber  doch 
keine  andere  Bedeutung  haben  kann,  als:  in  irgend  einer  Re- 
lation stehen.  Natürlich  ist  dies  zunächst  nur  angreifbar,  so- 
fern eine  eigentliche  Definition  beabsichtigt  ist,  während  eine 
blosse  Beschreibung,  wie  sie  auch  bei  undefinirbaren,  letzten 
Thatsachen  zuweilen  von  Nutzen  sein  wird,  dergleichen  selbst- 
verständlich nicht  vermeiden  könnte.  Nun  zeigt  sich  aber  MilPs 
Behauptung  von  der  gemeinsamen  ,Betheiligung'  der  zwei  in 
Relation  befindlichen  Objecte  an  einer  ,Thatsache  oder  Er- 
scheinung' gar  nicht  auf  alle  von  ihm  selbst  gebrachten  Bei- 
spiele anwendbar.  Beim  Verhältniss  zwischen  Herr  und  Diener 
lässt  sich  freilich  sagen,  das  Fundament  in  dem  oben  be- 
stimmten Sinne  sei  ,die  Thatsache,  dass  es  der  Eine  übernommen 
hat  oder  dazu  gezwungen  wird;  gewisse  Dienstleistimgen  zum 
Nutzen  und  auf  Befehl  des  Anderen  zu  verrichten',^  und  es 
ist  sicher,  dass  diese  ,Thatsache'  im  Geiste  des  die  Relation 
Vorstellenden  ihr  Dasein  ebenso  nur  durch  Bewusstseinszustände 
,kundgibt'  *  als  der  Hen'  oder  Diener  selbst.   In  gleicher  Weise 


»  J.  St.  Mill  System  of  logric  b.  I.  eh.  III.  §.  10.,  a.  a.  O.  S.  66  f. 

2  ibid.  §.  14.,  a.  a.  O.  S.  64. 

3  ibid.  §.  10.,  a.  a.  O.  S.  ö7. 
*  ibid.  S.  68. 
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steht  nichts  im  Wege,  bei  Rechtsverhältnissen  (etwa  Gläubiger 
und  Schuldner)  in  demselben  Sinne  auf  ,Gedanken,  Gefllhle 
und  Willensacte  (wirkliche  oder  mögliche),  entweder  der  be- 
treffenden Personen  selbst  oder  anderer*  hinzuweisen,*  wenn 
es  auch  fast  den  Anschein  hat,  als  ob  Mill  hiebei  die  ,Bewus8t- 
seinszustände'  des  Vorstellenden,  auf  die  es  einzig  ankommen 
kann,  von  denen  der  vorgestellten  Personen  nicht  völlig  aus- 
einander gehalten  hätte.  Wird  dagegen  als  Relation  von  Grösser 
und  Kleiner  die  Thatsache  bezeichnet,  ,dass  eine  der  beiden 
Grössen  unter  gewissen  Bedingungen  in  dem  Räume,  den  die 
andere  einnimmt,  eingeschlossen  werden  könnte,  ohne  ihn  ganz 
auszufüllen*,^  so  ist  (ganz  abgesehen  davon,  dass  dieser  Ein- 
schluss  wieder  eine  Relation  ist  und  noch  dazu  eine,  die  nur 
auf  räumlich  Ausgedehntes  Anwendung  finden  kann)  doch 
sehr  zu  bezweifeln,  ob  die  Vorstellung  eines  Grössenunter- 
schiedes  einfach  mit  der  eines  solchen  Einschlusses  zusammen- 
falle. Richtig  ist,  dass  es  keinen  Einschluss  geben  kann  ohne 
Grössenunterschied;  dagegen  ist  die  Behauptung,  der  Grössen- 
unterschied  bestehe  im  Einschlüsse,  geradeso  verkehrt,  als 
wenn  man  meint,  Congruenz  zweier  Figuren  bestehe  in  ihrer 
Deckung,  indess  sie  blos  in  der  Gleichheit  aller  Bestimmungs- 
stücke besteht,  aus  welcher  die  Deckung  für  den  Fall  des 
Uebereinanderlegens  dann  allerdings  folgt  und  daher  als  Hülfs- 
vorstellung  filr  den  Beweis  oder  als  empirisches  Kennzeichen 
flir  einen  bestimmten  Fall  ganz  wohl  Anwendung  finden  kann. 
Aber  noch  auffälliger  zeigt  sich  die  Unhaltbarkeit  der  obigen 
Bestimmung  in  der  Relation  der  Succession  und  Gleichzeitig- 
keit, welche  Mill  selbst  nur  durch  folgende  Worte  erläutern 
kann:  ,Sagen  wir  z.  B.,  dass  die  Dämmerung  dem  Sonnenauf- 
gang vorherging,  so  bestand  die  Thatsache,  an  der  die  beiden 
Dinge,  Dämmerung  und  Sonnenaufgang,  gemeinsam  betheiligt 
waren,  nur  aus  diesen  beiden  selbst*.'  Das  kann  doch 
blos  als  indirecte  Zurücknahme  der  früheren  Behauptung  gelten; 
man  wundert  sich  nur,  dass  Mill  diese  Inconvenienz  so  wenig 
bemerkt  hat,   als  den  Widerspruch,   in  den  er  zu  sich  selbst 


t  J.  St.  Mill  System  of  logic.  b.  I.  eh.  m.  §.  10.  a.  a.  O.  S.  67  f. 

2  ibid.  S.  57. 

3  ibid.  8.  58. 
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tritt,  wenn  er  diese  selbe  Relation  der  Gleichzeitigkeit  und 
Aufeinanderfolge  später'  zusammen  mit  der  Aehnlichkeit  als 
Ausnahme  von  der  Regel  hinstellt,  die  er  zuerst  in  der  eben 
mitgetheilten  Weise  darauf  anwenden  zu  können  gemeint  hat. 
Nun  muBB  aber  auch  noch  darnach  gefragt  werden,  was 
denn  diese  beiden  in  Ausnahmstellung  gebrachten  Relationen- 
paare als  Relationen  charakterisirt.  Sie  sind,  meint  Hill,  ,ob- 
wohl  sie  nicht  gleich  anderen  Relationen  auf  Zustände  des  Be- 
wusstseins  gegründet  sind,  selbst  Zustände  des  Bewusstseins. 
Aehnlichkeit  ist  nichts  als  unser  Geflihl  von  Aehnlichkeit,  Auf- 
einanderfolge nichts  als  unser  Gefühl  der  Aufeinanderfolge.- 
Damit  ist  zunächst  nur  gesagt,  dass  auch  diese  Relationen 
BewuBstseinszustände  sind,  nicht  aber,  was  fUr  Bewusstseins- 
zustände.  Mill  meint  wohl,  es  seien  Zustände  sui  generis,  die 
nicht  weiter  zurückführbar  sind,  und  hat  darin  vielleicht  voll- 
kommen Recht;  aber  worin  besteht  dann  das,  was  sie  mit  den 
übrigen  Relationen  gemeinsam  haben,  oder  was  sonst  die  An- 
wendung desselben  Wortes,  auf  die  Mill  ja  doch  nicht  ver- 
zichten will,  rechtfertigen  könnte?  Man  sieht,  die  Hauptsache 
ist  durch  Mill's  Ausführung  der  Klärung  nicht  näher  gerückt. 

§.  3.  Was  die  in  Rede  stehenden  Aufstellungen  noch  un- 
zulänglicher macht,  ist  MiU's  an  sich  nur  zu  billigendes  Streben, 
in  der  Logik  metaphysischen  Controversfragen  nach  Möglichkeit 
fern  zu  bleiben.  So  ist  denn  auch  in  der  Attributenlehre  von 
Qualitäten  und  Empfindungen,  von  Begründetsein  der  ersteren 
auf  die  letzteren  u.  s.  f.  in  einer  Weise  die  Rede,  dass,  wer 
mit  einiger  Unachtsamkeit  liest,  sich  über  den  metaphisischen 
Standpunkt  des  Autors  ganz  wohl  täuschen  kann.  Wer  aber 
auf  genaueres  Verständniss  und  exactere  Prüfung  aus  ist,  wird 
in  dieser  im  Grunde  doch,  wie  gar  nicht  anders  möglich,  nur 
scheinbaren  Unpartheihchkeit  ein  nicht  geringes  Hemmniss  fin- 
den. So  sehr  man  bereits  daran  gewöhnt  ist,  gerade  idealistische 
Metaphysiker  bemüht  zu  sehen,  die  Sprache  des  gewöhnlichen 
Realismus  mit  einigen  ,reservationes  mentales^  sich  eigen  zu 
machen,  so  bleibt  dies  doch  ein  Vorgehen,  das,  auch  wenn  es 


1  J.  St.  MUl  System  of  logic  §.  11.  (8.  59.)  §.  13.  (S.  64.) 
«  ibid.  8.  64. 
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nicht  im  Interesse  der  idealistischen  Ansicht,  sondern  zum 
Zwecke  der  Eliminirung  metaphysischer  Schwierigkeiten  sich 
einstellt,  doch  nur  verwirrend  wirken  kann. 

Dagegen  würde  ein  klar  ausgesprochener  Idealismus  dem 
ersten  Schritt  unserer  Untersuchung  geradezu  förderlich  sein. 
Es  liegt  in  der  Natur  dieses  Standpunktes,  dass  auf  demselben 
im  Grunde  nichts  geboten  werden  kann,  als  Analysen  psychi- 
scher Zustände;  das  sind  aber  Forschimgen,  deren  auch  nicht 
entrathen  kann,  wer  mit  seinem  Wissen  noch  über  psychische 
Zustände  hinausreichen  zu  können  meint.  Es  besteht  heute 
kaum  mehr  eine  ernste  Meinungsverschiedenheit  darüber,  dass 
es  keine  andere  unmittelbaren  Daten  gibt  als  psychische  Phä- 
nomene; das  wird  auch  jeder  besonnene  Realist  einräumen, 
und  was  er  dem  Idealisten  entgegenhält,  ist  nichts  als  seine 
Behauptung  über  die  Verwerthbarkeit  dieser  Daten.  Was 
den  sonst  so  verschieden  gearteten  philosophischen  Disciplinen 
gemeinsam  ist  und  ihnen  den  unverkennbaren  Stempel  ihrer 
Verwandtschaft  aufdrückt,  ist  in  erster  Linie  die  Rolle,  welche 
die  psychischen  Phänomene  darin  spielen.  Spricht  man  daher 
auch  im  gewöhnlichen  Leben  so  gut  von  den  Relationen  zwischen 
den  Dingen,  als  man  von  ihren  Eigenschaften  redet,  ohne  da- 
bei etwas  Vorgestelltes  oder  Psychisches  zu  meinen,  —  es  ist 
nichts  als  das  normale  Voi^hen,  wenn  man  auch  hier  erst 
nach  den  psychischen  Thatsachen  fragt,  ehe  man  zu  etwaigen 
Anwendungen  auf  eine  ausserpsychische  Welt  schreitet.  Nun 
zeigt  überdies  die  Betrachtung  einer  Reihe  der  wichtigsten 
RelationsMIe  auf  den  ersten  Bück,  dass  dabei  das  vorstellende, 
respective  die  Relation  constatirende  Subject  noch  in  ganz  be- 
sonderer Weise  activ  ist,  so  dass  hier  das  subjective  Moment 
sichtlich  noch  weit  mehr  in  den  Vordergrund  tritt,  als  beim 
Vorstellen  der  sogenannten  absoluten  Qualitäten.  Ja  die  Be- 
hauptung einer  Relation  erscheint  in  vielen  Fällen  von  der 
Behauptung  der  Existenz  von  Dingen,  auf  die  sie  bezogen 
werden  könnte,  völlig  unabhängig;  denke  ich  an  zwei  ver- 
schiedene Farben  oder  Gestalten,  so  kann  ich  diese  unterein- 
ander ähnlich  oder  unähnlich  nennen,  auch  wenn  ich  nicht 
weiss,  ob  es  dergleichen  in  Wirklichkeit  gibt,  oder  selbst  wüsste, 
dass  es  dergleichen  nicht  gibt.  So  wird  denn  auch  der  Nicht- 
Idealist   den   Schwerpunkt   der   ersten   Untersuchung    in   der 
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psychologischen  Analyse  der  Relationsphänomene  erblicken 
nnd  von  dieser  Analyse  die  Beantwortang  der  Frage,  was  Re- 
lation, was  Fundament  ist,  erwarten  mtlssen.  Ob  und  wie  man 
dann  doch  auch  von  Relationen  zwischen  Dingen  reden  könne, 
kann  natürlich  erst  an  zweiter  Stelle  zu  entscheiden  sein,  und 
soll  auch  hier  zunächst  noch  unbetrachtet  bleiben. 

§.  4.  Es  wird  mit  dieser  Lage  der  Dinge  zusammen- 
hängen, dass  die  Ausführungen  über  Relationen,  die  Mill  als 
Anmerkung  zu  seines  Vaters  ,Analy8is^  mittheilt,  ^  und  bei 
denen  die  oben  berührte  Reserve  entfällt,  wesentlich  befriedi- 
gender erscheinen.  Sie  enthalten  auch  eine  Bestimmung,  deren 
Anwendung  auf  alle  Relationsfälle  nichts  im  Wege  steht,  ,0b- 
jecte,  physische  oder  psychische',  heisst  es  da,  ,sind  in  Relation 
zu  einander  vermöge  eines  complexen  Bewusstseinszustandes, 
in  den  sie  beide  eintreten,  auch  für  den  Fall,  dass  der  complexe 
Zustand  in  nichts  weiter  bestünde,  als  im  Denken  an  beide 
zusammen.  Und  sie  werden  auf  einander  in  so  vielen  ver- 
schiedenen Weisen  bezogen,  oder  mit  anderen  Worten  sie  stehen 
in  so  vielen  distincten  Relationen  zu  einander,  als  es  specifisch 
verschiedene  Bewusstseinszustände  gibt,  von  denen  Beide  Theile 
ausmachend  ^  Dagegen  ist  nun  freilich  vor  allem  geltend  zu 
machen,  dass  das  blosse  Zusammenbestehen  der  Vorstellungs- 
objecte  (nur  von  solchen  kann  hier  natürlich  die  Rede  sein) 
im  Bewusstsein  noch  keine  Relation  ausmacht ;'  jedermann 
wird  sich  an  Fälle  erinnern  können,   wo  er  zwei  Objecte  eine 

^  Analyais  of  the  pitenomena  of  the  human  mind  by  James  Hill,  ed.  J.  St. 
Mill  London  1879,  B.  II.  S.  7  ff. 

'  a.  a.  O.  8.  10. 

'  Ausser  die  Belatlon  des  Zusammenbestehens  selbst,  dies  ist  aber  eine 
,Bealrelation',  die  Mill  hier  sicher  ebensowenig  im  Auge  hat  als  anders- 
wo; falls  dagegen  die  Relation  der  Gleichzeitigkeit  oder  zeitlichen  Be- 
rührung der  betreffenden  zwei  Vorstellungen  gemeint  wäre,  die  ob- 
jectiv  besteht,  auch  wenn  der  Vorstellende  nicht  daran  denkt,  so  wSre 
dies  nur  eine  der  häufigen  objectiven  Formulirungen,  wo  mittelst  der 
Relation  eigentlich  die  Existenz  gewisser  Fundamente  behauptet  wird, 
die  ihrerseits  allerdings  objectiv  sind,  nnd  scheinbare  Objectlvität  auch 
auf  die  Relation  gewissermassen  zurückwerfen.  Diese  Bemerkung  soll 
nur  ein  naheliegendes  Missverständniss  abwehren;  der  Kürze  wegen 
habe  ich  dabei  Ausdrücke  angewendet,  welche  die  späteren  Unter- 
such ungen  dieser  Schrift  bereits  voraussetzen. 
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Zeitlang  neben  einander  gesehen  oder  zugleich  an  sie  gedacht 
hat,  ohne  dass  ihm  etwa  eine  gewisse  Aehnlichkeit  oder  ein 
Gegensatz  zwischen  den  beiden  aufgefallen  wäre,  den  er  nach- 
träglich  bemerkt.  Richtig  aber  ist,  dass  solches  Zusammen- 
bestehen  unerlässliches  Erforderniss  jeder  Relation  zwischen  Vor- 
stellungsobjecten  ist;  ebenso  kann  die  Behauptung;  dass  zwischen 
denselben  Objecten  verschiedene  Relationen  bestehen  können, 
jenachdem  sie  als  Theile  verschiedener  Bewusstseinszustände 
auftreten,  in  einer  bestimmten  Auffassung  als  richtig  gelten, 
wenn  auch  angesichts  der  Ausführungen  in  der  Logik  nicht 
wohl  anzanehmen  ist,  dass  Mill  das  Richtige  meint. 

Die  Hauptsache  wäre  nun  aber  doch,  das  Moment  festzu- 
stellen, vermöge  dessen  das  blosse  Zusammenbestehen  im  Be- 
wusstsein  zur  Relation  wird.  J.  St.  Mill  gibt  hierüber  keinen 
Aufschluss;  dagegen  versprechen  einen  solchen  die  Positionen, 
welche  Herbert  Spencer  an  die  Spitze  seiner  im  hohen  Grade 
beachtenswerthen  Relationstheorie  stellt,  und  die  daher  an  diesem 
Orte  Berücksichtigung  finden  sollen. 

Nach  seiner  Ansicht  zeigt  uns  die  innere  Beobachtung 
zwei  Componenten  des  Geisteslebens:  die  Gefühle  (,Feelings* 
im  gewöhnlichen  weiten  Sinne  der  englischen  Psychologie)  und 
Relationen  zwischen  Gefühlen.  *  Während  jenen  selbstständige 
Individualität  zukommt,  fehlt  diesen  eine  solche;  denkt  man 
jene  weg,  so  vei-schwinden  auch  diese.  Indessen  erscheint  bei 
genauer  Analyse  auch  die  Relation  als  eine  Art  Gefühl,  und 
zwar  als  ein  momentanes,  das  den  Uebergang  von  einem  selbst- 
ständigen  Gefühl  zum  anderen  begleitet  und  trotz  seiner  ausser- 
ordentlichen Kürze  qualitativ  bestimmt  sein  muss,  da  die  ver- 
schiedenen Relationen  nur  vermöge  der  Unähnlichkeit  dieses 
BegleitegeftLhls  in  verschiedenen  Fällen  unterscheidbar  sind; 
ebenso  wissen  wir,  dass  sie  stärker  oder  schwächer  sein,  und 
mit  grösserer  oder  geringerer  Leichtigkeit  eintreten  können. 
Eigentlich  sieht  Spencer  hinter  jedem  Relationsgefühl  einen 
jener  ,nervou8  shoks^,  die  für  seine  Integrationstheorie  so  wichtig 
sind; 2  doch  liegt  uns  diese  Betrachtungsweise  hier  fem,  da 
wir  uns  auf  die  psychischen  Daten  zu  beschränken  haben. 

^  The  principles  of  psychologie  London  1870  p.   II.  eh.  II.  §.  65.  Bd.  I. 

S.  163. 
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Uns  intereBsirt  zunächst  die  Hauptbestimmung,  die,  ohne 
Gefahr  der  Entstellung,  in  der  uns  geläufigeren  Terminologie 
wohl  so  ausdrückbar  sein  wird:  Relation  ist  das  psychische 
(wahrscheinlich  Vorstellungs-)  Phänomen,  welches  den  Ueber- 
gang  von  einem  Vorstellungsinhalt  zum  anderen  begleitet.  So- 
fort drängt  sich  die  Frage  auf,  ob  dieser  Uebergang  als-  ein 
willkürlicher  oder  unwillkürlicher  zu  denken  sei;  und  es  ist 
nicht  zu  bezweifeln,  dass  Spencer  das  Letztere,  d.  h.  den  sich 
von  selbst  vollziehenden  Wechsel  der  Vorstellungen  wenigstens 
so  gut  im  Auge  hat  wie  das  Erstere.  Denn  er  warnt  im  Laufe 
seiner  Darstellung  davor,  den  Unterschied  zwischen  Gefühlen 
und  Relationen  für  absolut  zu  nehmen;  so  wenig  die  Relationen 
existiren  könnten  ohne  Gefühle,  so  wenig  könnten  die  Gefühle 
ohne  Relationen  bestehen,  welche  jene  in  Raum,  Zeit,  oder  in 
beiden  begränzen.  *  Diese  von  Spencer  nachher  noch  ausge- 
führte Position  ist  schwerlich  ohne  grosse  Bedenken;  aber  sie 
zeigt  jedenfalls,  dass  es  sich  hier  um  etwas  ganz  Allgemeines, 
dem  Wesen  der  Vorstellungen  Anhaftendes  handelt.  Und  wie 
es  auch  mit  dem  Uebergang  von  einem  Inhalt  zum  anderen 
bewandt  sein  mag,  von  denen  ich  allerdings  meine,  dass  sich 
häufig  gar  keine  ,Feelings'  daran  knüpfen,  sicher  scheint  mir 
mindestens  das  Eine,  dass  es  viele  solche  Uebergänge  gibt, 
wo  von  Relationen  nichts  vorgestellt  wird.  Herbert  Spencer 
verfällt  eben,  trotz  der  von  ihm  versuchten  genaueren  Characte- 
ristik  des  Vorgangs,  in  den  Irrthum  J.  St.  Mill's,  indem  diese 
Characteristik  gleichfalls,  und  zwar  nach  derselben  Richtung 
hin,  zu  weit  ausfällt. 

Dagegen  erweist  sich  dieselbe  zugleich  nach  anderer  Seite 
hin  als  zu  eng,  sofern  durch  sie  Succession  der  in  Relation 
gesetzten  Objecte  gefordert  ist.  Die  nächstliegende  Gegeninstanz 
scheint  die  Relation  der  Gleichzeitigkeit  selbst  zu  bieten;  doch 
soll  sich  hier  darauf  nicht  berufen  werden,  da  Spencer  diese 
Relation  nicht  für  ursprünglich,  sondern  für  abgeleitet  hält, 
wovon  noch  später  die  Rede  sein  wird.  Ebensowenig  soll  die 
Selbstverständlichkeit  urgirt  werden,  die  für  Manchen  in  der 
Annahme  liegen  wird,  dass  man  nicht  wohl  etwas  vergleichen 
kann,   was  man  nicht  im  Bewusstscin  hat,   daher  auch  Daten 


1  a.  a.  O.  S.  16d. 
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aus  verschiedener  Zeit  nur  zu  vergleichen  vermag,  indem  man 
ihre  Gedächtnissbilder  ^zusammenhält'.  Sollte  dies  auch  durch 
einen  Uebergang  zu  ermöglichen  sein,  so  liegt  doch  in  der 
directen  Erfahrung  der  Beweis  dafür,  dass  ein  solcher  Ueber- 
gang nicht  unerlässlich  ist.  Ich  finde  nicht  das  geringste  Hinder- 
nisB  darin,  zwei  im  Gesichtsfelde  gegenwärtige  Papierstreifen 
als  verschiedenfarbig  zu  erkennen;  eines  Ueberganges  bin  ich 
mir  dabei  nicht  bewusst. 

Man  könnte  geneigt  sein,  sich  zu  Gunsten  der  hier  be- 
kämpften Ansicht  auf  eine  Bemerkung  Herman  Lotze's  zu 
berufen.  ,Jede  Vergleichung,  überhaupt  jede  Beziehung  zwischen 
zwei  Elementen',  sagt  dieser  in  seinen  Ghrundzügen  der  Psycho- 
logie, *  ,setzt  voraus,  dass  beide  Beziehungspunkte  getrennt 
bleiben,  und  dass  eine  vorstellende  Thätigkeit  von  dem  einen 
a  zu  dem  anderen  h  hinübergeht  und  sich  zugleich  derjenigen 
Abänderung  bewusst  wird,  welche  sie  bei  diesem  Uebergange 
von  dem  Vorstellen  des  a  zu  dem  des  h  erfahren  hat.  Eine 
solche  Thätigkeit  üben  wir  aus,  wenn  wir  Roth  und  Blau  ver- 
gleichen, und -es  entsteht  uns  dabei  die  neue  Vorstellung  einer 
qualitativen  AehnHchkeit,  die  wir  beiden  zuschreiben*.  Doch 
zeigt  hier  schon  der  nächste  Satz,  dass  ganz  etwas  Anderes 
gemeint  ist.  ,Wenn  zugleich',  filhrt  Lotze  fort,  ,ein  starkes 
und  ein  schwaches  Licht  wahrgenommen  werden,  so  wird  dar- 
aus nicht  die  Empfindimg  eines  einzigen  Lichtes,  welches  die 
Summe  von  beiden  wäre;  beide  bleiben  vielmehr  getrennt, 
und  wieder  vom  einen  zum  anderen  tibergehend,  werden  wir 
uns  einer  anderen  Aenderung  unseres  Zustandes  bewusst,  näm- 
lich des  blos  quantitativen  Mehr  oder  Minder  eines  und  des- 
selben Eindrucks,'  Es  bleibt  also  die  Möglichkeit  gleichzeitig 
gegebener  Vergleichungsobjecte  offen;  nur  wird  gewissermassen 
ein  Wandern  des  geistigen  Blickes  verlangt,  um  zur  Vorstellung 
des  Verhältnisses  derselben  zu  gelangen. 

Es  mag  übrigens  hier  dahin  gestellt  bleiben,  ob  ein  solches 
Wandern,  das  ja  gewiss  der  Vergleichung  sehr  forderlich  sein 
wird,  unter  allen  Umständen  unentbehrlich  ist;  ebenso  kann 
auf  die  Einzelnheiten  der  Lotze'schen  Ansicht  über  unseren 
Gegenstand  hier  nicht  näher  eingegangen  werden.     Ich  habe 


^  Leipzig  1881,  Th.  I.  Kap.  3.  §.  1.  S.  23. 
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aber  die  obige  Stelle  mittheilen  zu  sollen  gemeint,  weil  die 
darin  gegebene  psychologische  Beschreibung  des  Relationsvor- 
ganges mir  im  Allgemeinen  zutreffend  scheint,  und  sich  schon 
durch  ihre  Einfachheit,  fast  Selbstverständlichkeit  empfiehlt. 
Wir  erinnern  uns  nun  auch,  dass  in  der  Hauptsache  dasselbe 
schon  in  Locke's  Behauptung  enthalten  war,  Relationen  seien 
complexe  Ideen,  welche  Ergebniss  der  Vergleichung  sind.  Was 
dieses  Vergleichen  weiter  flir  eine  Thätigkeit  ist,  mag  freilich 
undefinirbar  sein;  aber  Niemand  wird  die  Definition  vermissen, 
da  Jeder  schon  ohne  sie  im  Klaren  ist.  Fraglich  könnte  nur 
erscheinen,  ob  sich  durch  den  Hinweis  auf  die  Vergleichung 
alle  Relationsfklle  characterisiren  lassen,  und  in  der  That  wird 
spätere  Untersuchung  die  Nothwendigkeit  einer  Modification 
in  dieser  Hinsicht  ergeben.  Für  unsere  ersten  orientirenden 
Feststellungen  jedoch  mag  der  Ausdruck  Vergleichung  um  so 
angemessener  sein,  als  auch  Hume,  wie  wir  sahen,  hierin  Locke's 
Ansicht  folgt,  seine  Eintheilung- der  Relationen  mithin  zunächst 
aus  diesem  Gesichtspunkte  betrachtet  sein  will. 

§.  5.  Wir  haben  nunmehr  einen  Ausdruck  für  das,  was 
oben  die  besondere  Activität  bei  Relationen  genannt  worden 
ist.  ,Die  beiden  Eindrücke  a  und  6',  um  hier  noch  einmal  die 
Worte  Lotze's  einzuftihren,  sind  immer  ,blos  als  Reize  anzu- 
sehen, die  auf  die  ganze  eigen thümliche  und  einheitliche  Natur 
eines  vorstellenden  Subjectes  einwirken  und  in  diesem  als  Reac- 
tion  die  Thätigkeit  rege  machen,  durch  welche  die  neuen  Vor- 
stellungen, z.  B.  der  Aehnlichkeit,  der  Gleichheit,  des  Gegen- 
satzes u.  s.  w.  entstehen'. '  Sofern  aber  die  Relationen  Product 
psychischer  Thätigkeit  sind,  ist  wohl  klar,  dass  es  streng  ge- 
nommen auch  f\lr  den  Realisten  andere  als  subjective  Relationen 
nicht  geben  kann.  Locke  geht  also  schon  zu  weit,  wenn  er 
meint,  was  verglichen  werde,  seien  Dinge  oder  Ideen;  nur 
das  Letztere  ist  zulässig,  —  denn  man  kann  nur  vergleichen, 
was  man  vorstellt. 

Damit  ist  nun  auch  gegeben,  was  allein  in  verständlicher 
Weise  Grundlage  dieser  Thätigkeit,  Fundamentum  relatioms 
heissen  kann:  offenbar  nichts  als  die  verglichenen  VorsteUungs- 
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inhalte  selbst.  Constatire  ich  zwischen  einem  Meter  und  einem 
Fuss  Verschiedenheit,  so  kann  die  Yerschiedenheits-Relation 
auf  nichts  anderes  gegründet  sein^  als  auf  die  Vorstellung  von 
Fuss  und  Meter.  Allerdings  sind  in  der  Regel  nicht  einzelne, 
sondern  zusammengesetzte  Vorstellungsinhalte  gegeben,  Complexe 
Torgestellter  Attribute;  aber  in  den  meisten  Fällen  werden  nicht 
alle,,  sondern  nur  einige  Elemente  durch  den  Vergleich  direct 
betroffen  sein.  Vergleiche  ich  einen  rothen  mit  einem  blauen 
Würfel,  und  finde  sie  verschieden,  so  bezieht  sich  der  Ver- 
gleich, genau  genommen,  nicht  auf  die  Gestalt,  sondern  nur 
auf  die  Farbe;  und  in  natürlicher  Weise  werden  nur  die 
wirklich  verglichenen  Vorstellungselemente  als  Fundamente 
gelten  können,  nicht  aber  deren  vom  Gesichtspunkte  der  Ver- 
gleichung  unwesentliche  Begleitumstände.  Dennoch  sagt  man  in 
solchen  Fällen  nicht  nur,  man  habe  die  zwei  Farben  verglichen, 
sondern  auch,  man  habe  die  Würfel  verglichen,  höchstens  mit 
dem  Beisatze:  nach  ihrer  Farbe.  In  dieser  Wendung  haben 
wir  wohl  gefunden,  was  Locke  im  Sinne  hat,  wenn  er  flir  die 
Relationen  zweierlei  verlangt:  zu  vergleichende  Dinge  und  »Ge- 
legenheiten* zum  Vergleiche.  Die  Würfel  sind  in  unserem  Bei- 
spiel die  Dinge,  die  Farbe  die  Gelegenheit.  Ills  erhellt  nun  aus 
dem  Obigen,  dass  das  erste  dieser  beiden  Erfordernisse  (Locke's 
Relata),  vermöge  dessen  die  Relation  ohne  weiters  aus  dem  Öub- 
jecte  in  die  ausserpsychischc  Welt  hinausgetragen  wird,  als  zu- 
fklUg  und  überflüssig  zu  eliminiren  ist,  —  femer,  dass  Locke 
bezüglich  seiner  Bestimmung  der  Relationsfundamente  eigentlich 
das  Richtige  im  Auge  hat,  und  nur  durch  die  Rücksichtnahme 
auf  jene  Relata,  auf  deren  Unwesentlichkeit  er  doch  selbst 
gelegentlich  aufmerksam  macht,  ^  den  eigentlichen  Sinn  seiner 
Aufstellung  verdunkelt.  Nicht  wenig  trägt  zur  Unklarheit  für 
den  Leser  allerdings  auch  der  Umstand  bei,  dass  Locke  in  den 
Beispielen  die  Fundamente  nicht  immer  richtig  bestimmt  hat. 
Es  versteht  sich  nach  dem  Gesagten  eigentlich  von  selbst, 
dass  es  keine  Relation  geben  kann  ohne  Fundament,  oder 
genauer,  ohne  zwei  Fundamente.  Diese  Fundamente  können 
selbst  Relationen  sein,  man  kann  ja  auch  Relationen  vergleichen,*^ 

«  Vgl.  o.  s.  lU. 
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und  vielleiclit  könnten  auch  diese  verglichenen  Relationen  wie- 
der Relationen  zu  Fundamenten  haben.  Es  ist  aber  bemerkens- 
werth,  obwohl  wieder  selbstverständlich,  dass  dieser  Regressus 
nicht  in's  Unendliche  fortgehen  könnte.  Denn  in  letzter  Linie 
ist  niemals  die  Relation  der  Ausgangspunkt,  von  dem  man  zu 
den  Fundamenten  gelangt,  vielmehr  sind  es  die  Fundamente, 
die  ihrer  Natur  nach  zuerst  gegeben  sein  müssen,  ohne  welche 
die  Relation  gar  nicht  gegeben  sein  kann,  die  daher  auf  die 
Relation  führen.  Eine  Relation  ohne  absolute  Fundamente  wäre 
ein  Vergleich,  in  dem  nichts  verglichen  wird. 

In  der  Praxis  wird  ein  Fall  der  eben  characterisirten 
Art,  wo  man  Neigung  hätte,  eine  Relation  zwischen  Relationen 
auf  Relationen  in's  Unendliche  zurückzuführen,  nicht  leicht 
vorkommen.  Um  so  häufiger  ist  ein  verwandter  Fall,  der,  ob- 
wohl etwas  complicirter,  gleichfaUs  schon  in  diesem  Zusammen- 
hang berücksichtigt  sein  mag.  Nichts  ist  alltäglicher,  als  dass 
das  Ergebniss  einer  Vergleichung,  eine  Relation  also,  mit  unter 
die  Attribute  eines  Gegenstandes  aufgenommen  wird.  So  be- 
stimmt man  ein  Object  A  durch  die  Daten:  grösser  als  JS, 
schwerer  als  C,  u.  s.  w.,  und  man  kann  in  diesem  Sinne  ganz 
wohl  von  relativen  Attributen  reden.  Wie  häufig  dieser  Vor- 
gang ist,  beweist  schon  die  Menge  der  sogenannten  relativen 
Termini,  welche  geradezu  die  Aufgabe  haben,  eine  Relation 
vom  Standpunkte  eines  der  beiden  verglichenen  Objecte  aas 
zu  bezeichnen.  Solche  relative  Attribute  können  nun  unter 
Umständen  gleichfalls  Relationsfundamente  werden.  Stelle  ich 
B  vor  mit  dem  Attribut:  kleiner  als  -4,  und  C  mit  dem  Attri- 
but: grösser  als  Ay  so  ergibt  sich  aus  dem  Zusammenhalten 
dieser  Daten  eine  neue  Grössenrelation  zwischen  B  und  C.  Na- 
türlich ist  das  Zurückgehen  in's  Unendliche  hier  aus  ganz 
denselben  Gründen  unstatthaft,  wie  im  ersten  Falle;  aber  die 
Gefahr,  dem  Irrthum  zu  unterliegen,  ist  bei  der  umfassenden 
Anwendung  dieser  relativen  Attribute,  auf  deren  eigentlichen 
Sinn  wir  noch  zurückkommen  werden,  eine  viel  grössere,  wie 
wir  schon  bei  Locke  bemerken  konnten,  obwohl  er  doch  auf 
die  Positivität  der  Ideen  Gewicht  legt. 

Es  sei  noch  ausdrücklich  bemerkt,  dass  hier  die  Mög- 
lichkeit, eine  Relation  in  abstracto  vorzustellen,  nicht  be- 
stritten  werden   soll,    zumal   eine   solche  Möglichkeit  bei  den 
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eben  berührten  relativen  Attributionen  geradezu  vorausgesetzt 
werden  muss.  Ich  kann  Gleichheit  und  Aehnllchkeit  vorstellen, 
indem  ich  das,  was  ich  hiebei  als  Fimdamente  benutze,  mögUchst 
vernachlässige,  gerade  so  wie  ich  Viereckig  vorstellen  kann, 
und  dabei  die  unfehlbar  mitgegebene  Farbenvoi*stellung  nach 
Möglichkeit  ausser  Acht  lasse.  Aber  das  Erstere  beweist  nicht 
mehr  zu  Gunsten  einer  fundamentlosen  Relation,  als  das  Letztere 
zu  Gunsten  eines  farblosen  Vierecks. 

II.  Hunie*B  Belations-Classen. 

§.  1.  Die  im  Obigen  gegebenen  Positionen  über  Relation 
und  Fundament  werden  wohl  ausreichen,  um  an  die  Auf- 
stellungen Hume^s  kritisch  heranzutreten;  diese  selbst  werden 
uns  dann  weiter  fbhren.  Bezüglich  seiner  Relationsdefinition 
genügt  es  nunmehr,  zu  constatiren,  dass  sie  deshalb  verfehlt 
heissen  muss,  weil  sie  eigentlich  den  Begriff  des  Fundamentes 
fbr  den  der  Relation  nimmt.  Dagegen  ist,  um  zu  seiner  Ein- 
theilung  in  richtiger  Weise  Stellung  zu  nehmen,  ein  genaueres 
Eingehen  auf  dieselbe  erforderlich.  Wir  wollen,  um  zu  einem 
Urtheil  über  deren  Werth  zu  gelangen,  zunächst  die  einzelnen 
von  Hume  aufgeführten  Gattungen  einer  Analyse,  namentlich 
mit  Rücksicht  auf  ihre  Fundamente,  unterziehen;  die  Würdigung 
der  Eintheilung  selbst  wird  sich  als  Consequenz  hieraus  ohne 
Mühe  ergeben. 

Am  klarsten  und  einer  Betrachtung  zunächst  nicht  be- 
dürftig scheinen  die  Relationen  zwischen  Qualitätsgraden, 
sowie  die  Quantitäts-Relationen;  hier  lassen  die  Namen  über 
die  Beschaffenheit,  der  Fundamente  keinen  Zweifel  aufkommen. 
Freiüch  werden  von  Hume  den  Quantitätsrelationen  nebst  den 
Zahlengrössen  auch  die  Raumgrössen,  und  damit  die  Angelegen- 
heiten der  Geometrie  untergeordnet,  und  über  die  nähere  Betrach- 
tung dieses  Umstandes  könnte  die  scheinbare  Durchsichtigkeit 
dieser  Relationsclassen  leicht  verloren  gehen.  Doch  wird  dieses 
Moment  durch  die  Erörterung  der  übrigen  Classen  genügend  be- 
leuchtet werden,  bedarf  daher   keiner   besonderen  Darlegung. 

§.  2.  Ebenso  einfach  scheint  es  auf  den  ersten  BUck 
mit   den   Raum-   und   Zeitrelationen   bewandt   zu   sein;    auch 
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hier  ist  bereits  durch  den  Namen  die  Art  der  Fundamente 
gegeben,  als  welche  also  selbstverständlich  Kaum-  und  Zeit- 
daten gelten  müssen.  Aber  Raum-  und  Zeitdaten  können  von 
der  verschiedensten  Art  sein,  und  eine  genaue  Präcisirung  der- 
selben ist  darum  besonders  nöthig,  weil  gerade  hier  die  oben- 
berührte Ansicht  von  den  relativen  Fundamenten  eine  hervor- 
ragende Rolle  spielt.  Es  hat  sich  gezeigt,  dass  Locke,  indem 
er  Distanz  und  Succession  zur  Grundlage  aller  anderen  hieher- 
gehörigen  Daten  machte,  die  ausnahmslose  Relativität  aller  Raum- 
und  Zeitbestimmungen  nicht  umgehen  konnte.  Hume  hat  gegen 
diese  Ansicht  keinen  Widerspruch  erhoben,  sich  vielmehr  mit 
dem  WesentUchen  dieser  Behauptung  identificirt,  indem  er  auf 
,disposition^  beim  Raum,  ,8uccession^  bei  der  Zeit  das  Haupt- 
gewicht legt^  Und  man  kann  wohl  sagen,  dass  diese  An- 
gelegenheit mit  zu  den  Punkten  gehört,  die  man  als  die  Tradition 
d^r  empirischen  Schule  in  England  bezeichnen  kann,  an  der, 
wenn  auch  mit  bald  mehr,  bald  minder  wesentUchen  Modifi- 
cationen,  heute  noch  festgehalten  wird.  Auch  auf  dem  Kontinent 
ist  diese  Auffassung  nicht  gerade  selten,  und  scheint  sich  vor 
Allem  den  mit  Problemen  dieser  Art  weniger  Beschäftigten 
als  etwas  nahezu  Selbstverständliches  aufzudrängen. 

Um  so  wichtiger  ist  es,  auf  die  schon  oben  berührte  Un- 
möglichkeit ausschliesslich  relativer  Bestimmungen  in  diesem 
Zusammenhange  noch  besonders  hinzuweisen.  Niemand  wird 
normaler  Weise  zwei  Farben  vergleichen  woUen,  wenn  ihm 
nicht  jede  dieser  Farben  für  sich  gegeben  ist,  d.  h.  wenn  er 
sie  nicht  absolut  vorstellt.  Und  eben  so  wenig  wird  man  zwei 
Ausdehnungen  vergleichen  können,  wenn  man  nicht  jede  der- 
selben unabhängig  vorzustellen  vermag.  Freilich  kann  gerade 
in  diesem  Falle,  und  das  wird  ein  Hauptanlass  der  grossen 
Verbreitung  der  hier  bekämpften  Ansicht  sein,  sehr  leicht  Ab- 
hängigkeit beider  Vorstellungen  von  einer  gemeinsamen  dritten 
stattfinden,  und  so  der  Schein  hervorgerufen  werden,  als  ob 
das  Zurückgehen  auf  absolute  Vorstellungsinhalte  zu  vermeiden 
wäre;  denn  nichts  ist  einfacher,  als  eine  Linie  von  15  Meter 
mit  einer  von  10  Meter  zu  vergleichen.  Aber  abgesehen  davon, 
dass  in  diesem  Beispiele  zunächst  nur  ein  Vergleich  zwischen 
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Zahlen  erfolgen  wird,  so  entsteht  doch  sofort  die  Frage,  was 
die  beiden  Daten:  15  Meter  lang,  10  Meter  lang,  eigentlich 
zu  besagen  haben.  Jedes  davon  schliesst  ein  Gleichheitsver- 
hältniss  in  sich^  zu  dessen  Constatirung  vielleicht  allerlei  künst- 
liche Hülfen  nöthig  sind,  aber  doch  nur  solche^  die  endlich, 
auf  irgend  welche  letzte  Bestimmung  zurückftlhren  müssen. 
Es  leuchtet  bei  aufmerksamer  Betrachtung  wohl  von  selbst  ein, 
dass  es  unmöglich  bleibt^  die  Masseinheit,  die  man  zum  Aus- 
gangspunkt nimmt,  auf  irgend  einen  Fall  anzuwenden,  wenn 
man  nicht  von  der  Masseinheit  wie  von  der  zu  messenden 
Ausdehnung  je  eine  für  sich  bestehende  Vorstellung  hat,  auf 
die  sich  dann  ein  Urtheil  bezüglich  Uebereinstimmung  oder 
Nichtübereinstimmung  in  irgend  einem  Sinne  begründen  lässt. 
Es  bleibt  nun  nur  noch  übrig,  sich  darauf  zu  berufen, 
dass  auch  diese  Vorstellung  der  letzten  Masseinheit  nichts  als 
eine  bestimmte  Modification  der  Vorstellung  eines  Nebenein- 
ander des  Anfangs-  und  Endpunktes,  mithin  doch  relativ  sei. 
Diese  Objection  bedürfte  zunächst  schon  einiger  Richtigstel- 
lungen, die  vorzunehmen  uns  zu  weit  führen  würde;  auch  sieht 
man,  wie  die  hier  behauptete  Relativität  nun  eine  ganz  andere 
ist  als  die,  welche  man  gewöhnlich  im  Auge  hat,  wenn  man 
Angaben  über  Ausdehnung  als  relativ  erklärt.  Richtig  ist  aber, 
dass  die  Vorstellung  des  Nebeneinander  relativ  ist  und  daher 
noch  einen  Schritt  zurückzugehen  zwingt,  auf  etwas,  das  sich 
dann  als  unwiderruflich  Letztes  herausstellt,  worauf  unsere  Be- 
stimmungen überhaupt  zurückgehen  können.  Es  ist  dasjenige, 
wodurch  jede  Stelle  im  Continuum  eines  subjectiven  Raumes  *  sich 
von  jeder  anderen  Stelle  desselben  unterscheidet,  und  das  nicht 
wohl  anders  als  subjective  Ortsbestimmung  genannt  werden 
kann.  Dadurch  ist  über  die  Angelegenheit  des  objectiven 
Ortes  natürlich  gar  nichts  ausgesagt.  Es  bleibt  richtig,  dass 
in  Bezug  auf  den  letzteren  Relationen,  sei  es  der  Objecte 
untereinander,  sei  es  zum  vorstellenden  Subject,  von  grösster 
Bedeutung  sind;  es  wäre  möglich,  dass  bezüglich  der  Objecte 
andere    als     relative    Ortsbestimmungen    von    uns    gar    nicht 

1  Ich  sage  ,eine8S  indem  ich  durch  diese  Bestimmungen  keiner  Raum- 
theorie zu  präjudiciren  glaube,  da  sie  mir  gleich  anwendbar  erscheinen, 
wie  immer  man  sich  die  Genesis  der  Raumvorstellungen,  und  speciell 
das  VerhSltniss  etwa  zwischen  Gesichts-  und  Tastraum  denken  mag. 
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gegeben  werden  können,  so  dass  man  etwa  in  der  Physik  von 
Bewegung  und  Ruhe  nicht  anders  reden  dürfte,  als  im  Sinne 
von  Bewegung  und  Ruhe  in  Bezug  auf  einen  Gegenstand,  — 
alles  dies  sind  Angelegenheiten,  welche  die  hier  aufgestellte 
Behauptung  nicht  beeinflussen  können,  die  nur  mit  Vorstellungen 
und  deren  Inhalten  zu  thun  hat. 

Man  kann  also  sagen:  die  im  Raumcontinuum  gegebenen 
Ortsbestimmungen,  die  natürlich,  eben  weil  sie  Theile  eines 
Continuums  sind,  nicht  etwa  als  Punkte  gedacht  werden 
dürfen,  sind  Fundamente  zu  allen  Raumrelationen.  Als  Instanz 
hiegegen  darf  man  sich  nicht  auf  die  Thatsache  berufen,  dass 
Raumrelationen,  wie  solche  in  Distanz,  Gestalt  etc.  sich  finden, 
so  häufig  ohne  Ortsbestimmung  auftreten.  Dass  man  von  der 
Länge  eines  Meters  spricht,  hat  nicht  darin  seinen  Grund,  dass 
die  Meter-Distanz  etwas  anderes  wäre,  als  eine  Relation  zweier 
Ortsbestimmungen  zu  einander,  sondern  darin,  dass  unendlich 
viele  Punktpaare  im  Raumcontinuum  möglich  sind,  zwischen 
denen  eine  eben  solche  Distanz  besteht,  —  femer  auch  noch 
darin,  dass,  falls  diese  Distanz  z.  B.  mit  dem  Abstände  äusserster 
Punkte  eines  starren  beweglichen  Körpers  zusammenfkllt,  sie 
durch  die  Bewegung  dieses  Körpers  keine  Veränderung  erfährt, 
mithin  der  Ort,  an  dem  sich  derselbe  zu  einer  Zeit  befindet, 
als  zufällig  und  in  der  Regel  als  praktisch  unwichtig  erscheint. 
Das  mag  eine  Abstraction  von  den  Ortsdaten  sehr  nahe  legen, 
kann  diese  aber  keineswegs  aus  ihrer  Stellung  als  Relations- 
fundamente eliminiren.  Letztere  wird  vielmehr  durch  diese 
sogenannte  Unabhängigkeit  der  Distanz  (und  der  davon  ab- 
geleiteten Raumrelationen)  vom  Orte  neu  beleuchtet,  indem  diese 
Unabhängigkeit,  so  paradox  es  klingt,  gerade  das  sicherste 
Zeichen  daflir  ist,  dass  in  Wahrheit  nicht  die  Orte  von  der 
Distanz  abhängen,  sondern  die  Distanz  von  den  Orten.  Sind 
A  und  B  zwei  Ortsbestimmungen,  a  deren  Distanz,  so  ist  klar, 
dass  a  in  dem  Sinn  von  A  und  B  imabhängig  ist,  dass  auch 
zwischen  unendlich  vielen  anderen  Ortsbestimmungen  die  Distanz 
a  bestehen  kann.  Ist  daher  nur  a  gegeben,  so  ist  dadurch  weder 
A  noch  B  gefordert;  wäre  dagegen  A  und  B  gegeben,  so  ist 
eine  andere  Distanz  als  a  nicht  möglich,  und  ein  Grösser-  und 
Kleinerwerden  der  Distanz  ist  nur  denkbar,  wenn  an  Stelle 
des  A  oder  B  ein  davon  verschiedenes  A^  oder  ß,   tritt.    Nicht 
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also  das  a  bestimmt  das  A  und  B,  wohl  aber  A  und  D  das  a. 
Oder  allgemein:  es  ist  möglich^  dass  innerhalb  verschiedener 
Fundamentenpaare  gleiche  Relationen  bestehen;  es  ist  aber  un- 
möglich, dass  innerhalb  derselben  oder  beziehungsweise  gleicher 
Fundamentenpaare  ungleiche  Relationen  ^  bestehen.  Demnach 
sind  die  Ortsbestimmungen  Fundamente,  die  Distanzen  Rela- 
tionen^ nicht  aber  umgekehrt.  ^ 

Wir  haben  bisher  ausschliesslich  von  Raumrelationen  ge- 
bandelt; indess  begreift  sich  leicht,  dass  in  Betreflf  der  Zeit- 
relationen etwas  Analoges  stattfinden  muss.  Die  Lehre  von 
den  Zeitvorstellungen  ist  im  Vergleich  mit  der  Lehre  von  den 
Raumvorstellungen  ein  bisher  ziemlich  vernachlässigtes  Cftpitel 
der  Psychologie  gebheben,  und  hier  ist  natürlich  nicht  der 
Ort,  dessen  Vervollständigung  zu  versuchen;  aber  die  Analogie 
zwischen  Raum-  und  Zeitvorstellungen  hat  sich  bisher  als  eine 
so  durchgreifende  erwiesen,  dass  Positionen,  welche  diese  Ana- 
logie weiter  ftlhren,  schon  dadurch  allein  eine  gewisse  Präsump- 
tion  fUr  sich  gewinnen.  Es  steht  fest,  dass  dem  subjectiven 
Raumcontinuum  ein  subjectives  Zeitcontinuum  entspricht,  gleich- 
viel auf  welchem  Wege  es  zu  Stande  gekommen  sein  mag;  und 
so  wie  jenes  unverändert  bleibt,  auch  wenn  das  Subject  seine 
Stellung  in  Bezug  auf  den  objectiven  Raum  verändert,^  indem 
dasselbe  seinen  subjectiven  Raum  gewissermassen  mit  sich  trägt, 
so  kann  man  auch  von  der  subjectiven  Zeit  behaupten,  dass 
der  Fluss  der  objectiven  an  ihr  nichts  Merkliches  zu  ändern 
vermag.  Die  Gegenwart  ist  flir  mich  heute,  was  sie  gestern 
und  vor  Jahren  war,  eventuell  nach  Jahren  sein  wird,  ebenso 
die  nähere  und  fernere  Vergangenheit  und  Zukunft.  Dass,  was 
erst  in  der  Gegenwart  oder  Zukunft  ist,  nachher  in  die  Ver- 
gangenheit oder  Gegenwart  gelangt,  ist  so  wenig  eine  Ver- 
änderung der  subjectiven  Zeit,  als  es  eine  Veränderung  des 
subjectiven  Raumes  heissen  kann,  wenn  ein  Object,  das  man 
früher  ziemlich  weit  links  empfunden  hat,  nun  nach  rechts  zu 


>  Derselben  Belatioxuiclasse,  wie  im  Sinne  späterer  Ergebnisse  hinzugefügt 

werden  muss. 
^  Vgl.  Stampf,  lieber  den  psychologischen  Ursprung  der  Raumvorstellung, 

Leipzig  1873,  8.  280  f. 
^  Man  gestatte  der  Kürze  halber  diese  metaphysisch  vielleicht  einer  Präci- 

sirung  bedürftige  Ausdrucksweise,  da  sie  ja  doch  kaum  missverständlich  ist. 
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stehen  kommt,  weil  der  Vorstellende  etwa  den  Kopf  nach  links 
gewendet  hat.  Und  wie  die  Rangrelationen  zuletzt  auf  Orts- 
bestimmungen zurückgeführt  werden  können,  so  müssen  auch 
die  Zeitrelationen  auf  absolute  Zeitbestimmungen  als  letzte  Daten 
reducirbar  sein.  Wer  daher  die  Succession  allen  anderen 
Zeitphänomenen  zu  Grunde  legen  wollte,  würde  nur  wieder  den 
Fehler  begehen,  sich  auf  eine  Relation  zu  stützen,  der  er  selbst 
zugleich  die  Fundamente  entzieht. 

§.  3.  Waren  die  bisher  betrachteten  Relationsclassen  durch 
die  Natur  der  Fundamente  bestimmt  und  beschränkt,  so  scheint 
dagegen  die  Relation  der  Aehnlichkeit  an  keine  besondere 
Gattimg  von  Fundamenten  gebunden.  Abgesehen  von  dem 
später  noch  einmal  zu  berührenden  Falle,  wo  ganze  Attributen- 
complexe  als  Fundamente  auftreten  (wie  wenn  man  von  der 
Aehnlichkeit  zwischen  zwei  Menschen  spricht,  wo  das  Aller- 
verschiedenste  in  der  Behauptung  der  Aehnlichkeit  inbegriffen 
sein  kann),  begünstigt  der  Sprachgebrauch  allerdings  die  An- 
wendung des  Wortes  ,Aehnlichkeit^  auf  sogenannte  sensible  Qua- 
litäten; aber  man  spricht  ebenso  ungezwungen  von  Aehnlichkeit 
in  der  Gestalt,  und  es  ist  nicht  abzusehen,  was  anders  als  die 
Gewohnheit  davon  abhalten  könnte,  auch  bei  der  Grösse  davon 
zu  reden.  Dem  geometrischen  Sprachgebrauch  wäre  damit 
freilich  direct  entgegengetreten,  aber  der  geometrische  Begriff 
ist  eben  eine  (mathematisch  ganz  berechtigte)  Determination  der 
Bedeutung,  in  welcher  das  Wort  ausserhalb  der  Mathematik 
factisch  angewendet  wird.  Uebrigens  soll  hier  auch  keine  Er- 
weiterung des  gewöhnlichen  Sprachgebrauchs  vorgeschlagen, 
wohl  aber  verhindert  werden,  dass  derselbe  Anlass  gebe,  die 
Natur  der  in  Rede  stehenden  Relation  zu  verkennen.  Ein 
Definitionsversuch  würde  hier,  wie  man  begreift,  zur  Erklärung 
wenig  beitragen,  —  umsomehr  vielleicht  die  Erwägung  eines 
naheliegenden  Beispieles. 

Man  nimmt  keinen  Anstand,  von  Aehnlichkeit  verschiedener 
Schattirungen  derselben  Farbe  zu  sprechen,  auch  nicht,  von 
manchen  als  verschieden  betrachteten  Farben  Aehnlichkeit  aus- 
zusagen; und  zwar  findet  man  diese  Aehnlichkeit  um  so  grösser, 
je  näher  die  zwei  verglichenen  Farben  in  jenen  künstlichen 
Anordnungen  einander  zu  stehen  kommen,  die  man,  je  nachdem 
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man  sie  am  besten  ein-,  zwei-  oder  dreidimensional  gestalten 
zu  können  meint,  Farbenlinien,  Farbenflächen,  oder  Farben- 
körper zu  nennen  pflegt.  Man  wäre  natürlich  im  Irrthum,  wenn 
man  glaubte,  hierin  ein  Mittel  zu  finden,  das  Aehnlichkeits- 
verhältnisB  zu  definiren  oder  zu  erklären.  Zu  sagen,  grössere 
oder  geringere  Aehnlichkeit  bedeute  nichts  Anderes  als  grössere 
oder  geringere  Nähe  im  Farbencontinuum,  wäre  deshalb  in- 
correet,  weil  ja  vielmehr  umgekehrt  die  grössere  oder  geringere 
Nähe  im  Farbencontinuum  nichts  Anderes  bedeuten  kann  als 
grössere  oder  geringere  Aehnlichkeit.  Was  wäre  denn  sonst 
der  Gesichtspunkt,  unter  dem  die  verschiedenen  Farben  zu 
einander  geordnet  sind?  Wenn  auch  die  Verbindung  der  dis- 
creten  Daten  zu  einem  Continuum  nicht  ausschliesslich  als 
das  Ei^ebniss  einer  ordnenden  Thätigkeit  gelten  kann,  so  ist 
doch  klar,  dass  ein  Verbinden  nicht  möglich  ist,  ehe  die 
nächstliegenden  verfUgbaren  Discreta  in  der  Phantasie  zusam- 
mengestellt, also  geordnet  sind.  Vollends  unstatthaft  wäre  es, 
Aehnlichkeit  ganz  im  Allgemeinen  mit  Nähe  in  einem  Qua* 
litätencontinuum  zu  identificiren;  denn  auch  bei  G^chmacks* 
und  Geruchsvorstellungen  gibt  es  Aehnlichkeit,  und  gleichwohl 
hat  man  im  Gebiete  dieser  Sinne  Continua  nicht  recht  zu  Stande 
gebracht  (was  aUerdings  weniger  in  der  Natur  der  Sache,  als 
in  dem  Umstände  begründet  sein  dürfte,  dass  die  intellectuelle 
Entwicklung  gerade  von  diesen  Qualitäten  abzulenken  scheint, 
80  dass  Auftnerksamkeit  und  Phantasie,  je  leistungsfähiger  sie 
vermöge  ihrer  Uebiing  wären,  desto  mehr  sich  vom  fi^aglichen 
Gebiete  abgewendet  haben).  E[ann  man  aber  auch  kaum  sagen: 
wo  Aehnlichkeit,  da  muss  ein  Qualitätencontinuum  sein,  so  wird 
doch  um  so  gewisser  die  Umkehrung  gelten:  wo  sich  die 
Differenzirungen  eines  Vorstellungsinhaltes  in  ein  Continuum 
bringen  lassen,  muss  auch  das  vorliegen,  was  der  Aehnlichkeit 
wesentlich  ist.  Wenn  aber  dies,  so  steht  nichts  im  Wege,  den 
Terminus  Aehnlichkeit  auf  Raum  und  Zeit  anzuwenden,  am 
ursprünglichsten  in  der  Weise,  dass  absolute  Orts-  und  Zeit- 
bestimmungen als  um  so  ähnlicher  gelten,  je  näher  sie  einander 
stehen.  Dasselbe  ist  auch  auf  die  Differenzirungen  nach  der 
Tonhöhe  anzuwenden  (wenn  man  zuweilen  meint,  die  Octave 
sei  dem  Grundton  ähnlicher  als  die  Secund,  so  hat  man  offen- 
bar ganz   andere  Dinge  als  die  Tonhöhe   im  Auge),    dasselbe 
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auf  die  Zahlenreihe,  die  ihrer  Natur  nach  zwar  discontinuirlich 
ist,  deren  Analogie  zu  den  hier  betrachteten  Fällen  aber  schon 
durch  die  Möglichkeit  der  Fiction  einer  Zahlenlinie  gewähr- 
leistet ist. 

Es  liegt  nahe,  als  Instanz  gegen  diese  Ansicht  das  Sprach- 
geftihl  geltend  zu  machen,  dem  die  Anwendung  des  Wortes 
,Aehnlichkeit^  auf  Ort-  oder  Zeitbestinunungen  entschieden  wider- 
strebt. Aber  so  schätzenswerthe  Vorarbeiten  die  Sprache  den 
wissenschaftlichen  Classificationen  auch  darbietet,  so  ist  doch 
bekanntlich,  was  sie  bringt,  der  Nachbesserung  nur  zu  oft  be- 
dürftig, und  gewiss  ist  es  nicht  selten,  dass  dieselbe  Sache 
verschiedene  Namen  hat,  je  nachdem  sie  in  verschiedenen  Ge- 
stalten oder  auch  nur  in  verschiedenen  Umgebungen  auftritt, 
und  dass  dabei  ein  allgemeiner  Terminus  durch  den  Gebrauch 
von  einem  Theile  des  Gebietes  ausgeschlossen  wird,  auf  das 
er  Anspruch  hätte.  Man  ,schlägt^  die  Pauke  oder  Trommel, 
aber  ,spielt^  sie  nicht,  auch  wenn  sie  in  einer  Partitur  zweifel- 
los als  Musikinstrument  erscheint,  und  obwohl  das,  was  der 
Behandlungsweise  von  Geige,  Flöte,  Harfe  und  Orgel  gemein- 
sam ist  und  bei  diesen  Instrumenten  als  ,Spielen'  bezeichnet 
wird,  gewiss  auch  bei  der  Pauke  anzutreffen  wäre.  Aehnlich 
scheint  es  sich  mit  Raum  und  Zeit  zu  verhalten:  man  spricht 
nicht  von  grösserer  oder  geringerer  Aehnlichkeit  von  Ort-  und 
Zeitbestimmungen,  weil  dafür  die  kürzeren  Ausdrücke  ,näher 
und  ferner^  im  Gebrauch  sind.  Uebrigens  wiederhole  ich,  dass 
es  mir  hier  um  keinen  Reformvorschlag  zu  thun  ist,  wohl  aber 
wichtig  erscheint,  festzustellen,  dass  die  Relation  der  Aehnlich- 
keit auf  keine  bestimmte  Qualitätenclasse  beschränkt  ist,  sondern 
bei  allen  sensiblen  Qualitäten,  wie  nicht  minder  bei  Raum  und 
Zeit  in  Betracht  kommt,  wenn  sie  auch  nicht  immer  durch 
einen  Namen  als  solche  kenntlich  ist. 

Der  Ansicht  Hume's  entspricht  dieses  Ergebniss  mehr 
scheinbar  als  wirklich.  In  seiner  Behauptung,  Aehnlichkeit  sei 
Bedingung  aller  anderen  Relationen,  ist  freilich  eingeschlossen, 
dass  sie  bei  allen  möglichen  Relationsfundamenten  in  Frage 
konunt;  doch  meint  er  dies  z.  B.  bezüglich  der  Raumdaten 
nicht  so,  als  ob  es  mehr  oder  weniger  ähnliche  räumliche  Be- 
stimmungen gebe,  sondern  nur  in  dem  Sinne,  dass,  was  immer 
Fundament  einer  Raumrelation  sein  will,   als  solches  ähnlich, 
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d.  h.  eben  nur  räumlich  sein  muBS.  Andererseits  wäre  Aehnlich- 
keit  nach  seiner  Meinung  nicht  nur  allen  Fundamentenclassen 
zugänglich,  sondern  für  alle  Relationen  erforderlich,  eine  Be- 
stimmung, die  schon  auf  Causalität  und  Gegensatz  nur  eine 
gezwungene  Anwendung  gestattet,  deren  völlige  Unhaltbarkeit 
sich  aber  herausstellt,  sobald  man  Fälle  von  Verschiedenheit 
zu  Rathe  zieht.  Bei  Erwägung  der  letzteren  wollen  wir  daher 
noch  einmal  auf  diesen  Punkt  zurückkommen. 

§.  4.  lieber  die  Fundamente  der  Relation,  welche  Hume 
Gegensatz  nennt,  kann  nach  seinen  Angaben  kein  Zweifel  ob- 
walten. Es  sind  Existenz  und  Nichtexistenz  eines  und  desselben 
Objectes;  Hume  erklärt  gelegentlich  ausdrücklich,  da«8  nichts 
sonst  im  eigentlichen  Sinne  conträr  heissen  könne. '  Um  so 
zweifelhafter  scheint,  ob  die  sich  aus  diesen  Fundamenten  er- 
gebende Relation  den  bisher  betrachteten  Relationen  vollkommen 
gleich  stehen  kann.  Existenz  und  Nichtexistenz,  sagt  Hume, 
zerstören  einander  und  sind  völlig  unvereinbar.'-'  Schon  Locke 
hat  in  der  Lehre  vom  Wissen  von  der  Unverträglichkeit  mancher 
Attribute  gesprochen,  aber  unter  die  von  ihm  aufgezählten 
wichtigsten  Relationen  die  Unvereinbarkeit  nicht  aufgenommen; 
kann  man  nun  sagen,  dass  die  Constatirung  der  Unvereinbar- 
keit von  Existenz  und  Nichtexistenz  eines  Dinges  das  Ergebniss 
des  Vergleichs  dieser  beiden  Vorstellungsinhalte  sei?  Die  Ant- 
wort scheint  unbedenklich  verneinend  ausfallen  zu  müssen. 
Das  Vergleichen  von  zwei  solchen  Inhalten  kann  deren  Ver- 
schiedenheit ergeben,  auch  wohl  deren  Aehnhchkcit,  wie  Hume 
selbst  berührt  hat,  —  aber  eine  Behauptung  über  Vereinbarkeit 
oder  Unvereinbarkeit  ist  etwas  völlig  Anderes.  Wir  sehen  ganz 
wohl  die  Abhängigkeit  einer  solchen  Behauptung  von  den  zwei 
Vorstellungsinhalten,  und  insofeme  scheinen  diese  auch  hier 
den  Namen  Fundamente  zu  verdienen,  aber  wir  haben  es  mit 
keiner  Vergleichung  dieser  Fundamente  zu  thun.  Wir  stehen 
vor  dem  ersten  Falle,  wo  die  von  Locke  gegebene,  von  Hume 
acceptirte  Relationsdefinition  nicht  mehr  ausreicht. 


>  Treat.  b.  I.  p.  III.  »ect.  XV,  a.  a.  O.  Bd.  I.  8.  466. 
»  ibid    sect.  I,  a.  a.  O.  8.  373. 
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§.  5.  Wenden  wir  uns  mit  dem  Versuche,  die  Fundamente 
zu  bestimmen,  an  die  beiden  Relationsciassen  der  Causalität 
und  Identität,  so  stossen  wir  beiderseits  auf  ganz  imüber- 
windliche  Hinderaisse.  Was  zunächst  die  Causalität  anlangt,  so 
erfordert  sie  wohl,  wenn  Hume's  Analyse  richtig  ist,  räumliche 
Contiguität^  und  ohne  Frage  Succession;'  aber  an  der  ihr 
nach  Hume  wesentlichen  psychischen  Nöthigung  haben,  wie 
bereits  erwähnt,  die  dabei  in  Betracht  kommenden  Vorstellungs- 
inhalte keinen  Antheil.  Sie  können  also  nicht  Fundamente 
dieser  Relation  heissen,  und  von  Vergleichung  ist  hier  selbst- 
verständlich vollends  nicht  die  Rede.  Wir  stehen  dem  bisher 
von  uns  festgehaltenen  Relationsbegriffe  noch  femer  als  im 
vorigen  Falle,  und  auch  eine  von  Hume's  Ansicht  verschiedene 
Causaltheorie  würde  in  dieser  Hinsicht  zu  keinem  anderen  Er- 
gebniss  fUhren. 

G-anz  ähnlich  steht  es  bezüglich  der  Identität,  unter  der 
ja  Hume  nicht  blos  Gleichheit  von  Vorstellungsinhalten,  sondern 
einerseits  mehr,  andererseits  weniger  begreift,  ganz  in  der  Weise, 
wie  uns  bei  Locke  der  reguläre  Gebrauch  des  Wortes  begegnet 
ist.  Selbst  in  dem  Falle,  den  Hume  als  sinnliche  Perception 
der  Identität  bezeichnet  (er  meint  wohl  die  Identität  eines 
Dinges,  das  eine  Zeit  lang  sinnlich  gegeben  ist,  etwa  am  An- 
fang und  Ende,  oder  sonst  in  zwei  Momenten  dieser  Zeit), 
haben  wir,  wenn  man  sich  auch  nur  auf  das  psychisch  Ge- 
gebene beschränkt,  nicht  blos  die  Gleichheit  zweier  Vorstellungs- 
inhalte, sondern  auch  deren  continuirlichen  Uebergang  in  ein- 
ander als  integrirenden  Bestandtheil  zu  betrachten,  üeberdies 
geht  Hume  ganz  ungenau  vor,  wenn  nach  seiner  Ansicht  dieser 
Fall  unter  jene  zu  rechnen  sein  sollte,  wo  die  Vergleichung 
zwischen  zwei  gegenwärtigen  Objecten  vollzogen  wird. '  Ge- 
genwärtig ist  gewiss  nur  ein  Object;  der  Vergleich,  der  statt- 
findet, betrifft  zwei  Vorstellungsinhalte,  deren  einer  sinnlich 
gegenwärtig  ist,  der  andere  aber  jedenfalls  nur  erinnert  wird, 
zwei  Inhalte  also,  die,  wenn  sonst  völlig  gleich,  doch  unter 
allen  Umständen  zeitlich  verschieden  sind.     Es  erhellt  daraus, 


»  Treat.  b.  I.  p.  III.  sect.  II.  S.  377. 

2  ibid.  S.  37«. 

3  ibid.  S.  376. 
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dass  auch  bei  den  einfacbsten  Identitätsbehauptungen  dieser  Art 
die  blosse  Vergleichung  von  Inhalten  nicht  ausreicht,  vielmehr 
unTermeidlich  das  Gedächtniss  zu  Hilfe  gerufen  werden  muss, 
welches  sowohl  das  thatsächliche  Vorhandensein  eines  bestimmten 
Zustandes  zu  einer  bestimmten  (gleichviel  ob  näher  oder  femer 
vergangenen)  Zeit,  als  auch  die  Continuität  des  Uebei^anges 
zwischen  den  beiden  fraglichen  Zeitpunkten  zu  verbürgen  hat. 
Das  Gedächtniss  aber  begründet  zunächst  nicht  Urtheile  über 
Relationen,  sondern  Urtheile  über  Existenzen;  und  durch  Herein- 
ziehung dieses  "Momentes  (das  übrigens,  wie  wir  sehen  werden, 
auch  der  Causalität  nicht  fehlt)  tritt  denn  auch  die  Identität 
den  früher  berührten  Relationen  als  ein  völlig  Fremdes  gegen- 
über, ohne  etwas  aufzuweisen,  das  man  im  Sinne  unseres  bis- 
herigen Wortgebrauches  als  Fundament  namhaft  machen  könnte. 

§.  6.  An  letzter  Stelle  sei  in  diesem  Zusammenhange  noch 
der  Verschiedenheit  gedacht,  die  Hume  aus  der  2iahl  der 
Relationen  ausschliessen  zu  sollen  meint,  da  sie  keine  Relation 
sei|  sondern  vielmehr  die  Leugnung  einer  Relation,  und  zwar 
entweder  der  Aehnlichkeit  oder  Identität.  Ob  dies  bezüglich 
des  letzteren  Falles,  der  sogenannten  numerischen  Verschieden- 
heit, seine  Richtigkeit  habe,  kann  hier  dahingestellt  bleiben; 
dagegen  muss  hervorgehoben  werden,  dass  Hume's  Ansicht 
vom  ersten  Fall  einer  genaueren  Betrachtung  nicht  Stand  halten 
kann.  Schon  die  Verschiedenheit  der  Aehnlichkeit  entgegen- 
zusetzen, ist  nicht  correct:  zwei  Dinge  können  ganz  wohl  zu- 
gleich ähnlich  und  doch  von  einander  (nicht  blos  numerisch, 
sondern  auch  qualitativ)  verschieden  sein,  ja  sie  sind  es  sogar 
immer;  denn  wären  sie  es  nicht,  so  würde  man  sie  gleich  und 
nicht  ähnlich  nennen.  Aber  auch  wenn  man  ,verschieden^  für 
gleichbedeutend  mit  ,unähnlich'  setzt,  einem  Terminus,  der  die 
negative  Bedeutung  schon  an  der  Stime  zu  tragen  scheint,  so 
ist  der  psychische  Vorgang,  der  sich  vollzieht,  wenn  man  etwa 
die  Unähnlichkeit  oder  Verschiedenheit  zweier  Qualitäten,  wie 
,blau'  und  ,süS8^,  constatirt,  nicht  als  Leugnen  der  Aehnlichkeits- 
relation  von  den  zwei  genannten  Inhalten  zu  beschreiben.  Man 
denke  nur,  welche  Complication  damit  gegeben  ist.  Ich  kann 
die  Aehnlichkeit  nicht  vom  Blau  leugnen,  auch  nicht  vom  Süss, 
sondern  mir  von  beiden  zusammen;   das  heisst  doch  nur:  ich 
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vergleiche  blau  und  süss,  und  das  Ergebniss  dieses  Vergleiches 
ist  der  Art^  dass  ich  davon  leugnen  muss,  dass  es  Achnlichkeit 
sei.  Von  solcher  Complication  scheint  nun  die  Selbstbeobachtung 
nicht  das  Geringste  zur  Kenntniss  zu  bringen,  ja  nicht  einmal 
etwas  von  einer  Negation.  Das  Wahrnehmen  der  Aehnlichkeit 
in  dem  einen,  der  Unähnlichkeil  oder  Verschiedenheit  im  an- 
deren Falle  steUt  zwei  völlig  gleichartige,  gleich  einfache  Vor- 
gänge dar,  deren  keiner  vom  andern  abgeleitet  ist;  und  so 
bleibt  denn  nichts  Anderes  übrig,  als  die  Verschiedenheit  so 
gut  als  Relation  anzuerkennen,  wie  die  Aehnlichkeit. 

Steht  dies  fest,  so  ist  nun  vollends  klar,  was  von  der 
Position  zu  halten  ist,  welche  Hume  der  Aehnlichkeit  als  Be- 
dingung aller  anderen  Relationen  einräumt.  Es  ist  dies  eigentlich 
der  Ausdruck  einer  ziemlich  populären  Ansicht;  oft  wird  ge- 
sagt: die  zwei  Dinge  A  und  B  sind  so  verschieden,  dass  man 
sie  nicht  vergleichen  kann.  Man  vergisst  dabei  nur,  dass,  um 
diese  Worte  auszusprechen,  A  und  B  bereits  verglichen  worden 
sein  müssen,  oder  vielmehr,  man  gebraucht  das  Wort  ,vergleichen^ 
in  einem  engeren  Sinne,  indem  man  nur  vergleichbar  nennt, 
was  vergleichenswerth  ist,  d.  h.  etwa  bemerkenswörthe  Aehn- 
lichkeiten  oder  Contraste  aufweist.  In  dieser  Bedeutung  des 
Wortes  mag  allerdings  eine  Symphonie  von  Beethoven  mit  einem 
Kohlkopf  nicht  zu  vergleichen  sein;  die  psychologische  Betrach- 
tung aber  muss  festhalten,  dass  diese  Dinge  ganz  wohl  ver- 
gleichbar sind,  wenn  der  Vergleich  auch  recht  ausgiebige  Ver- 
schiedenheiten zu  Tage  fördern  mag. 

§.  7.  Wir  dürften  nunmehr  über  die  einzelnen  von  Hume 
aufgestellten  Relationsclassen  Klarheit  genug  erlangt  haben,  um 
die  Frage  nach  dem  wissenschaftlichen  Werth  dieser  Eintheilung 
beantworten  zu  können.  Eintheilungen,  so  sehr  sie  zunächst  nur 
formalen  Bedürfnissen  Rechnung  zu  tragen  scheinen,  schliessen 
bekanntlich  doch  in  der  Regel  einen  Complex  grundlegender 
Behauptungen  über  die  dabei  in  Rede  stehende  Sache  in  sich, 
so  dass  die  Annahme  oder  Verwerfung  einer  Eintheilung  leicht 
mit  der  Annahme  oder  Verwerfung  einer  ganzen  Theorie  zu- 
sammenfallen kann. 

Unsere  Hauptaufgabe  wäre,  den  Eintheilungsgrund  zu 
eruiren,  durch  dessen  Determination  sieh  die  sieben  coordinirten 
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Classen  ergeben.  Streng  genommen  könnte  es,  so  lange  man 
Locke's  Definition  festhält,  der  gemäss  alle  Relationen  Fälle  von 
Vergleichung  sind,  überhaupt  nur  zwei  mögliche  Eintheilungs- 
gründe  geben:  die  Beschaffenheit  der  verglichenen  Fundamente, 
oder  daa  Ergebniss  der  Vergleichung,  das  natürlich  bezüglich 
zwei  bestimmter  Fundamente  auch  mitbestimmt  sein  müsste, 
dagegen  ganz  wohl  bei  verschiedenen  Fundamenten  derselben 
Classe  (verschiedenen  Farben  z.  B.)  verschieden  sein  könnte. 
Eine  Rücksichtnahme  auf  diesen  zweiten  Umstand  ist  bei  Hume 
indess  nirgends  zu  bemerken;  dagegen  scheint  unzweifelhaft, 
dass  er  sich  wenigstens  bei  einigen  Classen  durch  den  ersten 
Gesichtspunkt  leiten  liess.  Die  Relationen  des  Raumes,  der 
Zeit,  der  Quantität  und  der  Qualität  nehmen  ihre  Differenz 
offenbar  von  der  Verschiedenheit  der  verglichenen  Inhalte.  Aber 
mit  diesem  Eintheilungsgrunde  wäre  auch  als  selbstverständlich 
gegeben,  dass  Fundamente  derselben  Beschaffenheit  unmöglich 
in  mehr  als  einer  der  sieben  Classen  auftreten  könnten;  und 
doch  behauptet  Hume  ausdrücklich,  es  komme  in  gar  keinem 
Falle  eine  Relation  allein  vor,  ausser  vielleicht  die  der  Aehn- 
lichkeit,  denn  jede  andere  setze  Aehnlichkeit  voraus.  Wird 
man  femer  von  einem  bestinunten  Qualitätsgrade  nicht  auch 
Unveränderlichkeit  in  einer  bestimmten  Zeit  aussagen  können, 
so  dass  die  Identitätsrelation  geradezu  einen  Fall  von  Qualitäts- 
relation zur  Voraussetzung  hat?  Wenn  man  vollends,  was  frei- 
lich Hume's  Ansicht  nicht  entspricht,  Verschiedenheit  gleichfalls 
als  Relation  anerkennen  muss,  hat  man  damit  nicht  ein  Ver- 
hältniss  gegeben,  das  in  gleicher  Weise  zwischen  Ursache  und 
Wirkung  stattfinden  kann,  als  es  zwischen  Existenz  und  Nicht- 
existenz,  den  Fundamenten  der  Relation,  des  Gegensatzes,  statt- 
finden muss? 

Aber  wir  sind  in  unseren  Betrachtungen  bereits  auf  einen 
Einwand  geführt  worden,  der  tiefgreifender  ist.  Wir  haben 
uns  ja  genöthigt  gesehen,  die  Relationen  der  Identität,  Gau- 
salität  und  des  Gegensatzes  aus  der  Zahl  der  auf  Vergleichung 
beruhenden  Verhältnisse  ganz  auszuschliessen;  und  es  musste 
dabei  sofort  sehr  zweifelhaft  werden,  ob  das,  was  bezüglich 
dieser  drei  Relationen  an  Stelle  der  Vergleichung  zu  setzen 
wäre,  in  allen  drei  Fällen  das  Nämliche  ist.  Natürlich  wird 
das   Verhältniss    dieser   verschiedenen   Relationen   zu   einander 
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erst  auf  Grund  weiterer  Untersuchungen  zu  bestinimen  sein;  aber 
so  viel  leuchtet  schon  auf  unsere  bisherigen  Erwägungen  hin 
ein,  dass  es  sich  hier  um  Eintheilungsmomente  handeln  muss^ 
denen  gegenüber  die  vier  VergleichungsfkUey  eben  als  solche, 
nicht  die  Stellung  selbstständiger  Gattungen,  sondern  besten 
Falles  coordinirter  Arten  derselben  Gattung  (Vergleichungs- 
relationen) einnehmen  können. 

Beschränken  wir  uns  aber  einmal  auf  die  eben  erwähnte 
Gattung,  in  der  die  Beschaffenheit  der  Fundamente  nun  leicht 
den  Eintheilungsgrund  abgeben  könnte.  Nach  dem  eben  Ge- 
sagten wäre  dies  nur  möglich,  wenn  zuvor  die  Aehnlichkeit 
den  drei  anderen  Arten  übergeordnet  wtLrde.  Dann  zeigen 
sich  aber  neue  Schwierigkeiten.  Die  Disjunction:  Quantität, 
Qualitätsgrade,  Raum  und  Zeit,  ist  unvollständig,  —  es  können 
ja  auch  die  Qualitäten  selbst  verglichen  werden,  ohne  Rück- 
sichtnahme auf  ihre  Grade;  andererseits  schliessen  sich  die  drei 
gegebenen  Disjunctionsglieder  nicht  vollkommen  aus,  wenigstens 
dürften  zwischen  Quantität  und  Raum-  und  Zeitbestimmungen 
bald  genug  Gonflicte  eintreten.  Daneben  wäre  auch  die  aus- 
schliessliche Ueberordnung  der  Aehnlichkeit  anzugreifen;  wir 
fanden  ja  auch  in  der  Verschiedenheit,  respective  Unähnlichkeit 
eine  Relation,  und  von  der  Gleichheit  ist  in  Hume's  Eintheilung 
mit  keinem  Worte  die  Rede  gewesen.  Vielleicht  denkt  er  sich 
dieselbe  als  einen  speciellen  Fall  von  Aehnlichkeit,  wie  neuerlich 
J.  St.  Mill;<  wir  werden  indess  noch  sehen,  dass  vielmehr  in 
vielen  Fällen  Aehnlichkeit  als  specieller  Fall  von  Gleichheit 
zu  betrachten  ist. 

Das  Beigebrachte  wird  wohl  ausreichen,  die  Unhaltbar- 
keit  der  Hume'schen  Eintheilung  nach  jeder  Richtung  darzu- 
thun.  Ehe  wir  aber  den  Versuch  machen,  Hume's  Fehler  zu 
beseitigen,  wird  es  sich  empfehlen,  einen  Blick  auf  andere  Ein- 
theilungen  zu  werfen,  die  aus  Hume's  Schule  hervorgegangen 
sind  oder  wenigstens  (um  der  offenen  Frage  nach  Hume's 
Einfluss  nicht  zu  präjudiciren)  ihm  geistesverwandten  Forschem 
angehören. 


1  System  of  Logic  b.  I.  eh.  IIl!  *§.  11.  Ges.  Werke  ed.  Gomperz.  Bd.  U.  S.  60. 
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m.  Die  Eintheiluxigen  James  HiH'B   tmd  Herbert  Spencer's. 

§.  1.  An  erster  Stelle  mag  hier  der  Untersuchangen  ge- 
dacht sein,  welche  James  Mill,  ,der  Wiedererwecker  und  zweite 
Begründer  der  Associationspsychologie^,  *  unserem  Gegenstande 
gewidmet  hat.  Der  Ort,  an  dem  er  ihn  2ur  Sprache  bringt, 
hat  fiir  den  nichts  Befremdliches,  der  das  Streben  der  modernen 
Nominalisten  kennt,  so  viel  als  mt^glich  zur  Angelegenheit  der 
Namen  zu  machen,  und  wo  sich  die  psychischen  Phänomene 
unabweislich  aufdrängen,  sie  doch  wenigstens  unter  einem 
nominalistischen  Titel  abzuhandeln.  Das  berühmte  vierzehnte 
Capitel  der  ,Analysis  of  the  phenomena  of  the  human  mind', 
das  die  Ueberschrift  trägt:  ,£inige  Namen,  welche  einer  beson- 
deren Erklärung  bedürfen^,  betrachtet  neben  anderen  wichtigen 
Dingen  auch  die  ,relatiyen  Termini',  und  Mill  gibt  hier  eine 
Aufzählung  der  Hauptfillle,  in  denen  relative  Benennungen  zur 
Anwendung  kommen.  Da  Mill  selbst  anerkennt,  dass  wir  im 
Sprechen  nur  Gedankenzüge  ausdrücken  und  jedes  Wort  nur 
Zeichen  fär  einen  Theil  eines  solchen  Gedankenzuges  sei,^  so 
ist  von  dieser  Aufzählung  nicht  wohl  Anderes  als  eine  Vor- 
filhrung  der  wichtigsten  Relationsvorstellungen  zu  erwarten. 

Die  relativ  benannten  psychischen  Phänomene  werden  im 
bewussten,'*  übrigens  nicht  genauen  Anschlüsse  an  Locke's 
Unterscheidung  zwischen  einfachen  Ideen,  Substanzen  imd 
Modis,  in  drei  Gruppen  getheilt:  1.  einfache  Associationen 
oder  davon  abgeleitete  einfache  Ideen,  2.  complexe  Ideen,  die 
in  ihrer  Zusammensetzung  der  Complication  von  Sensationen  ent- 
sprechen und  daher  Ideen  von  Objecten  heissen,  3.  complexe 
Ideen,  welche  der  Geist  willkürlich  zu  seinen  Zwecken  zu- 
sammensetzt. Jede  dieser  Gruppen  bietet  mehrfache  Gelegen- 
heit zu  relativen  Benennungen,  deren  äusserliches  Kennzeichen 
darin  liegt,  dass  sie  paarweise  auftreten,  was  darauf  zurück- 
zuführen ist,  dass  auch  die  benannten  Ideen  stets  zu  zweien 
gegenwärtig  sind,*  d.  h.  zugleich  betrachtet  werden. 

^  J.  St.  Mill  in  der  Vorrede  zu  seiner  Ausgabe  zur  jAnaljrsis*  Bd.  I.  S.  XII. 

2  Anal.  Bd.  II.  8.  6  f. 

>  Vgl.  Anal.  Bd.  I.  S.  188  oben. 

«  Anal.  Bd.  II.  S.  6  f. 
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I.  Einfache  Ideen  können  gleichzeitig  betrachtet  werden: 
1.  als  ,80  und  so'  beschafifen,  d.  h.  identisch  (im  weiteren  Sinne 
so  viel  als  sehr  ähnlich)  und  verschieden,  ähnlich  und  unähn- 
lich;* 2.  als  Antecedens  und  Consequens.  ^ 

II.  Von  äusseren  Objecten  wird  paarweise  gesprochen: 
1.  insofern  sie  im  Räume  existiren,  oder,  wie  sich  Mill  mit 
Vorliebe,  aber  nicht  zum  Vortheile  der  Exactheit  ausdrückt, 
in  der  synchronistischen  Ordnung,  ^  z.  B.  hoch  und  tief,  rechts 
und  links  u.  s.  w.,  wo  zunächst  meist  der  menschliche  Körper 
als  Centrum  oder  Ausgangspunkt  dient.  ^  2.  Mit  Rücksicht  auf 
die  successive  Ordnung.  Allgemeine  Ausdrücke:  früher  und 
später,  der  erste,  letzte,  zweite,  dritte,*  Antecedens  und  Con- 
sequens;  constante,  unmittelbare  Succession  heisst  Ursache  und 
Wirkung.  ^  Minder  allgemeine  relative  Termini  bezeichnen  nur 
Anfang  und  Ende  einer  langen  Kette,  und  wir  meinen  dann, 
es  mit  unmittelbaren  Successionen  zu  thun  zu  haben,  z.  B. 
Arzt  und  Patient,  Vater  und  Sohn,  Bruder  und  Bruder.^  In 
den  zwei  letzten  Fällen  handelt  es  sich  um  vergangene  Suc- 
cessionen; Bezeichnungen  für  rein  künftige  Successionen  kennt 
Mill  nicht,   wohl  aber  für  solche,   die  sowohl  Vergangenes  als 


>  Anal.  Bd.  II.  S.  10  f. 

»  ibid.  8.  18. 

3  Es  ist  beachtenffwerth,  wie  diene  Ordnung  charakterisirt  wird.  Nimmt 
man,  meint  Mill,  einen  Partikel  als  Centrum,  ao  können  daran  andere 
Partikel  im  Sinne  aller  möglichen  Radien  näher  und  femer  aggregirt 
werden.  Jeder  Partikel  hat  eine  Ordnung  zum  Centrum,  sowie  zu  jedem 
anderen  Partikel,  und  die  Ordnung  eines  Partikels  mit  Rücksicht  auf 
alle  anderen  Partikel  des  Aggregates  heisst  die  Position  des  Paiükels, 
ist  daher  ein  ausserordentlich  complexer  Begriff.  Der  einfachste  Fall 
ist  Aggregation  zweier  Partikel,  Juxtaposition  oder  Berührung;  tritt  ein 
dritter  hinzu,  so  hat  er  gegenüber  dem  ersten  die  Distanz  um  einen 
Partikel;  diese  führt  dann  auf  Linie,  Ebene  u,  s.  w.  (Anal.  Bd.  II. 
S.  26  ff.)  Mill  zählt  dies  schwerlich  zur  eigentlichen  Ausftlhrung  über  die 
relativen  Termini;  es  scheint  einer  der  vielen  Excurse  zu  sein,  die  in 
diesem  Werke  den  Zusammenhang  so  oft  unterbrechen,  —  für  uns  ist 
es  aber  eine  bezeichnende  Illustration  der  Ansicht,  die,  wer  paradoxe 
Ausdrücke  liebt,  ganz  wohl  absoluten  Relativismus  nennen  könnte. 

«  Anal.  Bd.  II.  8.  35. 

*  ibid.  S.  42. 

«  ibid.  S.  42  f. 

7  ibid.  S.  38  ff. 


Harne -Stadien.  U.  633 

Künftiges  betreffen  können^  z.  B.  Eftufer  und  Verkäufer^  oder 
Bolche^  die  sich  auf  theilweise  Vergangenes^  theilweise  Künftiges 
beziehen,  so  Gläubiger  und  Schuldner,  Mann  und  Frau,  Herr 
und  Diener,  König  und  Unterthan  u.  s.  w. '  3.  Sofern  sie  in 
der  Zeit  differiren  oder  nicht  differiren;  hier  werden  die  Termini 
gleich  und  ungleich  oder  deren  Anwendungen  bezüglich  Aus- 
dehnung, Zählung,  Theihing  u.  s.  w.  gebraucht.^  4.  Je  nachdem 
sie  qualitativ  übereinstimmen  oder  nicht;  bei  Anwendung  rela- 
tiver Termini  kann  entweder  blos  eine  oder  es  können  mehrere 
Qualitäten  Berücksichtigung  finden;  in  der  ersten  Weise  ist 
auch  ein  Orashalm  einem  Eichenblatte  ähnlich,  in  der  zweiten 
Weise  etwa  die  Rose  der  Rose.  ^ 

in.  Willkürlich  gebildete  Ideen  werden  paarweise  be- 
nannt, 1.  je  nachdem  sie  aus  denselben  oder  verschiedenen  ein- 
fachen Ideen  zusammengesetzt  sind,  2.  wenn  sie  einander  in 
einem  Gedankenzuge  folgen.  Die  Bezeichnungen  werden  aus 
den  zwei  ersten  Hauptclassen  herübergenommen.  ^ 

Um  den  Werth  der  hier  in  den  Grundzügen  vorgeführten 
Eintheilung  nicht  zu  gering  zu  achten,  ist  es  wohl  nöthig,  sich 
gegenwärtig  zu  halten,  dass,  was  hier,  als  lebloses  Knochen- 
gerüst sich  darstellt,  bei  Mill  frisches  imd  kräftiges  Leben  ist. 
Nicht  die  Exactheit  der  Distinctionen  oder  Eintheilungen  hat 
sein  Buch  zu  einem  der  wichtigsten  Mittelglieder  in  der  Ent- 
wicklung des  englischen  Empirismus  gemacht,  sondern  sein 
scharfer  analytischer  Blick  im  Dienste  (fast  möchte  man  sagen 
im  Banne)  der  Associations-Hypothese,  der  sich  naturgemäss 
vor  Allem  in  der  Einzeluntersuchung  bekundet.  So  wird  man 
denn  auch  den  Ausführungen  Mill's  über  die  ,relativen  Namen' 
nicht  ohne  mannigfachen  Gewinn  folgen;  der  Ueberblick  über 
diese  Ausführungen  aber  ist  nicht  nur  ziemlich  mühsam  zu 
gewinnen,  sondern  im  Ganzen  auch  am  wenigsten  lohnend. 
Die  Fehler  der  Mill'schen  Eintheilung  liegen  klar  genug  zu 
Tage;  es  wird  daher  einer  besonderen  Motivirung  nicht  bedürfen, 
wenn  wir  uns  in  den  folgenden  Untersuchungen  durch  dieselbe 
nicht  beeinflussen  lassen. 

1  Anal.  Bd.  TL.  8.  41. 
>  ibid.  8.  44  ff. 
»  ibid.  8.  57  f. 
«  ibid.  8.  61  ff. 
Sitxangsber.  d.  phil.-bist.  CA.    CI.  Bd.  II.  Hft.  41 


634  Ueinong. 

§.  2.  Von  den  der  Gegenwart  angehörigen  Forschem  empi- 
rischer Richtung  hat  sich  wohl  keiner  eingehender  mit  den 
Relationsproblemen  beschäftigt  als  Herbert  Spencer;  seine  Prin- 
cipien  der  Psychologie  enthalten  eine  eigentliche  Relationstheorie^ 
die  das  Bedeutendste  sein  wird,  was  in  diesem  Jahrhundert 
von  empirischer  Seite  zur  Aufhellung  der  in  Rede  stehenden 
Fragen  beigetragen  worden  ist.  Die  grundlegenden  Bestim- 
mungen dieser  Theorie  hatten  wu'  bereits  zu  betrachten  Ge- 
legenheit; es  wird  angemessen  sein,  nunmehr  eine  möglichst 
gedrängte  Uebersicht  der  von  Spencer  gegebenen  Eintheilung 
der  Relationen  der  Mill'schen  zur  Seite  zu  stellen. 

Man  findet  bei  Herbert  Spencer  keine  Eintheilung  ex 
professo,  eine,  die  auf  nichts  weiter  als  auf  Herstellung  möglichst 
natürlicher,  dabei  möglichst  scharf  abgegrenzter  Gruppen  ab- 
zielte; was  er  bietet,  ist  vielmehr  eine  ,Entwicklung'  complexer 
Formen  aus  einer  oder  zwei  einfachen,  —  es  ist  eben  der 
Philosoph  der  Evolution,  mit  dem  wir  es  hier  zu  thun  haben^ 
und  der  seiner  Hypothese  auch  das  anscheinend  Einfachste 
unterwerfen  zu  dürfen  glaubt.  Jene  Darstellung  H.  Spencer's, 
die  als  die  erschöpfendste  uns  vor  allen  zur  Grundlage  dienen 
muss,  fuhrt  vom  complicirtesten  Relationsphänomen  allmälig 
zum  einfachsten  zurück;  es  wird  wohl  im  Interesse  der  Kürze 
und  Klarheit  sein,  wenn  wir  von  dieser  in  der  Disposition  der 
^special  analysis'  liegenden,  ziemlich  naturwidrigen  Anordnung 
abgehen  und  mit  den  Grundphänomenen  beginnen. 

Wir  haben  gesehen,  dass  nach  H.  Spencer  die  Relation 
das  GeflÜil  ist,  welches  den  Uebergang  von  einem  dauernden 
Bewusstseinszustande  zu  einem  anderen  begleitet.  Die  Relation 
in  ihrer  letzten,  weiter  unzurückführbai*en  Gestalt  hat  daher 
zwei   Termini,    die  einerseits  ungleich*   sein  müssen,   da  sie 


^  ,Unlike';  es  könnte  fraglich  erscheinen,  ob  man  die  Worte  like  und 
nnlike  nicht  etwa  mit  Khnlich  und  unähnlich  wiedergeben  sollte, 
zumal  gelegentlich  Gleichheit  (equality)  als  höchste  Form  vom  likenesa 
bezeichnet  wird.  (Principles  of  psychologie  p.  VI.  eh.  XXIV.  §.  371. 
Bd.  II.  8.  281).  Gleichwolil  lässt  der  Zusammenhang,  wie  man  schon  hier 
sieht,  nicht  gut  eine  andere  Fassung  zu  als  die  obige,  die  überdies  gleich- 
falls das  Zeugniss  des  Autors  für  sich  hat,  der  von  ,reIation8  between 
feelings,  tbat  are  equal,  or  tliose  of  likeness^  redet  (a.  a.  O.  p.  II.  eh.  II. 
§.  67.  Bd.  I.  S.  168). 
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sonst  nicht  zwei  Bewusstseinszustände  ausmachen  könnten,  — 
andererseits  aber  als  suecessiv  erkannt  werden  müssen,  da 
das  Bewusstsein  zu  derselben  Zeit  nicht  in  zwei  Zuständen 
sein  kann.  Wir  dürfen  demnach  diese  Grundrelation  entweder 
Ungleichheit  oder  Aufeinanderfolge  nennen,  je  nachdem  wir  an 
den  Contrast  zwischen  den  zwei  Bewusstseinszuständen  oder 
an  deren  Ordnung  denken  ;^  Ungleichheit  und  Aufeinander- 
folge sind  daher  einander  coordinirt,  oder  ^delmehr,  sie  sind 
zwei  Seiten  ein  und  desselben  geistigen  Phänomens.  ^  Sie  stellen 
die  Grundclassen  dar,  aus  denen  alle  übrigen  Relationsphänomene 
abzuleiten  sind. 

Der  erste  Schritt  muss  hier  sein,  die  Relation  der  Gleich- 
heit zu  entwickeln.  Man  kann  zunächst  ganz  wohl  sagen, 
der  Gegensatz  von  Ungleichheit  und  Gleichheit  sei  der  von 
Veränderung  und  Abwesenheit  der  Veränderung  im  Bewusst- 
sein, so  dass  Gleichheit  die  Relation  wäre,  deren  Termini  das 
Bewusstsein  in  demselben  Zustande  lassen.  Aber  genau  ge- 
nommen ist  dies  ein  Widerspruch;  zwei  Bewusstseinszustände, 
die  nicht  in  sich  selbst  verschieden  sind,  können  nur  dann  als 
zwei  besondere  Zustände  existiren,  wenn  sie  durch  einen  dritten, 
von  ihnen  verschiedenen  getrennt  sind.  Darum  verlangt  auch 
die  Relation  der  Gleichheit  einen  Wechsel  im  Bewusstsein;  sie 
besteht  nämlich  aus  zwei  Relationen  der  Ungleichheit,  die  ein- 
ander neutrahsiren.  ,Sie  ist  eine  Veränderung  von  einem  relativ 
dauernden  Zustande  A  zu  einem  andern  Zustande  x  (welcher 
das  Gefühl  darstellt,  das  wir  beim  Uebergange  von  einem  der 
gleichen  Dinge  zum  andern  haben),  und  eine  Veränderung 
von  diesem  vorübergehenden  Zustande  x  zu  einem  zweiten  relativ 
dauernden  Zustande  -4,  welcher  zweite  Zustand  A  vom  ersten 
ununterscheidbar  wäre,  wenn  er  von  ihm  nicht  durch  den  Zu- 
stand X  getrennt  würde,  —  und  der  in  den  ersten  Zustand 
tibergeht,  wenn  der  Zustand  x  vermöge  räumlicher  oder  zeitlicher 
Annäherung  der  beiden  gleichen  Reize  (stimuli)  verschwindet. '^ 

Die  Relationen  der  Gleichheit  und  Ungleichheit  setzen 
uns  nun  in  den  Stand,  die  Hauptclassen  der  Relation  der  Auf- 
einanderfolge   abzuleiten;    —    eine    eben    erst    entstehende 

1  Princ.  of  psych,  p.  VI.  cli.  XXV.  §.  374.  Bd.  H.  S.  286. 

2  ibid.  eh.  XXIV.  §.  372,  a.  a.  O.  Bd.  II.  S.  283. 
5  ibid.  §.  373.  S.  284  f. 
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Intelligenz  trifft  im  Bewusstsein  nur  Veränderungen  an^  nichts 
darüber;  werden  daher  nachträglich  Unterschiede  gemacht,  so 
müssen  sich  diese  erst  aus  späterer  Erfahrung  ergeben.  *  Dies 
ist  nun  wirklich  der  Fall.  Es  gibt  Aufeinanderfolgen;  deren 
Termini,  wenn  in  einer  Ordnung  vorgestellt,  doch  auch  in 
entgegengesetzter  Ordnung  mit  grosser  Leichtigkeit  in's  Ge- 
dächtniss  gerufen  werden  können,  nicht  ohne  jede  Anstrengung 
zwar,  denn  die  Umkehrung  bedarf  eines  Willensactes,  während 
die  Reproduction  in  der  ursprüngUchen  Ordnung  unwillkürlich 
erfolgen  würde;  aber  die  Anstrengung  ist  so  gering,  dass  kein 
Spannungsgefiihl  sie  begleitet.  Solche  Aufeinanderfolgen  heissen 
zufällig  (Beispiel:  Succession  eines  Tones  und  seiner  Ober- 
quint).  2  —  In  anderen  Fällen  dagegen  zieht,  in  Folge  häufiger 
Erfahrung  ein  und  derselben  Ordnung,  das  Auftreten  des  einen 
Phänomens  fast  unvermeidlich  die  Idee  des  andern  nach  sich, 
während  keine  Tendenz  zur  Erweckung  des  ersten  Phänomens 
durch  das  zweite  besteht.  Doch  kostet  es  auch  hier  wenig 
oder  keine  Anstrengung,  die  Ordnung  der  zwei  Bewusstseins- 
zustände  in  Gedanken  umzukehren.  Solche  Aufeinanderfolgen 
gelten  als  probabel  (Beispiel:  Jemand  Mrird  gerufen  und  schaut 
sich  um).  5^  —  In  noch  anderen  Fällen  endlich  ist  es  nicht 
nur  unmögUch,  beim  Vorstellen  des  Antecedens  das  Nachfolgen 
des  Consequens  in  der  Vorstellung  zu  verhindern,  sondern  eben 
so  unmöglich,  die  beiden  Termini  umzukehren.  Das  sind  noth- 
w endige  Aufeinanderfolgen  (Beispiel  flir  das  erste  Moment: 
ein  schweres  Gewicht,  das  an  einer  Schnur  hängt  und  Reissen 
dieser  Schnur,  —  flir  das  zweite  Moment:  ein  Schlag  und  die 
ihm  vorhergehende  Bewegung).*  —  Dies  ergibt  folgende 
Charakteristik:  Zufällig  sind  Aufeinanderfolgen,  ,in  denen  die 
zwei  Termini  möghchst  gleich  sind  an  Tendenz  oder  Mangel 
an  Tendenz,  nachträglich  einander  wachzurufen,  und  deren 
Ordnung  in  Gedanken  umgekehrt  wird  mit  einem  Gefilhl  von 
Mühelosigkeit  gleich  jenem  bei  ihrem  originären  Auftreten^ 
probabel  sind  die,  ,bei  denen  die  Termini  in  der  Tendenz 
sich  wachzurufen  ungleich  sind,  indess  deren  Ordnung  mit  nur 

»  Priuc.  of  psych,  p.  VI.  eh.  XXV.  §.  37ö.  8.  287. 

2  ibid.  S.  '287  f. 

3  ibid.  S.  288  f. 
*  ibid.  S.  289. 
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geringer  Anstrengung  umgekehrt  werden  kann;  nothwendig 
endlich  die  Sequenzen,  wo  bei  gegebenem  Antecedens  ,da8 
Nachfolgen  des  Consequens  nicht  zu  verhindern,  auch  die 
Ordnung  der  Aufeinanderfolge  nicht  zu  verändern  ist'.  ^ 

Auf  Ungleichheit  und  Gleichheit  unter  theilweiser  Mit- 
berücksichtigung  der  Folge  gründet  sich  nun  eine  Reihe  mehr 
oder  weniger  complicirter  Relationsgebilde,  die  Spencer  als  Re- 
lationen  der  Connatur,  Coexistenz,  Coextension,  Cointension 
und  Similarität,  resp.  deren  contradictorische  Gregentheile  (Non- 
Connatur,  Non-Coexistenz  u.  s.  f.)  namhaft  macht.  Die  schon 
im  Englischen  zum  Theil  etwas  ungewöhnlichen  Namen  klingen 
zwar  deutsch  noch  um  Einiges  schwer&lliger,  doch  scheint  mir 
hier,  wie  in  allen  analogen  Fällen,  möglichst  unveränderte 
Wiedergabe  der  Uebersetzung  durchaus  vorzuziehen. 

Um  das  Anwendungsgebiet  dieser  Relationen  richtig  zu 
beurtheilen,  ist  vor  Allem  zu  beachten,  dass  nach  Spencer's 
Ansicht  nicht  nur  bei  feelings,  sondern  auch  bei  Relationen 
sowohl  Qualität  als  Quantität  oder  Intensität  in  Betracht  kommt. 
Der  Uebergang  von  Tast-  zu  Schallempfindung  ist  generell 
verschieden  vom  Uebergangc  von  Tast-  zu  Temperaturempfin- 
dung ;^  wird  dagegen  von  der  Empfindung  des  sattesten  Grün  zu 
der  gewöhnlich  satten  Grüns,  und  vom  gewöhnlich  satten  Grün 
zu  Blassgrün  übergegangen,  so  sind  die  zwei  Veränderungen 
generell  gleich,  aber  graduell  verschieden.  ^  Die  generellen  Ver- 
schiedenheiten der  Veränderungen  lassen  sich,  wenn  wir  hier  nur 
die  einfachen  Bewusstseinszustände  berücksichtigen,  in  zwei 
Classen  ai;iseinander  halten:  1.  Verschiedenheit  zwischen  den  ex- 
tremsten Veränderungen,  welche  bei  Aufeinanderfolgen  generell 
verschiedener  Sensationen  stattfinden,  wie  im  obigen  Beispiel, 
2.  Verschiedenheit  zwischen  den  weniger  extremen  Verände- 
rungen, bei  Aufeinanderfolgen  von  Sensationen,  die  nur  in  der 
Species  verschieden  sind,  wie  roth  und  grün,  blau  und  gelb, 
oder  bitter  und  sauer,  süss  und  bitter.^  In  gleicher  Weise 
zerfallen  die  gradueUen  Unterschiede  der  Veränderungen  in 
zwei   Gattungen:    1.  Verschiedenheit   zwischen  Veränderungen, 

1  Princ.  of  psych,  p.  VI.  eh.  XXV.  §.  367.  Bd,  II.  S.  289  f, 

2  ibid.  eh.  XX.,  §.  361.  Bd.  II,  S.  264, 

3  ibid.  8.  265. 
*  ibid.  S.  262, 
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die   sich   aus   der  Aufeinanderfolge   von  Natar  (qualitativ)   un- 
gleicher Bewusstseinszustände  ergeben,  z.  B.  Licht-  und  Schall- 
empfindung bei  einer  erheblichen  Pulverexplosion  einerseits  und 
einem  Pistolenschusse  andererseits,  2.  Verschiedenheit  zwischen 
Veränderungen,  die  bei  Succession  qualitativ  gleicher  Bewusst- 
seinszustände  eintreten,   welche  nur  der  Intensität  nach  unter- 
schieden  sind;    ist  z.   B.   ein   andauernder  Schall  vom   Hörer 
durch  zwei  verschlossene  Thüren   getrennt,   so  kommt  im  Be- 
wuBstsein  des  Letzteren  eine  stärkere  Veränderung  zu  Stande, 
wenn  beide  Thüren  plötzlich  geöflfnet  werden,  als  wenn  dies  nur 
mit  einer  geschieht.    Litensitätsverschiedenheiten  dieser  zweiten 
Gattung  (sowie  auch  die  entsprechende  Intensitätsgleichheit)  sind, 
da  es  sich  hier  um  dieselben  Classen  von  Bewusstseinszuständen 
handelt,  viel  leichter  erkennbar  als  die  der  ersten  Gattung;  ja 
es  kann  zweifelhaft  erscheinen,  ob  letztere  überhaupt  bestehen, 
und  ob  man  nicht  annehmen  kann,   dass  der  Uebergang  von 
Licht  zu  Schall  gewissermassen  als  total,  daher  graduell  gleich 
anzusetzen  ist,    wie  immer  es  mit  den  Intensitäten  von  Licht 
und  Schall  in  jedem  Falle  bewandt  sein  mag.  *     So  viel  steht 
aber  nach  dem  Gesagten  jedenfalls  fest:  so  wie  man  zwei  Sen- 
sationen als  der  Art  nach  gleich  oder  ungleich  erkennen  kann, 
ebenso  auch  zwei  Veränderungen  von  Sensationen;  und  so  wie 
zwei  der  Art  nach  gleiche  Sensationen  als  von  gleicher  oder  un- 
gleicher Intensität  erkannt  werden  können,  ebenso  lassen  sich  zwei 
Veränderungen  als  der  Art  nach  gleich,  der  Intensität  nach  gleich 
oder  ungleich  agnosciren,  —  und  demgemäss  kann  man  Verände- 
nmgen  als  ,connatural*  oder  dessen  Gegentheil,  eonnaturale  Ver- 
änderungen als  ,cointen8iv  oder  nicht  cointensiv^  anerkennen.  Nun 
sind  aber  die  Veränderungen  im  Bewusstsein  eben  die  Relationen ; 
wir  können  keine  Relation  denken  ohne  Uebergang  von  einem 
Terminus  zum  andern,  und  keine  Veränderung,  ohne  zwischen 
Antecedens  und  Conscquens  eine  Relation  zu  statuiren.'^     Was 
daher  von  den  Veränderungen  gesagt  wurde,  gilt  auch  von  den 
Relationen:    wir  haben  ihre  Natur  oder  qualitative  Beschaffen- 
heit imd  ihre  Intensität  oder  quantitative  Beschaffenheit  ebenso 
zu  beachten,  wie  dies  bei  den  feelings  erforderlich  ist. 


1  Princ.  of  psych,  p.  VI.  eh.  XXV.  S.  262  f. 

2  Ibid.  S.  265. 
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Die  ftlnf  CksBcn  gestalten  eich  nach  dem  Gesagten  nun 
ziemlich  einfach: 

Connatur  ist  Gleichheit  der  Art  nach  (qualitative  Gleich- 
heit) entweder  zwischen  Bewusstseinszuständen  oder  zwischen 
Relationen^  Nicht-Connatur  Ungleichheit  der  Art  nach.  *  Was 
insbesondere  die  Relationen  anlangt^  so  sind,  primitive  Bewusst- 
seinszustHnde  vorausgesetzt,  deren  Arten  dadurch  bestimmt,  dass 
diese  Bewusstseinszustände  der  Ordnung  nach  (Ton  und  Gefühl), 
der  Gattung  nach  (Licht  und  Schlag),  der  Species  nach  (Grün 
und  Roth)  verschieden,  oder  bei  derselben  Species  graduell 
verschieden  sein  können  (leiser  und  lauter  Schall).  Zusammen- 
gesetzte Bewusstseinszustände  ermöglichen  neue  Arten  von  Re- 
lationen (Uebergang  von  Grösser  zu  Kleiner,  von  Langsam  zu 
Schnell  u.  s.  w.).  ^ 

Cointension  ist  Gleichheit  des  Grades  bei  qualitativer 
Gleichheit;  wir  haben  gesehen,  dass  es  auch  bei  Relationen 
Intensitätsunterschiede  gibt,  und  so  ist  auch  diese  Relations- 
classe   sowolü   bei  ,Gefühlen'  als   bei  Relationen   anzutreffen.  ^ 

Während  bei  der  Connatur  von  einer  Ableitung  nicht 
eigentlich  die  Rede  sein  kann,^  ebensowenig  bei  Cointension, 
ist  eine  solche  bezüglich  der  Coexistenz  um  so  unentbehr- 
licher. Zwei  Dinge  können  ja  unser  Bewusstsein  in  demselben 
Augenblicke  nicht  im  gleichen  Grade  einnehmen;^  überdies 
ist  Coexistenz  undenkbar  ohne  einen  Raum,  in  dem  die  Dinge 
coexistiren,  so  wenig  wie  dieser  kann  daher  jene  einer  eben 
entstehenden  Intelligenz  ursprünglich  gegeben  sein. «  Thatsäch- 
lich  sind  für  eine  solche  Intelligenz  zwei  successive  Gesichts, 
eindrücke  A  und  B,  so  gut  wie  zwei  Gehörseindrücke,  nichts 
als  eine  Aufeinanderfolge  von  Impressionen;  wodurch  unter- 
scheiden sich  also  die  beiden  Relationen?   Offenbar  mu*  dadurch, 


'  Princ.  of  psych,  p.  VI.  eh.  XXIV.  §.  371,  eh.  XXIU.  §.  369,  —  Bd.  U. 
8.  282,  280. 

2  Ibid.  eh.  XXni.  §.  369.  S.  279. 

3  Ibid.  eh.  XX.  §.  361  f.  S.  266. 

*  Ibid.  eh.  XXIII.  §.  370.  S.  280. 

^  Ibid.  eh.  XXII.  §.  365.  S.  271.     Diese  Fassung  ist,  wie  man  sieht,  weit 

zurückhaltender  als  die  oben  mitgetheilte  Stelle  auf  S.  286 ;  vgl.  übrigens 

S.  273  f. 
6  Ibid.  §.  366.  i^.  -^72  f. 
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dasB  die  Termini  der  ersten  Relation  mit  gleicher  Lebhaftigkeit  * 
und  gleicher  Leichtigkeit  auch  in  umgekehrter  Ordnung  gegeben 
sein  können,  die  der  zweiten  nicht;  dieser  Unterschied  erweist 
sich  als  ein  constanter,  und  auf  ihn  gründet  sich  die  Di£fe- 
renzirung  der  Relation  der  Coexistenz  von  der  der  Folge,*  da 
die  Leichtigkeit  oder  Schwierigkeit,  mit  der  wir  von  einem 
Relationsgliede  zum  andern  übergehen,  uns  durch  das  diesen 
Uebergang  begleitende  Gefühl  bekannt  ist.^  Die  Relation  der 
Coexistenz  in  ihrer  primärsten  Form  ist  daher  zu  definiren  als 
,eine  Vereinigung  von  zwei  Relationen  der  Aufeinanderfolge, 
die  so  beschaffen  sind,  dass,  während  die  Termini  der  einen 
denen  der  anderen  in  Qualität  und  Grad  ^enau  gleich,  in  der 
Ordnung  der  Succession  genau  entgegengesetzt  sind,  die  Rela- 
tionen untereinander  genau  gleich  sind  bezüglich  des  Gefühls, 
welches  die  Succession  begleitet.'*  Der  in  einfachen  Fällen 
sich  geltend  machende  Schein  der  Simultaneität  der  coexistiren- 
den  Dinge  im  Bewusstsein  wird  keine  Instanz  gegen  diese 
Ableitung  abgeben,  wenn  man  bedenkt,  dass,  was  im  Geiste 
des  Kindes  einer  besonderen  Synthesis  bedarf,  nachher  als 
etwas  Momentanes,  direct  Gegebenes  erscheinen  kann.^ 

Coextension  hängt  auf  das  Engste  mit  Extension  zu- 
sammen. Nach  Spencer's  Raumtheorie  ist  Jede  Art  Ausdehnung 
zurückfUhrbar  auf  Relationen  coexistenter  Positionen',®  jede  Aus- 
dehnung schliesst  Coexistenz  der  Theile  des  ausgedehnten  Dinges 
in  sich.  ^  D^her  kann  die  Relation  der  Coextension  ,definirt 
werden  als  Gleichheit  zweier  zusammengesetzter  (visueller  oder 
tactueller)  Bewusstseinszustände  rücksichtlich  der  2iahl  und 
Ordnung  der  elementaren  Coexistenzrelationen,  die  jeder  von 
ihnen  einschliesst.' ^ 


>  Dieses  Moment  ist  wicbtig  zur  Unterscheidung  der  in  Rede  stehenden 
Fälle  von  den  oben  betrachteten  zufälliger  Successionen,  bei  denen  die 
Umkebmng  nur  unter  Verlust  der  Lebhaftigkeit  (blos  in  der  Phantasie) 
möglich  ist  (vgl.  Princ.  of  psych,  p.  VI.  eh.  XXV.  §.  376.  8.  287). 

2  ibid.  eh.  XXII.  §.  366.  S.  275. 

3  ibid.  §.  367.  8.  276. 
♦  ibid.  8.  277. 

»  ibid.  §.  366.  8.  271. 

«  ibid.  eh.  XXI.  §.  363.  Bd.  II.  8.  267. 

7  ibid.  §.  364.  8.  269. 

8  ibid.  8.  270. 
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Die  complexeste  von  aUen  Relationen  ist  die  der  Simi- 
laritätJ  Es  gibt  ähnliche  Coexistenzen  und  ähnliche  Aufein- 
anderfolgen;^ man  spricht  von  ähnlichen  Dreiecken^  aber  auch 
von  Aehnlichkeit,  wenn  auf  Compression  regelmässig  Tempe- 
raturerhöhung folgt.  ^  Jedesmal  handelt  es  sich  dabei  um  Gleich- 
heit von  Relationen:  dort  der  Relationen  zwischen  je  zwei  Seiten 
des  einen  und  den  homologen  Seiten  des  andern  Dreieckes , 
hier  der  Relation  zwischen  Compression  und  Erwärmung;  — 
und  zwar  kann  diese  Gleichheit  entweder  nur  die  Qualität  der 
Relationen  betreffen,  wie  im  letzten,  oder  neben  der  Qualität 
auch  die  Quantität,  wie  im  ersten  Falle,  —  unvollkommene  und 
vollkommene  Aehnlichkeit.  Mit  der  Connaturalität  der  Rela- 
tionen, die  also  in  keinem  Aehnlichkeitsfalle  fehlt,  ist  im  Grunde 
auch  schon  gegeben,  dass  die  ersten  Termini  der  beiden  Re- 
lationen und  ebenso  die  zweiten  selbst  connatural,  d.  h.  quali- 
tativ gleich  sind,  während  sie  in  fast  allen  Fällen,  wenn  auch 
nicht  nothwendig,  quantitative  Verschiedenheit  aufweisen.  Die 
homologen  Seiten  ähnlicher  Dreiecke  müssen  nicht  gleich  lang 
sein,  ebensowenig  die  Compressionen  und  die  dadurch  hervor- 
gerufenen Temperaturerhöhungen  gleich  stark.  *  Demzufolge  ist 
vollständige  Aehnlichkeit  ,Bewusst8ein  der  Cointension  zweier 
connaturaler  Relationen  zwischen  Bewusstseinszuständen,  welche 
beziehungsweise  der  Art  nach  gleich,  dem  Grade  nach  meist 
verschieden  sind.'*  Analoger  Weise  mtisste  unvollständige  Aehn- 
lichkeit als  das  Bewusstsein  der  Connaturalität  zweier  Rela- 
tionen zu  bezeichnen  sein,  deren  Termini  sonst  'ebenso  wie  bei 
der  vollständigen  Aehnlichkeit  beschaffen  sind. 

§.  3.  Ueberblicken  wir  die  hier  in  den  Hauptzügen  wieder- 
gegebenen Ausflihrungen,  so  stellen  sich  uns  vor  Allem  zwei 
Grundphänomene  dar:  Ungleichheit  und  Aufeinanderfolge.  Von 
ersterer  leitet  sich  mit  Hilfe  der  letzteren  die  Relation  der 
Gleichheit  ab,  die  übrigens  in  ihren  Functionen  der  Un- 
gleichheit coordinirt  auftritt.    Durch  Daten  der  Gleichheit  oder 


»  Princ.  of  psych,  p.  VI.  eh.  XIX.  §.  3ö7.  Bd.  II.  S.  256. 

2  ibid.  S.  257. 

3  ibid.  §.  358.  S.  258. 
*  ibid.  S.  258  f. 

»  ibid.  §.  359.  S.  259. 
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Ungleichheit  diflferenzirt,  wii'd  Aufeinanderfolge  entweder  zu- 
ikllige,  wahrscheinliche  oder  nothwendige  Succession;  dagegen 
erscheint  Gleichheit  und  Ungleichheit  in  ihrer  Anwendung  auf 
Qualität  und  Quantität  als  Connatur,  resp.  Cointension  oder 
deren  Gegentheil,  —  in  weiteren  Complicationcn,  bei  denen 
auch  die  Aufeinanderfolge  eine  Rolle  spielt,  als  Coexistenz^ 
Cointension  und  endlich  als  Aehnlichkeit. 

Es  wäre  vielleicht  ganz  ungerecht,  wenn  man  diesen  Auf- 
stellungen gegenüber  den  Einwand  geltend  machen  wollte,  dass 
sie  nicht  leisten,  was  man  von  einer  wissenschaftlichen  Ein- 
theilimg  verlangen  darf;  denn  es  kann  in  Zweifel  gezogen 
werden,  ob  Herbert  Spencer  mit  Statuirung  dieser  Classen  über- 
haupt eine  Eintheilung  zu  geben  beabsichtigt  habe.  Das  kann 
uns  aber  nicht  hindern,  unserem  nächstliegenden  Interesse 
gemäss  die  Frage  aufzuwerfen,  ob  das  hier  Gebotene  geeignet 
wäre,  die  Grundlage  einer  solchen  auszumachen;  und  ich  meine^ 
dass  die  Antwort  auf  diese  Frage  negativ  ausfallen  muss.  Na- 
türlich können  fiir  dieselbe  etwaige  formelle  Mängel  der  ein- 
zelnen Classen,  falls  sie  keinen  objectiven  Grund  haben,  folglich 
zu  beseitigen  sind,  nicht  massgebend  sein;  die  Entscheidung 
muss  sich  aus  psychologischen  Erwägungen  ergeben.  —  Ich 
habe  meine  Bedenken  gegen  Spencer*8  Definition  der  Relation 
bereits  ausgesprochen;*  da«s  ein  Relationsphänomen  nun  aber 
,zwei  Seiten'  haben  soU,  kann  ich  mit  der  von  Spencer  so 
streng  gefassten  Einheit  des  Bewusstseins  nicht  mehr  zusammen- 
reimen. Uebrigens  werden  zwei  Seiten  eines  Phänomens 
psychologisch  wohl  besser  als  zwei  Phänomene  zu  bezeichnen 
sein,  sobald  sich  nicht  bestimmen  lässt,  was  mit  der  ,Einheit' 
zwei  so  verschiedener  Vorstellungsinhalte  gesagt  sein  soU,  — 
fallt  ja  selbst  eine  unmittelbare  Wahrnehmung  von  Zusammen- 
bestehen,  auf  die  man  sich  sonst  berufen  könnte,  nach  Spencer's 
Theorie  weg,  zumal  die  Coexistenzrelation  nicht  nur  einer 
späteren  Ableitungsstufe  angehört,  sondern  auch  blos  auf  Räum- 
hches  bezogen  ist,  so  dass  von  Coexistenz  psychischer  Phäno- 
mene überhaupt  nicht  die  Rede  sein  kann. 

Von  grosser  Wichtigkeit  ist  nun  aber  die  Ableitung  der 
Gleichheit  und  der  Ungleichheit.     Mir  scheint  freilich,  so  weit 


1  Siehe  oben  S.  612  ff. 
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man  hierin  dem  Zeugniss  der  Erfahrung  trauen  kann^   schon 
gar  nicht   ausgemacht^    dass  eine   gleichgefkrbte  Fläche  nicht 
auch  ohne  Augenbewegung  als  solche  erkannt  werden  könnte,  in 
welchem  Falle  das  trennende  x  doch  wohl  fehlen  müsste.     Aber 
was  soU^   abgesehen  hievon,   die  ganze  Bei*ufiing  auf  die  suc- 
cedirenden  Ungleichheitsrelationen  überhaupt  leisten?     Würde 
denn  jede  durch  ein  zwischenliegendes  x  vermittelte  Succession 
zur  Grleichheitsrelation  führen?     Gewiss  nicht;   Spencer  selbst 
räumt  ein,   dass  es  auch  vermittelte  Ungleichheitsrelationen 
gibt.  *  Was  charakterisirt  also  unseren  Fall?    Dass  sich  die  Re- 
lationen neutralisiren?    Das  ist  ein  psychologisch  vorerst  noch 
ganz  unqualificirter  Vorgang.   Wird  es  da  nicht  darauf  hinaus- 
kommen,   dass   die   zwei   succedirenden   Relationen    eben   nur 
dann   auf  die  Gleichheitsrelation   führen,   wenn   sich  zwischen 
dem  ersten  Terminus  der  ersten   und  dem  zweiten   Terminus 
der  zweiten  Relation  noch   eine  bestimmte  Relation  vorfindet, 
die  dann  freilich  eben  die  Gleichheitsrelation  selbst  wäre  und 
den   ganzen   Apparat    unnöthig    machte?     Allerdings,    imserer 
Theorie   bleibt  noch  ein  Ausweg:   wir  haben  zwei   ,feelings  of 
transition',   eines  betrifft  den  Uebergang  A  —  £c,    das  andere 
den  Uebergang  x  —  A,    Das  sind  üngleichheitsrelationen,  die 
nach  Spencer's  Ansicht,  auf  die  wir  noch  zurückkommen  wer- 
den,  durch  die  Qualität  und  Quantität  ihrer  Termini  jedesmal 
qualitativ  und  quantitativ  mitbestimmt,  und  zwar  wahrscheinlich 
verschieden  bestimmt  sind.    Zwischen  beiden  Relationen  kommt 
nun   ein  neues  ,Geflihl   des  Uebergangs'   zu  Stande,    das   bei 
der  qualitativen  und  quantitativen  Bestimmtheit  seiner  Termini 
selbst  wieder  völlig  bestimmt  sein  wird,   und  diese   bestimmte 
Ungleichheitsrelation    zwischen    bestimmten    Ungleichheitsrela- 
tionen   müsste    dann    mit    der    Gleichheitsrelation    zusammen- 
fallen.    In  der  That  ist  nicht  abzusehen,   was  vom  Evolutions- 
standpunkte, dem  es  auf  etwas  mehr  oder  weniger  Complication 
nicht  ankommen  kann,  gegen  diese  Fassung  einzuwenden  wäre; 
um   so  lebhafter  drängt  sich  aber   solchen  Versuchen   gegen- 
über die  Frage  auf,   ob  denn  in  dieser  Hinsicht  dem  Scharf- 
sinn und  der  Willkür  eines  Forschers  gar  keine  Grenzen  ge- 
setzt sind. 


1  Princ.  of  psych,  p.  VI.  eh.  XXIV.  §.  373.  Bd.  II.  S.  285. 
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Es  ißt  hier  nicht  der  Ort,  die  Berechtigung  der  Evolu- 
tionstheorie zu  discutiren.  Ueberdies  ist,  was  in  diesem  Zu- 
sammenhange zu  bemerken  wäre,  durchaus  nichts  dieser  Hypo- 
these Eigenthtimliches,  sondern  eine  Angelegenheit  so  ziemlich 
der  gesammten  englischen  Associationspsychologie,  beziehungs- 
weise auch  der  auf  dem  Continente  in  verwandter  Weise  in 
Angriff  genommenen  Forschungen.  Unter  solchen  Umständen 
wird  es  angemessen  sein,  den  principiellen  Gesichtspunkt  so- 
fort in  seiner  Anwendung  auf  den  uns  speciell  mteressirenden 
Fall  zur  Sprache  zu  bringen.  Die  innere  Erfahrung  zeigt  uns 
Relationsphänomene,  die  wir  als  Fälle  der  Gleichheit  kennen, 
und  die  uns  als  ebenso  einfach  erscheinen  als  die  der  Ver- 
schiedenheit, sich  aber  trotz  ihrer  relativen  Einfachheit  von 
letzteren  wesentlich  imterscheiden.  Eine  Theorie  nun,  welche 
an  Stelle  dieser  einfachen  Relation  und  ihrer  Eigenart  zwei 
Verschiedenheitsrelationen  setzt,  kann  dies  in  doppelter  Inten- 
tion thun:  einmal  in  dem  Sinne,  dass  die  uns  jetzt  bekannte 
Gleichheitsrelation  factisch  eine  solche  Complication  von  Ver- 
schiedenheitsrelationen sei,  oder  in  der  Meinung,  dass  sie  sich 
allmälig  aus  solchen  herausgebildet  hätte.  Die  erste  Ansicht 
wird,  sofern  die  Gleichheitsvorstellung  wirklich  ein  Datum 
der  inneren  Erfahrung  ist,  durch  diese  selbst  in  der  denkbar 
kräftigsten  Weise  widerlegt;  ich  weiss  nicht,  auf  was  man  sich 
noch  stützen  könnte,  wenn  die  innere  Wahrnehmung  nicht 
imbedingtes  Vertrauen  verdient.  Es  ist  möglich,  ein  Datum 
derselben  falsch  zu  beurtheilen;  es  ist  möglich,  etwas  bei  un- 
genauer Betrachtung  der  inneren  Wahrnehmung  zuzuschreiben, 
was  theilweise  Sache  der  Phantasie  oder  des  Gedächtnisses  ist: 
sind  aber  diese  Eventualitäten  durch  genügende  Vorsicht  in 
der  Analyse  eliminirt,  dann  ist  es  schlechterdings  unstatthaft, 
zu  behaupten,  das  Phänomen,  das  mir  die  innere  Erfahrung 
als  etwas  ebenso  Einfaches  darbietet  wie  die  Verschiedenheit, 
sei  eine  verwickelte  Complication  von  Elementen  der  letzteren 
Art.  Die  zweite  Ansicht,  welche  die  der  Evolutionstheorie  zu- 
nächst natürliche  wäre,  unterliegt  dieser  fundamentalen  Schwierig- 
keit natürlich  nicht,  kann  aber  leicht  in  dieselbe  gerathen, 
wenn  sie  den  gegenwärtigen  Zustand  aus  dem  vei^angenen 
nicht  nur  erklären,  sondern  auch  charakterisiren  will,  ehe  der 
nächstHegende  gegenwärtige  Zustand  durch  ausreichende  Analyse 
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der  WisseuBchaft  gesichert  ist.  Die  vermuthete  Vergangenheit 
kann  ja  jedenfalls  nur  auf  die  Gegenwart  gestützt  werden,  die 
Gegenwart  aber  wird  dann  erst  nach  der  Theorie,  auf  Grund 
deren  man  die  Vergangenheit  construirt  hat,  beschrieben  oder 
vielleicht  ,entwickelt',  —  und  des  Zirkels  Ende  ist  nicht  mehr 
abzusehen.  Natürlich  ist  damit  nicht  gesagt,  dass  jede  Ent- 
wicklungstheorie dies  thun  muss;  es  wird  als  kein  geringer 
Triumph  der  Wissenschaft  anzusehen  sein,  wenn  es  ihr  gelingt, 
nicht  nur  die  Gegenwart  zu  erkennen,  sondern  auch  trotz  des 
fast  völligen  Mangels  an  directen  Quellen  die  Vergangenheit 
aus  der  Gegenwart  zu  erschliessen,  —  nur  möchten  verfrühte 
Versuche  in  dieser  Hinsicht  leicht  gefährUch  werden.  Ich 
habe  hier  nicht  die  Aufgabe  zu  imtersuchen,  inwiefern  die 
Spencer'sche  Evolutionstheorie  dergleichen  Versuche  in  sich 
schliesst,  —  aber  was  die  vorliegende  Schrift  fördern  helfen 
wiU,  ist  zunächst  Analyse  des  Gegebenen,  und  die  Frage,  ob 
die  Gleichheitsrelation  je  ein  Complex  von  Verschiedenheits- 
relationen war,  würde  mich  von  diesem  Ziele  nur  abführen; 
doch  meine  ich  so  viel  sicher  zu  wissen,  dass  sie  es  gegen- 
wärtig beim  erwachsenen  Menschen,  den  man  darum  befragen 
kann,  nicht  ist. 

Ich  habe  nach  dem  Gesagten  kaum  nöthig,  die  Ableitung 
der  Coexistenz  noch  besonders  zu  berühren,  ausser  etwa  um 
darauf  hinzuweisen,  dass  auch  unräumliche  (psychische)  Phä- 
nomene zu  coexistiren  scheinen,  resp.  so  wahrgenonmien  wer- 
den. Besondere  Berücksichtigung  aber  verdienen  die  Relations- 
classen  der  Connatur  und  Cointension^  sofern  ihre  Termini  (oder 
wie  man  gewöhnlich  sagt:  ihre  Fundamente)  selbst  Relationen 
sind,  und  zwar  nicht  mit  Bezug  auf  die  eben  ausgeflihrten  Ge- 
sichtspunkte, sondern  um  daran  die  rein  psychologische  Frage  zu 
knüpfen,  ob  die  Uebertragung  des  qualitativen  und  quantitativen 
Momentes  von  den  Fundamenten  auf  die  Relation  wirklich 
in  der  Weise  erfolgen  kann,  wie  Herbert  Spencer  sie  vornimmt. 

Es  versteht  sich,  dass  jede  Relation  Qualität  haben  muss; 
und  da  alle  anderen  psychischen  Phänomene  Intensität  haben, 
wird  es  bei  den  Relationen  damit  auch  nicht  anders  bestellt 
sein.  Ganz  verschieden  hievon  ist  die  Frage,  ob  eine  Relation 
durch  die  Qualität  und  Quantität  ihrer  Fundamente  qualitativ  und 
quantitativ  bestimmt  wird.    Spencer  gibt  dafür  keine  besondere 
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Begründung,  doch  scheint  es  mir  gar  nicht  selbstverständ- 
lich zu  sein.  Es  fällt  schon  schwer,  einzusehen,  warum  die 
Verschiedenheit  zwischen  einer  Farbe  und  einem  Geruch  sieh 
von  der  Verschiedenheit  zwischen  einer  Tast-  und  Tonempfin- 
dung noch  durch  Anderes  unterscheiden  muss  als  eben  durch 
die  Objecte,  auf  die  sich  jede  der  beiden  Relationen  bezieht. 
Noch  weniger  aber  ist  abzusehen,  warum  im  Beispiele  von  den 
Thüren  der  Unterschied  zwischen  den  beiden  Verschiedenheits- 
relationen ein  Unterschied  der  Intensität  sein  soll.  Dass  es 
hier  Intensitäten  sind,  zwischen  denen  die  Verschiedenheiten 
constatirt  werden,  besagt  doch  nichts  Anderes,  als  dass  hier 
Intensitäten  die  Rolle  spielen,  wie  ein  anderes  Mal  etwa  Farben- 
schattirungen,  ein  drittes  Mal  Tonhöhen;  was  berechtigt  uns  zur 
Annahme,  die  Relation  zwischen  den  Intensitäten  n  und  2  n  sei 
minder  intensiv  als  die  zwischen  «  und  4  w?  Die  Erfahrung 
wenigstens  bietet  hiefur  nicht  den  geringsten  Anhaltspunkt. 

Es  braucht  wohl  nicht  besondera  hervorgehoben  zu  wer- 
den, dass  mit  diesen  wenigen  Bemerkungen  eine  erschöpfende 
Kritik  der  Spencer^schen  Relationstheorie  unmöglich  beabsichtigt 
sein  kann.  Immerhin  dürfte  sich  aber  aus  dem  Gresagten  ergeben 
haben,  dass,  so  primitiv  die  Locke-Hume'sche  Behandlung  der 
Relationsangelegenheit  der  eben  so  ausgebildeten  als  geistreich 
gehandhabten  Ableitungstechnik  eines  Herbert  Spencer  gegen- 
über sich  ausnimmt,  jene  dennoch  vor  dieser  etwas  voraus  hat, 
was  für  Niemanden  schwerer  wiegen  kann  als  flir  den  empirischen 
Forscher:  ich  meine  den  Vorzug  der  Einfachheit  und  Natürlich- 
keit. Dabei  wird  auch  vollends  klar  geworden  sein,  was  auf  den 
ersten  Blick  befremden  mochte:  wie  Jemand  hoffen  kann,  die 
Forschung  der  Gegenwart  zu  fördern,  indem  er  an  Aufstellungen 
anknüpft,  die  um  ein  Jahrhundert  und  mehr  hinter  uns  liegen. 

IV.  Die  Vergleichungsrelationen. 

§.  1.  Es  erwächst  uns  also  die  Aufgabe,  nun  selbst  einen 
Versuch  zu  niachen,  wie  die  mannigfaltigen  Relationsfklle  in 
befriedigender  Weise  unter  allgemeine  Gesichtspunkte  zu  bringen 
wären.  Es  wird  sich  zu  diesem  Zwecke  empfehlen,  mit  möglichst 
Einfachem  zu  beginnen;  wir  betrachten  daher  vor  Allem  die 
uns  aus  den  bisherigen  Ausfühnmgen  geläufigsten  Relationen, 


Harne -Stadien.  II.  647 

die  nämlich,  welche  durch  Vergleichung  zu  Stande  kommen, 
wobei  auch  wieder  die  Vergleichung  möglichst  einfacher  Attri- 
bute an  erster  Stelle  berücksichtigt  sein  soll. 

Vergleichung  zweier  Attribute  kann,  wie  immer  diese 
beschaffen  sein  mögen,  nur  auf  zwei  Ergebnisse  ftthren:  Gleich- 
heit einerseits,  Ungleichheit  oder  Verschiedenheit  andererseits; 
die  Vollständigkeit  der  damit  gegebenen  Disjunction  ist  zweifel- 
los. Gleiche  Attribute  werden  oft,  aber  ungenau,  identisch  ge- 
nannt; wir  werden  später  sehen,  dass  vollkommene  Ueber- 
einstimmung  oder  Gleichheit  zur  Identität  im  strengsten  Sinne 
wohl  unerlässlich,  aber  nicht  ausreichend  ist. 

Da  es  neben  Gleichheit  und  Verschiedenheit  ein  Drittes 
nicht  geben  kann,  so  entfallt  die  Coordinationsstellung,  welche 
man  gewöhnlich  der  Aehnlichkeit  neben  der  Verschiedenheit 
einzuräumen  pflegt,  von  selbst.  Manche  Forscher  scheinen  aller- 
dings der  Ansicht  (wir  haben  es  bei  J.  St.  Mill  gesehen), ' 
die  richtige  Disjunction  sei  Aehnlichkeit  und  Verschiedenheit, 
Gleichheit  aber  nur  ein  besonderer  Fall  von  Aehnlichkeit.  Aber 
zwischen  Aehnlich  und  Unähnlich,  welches  Letztere  dann  mit 
Verschieden  zusammenfallen  müsste,  ist  die  Grenze  fliessend, 
zwischen  Gleich  und  Ungleich  dagegen  nicht;  ^  es  wäre  daher 
unnatürlich,  die  Fälle  der  Gleichheit  und  einige  Fälle  der  Un- 
gleichheit unter  den  Titel  Aehnlichkeit,  die  übrigen  Fälle  von 
Ungleichheit  imter  den  Titel  Verschiedenheit  zu  bringen.  Ferner 

1  Siehe  oben  S.  630. 

^  Man  kann  dagegen  nicht,  im  Anschhisse  an  die  von  Hume  hervor- 
gehobenen Schwierigkeiten,  geltend  machen,  dawi  man  bei  gegebenen 
Vorstellnngsinhalten  zuweilen  nicht  minder  Bedenken  tragen  wird,  sie 
gleich  als  sie  ungleich  zu  nennen.  Denn  nicht  das  kennzeichnet 
fliessende  Begriffe,  dass  es  ein  Gebiet  zwischen  beiden  gibt,  auf  das 
man  keinen  derselben  anwenden  kann,  sondern  das  Vorhandensein 
eines  Gebietes,  das  die  Anwendung  beider  zu  gestatten  scheint.  Es 
gibt  Farben,  die  ich  eben  so  gut  roth  als  orange  nennen  könnte,  nicht 
aber  zwei  Inhalte,  die  ich  sowohl  gleich  als  ungleich  zu  nennen  geneigt 
wäre.  Dass  ich  thatsKchlich  zuweilen  weder  Gleichheit  noch  Ungleich- 
heit zu  behaupten  im  Stande  bin,  kann  auf  zweierlei  beruhen:  1.  darauf, 
dass  die  gegebenen  Fundamente  aus  irgend  einem  Grunde  das  Einsehen 
der  Relation  erschweren  oder  verhindern,  2.  darauf,  dass  es  sich  eigent- 
lich um  etwas  ausser  mir  Existirendes  handelt,  das  ich  auf  Grund  meiner 
Vorstellung  beurtlieilen  soll,  wo  ich  gegfen  die  Genauigkeit  meiner  Sinnes- 
daten misstrauisch  bin,  daher  keine  Entscheidung  zu  treffen  wage. 
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Wäre  schwer  zu  denken^  wie  durch  Determination  des  BegriiFes 
Aehnlichkeit  der  Begriff  Gleichheit  zu  Tage  kommen  könnte. 
Endlich  läuft  diese  Theilung  dem  Sprachgebrauch  durchaus  ent- 
gegen; denn  nicht  leicht  wirdEiner,  was  gleich  ist,  ähnlich  nennen, 
im  Gegentheil  ist  durch  die  Bezeichnung  Aehnlichkeit  das  Be- 
stehen einer  Verschiedenheit  meist  ganz  bewusst  mitbehauptet. 
Das  hier  bekämpfte  Missverständniss  mag  durch  die  That- 
sache  unterstützt  worden  sein,  dass,  was  man  Aehnlichkeit 
nennt;  sich  in  der  Regel  als  partieUe  Uebereinstimmung,  d.  h. 
als  Gleichheit  eines  Theils  der  Elemente  herausstellt.  Hellroth 
und  Dunkelroth  sind  einander  ähnlich,  denn  sie  stimmen  darin 
überein,  Roth  zu  sein;  aber  auch  Roth  und  Gbiln  können  für 
ähnlich  gelten,  denn  beide  sind  Farben  u.  s.  w.,  —  und  da 
liegt  es  denn  nahe,  in  der  Gleichheit  einen  Fall  gesteigerter 
Aehnlichkeit,  in  der  Aehnlichkeit  einen  Fall  unvollkommener 
Gleichheit  zu  erblicken.  Aber  näher  besehen  entspringt  dieser 
Schein  nur  einer  Ungenauigkeit  im  Ausdruck.  Strikt  genommen 
kann  es  in  der  Gleichheit  keine  Vollkommenheitsunterschiede 
geben:  was  gleich  ist,  ist  vollkommen  gleich,  und  was.  nicht 
vollkommen  gleich  ist,  ist  gar  nicht  gleich.  Zwei  Complexe 
können  nur  gleich  heissen,  wenn  alle  Bestandtheile  gleich  sind; 
sind  nicht  alle  gleich,  so  sind  die  Complexe  ungleich,  einerlei, 
ob  die  Zahl  der  ungleichen  Elemente  gross  oder  klein  wäre. 
Andererseits  gibt  es  eine  Steigerung  der  Aehnlichkeit  eben  so 
unzweifelhaft,  als  eine  Variable  x  wachsen  kann;  aber  jene 
vermag  die  Gleichheit  so  wenig  zu  erreichen  als  die  Function 

—  die   Null,    es    bleibt    daher   nicht   minder   unstatthaft,    die 

X 

Gleichheit  zu  einem  Fall  von  Aehnlichkeit  zu  machen. 

Eher  noch  eröfihen  die  obigen  Betrachtungen  die  Aussicht« 
Aehnlichkeit  auf  Gleichheit  zurückzuflihren,  aber  freilich  in 
einem  ganz  andern  als  in  dem  eben  berührten  Sinne.  Denn 
was  wir  an  den  Beispielen  Roth  und  Grün,  Hellroth  und  Dunkel- 
roth gesehen  haben,  ist  so  wenig  ein  Ausnahmsfall,  dass  man 
geradezu  die  Frage  aufwerfen  könnte,  ob  nicht  alle  Fälle  von 
Aehnlichkeit  in  dieser  Weise  zu  analysiren  wären.  Jeder  Ab- 
stractionsact  setzt  eine  Mehrheit  von  Elementen  in  dem  ihm 
gegebenen  Vorstellungsinhalte  voraus,  jeder  Determinationsact 
muss  eine  solche  Mehrheit  zum  Ergebnisse  haben.   Daraus  folgt 
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zunächst,  dass,  was  Locke  und  Hume  einfache  Ideen  nennen, 
diesen  Namen  mindestens  nicht  in  dem  Sinne  verdient,  als  ob 
es  sich  da  um  Vorstellungen  handelte,  die  nur  Ein  Element 
zum  Inhalte  haben.  Andererseits  ist  der  Zusammenhang  von 
Abstraction  und  Aehnlichkeit  in  der  Psychologie  eher  zu  viel 
als  zu  wenig  hervorgehoben  worden,  und  richtig  bleibt  jeden- 
falls, dass  verschiedene  Determinationen  eines  und  desselben 
Inhaltes  Anspruch  haben,  als  ähnlich  zu  gelten,  und  dieser  An- 
spruch zunächst  auf  das  gegründet  ist,  was  aus  beiden  als 
übereinstimmend  abstrahirt  werden  kann.  Je  mehr  überein- 
stimmende, je  weniger  nicht  übereinstimmende  Bestandtheile, 
desto  grösser  die  Aehnlichkeit.  Man  entnimmt  daraus  sofort, 
wie  das  Anwendungsgebiet  dieser  Betrachtungsweise  unter  allen 
Umständen  ein  sehr  weites  ist;  die  Frage  aber,  ob  sie  flir  alle 
Fälle  der  Vergleichung  von  Qualitäten  ausreicht,  scheint  mit 
der  Antwort  auf  die  weitere  Frage  zusammenzugehen,  ob  es 
statthaft  oder  angemessen  ist,  die  coordinirten  Determinationen 
desselben  Inhaltes,  wenn  sie  sich  in  eixi  Continuum  ordnen, 
bezüglich  der  Zahl  ihrer  Elemente  gegen  Unendlich  limitiren 
zu  lassen.  Wie  man  zu  dergleichen  gedrängt  wird,  zeigt  sich 
leicht.  Nehmen  wir  bei  Blau  und  Roth  ein  gemeinsames  Element 
(oder  mehrere)  an,  das  dem  Worte  Farbe  entspricht,  so  wird , 
man  dasselbe  bezüglich  der  verschiedenen  Schattirungen  von 
Blau  thun  können,  die  ja  alle  das  Gemeinsame  haben,  Blau 
zu  sein.  In  gleicher  Weise  lassen  sich  innerhalb  der  verschie- 
denen Schattirungen  allgemeine  Abstufungen  statuiren,  ebenso 
innerhalb  dieser  Abstufungen  selbst  u.  s.  f  in  infinitum,  — 
Sonderungen,  die  nicht  weniger,  aber  auch  nicht  mehr  will- 
kürlich sind  als  die  Unterschiede  der  herkömmlichen  Classen 
Roth,  Blau,  Grün  u.  s.  w.,  zwischen  denen  ja  gleichfaUs  continuir- 
liche  Uebergänge  stattfinden.  Jede  dieser  Theilungen  müsste 
dann  zugleich  die  Annahme  gemeinsamer  und  determinirender 
Vorstellungselemente  mit  sich  führen;  man  sieht  leicht,  dass 
das  Wachsen  der  Complication  in's  Unendliche  nicht  zu  ver- 
meiden wäre.  Acceptirt  man  dies,  so  scheint  der  allgemeinen 
Anwendbarkeit  der  Bestimmung:  Aehnlichkeit  fällt  zusammen 
mit  partieller  Uebereinstimmung,  weiter  kein  Hindernis»  mehr 
im  Wege  zu  stehen,  soweit  man  nur  immer  von  Qualitäten- 
continuen  zu  reden  berechtigt  ist. 
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Es  kann  hier  nicht  unsere  Aufgabe  sein,  auf  die  Con- 
sequenzen  der  Annahme  einer  solchen  unendlichen  Complication 
bei  anscheinend  so  einfachen  Phänomenen  einzugehen,  —  nur 
an  ein  Argument  Hume's  mag  hier  angekntLpft  werden,  das 
dieser  zunächst  zur  Vertheidigung  seiner  Abstractionstheorie, 
vielleicht  auch  der  Theorie  von  den  einfachen  Ideen  beibringt, 
und  das,  wenn  es  berechtigt  wäre,  die  eben  versuchte  Betrach- 
tungsweise von  vornherein  unmöglich  machte.  Um  darzutkun, 
dass  es  ganz  wohl  AehnHchkeit  geben  könne  ohne  Ueberein- 
Stimmung  in  einem  gemeinsamen  Bestimmungsstücke,  weist 
Hume  auf  die  Classe  der  einfachen  Ideen  selbst  hin,  welche 
durch  die  von  ihm  bekämpfte  Ansicht  mit  einem  Widerspruch 
behaftet  würden.  Alle  einfachen  Ideen,  meint  er,  sind  einander 
darin  ähnlich,  dass  sie  einfach  sind;  aber  gerade  diese  Ein- 
fachheit schliesst  jede  Zusammensetzung  aus,  mithin  auch  das 
Vorhandensein  eines  besonderen  Umstandes,  in  dem  sie  über- 
einstimmen könnten.  1  Indess  merkt  man  leicht,  dass  dieser 
Ansicht  eine  Verwechslung  zwischen  Vorstellung  und  Vor- 
stellungsobject  zu  Grunde  liegt.  Mit  einer  einfachen  Idee  kann 
doch  nur  eine  Idee  mit  einfachem  Objecto  gemeint  sein,  nicht 
aber  eine,  welche  das  Attribut  Einfachheit  in  ihrem  Inhalte  hat. 
Eine  einfache  Idee  ist  nicht  die  Idee  Einfach.  Angenommen^ 
Blau  wäre,  wie  Hume  meint,  eine  einfache  Idee,  so  käme  darin 
doch  sicher  das  Merkmal  Einfachheit  so  wenig  vor  als  das 
Merkmal  Idee.  Es  ist  ein  Anderes,  einen  Gegenstand  vorstellen, 
und  ein  Anderes,  die  Verstellung  vorstellen,  welche  jenen  Gegen- 
stand zum  Objecte  hat;  es  ist  nicht  einerlei,  ob  ich  an  den 
Centaur  oder  an  die  Idee  des  Centauren  denke.  Der  letzteren, 
psychologischen  Betrachtungsweise  gehört  die  Qualification  eines 
Vorstellungsobjectes  als  einfach  an;  die  Vorstellung  ,ein£Ekche 
Idee'  aber  ist,  wie  schon  die  Nebeneinanderstellung  zweier 
Worte  von  selbstständiger  Bedeutung  darthut,  nicht  zu  den 
einfachen  Ideen  zu  rechnen.  Der  von  Hume  urgirte  Wider- 
spruch besteht  also  in  keiner  Weise. 

Sieht  man  sich  gleichwohl  genöthigt,  die  Annahme  unend- 
lich vieler  Determinationselemente  zu  verwerfen,  so  wird  aller- 
dings kein  anderer  Ausweg  übrig  bleiben,  als  anzunehmen,  da^s 
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der  Terminus  Aehnliohkeit  zwei  ziemlich  verschiedene  Momente 
in  sich  schliesse.  Einmal  wird  das  von  der  theilweisen  Ueber- 
einstimmung  der  Elemente  Gesagte  auch  dann  seine  Geltung 
behalten^  wo  immer  solche  Uebereinstimmung  anzutreffen  ist. 
Kommt  man  dagegen  auf  Aehnlichkeiten,  die  innerhalb  der 
Qualitätencontinua  statthaben  sollen,  so  wird  man  darin  zwar 
keine  Ausnahme  von  dem  eben  genannten  Principe  erblicken 
können^  weil  in  solchen  Fällen  die  Uebereinstimmung  in  allen 
dem  betreffenden  Continuum  als  Ganzem  eigenen  Daten  von 
selbst  gegeben  ist;  aber  man  wird  daneben  noch  ein  anderes 
Princip  anerkennen  müssen,  vermöge  dessen  die  im  Continuum 
einander  näher  stehenden  Inhalte  fUr  ähnlicher  gelten  als  die  ent- 
femteren,  und  das,  wie-schon  S.  623  erwähnt,  doch  nicht  durch 
Nähe  in  diesem  Continuum  ausreichend  definirt  werden  kann. 

So  viel  bleibt  indess  unter  allen  Umständen  aufrecht:  Aehn- 
lichkeit  ist  jedesmal  ein  specieller  Fall  von  Verschiedenheit. 
Denn  auch  sofern  partielle  Uebereinstimmung  oder  Gleichheit 
der  Aehnlichkeit  wesentlich  wäre,  ist  es  doch  stets  nur  Gleich- 
heit der  Elemente,  indess  die  Aehnlichkeit  vom  Ganzen  aus- 
gesagt wird,  das  neben  den  übereinstimmenden  auch  nicht- 
übereinstimmende Bestandtheile  haben,  mithin  als  Ganzes  von 
dem  Ganzen  verschieden  sein  muss,  mit  dem  es  vei^lichen 
wird.  Wäre  kein  einziger  unterscheidender  Bestandtheil  auf- 
zuweisen, SQ  bestünde  allerdings  Gleichheit,  aber  eben  darum 
keine  Aehnlichkeit  mehr. 

Vielleicht  ist  es  rathsam,  mit  Rücksicht  auf  die  oben  gegen 
Herbert  Spencer  gerichteten  Bemerkungen  hier  noch  besonders 
zu  betonen,  dass  eine  Zurückftlhrung  der  AehnUchkeit  auf  eine 
CompUcation  von  Gleichheits-  und  UngleichheitsfUUen  sicherlich 
nicht  so  gefasst  sein  dürfte,  als  ob  die  ßelationsvorstellung, 
beziehungsweise  das  Relationsurtheil,  das  die  Aehnlichkeit  zum 
Gegenstande  hat,  aus  einer  grossen,  eventuell  unendlich  grossen 
Anzahl  von  Gleichheits-  und  Ungleichheitsvorstellimgen,  resp. 
-Urtheilen  bestünde,  was  nicht  ohne  die  schwersten  psycho- 
logischen Inconvenienzen  angenommen  werden  könnte.  Viel- 
mehr wäre  die  in  Rede  stehende  Reduction  nur  etwa  so  zu 
formuliren:  Fundamente,  zwischen  denen  Aehnlichkeit  constatirt 
wird,  bestehen  aus  Elementen,  zwischen  denen  theils  Gleich- 
heit,  theils  Verschiedenheit  behauptet  werden  kann;   und  die 
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Aehnlichkeit  wird  um  so  grösser  gefunden,  je  mehr  die  Anzahl 
der  ungleichen  Elemente  hinter  der  der  gleichen  zurücksteht. 
Uass  diese  Elemente  beim  Urtheil  über  Aehnlichkeit  nicht  aus- 
einander gehalten  werden,  darüber  belehrt  Jeden  seine  Erfahrung. 
Man  urtheilt  über  Aehnlichkeit  gewöhnlich  auf  den  ersten  Blick; 
nachträglich  kann  es  wohl  geschehen,  dass  man  untersucht, 
worin  diese  Aehnlichkeit  eigentlich  liege,  —  aber  man  thut  es 
oft  ohne  Erfolg.  Daraus  erhellt  wohl  deutlich,  dass  die  Aehn- 
lichkeitsvorstellung  die  Beziehung  jener  Elemente  zu  einander 
in  der  Regel  nicht  zum  Inhalte  hat. 

§.  2.  Die  hiemit,  wie  ich  glaube,  festgestellte  Eintheilung 
der  Vergleichungsrelationen  in  Gleichheit  und  Verschiedenheit, 
und  der  letzteren  in  Aehnlichkeit  und  Unähnlichkeit,  *  hat  auf 
die  besonderen  Eigenthümlichkeiten  der  verglichenen  Inhalte, 
der  Fundamente  also,  keine  Rücksicht  genommen,  denn  das 
Gebiet  dieser  Relationen  ist  durch  die  specielle  Beschaffenheit 
der  einzelnen  Fundamente  in  keiner  Weise  beschränkt.  Die 
Anwendung  der  Termini  Gleich  und  Verschieden  erscheint  auch 
durch  den  Sprachgebrauch  zweifellos  sanctionirt,  was  immer 
für  Attribute  in  Vergleich  kommen  mögen.  Man  spricht  von 
Gleichheit  der  Farbe,  des  Tons  u.  s.  f.,  aber  auch  des  Ortes, 
der  Zeit,  der  Grösse,  Gestalt  u.  dgl.,  —  ebenso  von  Verschieden- 
heit; auch  gibt  es  nicht  zwei  Attribute,  die  nicht  verglichen 
werden  könnten. 

Nicht  in  gleicher  Weise  habe  ich  bezüglich  der  Aehnlich- 
keit und  Unähnlichkeit  den  Sprachgebrauch  auf  meiner  Seite. 
Es  wurde  bereits  darauf  hingewiesen,  dass  man  diese  Termini 
zunächst  nur  auf  die  sogenannten  sensiblen  Qualitäten,  sowie 
auf  die  Gestalt  anzuwenden  pflegt  5  doch  dürfte  auch  schon 
klar  geworden  sein,  dass  dieser  Umstand  nicht  ausreicht,  um 
jene  Relationen  von  den  übrigen  Inhalten  als  Fundamenten 
auszuschliessen.  Es  ist  daher  eine  Verkennung  der  wirklichen 
Sachlage,  wenn  man  meint,  der  Aehnlichkeit  Raum-,  Zeit- 
relationen u.  dgl.  als  coordinirt  an  die  Seite  setzen  zu  können. 


'  Der  Spracbg'ebrauch  ist  ziemlich  schwankend;  man  könnte  auch  Gleich- 
heit und  Uugleichlieit,  Aehnlichkeit  und  Verschiedenheit  sagen,  oder 
Verschiedenheit  in  engerem  nnd  weiterem  Sinne  gebrauchen. 
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Doch  ist  diese  letzte  Bemerkung  nicht  so  zu  verstehen,  als 
ob  etwa  alle  Raum-  und  Zeitrelationen,  so  weit  es  sich  nämlich 
um  Verschiedenheitsfklle  handelt,  erst  als  nähere  Bestimmungen 
der  Aehnlichkeit  oder  Unähnlichkeit  auftreten  könnten.  Viel- 
mehr scheint  ein  Hauptgrund,  weshalb  diese  Termini  so  be- 
schränkte Anwendung  finden,  darin  zu  liegen,  dass  die  Natur 
mancher  Classen  von  Fundamenten  eine  präcisere  Bestimmung 
der  Relation  gestattet,  als  durch  die  beiden  am  Ende  doch 
ziemlich  vagen  Bezeichnungen  Aehnlich  und  Unähnlich  möglich 
ist  So  spricht  man  zwar  von  Aehnlichkeit  der  Geräusche,  auch 
wohl  der  Klangfarben,  doch  nicht  der  Tonhöhen;  noch  deutlicher 
zeigt  sich  dies  beim  Räume.  Die  Gleichartigkeit  des  Raum- 
continuums  in  allen  seinen  Theilen,  die  Möglichkeit  und  Erkenn- 
barkeit gleicher  Distanzen  bei  Verschiedenheit  des  Ortes  u.  s.  w. 
gestattet  sehr  verschiedene,  von  einander  völlig  distincte  Fälle 
von  Ungleichheit,  die  man  im  Auge  hat,  wenn  man  von  der 
Messbarkeit  räundicher  Distanzen  redet.  Treten  statt  einzelner 
Ortsbestimmungen  ganze  Complexe  oder  richtiger  Continua  von 
Ortsbestimmungen  als  Fundamente  auf,  so  kommen  neue  distincte 
Gestaltungen  der  Ungleichheit  zu  Tage.  Die  Ungleichheit  in 
der  Richtung  zweier  Linien  findet  in  der  Grösse  des  von  ihnen 
eingeschlossenen  Winkels  einen  präcisen  Ausdruck;  Gleichheit 
einer  einzigen  Ortsbestimmung  bei  Ungleichheit  aller  übrigen 
charakterisirt  das  Verhältniss  zweier  Linien,  die  entweder  als 
sich  berührend,  oder  als  sich  schneidend  bezeichnet  zu  werden 
pflegen;  neue  Bestimmungen  ergeben  sich  bei  Figuren,  Flächen, 
Körpern,  wo  zwar  die  Complication  zunimmt,  aber  nichts  an  der 
uns  betreffenden  Hauptsache  ändert.  Einfacher,  sonst  analog,  ist 
es  mit  Zeitbestimmungen  und  Zahlen  bewandt.  Ueberall  kommen 
die  Verwicklungen  zu  Stande  durch  Einbeziehung  immer  com- 
plicirterer  Daten  in  die  Fundamente,  wobei  namentlich  wichtig 
wird,  dass  sich  hiezu  nicht  absolute,  sondern  auch  relative  Be- 
stimmungen eignen,  die,  wie  wir  schon  sahen  und  sich  noch 
zeigen  wird,  auch  selbstständig  auftreten  können  und  vor  Allem 
dazu  dienen,  der  mathematischen  Betrachtung  jene  Allgemein- 
heit zu  verleihen,  die  sie  in  so  hervorragender  Weise  auszeichnet, 
und  die  wohl  geeignet  ist,  darauf  vergessen  zu  machen,  dass 
der  BodeU;  auf  dem  sie  ursprünglich  aufgebaut  ist,  doch  nur  der 
der  sogenannten  zufUligen  Orts-  und  Zahlenbestinmiungen  ist, 
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denen  sie  in  ihrer  Entwicklung  völlig  entrückt  scheint.  Charakte- 
riBtisch  ist,  dass  der  Terminus  Aehnlichkeit  auch  auf  räumlichem 
Gebiete  (vom  geometrischen  Sprachgebrauch  natürlich  auch  hier 
abgesehen)  gerade  dort  wieder  eintritt,  ja  von  ganz  besonders 
häufiger  Anwendung  ist,  wo  die  genauere  Präcisirung  des  Ver- 
hältnisses unthunlich  erscheint:  beim  Vergleich  von  complicirten 
Gestalten,  —  man  spricht  von  Aehnlichkeit  der  Menschen,  der 
Gegenden  u.  s.  w.  und  ist  meist  ausser  Stande,  anzugeben,  worin, 
wie  man  sagt,  diese  Aehnlichkeit  besteht.  Dasselbe  gilt  übrigens 
von  Complexen  von  Tonempfindungen,  die  man  als  Motive  oder 
Melodien  zusammenhält,  u.  dgl.  m. 

Es  kann  hier  nicht  daran  gedacht  werden,  die  so  ver- 
schiedene  Gebiete  betreffenden  Andeutungen  auszuführen;  doch 
meine  ich  damit  dargethan  zu  haben,  dass  Gleichheit  und  Ver- 
schiedenheit, im  letzteren  Fall  Aehnlichkeit  und  Unähnlichkeit, 
Relationen  sind,  die  sich  unter  günstigen  Umständen  bei  jedem 
Vergleich  von  Attributen  ergeben  müssen,  gleichviel,  wie  diese 
immer  beschaffen  sein  mögen,  —  femer,  dass  alle  anderen  Ver- 
gleichungsrelationen durch  die  besondere  Natur,  eventuell  Com- 
pUcation,  der  als  Fundamente  dieneinden  Inhalte  determinirte  Arten 
von  Gleichheit  und  Verschiedenheit  sind.  Die  Aufzählung  der 
letzteren,  wenn  überhaupt  möglich,  möchte  vielleicht  f%U*  die 
psychologische  Analyse  mancher  Vorstellungsinhalte  von  Interesse 
sein,  aber  schwerlich  über  das  Wesen  der  Vergleichungsrelationen 
als  solcher  noch  Aufschluss  geben  können. 

§.  3.  Wir  haben  bisher  vor  Allem  von  der  Vergleichung 
einzelner  Attribute  gesprochen,  indess  schon  berührt,  dass  man 
auch  Complexe  von  Attributen  vergleichen  kann.  Der  wichtigste 
Fall  dieser  Art  ist  der,  wo  Substanzen  einander  entgegen- 
gehalten werden.  Ich  verwende  das  Wort  Substanz  hier  ohne 
jede  metaphysische  Präsumption,  um  das  zu  bezeichnen,  was 
man  auch  das  Ding  im  Gegensatz  zu  seinen  Eigenschaften  nennt. 
Ob  Locke  und  die  vielen  anderen  Gegner  einer  Substanzvor- 
stellung, die  von  den  Ideen  aller  Inhärenzen  toto  genere  ver- 
schieden wäre,  im  Recht  sind  oder  nicht,  kann  hier  unerörtert 
bleiben.  Denn  sicher  ist,  dass  man  an  Substanzen  nichts  Anderes 
zu  vergleichen  hat  als  ihre  Eigenschaften;  wir  reichen  also  ftir 
unseren  nächsten  Zweck  vollkommen  aus,  wenn  wir  im  Substanz- 
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begriffe  nichto  weiter  als  die  Complication  von  Attributen  in 
Rechnung  bringen. 

In  die  Theorie  der  Vergleichung  wird  indess  durch  die 
Einfilhrung  der  Substanzvorstellungen  wenig  Neues  gebracht; 
denn  Substanzen  vergleichen;  heisst  eben  nichts  Anderes,  als 
sie  mit  Rücksicht  auf  ihre  Attribute  vergleichen,  die  daher  auch 
hier  die  eigentlichen  Relationsfundamente  bleiben.  Sagt  man^  ein 
Stück  Zucker  ist  süsser  als  ein  anderes^  so  hat  man  Geschmacks- 
daten  vergUchen;  sagt  man,  ein  Tuch  sei  heller  als  ein  anderes, 
so  handelt  es  sich  um  eine  Relation  zwischen  Farben.  Eine 
Ausnahme  könnte  man  vielleicht  in  Fällen  vermuthen,  wo  die 
ganzen  Complexe  einander  gegenübergestellt  werden,  wie  etwa, 
wenn  man  zwei  Menschen  ähnlich  findet,  wobei  man  gar  nicht 
ausschliesslich  die  äussere  Erscheinung  im  Auge  haben  muss, 
sondern  vielleicht  ihre  ganze  Art  sich  zu  geben  mit  in  Betracht 
zieht.  Doch  werden  auch  hier  zunächst  die  einzelnen  Bestim- 
mungen  verglichen,  und  was  den  Fall  auszeichnet,  ist  nur,  dass 
aus  den  verschiedenen  Ei^bnissen  gleichsam  die  Summe  gezogen 
wird,  indem  man,  je  nachdem  das  Aehnliche  oder  Unähnliche 
überwiegt,  die  beiden  Betrachtungsobjecte  schlechtweg  ähnlich 
oder  unähnlich  nennt. 

§.  4.  Aus  dem  Gesagten  erhellt,  dass  streng  genommen 
Hobbes  ganz  im  Rechte  ist,  wenn  er  es  Air  incorrect  erklärt, 
von  einer  Substanz  das  Ergebniss  der  Vergleichung  mit  einer 
anderen  als  besonderes  Attribut  auszusagen.  Hat  man  eine  rothe 
Kugel  vor  sich,  so  kann  man  es  nicht  wohl  als  eine  besondere 
Eigenschaft  derselben  bezeichnen,  dass  sie  von  einer  blauen 
Kugel  verschieden  ist;  denn  diese  Eigenschaft  würde  sich  erst 
aus  dem  Vei^leich  mit  der  blauen  Kugel  ergeben  können,  an 
der  rothen  ist  aber  durch  diesen  Vergleich  gar  nichts  anders 
geworden.  Die  Kugel  hat  eben  ihre  Farbe  und  noch  andere 
Eigenschaften;  diese  mögen  zu  unzähligen  Vergleichen  Anlass 
bieten,  aber  die  Anzahl  der  Eigenschaften  der  Kugel  kann 
dadurch  nicht  vergrössert  werden. 

Diese  an  sich  ganz  selbstverständliche  Sache  verdient  des- 
halb besondere  Erwähnung,  weil  der  Schein  einer  solchen  Ver- 
mehrung leicht  dadurch  entstehen  kann,  dass  mit  der  Anzahl 
der  vollzogenen  Vergleichungen  auch  die  Anzahl  der  auf  jedes 
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der  verglichenen  Objecte  anwendbaren  Attributsnamen  (einfachen 
oder  zusammengesetzten)  wächst.  Der  Ausdruck  ,von  Blau  ver- 
schieden* ist  so  gut  ein  Adjectiv  als  das  Wort  Roth;  eines 
fungirt  grammatisch  wie  das  andere^  und  es  kann  geschehen^ 
dass  sich  der  Sprecher  für  die  Verschiedenheit  mehr  interessirt 
als  für  die  Röthe,  —  vielleicht  wäre  ihm  eine  gelbe  oder  grüne 
Kugel  eben  so  willkommen  als  die  rothe^  wenn  sie  nur  nicht 
blau  ist.  Da  ist  es  denn  wichtig,  sich  gegenwärtig  zu  halten, 
dass  die  Gleichstellung  von  Roth  und  Verschieden  nur  eine 
scheinbare  ist:  die  Kugel  ist  roth  und  nichts  darüber,  gleichviel 
mit  welcher  Farbe  man  die  ihre  vergleichen  mag,  —  und  nie- 
mals kann  auf  Grund  eines  solchen  Vergleiches  von  der  Kugel 
ein  neues  Merkmal  prädicirt  werden. 

Wir  haben  es  hier  mit  der  schon  einmal  berührten  An- 
gelegenheit der  sogenannten  relativen  Attribute,  sowie  jener 
Worte  zu  thun,  von  denen  gesagt  wurde,  dass  sie  die  Relation 
vom  Standpunkte  eines  der  verglichenen  Dinge  aus  bezeichnen. 
Am  deutlichsten  zeigen  dies  die  verschiedenlautenden  Correla- 
tiva,  wie  grösser  und  kleiner,  mehr  imd  minder  u.  dgl.,  wo 
ein  Paar  sich  stets  auf  einen  Relationsfall  bezieht.  Doch  steht 
es  mit  gleichlautenden  Correlativen,  wie  AehnUch  und  Aehnlicb, 
genau  ebenso,  während  flir  die  Relation  selbst  nicht  leicht  An- 
deres als  etwa  ein  von  correlativen  Adjectiven  abgeleitetes  Wort 
(wie  Aehnlichkeit,  Gleichheit  u.  s.  w.)  begegnet.  Darin  ist  wohl 
ein  Hinweis  auf  ein  praktisches  Bedürfniss  zu  erblicken,  dem 
solche  relative  Bestimmungen  in  besonderer  Weise  dienen;  und 
in  der  That  findet  man,  dass  abgesehen  von  der  Bedeutung, 
welche  den  Vergleichungen  bekannter  Fundamente  so  häufig 
zukommt,  die  relativen  Bestimmungen  speciell  auch  ein  Mittel 
werden  können,  unserer  Unkenntniss  bezüglich  absoluter 
Daten  ganz  oder  theilweise  abzuhelfen. 

Gesetzt,  Jemand  will  einen  Menschen  x  beschreiben,  mit 
dem  er  verkehrt  hat,  so  sagt  er  etwa:  er  ist  so  gross  wie  ich, 
hat  kastanienbraunes  Haar  u.  s.  f.  Der  Sprecher  constatirt  hier 
eine  Relation  zwischen  der  Grösse  des  x  und  seiner  eigenen 
Grösse;  beide  Fundamente  sind  ihm  bekannt,  die  Vergleichung 
konnte  normal  vor  sich  gehen.  Ganz  anders  ist  aber  der  psychische 
Zustand  des  Hörers  beschaffen,  der  den  x  nicht  kennt:  er  kennt 
die  Grösse  des  Sprechers,  es  wird  ihm  ein  relatives  Datum  mit- 
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getheilty  und  er  ist  im  Stande,  aus  dem  einen  ihm  außschliesslich 
gegebenen  Fundamente  und  der  Relation  das  andere  Fundament 
gewissermassen  zu  construiren.  Aehnlicfaes  trägt  sich  zu,  weun 
der  Hörer  vom  kastanienbraunen  Haare  des  x  Kenntniss  nimmt: 
er  kennt  die  Farbe  der  Kastanie  und  bestimmt  darnach  die 
Haarfarbe  des  x]  dass  das  gegebene  Fundament  im  zweiten  Falle 
allgemein,  im  ersten  Falle  individuell  ist,  kann  am  Wesentlichen 
der  Sache  nichts  ändern.  Betrachte  ich  femer  einen  Gypsab- 
guss  der  Laokoongruppe  oder  eine  Copie  nach  Carlo  Dolce  als 
Abguss  respective  als  Copie,  so  hat  mein  Vorgehen  keinen  andern 
Zweck,  als  durch  ein  gegebenes  Fundament  einer  Gleichheits- 
oder  Aehnlichkeitsrelation  das  mir  unzugängliche  andere  Fun- 
dament zu  ersetzen.  Man  erkennt  leicht,  wie  hier  durchaus  nicht 
alle  Vergleichungs&lle  in  derselben  Weise  brauchbar  sind.  Die 
Photographie  hätte  schon  w^eniger  geleistet  als  Copie  oder  Ab- 
guss, da  sie  dem  Originale  femersteht,  und  Aehnlichkeit  das 
fehlende  Fundament  viel  weniger  präcis  bestimmt  als  Gleichheit 
Würde  man  dagegen  einen  Gegenstand  nicht  anders  beschreiben 
können,  als  indem  man  ihn  einem  gegebenen  Objecto  als  auf- 
fallend unähnlich  entgegensteUte,  so  ist  klar,  wie  wenig  mit 
solchem  Datum  geholfen  wäre:  der  Hörer  kann  sich  kein  an- 
schauliches Vorstellungsbild  von  dem  so  beschriebenen  Dinge 
machen,  wenigstens  keines,  das  Anspruch  erheben  könnte,  der 
Wirklichkeit  einigermassen  adäquat  zu  sein.  Uebrigens  ist  leicht 
zu  erkennen,  dass  nicht  nur  Gleichheits-,  sondern  auch  manche 
Verschiedenheitsrelationen  unbekannte  Fundamente  genau  zu 
bestimmen  vermögen;  am  auffallendsten  zeigt  sich  dies  an  den 
relativen  Ortsdaten  und  was  damit  zusammenhängt. 

Wie  präcis  oder  unpräcis  solche  relative  Bestimmungen 
aber  auch  sein  mögen,  das  Eine  haben  sie  alle  gemein,  dass  ihre 
Function  zunächst  darin  besteht,  ein  vorher  nicht  gekanntes 
Attribut,  von  dem  allein  im  eigentUchen  Sinne  gesagt  werden 
kann,  es  gehöre  der  Substanz  an,  mehr  oder  weniger  genau  zu 
determiniren.  Jedes  relative  Datum  dieser  Art  kann  daher  auch 
als  eine  Weise  charakterisirt  werden,  Attribute  indirect  vor- 
zustellen, während  im  Gegensätze  dazu  ein  Attribut,  das  als 
Inhalt  einer  Empfindung  oder  eines  Phantasmas  absolut  gegeben 
ist,  als  direct  vorgestellt  zu  bezeichnen  sein  wird.  Wir  haben 
eben  Fälle   berührt,     in  denen    das  indirecte  Vorstellen   eines 


668  Meinoog. 

Attributs  die  Phantasie  zum  directen  Varstellen  desselben  be- 
fähigen kann;  zuweilen  mag  bei  Bildung  der  directen  Vorstellung 
aus  der  indirecten  geradezu  der  Schein  entstehen^  als  könnte 
die  Phantasie  sensible  Qualitäten  vorstellen^  die  auf  keinerlei 
Sensation  zurückweisen.  ^  Uebrigens  würde  ein  Versuch,  die 
Gesetze  dieses  Vorganges  zu  statuiren,  hier  zu  weit  flihren;  nur 
das  Eine  sei  noch  bemerkt,  dass,  auch  wo  die  Fähigkeit  gegeben 
ist,  indirecte  Daten  in  directe  umzuwandeln,  diese  Umwandlung 
keineswegs  erfolgen  muss.  Es  scheint,  als  ob  es  hier  und  in 
vielen  anderen  Fällen  mit  psychischen  Operationen  ähnlich  be- 
wandt wäre  wie  mit  mathematischen,  die  man  in  der  Rechnung 
lange  ,angezeigt^  stehen  lassen  kann,  ohne  sie  auszufahren. 

Soll  ein  indirectes  Datum  der  eben  bezeichneten  Art  ver- 
standen werden,  so  muss  es  möglich  sein,  Relationen  vorzustellen, 
auch  wenn  gar  kein  Fundament  gegeben  ist;  nicht  als  ob  man 
Relationen  vorstellen  könnte,  denen  die  Fundamente  fehlen, 
wohl  aber  in  dem  Sinne,  dass  Gleichheit  imd  Ungleichheit  vor- 
stellbar sein  muss,  ohne  ausdrückliche  Bestimmung  der  gleichen 
oder  ungleichen  Attribute.  Es  ist,  wie  schon  erwähnt,  nichts  als 
ein  einfacher  Abstractionsfall,  und  auch  hier  hat,  wie  sonst  in 
der  Regel,  Abstraction  Universalität  zur  Folge;  Gleichheit  wie 
Ungleichheit  kann  zwischen  sehr  verschiedenen  Fundamenten- 
paaren bestehen.  In  den  oben  betrachteten  Fällen  indirecter 
Qualitätsbestimmung  determinirt  eine  abstracte  Relationsvor- 
stellung durch  Anwendung  auf  ein  bekanntes  Fundament  ein  un- 
bekanntes, —  es  gibt  aber  auch  Fälle,  wo  die  Relationsvorstellung 
allein  ausreichen  muss,  um  das  indirecte  Vorstellen  von  zwei  Attri- 
buten zu  ermöglichen,  von  denen  man  nichts  weiss,  als  dass  sie 
eben  in  dieser  Relation  zu  einander  stehen  und  an  einer  mehr  oder 
weniger  bestimmt  gegebenen  Substanz  haften.  Man  kann  wissen, 
dass  zwei  Menschen  Nachbarn  sind,  wenn  man  auch  nicht  weiss, 
wo  sie  wohnen,  ebenso,  dass  zwei  Menschen  Zeitgenossen  waren, 
ohne  zu  wissen,  wann  sie  lebten  u.  s.  w.  Dergleichen  wird  natur- 
gemäss  in  der  Regel  dort  anzutreffen  sein,  wo  die  Relation  die 
Hauptsache  ist,  indess  die  Bedeutung  der  Fundamente,  zwischen 
denen  die  Relation  gerade  besteht,  zurücktritt;  und  die  so  zu  er- 
zielende Allgemeinheit  bringt  es  mit  sich,  dass  diese  Vorstelltmgs- 


1  Vgl.  Hume-Stadien  I.  8.  49  f. 
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weise  auf  dem  Gebiete  der  wissenschaftlichen  Betrachtung  eine 
ganz  entscheidende  Rolle  spielt.  Wir  haben  schon  in  anderem  Zu- 
sammenhange der  an  solche  fundamentlose  Relationen  geknüpften 
Möglichkeit  gedacht,  Fundamente,  die  uns  nur  in  ihren  Relationen 
zu  einem  dritten  direct  gleichfalls  unbekannten  Fundamente  ge- 
geben sind,  unter  einander  in  Beziehung  zu  bringen.  Der  Grund- 
satz :  Zwei  Grössen^  die  einer  dritten  gleich  sind,  müssen  auch 
untereinander  gleich  sein,  ist  nichts  als  die  allgemeine  Formu- 
lirung  eines  solchen  Falles ;  und  man  sieht  auf  den  ersten  Blick, 
wie  die  ganze  Mathematik,  da  es  ihr  um  möglichste  Allgemein- 
heit, daher  Unabhängigkeit  von  speciellen  Grössen-  und  Orts- 
bestimmungen zu  thun  ist,  sich  geradezu  in  erster  Linie  mit 
Fällen  dieser  Art  zu  beschäftigen  hat,  die  man  füglich  als  Fälle 
von  Relationsvermittlung  bezeichnen  könnte,  da  ihnen  wesent- 
lich ist,  dass  das  jedesmal  in  Betracht  kommende  Relationenpaar 
ein  Fundament  gemeinsam  hat.  Natürlich  reicht  diese  Gemein- 
samkeit für  sich  noch  nicht  aus,  um  eine  Vermittlung  möglich  zu 
machen;  hätten  wir  etwa  die  zwei  Relationen:  a  verschieden  von 
h  und  h  verschieden  von  c,  so  ergibt  dies,  wenn  wir  sonst  nichts 
wissen,   natürlich  keine  Relation  zwischen  a  und  c. 

Selbstverständlich  ist  auch  noch,  dass  indirecte  Daten  der 
letztbesprochenen  Art,  d.  h.  solche,  denen  beide  Fundamente 
fehlen,  niemals  genügen,  um  directe  Daten  zu  Stande  zu  bringen. 

V.  Die  VerträgliohkeitBrelationen. 

§.  1.  Könnte  eine  Relation  zwischen  Attributen  nur  durch 
Vergleiehung  zu  Stande  kommen,  so  müssten  wir  nun,  wenn 
unsere  bisherigen  Betrachtungen  keinen  Fehler  enthalten,  auch 
bereits  alle  möglichen  Relationen  berücksichtigt  haben,  denn 
das  Gesagte  bezog  sich  auf  alle  unserer  Vorstellungskraft  zu- 
gänglichen Fundamente.  Aber  wir  sind  schon  bei  der  Be- 
trachtung der  Hume'schen  Eintheilung  auf  einen  Relationsfall 
aufmerksam  geworden,  der,  obwohl  Fundamente  betreffend,  die 
einer  Vergleichung  ganz  wohl  zugänglich  sind,  doch  keines- 
wegs selbst  als  Ergebniss  vergleichender  Thätigkeit  gelten 
konnte,  —  ich  meine  das,  was  Hume  mit  dem  Worte  Gegen- 
satz bezeichnet.  Und  wenn  Locke  das  Wissen  als  Perception 
der  ,Verknüpfung  und  Uebereinstimmung  oder  der  Nicht-Ueber- 
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einBtimmung  und  des  Widerstreites'  zwischen  den  Ideen  defi- 
nirt,  so  scheint  er  mit  diesem  Widerstreite  zwischen  Ideen  ein 
jenem  »Gegensätze*  ähnliches,  keineswegs  unter  die  Ver- 
gleichungsfUlle  zu  rechnendes  Verhältniss  namhaft  gemacht  zu 
haben.  Wie  bemerkt,  hat  Locke  sich  mit  diesem  Widerstreite, 
dieser  Incompatibilität,  wie  er  sich  gelegentlich^  ausdrückt, 
etwas  eingehender  beschäftigt,  ohne  aber  die  psychologische 
Natur  des  Falles  näher  zu  untersuchen.  Im  grossen  Ganzen 
ist  dies  auch  noch  der  gegenwärtige  Stand  der  Angelegenheit. 
Fllr  die  Logik  sind  »Einstimmigkeit  und  Widerstreit*  von 
grossem  Belang;  aber  man  begnügt  sich  etwa  damit,  sie  unter 
den  ,Verhältnis6en  der  Begriffsumfknge*  aufzuführen,^  womit 
die  Gefahr,  die  Hauptsache  aus  den  Augen  zu  verlieren,  be- 
sonders nahegelegt  ist.  Denn  mit  Recht  hat  schon  Schopen- 
hauer^ darauf  hingewiesen,  dass  der  Umfang  keine  primäre, 
sondern  eine  secundäre  Eigenschaft  der  BegriflFe  ist,  wenn 
auch  die  von  ihm  hieftir  gegebene  Begründung  nicht  zu  halten 
sein  wird.  Das  Wesen  eines  Begriffes  ist  eben  sein  Inhalt, 
aus  diesem  wird  sich  daher  ergeben  müssen,  was  immer  vom 
Begriffe  in  mehr  als  blos  zu&lliger  Weise  auszusagen  ist.  Ein- 
stimmigkeit und  Widerstreit  zwischen  zwei  Begriffen  hält  man 
nun  nicht  für  zufällige  Daten,  das  Umfangsverhältniss  muss 
also  auf  ein  Inhalt«verhältniss  zurückzuführen  sein.  In  der 
That  sagt  Ueberweg:  »Vorstellungen  heissen  einstimmig  .  .  ., 
wenn  sie  in  dem  Inhalte  ein-  und  der  nämlichen  Vorstellung 
vereinigt  sein  können,  ...  im  entgegengesetzten  Falle  wider- 
streitend.* *  Nun  ist  dieses  , Vereinigtseinkönnen'  aber  ein  Aus- 
druck, unter  dem  die  verschiedensten  Auffassungen  Platz 
finden;  die  Frage  nach  dem  psychologischen  Thatbestande  ist 
mithin  durchaus  nicht  überflüssig  geworden. 

Man  könnte  freilich  durch  den  Umstand,  dass  wir  bei 
den  Vergleichungsrelationen  so  bald  auf  letzte  Thatsachen 
Btiessen,  auf  die  Vermuthung  geftihrt  werden,  dass  es  bezüg- 
lich der  gegenwärtig  in  Betracht  gezogenen  Fälle,  welche  wir 
fbgUch    unter    dem   Namen   der   Verträglichkeitsrelationen 

*  Essay  b.  IV.  eh.  III.  sect.  15. 

2  Vgl.  Ueberweg,  System  der  Logik.  Bonn  1874,  S.  111. 
»  Die  Welt  als  Wille  und  Vorstellung,  Bd.  I.  8.  49. 
^  a.  a.  O. 
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zusammenfassen  können^  ebenso  ergehen  möchte.  Dass  es  in- 
dessen hier  jedenfalls  etwas  anders  bewandt  ist,  darauf  weist 
schon  die  einfache  Thatsache  hin,  dass,  während  sich  die  Ver- 
schiedenheit  von  Rund  und  Viereckig  ohne  jede  Einschrän- 
kung  constatiren  lässt,  die  Behauptung  einer  Unverträglich- 
keit zwischen  den  beiden  Qualitäten  noch  an  ganz  bestimmte 
Bedingungen  geknüpft  erscheint.  Der  runde  Tisch  verträgt 
rieh  ganz  gut  mit  dem  viereckigen  Kasten,  der  daneben  steht; 
erst  wenn  Einer  denselben  Tisch  rund  und  viereckig  nennen 
wollte,  wtlrde  ihm  die  Unverträglichkeit  der  Attribute  entgegen- 
gehalten werden,  und  auch  dann  nicht  in  der  Meinung,  als  ob 
etwas  Rundes  nicht  zu  etwas  Viereckigem  umgestaltet  werden 
könnte,  sondern  nur,  sofern  man  demselben  Dinge  gleichzeitig 
die  beiden  erwähnten  Eigenschaften  beilegen  möchte.  Also 
allgemein,  doch  vorerst  nur  in  Bezug  auf  physische  Daten  aus- 
gedrückt: nur  insofern  es  sich  um  das  Zusammenbestehen  von 
zwei  Attributen  an  derselben  ^  Substanz  und  zu  derselben  Zeit 
handelt,  kann  von  VerträgUchkeit  die  Rede  sein.  Diese  Be- 
stimmung lässt  sich  aber  vereinfachen:  der  schwerßlllige  Aus- 
druck ,Identität  der  Substanz'  hat  hier  gar  keine  andere 
Function,  als  die  Gleichheit  des  Ortsdatums  flir  beide  Attri- 
bute zu  sichern;  wir  können  daher  ebensogut  sagen:  die  Ver- 
träglichkeitsfrage lässt  sich  nur  bei  Attributen  mit  gleicher 
Zeit-  und  Ortsbestimmung  aufwerfen. 

Andererseits  sind  auch  die  Termini  VerträgKchkeit  und 
Unverträglichkeit  selbst  gar  nicht  so  beschaflFen  wie  Gleich- 
heit und  Verschiedenheit.  Sind  diese  schlechterdings  durch 
keine  andern  zu  ersetzen  und  nur  an  Beispielen  zu  erklären, 
so  scheinen  jene  einer  Art  Definition  ganz  wohl  fähig.  Ver- 
träglich ist,  was  zusammenbestehen  kann,  unverträglich,  was 
nicht  zusammenbestehen  kann;  Locke  hat  mit  gutem  Grund 
die  Angelegenheit  bei  Besprechung  der  f^rkenntnisse  über  Co- 
existenz  abgehandelt.  Nun  ist  aber  in  dieser  Coexistenz,  diesem 
Zusammenbestehen,  mit  Leichtigkeit  das  wiederzuerkennen, 
was  wir  oben  als  Gleichheit  von  Zeit-  und  Ortsbestimmung 
charakterisirt  haben,   —  es  dürfte   mindestens   schwer  halten, 

1  Dieser  Ausdruck  eventuell  mit  allen  Cautelen  zu  verstehen,  an  die  m{in 
sich  in  Bezug  auf  den  Satz  des  Widerspruchs  schon  seit  Aristoteles  ge- 
wohnt hat. 
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in  der  Bedeutung  des  Wortes  Zusammenbestehen  noch  ein 
anderes  Moment  ausfindig  zu  machen.  Es  ist  demnach  nur 
noch  das  Können  oder  Nichtkönnen«  was  zu  den  uns  bereits 
geläufigen  relativen  Bestimmungen  der  Gleichzeitigkeit  und 
Gleichordgkeit  hinzutritt^  um  die  Verträglichkeit  oder  Unver- 
träglichkeit auszumachen.  Wie  lässt  sich  nun  aber  dieses 
Können  und  Nichtkönnen,  das  nicht  Er£alirung  oder  Versuch, 
sondern  die  Natur  der  Vorstellungsinhalte  selbst  entscheiden 
muss,  psychologisch  präcisiren? 

Man  hat  fUr  den  gewöhnlichen  Gebrauch  ein  sehr  ein- 
faches imd  in  der  That  ausreichendes  Mittel  zur  Hand,  um  zu 
bestimmen^  was  unter  Möglichkeit  und  Unmöglichkeit^  um  die 
es  sich  ja  auch  in  unserem  Falle  handelt,  zu  verstehen  sei: 
unmöglich  ist,  was  einen  Widerspruch  enthält,  möglich  das, 
wo  nichts  dergleichen  vorliegt.  Aber  gerade  für  unsem  näch- 
sten Zweck  ist  diese  Bestimmung  unbrauchbar;  wir  handeln 
ja  eben  von  widersprechenden  Inhalten,  und  unsere  Analyse 
hat  ergeben,  dass  diese  durch  die  Unmöglichkeit  gekennzeichnet 
sind,  sie  zeitlich  und  örtlich  gleich  zu  determiniren.  In  der 
That  scheinen  wir  nun  doch  vor  einer  letzten  Thatsache  zu 
stehen,  und  zwar  einer,  welche  nicht  dem  Gebiete  det*  Vor- 
stellung, sondern  dem  des  Urtheils  angehört.  Wenn  ich  sage: 
Rund  und  Viereckig  können  nicht  gleichzeitig  an  demselben 
Orte  sein,  so  ist  mit  dem  »können  nicht'  kein  neuer  Vorstellungs- 
inhalt hereingebracht;  es  ist  vielmehr  nur  der  Ausdruck  eines 
negativen  Urtheils,  das  jenes  eigenthümliche,  unbeschreibliche 
und  Jedermann  geläufige  Kennzeichen  an  sich  trägt,  das  man 
längst  als  Evidenz  zu  bezeichnen  sich  gewöhnt  hat.  Die 
evidente  Negation  also,  die  sich  aufdrängt,  sobald  auf  die  zwei 
vorgestellten  Attribute  die  relativen  Bestimmungen  der  Gleich- 
zeitigkeit und  Gleichortigkeit  angewendet  werden  sollen,  macht 
das  Wesen  der  Unverträglichkeitsrelation  zwischen  den  beiden 
Inhalten  aus.  Motiviren  dagegen  die  Attribute  eine  solche  Ne- 
gation nicht,  so  wird  dies  als  Verträglichkeit  zu  bezeichnen  sein. 

Es  erhellt  aus  dem  Gesagten,  dass  die  Verträglichkeits- 
relationen gegenüber  den  Vergleichungsrelationen  gewisser- 
massen  als  secundäre  Bildungen  erscheinen,  indem  sie  sich  auf 
einen  speciellen  Fall  der  letzteren  basiren,  nämlich  auf  den 
Fall  gleicher  Orts-    und  Zeitbestimmung,   welche   übrigens,    da 
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sie  von  den  einzelnen  Zeiten  und  Orten  unabhängig  ist,  ohne 
specielle  Fundamente  auftritt.  Femer  erkennt  man,  dass  die 
beiden  Möglichkeiten,  die  in  Betre£f  der  Verträglichkeits- 
relationen überhaupt  in  Betracht  kommen,  nämlich  Verträglich- 
keit imd  Unverträglichkeit,  nicht  in  der  Weise  einander  selbst- 
fitändig  zur  Seite  stehen,  als  etwa  bei  Gleichheit  und  Ungleich- 
heit, Aehnlichkeit  und  Unähnlichkeit  der  Fall  ist,  sondern  dass 
hier  der  eine  Fall  nur  als  Negation  des  andern  Falles  charak- 
terisirt  werden  kann,  und  zwar  nicht  etwa,  wie  die  Worte 
nahelegen,  Unverträglichkeit  als  Negation  der  Verträglichkeit, 
sondern  umgekehrt  die  letztere  als  Negation  der  ersteren;  denn 
Verträglichkeit  scheint  nichts  Anderes  zu  besagen,  als  dass 
man  einen  Fall  vor  sich  hat,  wo  die  Evidenz  für  eine  Negation 
der  eben  berührten  Art  fehlt.  Natürlich  ist  dieses  Fehlen  nicht 
im  subjectiven,  sondern  sozusagen  im  .objectiven  Sinne  zu  ver- 
stehen, d.  h.  um  die  Behauptung  der  Verträglichkeit  zu  be- 
gründen, genügt  nicht  der  Umstand,  dass  dem  Urtheilenden  in 
Betreff  der  Unverträglichkeit  die  berührte  Einsicht  abgeht,  — 
sonst  wären  für  den  A  Attribute  verträglich,  die  fUr  den  B 
unverträglich  sind,  und  fUr  denselben  A  könnten  verträgliche 
Attribute  zuweilen  durch  Einschiebung  einiger  vermittelnder 
Vorstellungen  unverträglich  gemacht  werden.  Vielmehr  kann 
das  thatsächliche  Fehlen  der  Evidenz  fllr  die  die  Unverträg- 
lichkeitsrelation constituirende  Negation  zunächst  nur  eine  unter 
verschiedenen  Umständen  verschieden  starke  Präsumtion  der 
Verträglichkeit  mit  sich  fUhren;  diese  VcrträgUchkeit  selbst 
aber  ist  erst  in  der  Evidenz  dafür  gegeben,  dass  die  fraglichen 
Attribute  mit  der  Annahme  ihrer  Unverträglichkeit  selbst 
unverträglich  sind,  welche  Evidenz  z.  B.  stattfindet,  wenn 
etwa  die  beiden  Attribute  als  durch  gleiche  Zeit-  und  Orts- 
daten bestimmte  Empfindungsinhalte  auftreten.  Jedenfalls 
ergibt  sich  daraus,  dass  von  den  beiden  möglichen  Gestaltun- 
gen der  Verträglichkeitsrelationen  Unverträglichkeit  vei^gleichs- 
weise  als  der  positive,  Verträglichkeit  als  der  negative  Fall 
gelten  muss. 

§.  2.  Der  fundamentale  Unterschied  zwischen  Verglei- 
cbungs-  und  Verträglichkeitsrclationen  liegt  demnach  zu  Tage. 
Trat  dort  als  Ergebniss  der  Vergleichung  ein  neues  Vorstellungs- 
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datum  zu  den  als  Fundamenten  vorgeBtellten  Inhalten,  so 
ist  ein  solches  bei  den  Verträglichkeitsrelationen  nicht  anzu- 
ti'eflFen;  was  hier  eventuell  hinzukommt,  ist  ein  evidentes  Ur- 
theil.  Der  Unterschied  ist  so  wesentlich,  dass  es  bedenklich 
erscheinen  könnte,  die  VerträglichkeitsfHUe  unter  den  Titel 
Relationen  zu  subsumiren;  da  dies  aber  doch  andererseits  das 
Natürlichste  zu  sein  scheint,  so  liegt  der  Versuch,  den  Unter- 
schied abzuschwächen,  nahe  genug.  Von  zwei  Seiten  her  lässt 
sich  derselbe  unternehmen,  je  nachdem  man  von  der  einen 
oder  der  andern  Relationsciasse  ausgeht: 

1.  Spielt  nicht  auch  bei  den  Vergleichungsrelationen  das 
Urtheil  eine  wesentHche  Rolle?  Wenn  Roth  und  Blau  ver- 
glichen wird,  urtheilen  wir  da  nicht  gerade  so  gut  und  eben 
so  evident,  dass  sie  verschieden  sind,  als  wir  bezüglich  der- 
selben das  Zusammenbestehen  negiren?  Man  kann  nicht  anders 
als  dies  bejahen.  In  der  That,  wenn  beide  Fundamente  ge- 
geben sind,  so  stellen  wir,  vorausgesetzt,  dass  nichts  den  beab- 
sichtigten Vergleich  hindert,  die  Relation  nicht  nur  v*or,  sondern 
es  knüpft  sich  an  diese  Vorstellung  unvermeidlich,  wie  es 
scheint,  ein  Urtheilsact,  und  vielleicht  gehört  dieses  Urtheil 
wirklich  wesentlich  zu  dem  Acte  des  In-Relation-Setzens.  Aber 
den  oben  hervorgehobenen  Unterschied  vermag  dies  doch  nicht 
zu  beseitigen.  Denn  was  hier  affirmirt  wird,  die  Gleichheit, 
Verschiedenheit  oder  Aehnlichkeit,  oder  was  sonst,  erscheint 
immer  noch  als  ein  neuer  Vorstellungsinhalt,  der  zunächst 
darauf  Anspruch  hat,  Gegenstand  der  Relationsvorstellung  zu 
heissen.  Was  dagegen  im  Falle  der  Unverträglichkeit  negirt 
wird,  ist  Gleichzeitigkeit  und  Gleichortigkeit,  also  relative  Be- 
stimmungen aus  dem  Gebiete  der  Vergleichungsrelationen, 
welche  für  sich  das  in  Rede  stehende  Verhältniss  noch  nicht 
ausmachen:  das  Entscheidende  ist  hier  erst  das  Urtheil,  und 
zwar  nicht  das  Urtheil  schlechtweg,  sondern  das  evidente 
Uiilieil;  denn  würde  Gleichzeitigkeit  und  Gleichortigkeit  von 
zwei  Attributen  einfach  negirt,  so  wäre  das  noch  keine  Un- 
verträgHchkeit,  —  es  könnte  leicht  Einer  etwa  erfahrungsmässig 
zur  Ansicht  gelangt  sein,  dass  die  Qualitäten  x  y  niemals  zu- 
sammen auftreten. 

2.  Lässt  sich  die  volle  Analogie  nicht  herstellen,  wenn  man 
annimmt,   im  Falle   der  Verti'äglichkeit  werde   das  Zusammen- 
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bestehen  -  K  ö  n  n  e  n  affirmirt,  und  in  diesem  Können  liege 
der  Zuwachs  an  Vorstellungsinhalt,  welcher  dieser  Relations- 
classe  zukomme?  Vielleicht  wäre  die  Analogie  in  dieser  Weise 
wirklich  hergestellt.  Aber  diese  Vorstellung  des  Könnens, 
wenn  bei  ihr  auf  eine  Urtheilsfunction  nicht  recurrirt  werden 
dürfte,  erscheint  mir  völlig  unerreichbar;  imd  so  muss  ich 
mich  damit  begnügen,  den  Thatbestand  in  der  obigen  Art  fest- 
zuhalten, auch  auf  die  Gefahr  hin,  dass  er  das  berechtigte 
Streben  nach  Gleichförmigkeit  der  Bestimmungen  weniger  be- 
fiiiedigen  mag. 

Natürlich  drängt  sich  aber,  wie  die  Dinge  einmal  stehen, 
nun  um  so  unabweislicher  die  oben  berührte  Frage  auf,  ob 
¥rir  denn  ein  Recht  haben,  so  verschiedene  Dinge,  wie  Ver- 
gleichungs-  und  VerträglichkeitsfUUe,  imter  dem  einen  Titel 
,Relationen  zwischen  Vorstellungsobjecten'  zusammenzuordnen. 
Wenn  ich  die  Frage  bejahen  zu  müssen  meine,  so  ist  es  eben 
zunächst  der  Antheil  der  Vorstellungsobjecte,  auf  den  ich 
mich  dabei  stütze,  da  mir  derselbe  hier  und  dort  ein  völlig 
analoger  zu  sein  scheint.  Denn  jedesmal  sind  jene  Objecto 
das,  was  wir  die  Fundamente  genannt  haben,  die  Grundlage^ 
auf  der  das  eine  Mal  die  Gleichheits-  oder  Verschicdenheits- 
Vorstellung  und  /lie  sich  daran  knüpfende  evidente  Affirmation, 
das  andere  Mal  die  evidente  Negation  beruht;  darum  kann 
die  Gleichheit  ebenso  wie  die  Unverträglichkeit  als  Relation 
zwischen  vorgestellten  Attributen  ausgesagt  werden. '  Eine 
weitere  Rechtfertigung  hiefUr  ist  in  dem  Umstände  zu  er- 
blicken, dass,  wie  sich  zeigen  wird;  Unverträglichkeit  beim 
indirecten  Vorstellen  ganz  analog  functionirt  wie  Gleichheit 
und  Verschiedenheit. 


1  Wenn  hier  Fundament  und  Relation  in  Causalverbindung  erscheinen,  so 
ist  dieses  natürlich  nicht  so  zu  nehmen,  als  ob  z.  B.  die  Vorstellung  von 
Verschiedenheit  die  Causalvorstellung  zur  Voraussetzung  hätte.  Aller- 
dings besteht  das  CausalTerhlUtniss  zwischen  Fundaments-  und  Belations- 
vorstellung;  aber  es  wird  von  dem,  der  an  die  Ungleichheit  der  Fun- 
damente denkt,  nicht  vorgestellt,  g^hOrt  also  nicht  zu  den  unmittelbaren 
Daten,  deren  Analyse  uns  hier  beschäftigt.  Die  Vorstellung  der  Causal- 
relation  bringt  erst  der  untersuchende  Psychologe  herein,  wenn  er  nach 
der  Beziehung  der  Fundamentsvorstellungen  zu  den  Relationsvorstellungen 
fragt. 
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§.  3.  WaB  im  Obigen  der  Einfachheit  halber  mit  aus- 
schliesslicher Berücksichtigung  physischer  Phänomene  dargelegt 
worden  ist,  behält  im  Wesentlichen  auch  mit  Bezug  auf  die 
Verträglichkeitsrelationen  zwischen  vorgestellten  psychischen 
Phänomenen  seine  Geltung.  Nur  kann  hier  natürlich  das  ,Zu- 
sammenbestehen'  nicht  im  Sinne  von  Orts-  und  Zeitgleichheit 
genommen  werden,  da  bei  psychischen  Phänomenen  die  Orts- 
bestimmimgen  fehlen.  An  Stelle  derselben  tritt  die  Bestimmung 
des  sie  vorstellenden  Bewusstseins;  die  VerträgUchkeitsfirage 
kann  bei  psychischen  Phänomenen  aufgeworfen  werden,  sofern 
man  sie  als  gleichzeitige  Zustände  desselben  Bewusstseins  be- 
trachtet. Natürlich  kann  es  dabei  nicht  darauf  ankommen^  dass 
diese  Identität  des  Bewusstseins  in  scharfer  Abstraction  gegen- 
wärtig gehalten  werde;  vielmehr  wird  es  zur  Perception  der  Ver- 
trägUchkeitsrelation  ausreichen,  wenn  Jeder  das  Zusanmien- 
bestehen  der  betreffenden  psychischen  Phänomene  Air  sein 
eigenes  Bewusstsein  in  Frage  zieht,  —  was  Einer  vom  Be- 
wusstsein  Anderer  denkt,  wird  ja  doch  nur  die  Uebertragnng 
des  am  eigenen  Bewusstsein  Constatirten  sein. 

Beispiele  von  Unverträglichkeit  vorgestellter  psychischer 
Phänomene  beizubringen,  fkllt  nicht  schwer;  man  kann  dabei 
leicht  alle  Hauptclassen  psychischer  Phänon^ene  einbeziehen. 
So  sind  Vorstellungen  unverträglicher  Inhalte  selbst  imvertrftg- 
lich,  wenn  auch  nicht  unbedingt.  Die  Vorstellungen  von  Rund 
und  Viereckig  können  bekanntlich  neben  einander  bestehen, 
sofern  man  zugleich  an  ein  rundes  und  ein  daneben  befind- 
liches  viereckiges  Ding  denken  kann;  die  Verträglichkeit  der 
Vorstellungen  beruht  hier  einfach  darauf,  dass  ihre  Objecte 
in  einer  Weise  determinirt  worden  sind,  welche  die  letzteren 
den  Unverträglichkeitsbedingungen  entzieht.  Es  ist  im  Grunde 
derselbe  Fall,  wenn  man  an  Rund  und  Viereckig  in  abstracto, 
und  zwar  unter  Zugrundelegung  verschiedener  Substrate  denkt. 
Erscheinen  dagegen  unverträgliche  Inhalte  in  einer  Weise  de- 
terminirty  welche  den  Bedingungen  ihrer  Unverträglichkeit  ge- 
mäss ist  (also  durch  gleiche  Ort-  und  Zeitdaten,  zu  welchen 
letzteren  natürlich  auch  der  Fall  zählt,  wenn  man,  ohne  die 
Zeit  explicite  zu  betonen,  die  beiden  Qualitäten  als  gegen- 
wärtig vorstellt),  so  tritt  die  Unverträglichkeit  auch  bezüglich 
der  Vorstellungen  selbst  sogleich  zu  Tage.    Unverträglich  sind 
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auf  dem  Gebiete  des  Urtheils  Affinpation  und  Negation  bei 
gleichen  Vorstellungsinhalten,  Bofem  es  sieb  um  allgemeine 
oder  individuelle  Urtbeüe  handelt,  —  einige  Unverträglichkeits- 
fidle dieser  Classe  werden  später  noch  besonders  zu  berühren 
sein.  In  gleicher  Weise  sind  Lust  und  Unlust,  Begehren  und 
Widerstreben  gegenüber  derselben  Sache  unverträglich,  sofern 
dabei  genau  dieselbe  Eigenschaft  in  Betracht  kommt;  —  dass 
man  eine  Person  um  einer  Eigenschaft  willen  liebt,  um  einer 
anderen  willen  hasst,  wird  wohl  nicht  als  Gegeninstanz  in  An- 
spruch genommen  werden. 

Eher  könnte  sich  ein  Einwand  gegen  die  ganze  Weise 
geltend  machen,  in  der  hier  die  psychischen  Phänomene  be- 
handelt wurden.  Warum  war  denn  nur  von  der  Unverträglich- 
keit vorgestellter  psychischer  Phänomene  die  Rede,  besteht 
dieselbe  nicht  vielmehr  zwischen  dem  wirklichen  Lieben  und 
dem  wirklichen  Hassen  einer  und  derselben  Eigenschaft?  Es 
ist  darauf  zweierlei  zu  antworten:  Vor  Allem  handeln  wir 
gegenwärtig  von  den  Relationen  zwischen  Vorstellungsobjecten; 
besteht  zwischen  diesen  das  charakterisirte  Verhältniss,  so  ist 
dies  eine  ausreichende  Rechtfertigung,  sie  hier  zur  Sprache  zu 
bringen,  gleichviel,  wie  es  mit  den  wirklichen  Dingen,  denen 
jene  Objecto  etwa  adäquat  sind,  stehen  mag.  Femer  kann  man 
allerdings  von  zwei  wirklichen  physischen  Qualitäten  (z.  B. 
gegebenen  Farben,  Gestalten  u.  s.  w.)  mit  Bezugnahme  auf 
das  oben  auseinandergesetzte  Verhältniss  sagen,  sie  seien  un- 
verträglich, womit  dann  nur  die  Unmöglichkeit  behauptet  ist, 
dass  die  beiden  Qualitäten  zugleich  dieselbe  Ortsbestimmung 
je  gehabt  haben  oder  haben  werden.  Muss  aber  schon  bei 
physischen  Phänomenen  dergleichen  als  Ausnahme  gelten,  in- 
dess  in  der  Regel  von  den  beiden  Vorstellungsobjecten  höch- 
stens eines  einer  Wirklichkeit  adäquat  sein,  und  mit  dem  Un- 
verträglichkeitsurtheil  gerade  die  Existenz  einer  dem  andern 
Fundamente  entsprechenden  Wirklichkeit  negirt  werden  wird, 
—  so  darf  bezüglich  der  psychischen  Phänomene,  wenn  man 
sich,  wie  selbstverständlich,  auf  die  Zustände  eines  Subjectes 
beschränkt,  geradezu  behauptet  werden,  dass  ein  Fall  der 
ersten  Art  gar  nicht  eintreten,  also  von  unverträglichen  psy- 
chischen Phänomenen  höchstens  eines  in  Wirklichkeit  gegeben 
sein   kann.    Wer  die   Unverträglichkeit  von  Lust  und  Unlust 
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an  derselben  Sache  ausBagt,  spricht  ja  gerade  von  der  Unmög- 
lichkeit, gleichzeitig  Freude  und  Schmerz  über  denselben  Gegen- 
stand zu  fUhlen;  ist  also  die  Lust  gegeben,  so  ist  die  Unlust 
ausgeschlossen  und  umgekehrt,  —  das  Unverträglichkeitsver- 
hältniss  kann  daher  auf  psychischem  Gebiete  streng  genommen 
nur  Vorgestelltes,  nicht  Wirkliches  betreffen. 

Bietet  nun  aber  diese  Antwort  nicht  die  Grundlage  zu 
einer  neuen  und  viel  umfassenderen  Schwierigkeit?  Zwei  un- 
verträgliche psychische  Phänomene,  sagten  wir  eben,  können 
nicht  zugleich  wirklich  sein;  Vorstellungen  widerstreitender 
Inhalte  aber,  so  haben  wir  vorher  festgestellt,  sind  selbst  un- 
verträglich: somit  können  niemals  Vorstellungen  widerstreitender 
Inhalte  zugleich  gegeben  sein.  Wie  ist  es  aber  dann  noch 
möglich,  jenes  evidente  Urtheil  zu  ftlllen,  auf  dem  das  Unver- 
träglichkeitsverhältniss  beruht  und  das  offenbar  die  beiden 
Inhalte  in  gleicher  Weise  angeht?  Ja,  was  ist  eigentlich  das, 
zwischen  dem  das  Unverträglichkeitsverhältniss  noch  besteht? 
—  denn  wenn  wir  eben  sagen  konnten,  es  betreffe  nicht  wirk- 
liche psychische  Phänomene,  weil  niemals  zwei  unverträgliche 
psychische  Phänomene  zugleich  wirklich  sein  können,  so  lässt 
sich  ja  nach  allem  Scheine  dies  auch  auf  Vorstellungen  unver- 
träglicher Objecto  anwenden  und  mithin  auch  auf  diese  Ob- 
jecto selbst,  die  doch  nicht  bestehen  können,  ausser  wenn  die 
Vorstellungen  bestehen,  deren  Inhalte  sie  sind.  Dem  dürfte 
aber  Folgendes  entgegenzuhalten  sein:  Es  wurde  oben  nicht 
behauptet,  dass  die  Vorstellungen  unverträglicher  Inhalte  jedes- 
mal unverträglich  seien,  sondern  ausdrücklich  auf  die  Be- 
dingung hingewiesen,  unter  der  dies  der  Fall  ist;  ich  kann 
also  Rund  und  Viereckig  zugleich  denken,  in  der  That  mir 
aber  nichts  vorstellen,  was  zugleich  rund  imd  viereckig  wäre. 
Auf  den  ersten  Blick  könnte  es  freilich  scheinen,  als  ob  dies 
möglich  sein  müsste,  wenn  ich  etwas  über  die  Unverträglich- 
keit der  beiden  Qualitäten  behaupten  will;  denn  wie  soll  ich 
den  beiden  Attributen  die  Gleichzeitigkeit  und  Gleichortigkeit 
absprechen  können,  wenn  ich  sie  nicht  als  gleichzeitig  und 
gleichortig  denke?  —  es  wäre  ja  damit  verlangt,  ein  Urtheil 
zu  fällen,  ohne  den  beurtheilten  Gegenstand  in  der  Vorstellung 
zu  haben.  Näher  besehen  kommt  es  indessen  nur  darauf  an, 
die    zwei    verschiedenen   Weisen    der   Vorstellungsverbindung, 
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deren  wir  schon  einmal  *  flüchtig  gedachten^  gehörig  ausein- 
ander zu  halten.  Man  kann  bekanntlich  die  Beschreibung  eines 
Dinges  hören  und  jedes  Wort  verstehen,  aber  schliesslich  doch 
das  beschriebene  Ding  sich  nicht  ^vorstellen'  können.  Das  ist 
nun  aber  eigentlich  sehr  ungenau  ausgedrückt;  man  kann  das 
Ding  vorstellen,  aber  man  denkt  dabei  nur:  ein  Ding,  an  dem 
die  Merkmale  a,  b,  c,  d  u.  s.  w.  vereinigt  sind,  —  wie  diese 
Vereinigung  ^aussiehtS  das  kann  man  sich  freilich  nicht  vor- 
stellen. Man  denkt  gleichsam  a  -\'  b-\-  e  +  d,  aber  man  kann 
die  Rechnung  nicht  ausfuhren  und  weiss  schliesslich  die  Summe 
nicht  zu  beziffern.  Mit  Rücksicht  auf  solche  Analogien  und  in 
Ermanglung  einer  anderen  Bezeichnung  nenne  ich  diese  Art 
der  Verbindung  von  Vorstellungselementen  eine  angezeigte 
im  Gegensatze  zur  ausgeführten,  welche  mit  dem  soge- 
nannten Anschaulich  vorstellen  zusammenfallt;  auf  eine  nähere 
Analyse  dieses  mir  sehr  wichtig  scheinenden  Unterschiedes 
kann  an  diesem  Orte  nicht  eingegangen  werden.  Bezüglich  der 
hier  erörterten  Frage  steht  es  nun  aber  so:  Die  Complexion 
von  Rund  und  Viereckig  mit  gleichen  Zeit-  und  Raumdaten 
kann  ich  in  Gedanken  anzeigen,  aber  nicht  ausführen;  das  Lietz- 
tere  wird  durch  die  Unverträglichkeit  der  beiden  Attribute 
eben  verhindert.  Das  Erstere  genügt  aber  zur  Beurtheilung; 
sowie  die  Verträglichkeitsfrage  aufgeworfen,  sozusagen  der 
Versuch  gemacht  wird,  die  angezeigte  Aufgabe  auszuführen, 
drängt  sich  das  Urtheil  über  die  Unmöglichkeit  dieser  Aus- 
fiihrung  mit  grösster  Bestimmtheit  auf.  Das  hier  an  Rund  und 
Viereckig  Gezeigte  lässt  sich  natürlich  mit  Leichtigkeit  auf 
alle  verwandten  Fälle  anwenden,  so  dass  man  allgemein  sagen 
kann:  Wenn  wir  oben  Vorstellungen  unverträglicher  Inhalte 
nur  für  den  Fall  als  selbst  unverträglich  erkannt  haben,  dass 
diese  Inhalte  in  der  Determination  auftreten,  welche  ihre  Un- 
verträglichkeit ausmacht,  so  erweist  sich  die  Unverträglich- 
keit jener  Vorstellungen  nun  auch  noch  an  die  weitere  Be- 
dingung geknüpft,  dass  die  durch  die  erwähnte  Determination 
geforderten  Verbindungen  nicht  blos  angezeigt,  sondern  aus- 
geführt seien. 


1  Siehe  oben  S.  658  f. 
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§.  4.  Wir  haben  bisher  die  Verträglichkeitsrelationen,  wie 
früher  die  Vei^leichungsverhältnisse,  blos  mit  Rücksicht  auf 
die  Vorstellungen  von  physischen  und  psychischen  Zuständen 
in  Betracht  gezogen;  doch  sind  auch  von  dieser  Belationsclasse, 
wie  von  der  ersten,  SubstanzvorsteUungen  nicht  ausgeschlossen. 
Ich  glaube  als  Beleg  hiefÜr  auf  die  geradezu  schlagende  Evi- 
denz hinweisen  zu  dürfen^  die  sich  bei  philosophisch  nicht 
reflectirenden  Menschen  einzusteUen  pflegt,  wenn  sie  auf  das 
physikalische  Gesetz  der  Undurchdringlichkeit  zuerst  aufmerk- 
sam  werden.  Auch  Locke  hat  dieser  Evidenz  Ausdruck  ge- 
geben, indem  er  das  Urtheil :  zwei  Körper  können  nicht  Einen 
Raum  einnehmen,  imter  die  wenigen  FäUe  allgemeinen  Wissens 
über  Coexistenz  rechnet;  ^  und  von  diesem  Standpunkte  aus 
ist  es  ganz  zwecklos,  daneben  noch  eine  besondere  Sensations- 
idee der  ,Solidität'  zu  statuiren,  wie  Locke  es  thut.  Nichts 
kann  das  Verfehlte  des  Versuches,  Undurchdringlichkeit  auf 
Solidität  zu  stützen,  die  Vorstellung  der  Solidität  aber  von  dem 
Widerstände  herzideiten,  ,den  wir  bei  jedem  Körper  gegenüber 
dem  Eindringen  eines  anderen  Körpers  auf  seinen  Platz  an- 
treffen', ^  besser  beleuchten,  als  Locke's  eigene  Bemerkung, 
dass  der  Diamant  um  nichts  solider  sei  als  Wasser.^  Es  handelt 
sich  eben  hier  nicht  um  Etwas,  was  Gegenstand  einer  Empfin- 
dung sein  kann,  sondern  um  die  einfache  Unverträglichkeit 
zweier  qualitativ  determinirter  Körpervorstellungen  unter  Vor- 
aussetzung gleichen  Orts-  und  Zeitdatums.  Freilich  ist  dies 
aber  nur  eine  Angelegenheit  der  Phänomene  und  nicht  der 
Dinge;  und  blos,  wenn  sich  diese  deckten,  könnte  das  Gesetz 
der  Undurchdringlichkeit  ohneweiters  als  eine  allgemein  formu- 
lirte  Unverträglichkeitsbehauptung  bezeichnet  werden.  In  Wahr- 
heit sind  die  Dinge,  von  denen  das  physikalische  Gesetz  doch 
gelten  will,  erst  unter  Vermittlung  des  Causalverhältnisses  zu 
erreichen  und  es  bleibt  zu  untersuchen,  ob  und  in  welchen 
Grenzen  Unverträglichkeit  der  Wirkungen  auf  Unverträglich- 
keit der  Ursachen  oder  Theilursachen  zurückweist. 

Die  Analogie  zwischen  Vergleichungs-   und  Verträglich- 
keitsrelationen erstreckt  sich,   wie  schon  angedeutet,  auch  auf 

>  Essaj  b.  lY.  eh.  VII.  sect.  6. 
3  Essay  b.  II.  eh.  IV.  sect.  1, 
'  ibid.  sect.  4. 
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cUu9y  was  wir  bei  jenen  als  relative  Attribution  betrachtet  haben. 
Es  leuchtet  ein,  dass^  wenn  wir  von  dem  Attributencomplex  A^ 
der  aus  den  EUementen  a,  &,  c,  d  besteht^  seine  Unverträglich- 
keit mit  X  behaupten,  dem  Complex  damit  nicht  eine  neue 
Eigenschaft  e  zugeschrieben  sein  kann,  da  sonst  so  viele  Eigen- 
schaften in  den  Complex  zu  zählen  wären^  als  es  Inhalte  geben 
kann,  die  mit  a,  b,  c,  oder  d  unverträglich  sind.  Klar  ist  femer, 
dasB,  wenn  uns  auch  A  in  seinen  Elementen  unbekannt  wäre, 
ihm  die  Bestinmiung  ^Unverträglichkeit  mit  x'  nur  in  dem 
Sinne  zuzusprechen  sein  kann,  dass  es  ein  uns  unbekanntes 
Attribut  besitzt,  zwischen  dem  und  x  die  Relation  der  Unver- 
träglichkeit besteht.  So  ist  auch  hier  die  Möglichkeit  geboten, 
Attribute  indirect  vorzustellen;  doch  versteht  sich,  dass  die 
blosse  Verträglichkeit  oder  Unverträglichkeit  mit  einem  ge- 
gebenen Attribute  niemals  genügen  wird,  zu  einer  directen 
Vorstellung  zu  fUhren.  Das  bringt  mit  sich,  dass  die  praktische 
Anwendbarkeit  dieser  Daten  innerhalb  des  ILreises  möglicher 
Empirie  viel  geringer  ist  als  die  der  analogen  Bestimmungen 
auf  dem  Gebiete  der  Vergleichungsrelationen;  auch  dass  hier 
nur  die  zwei  Fälle  der  Verträglichkeit  und  Unverträglichkeit 
möglich  sind,  die  keine  Steigerung,  sondern  eben  nur  die  Ver- 
schiedenheiten gestatten,  die  in  den  Fundamenten  selbst  Uegen, 
wird  sich  in  derselben  Weise  geltend  machen.  Gäbe  es  da- 
gegen etwas,  von  dem  wir  zunächst  nichts  wüssten  als  seine 
Unverträglichkeit  mit  etwas  Bekanntem,  etwas,  das  uns  eben 
um  dieser  Unverträglichkeit  willen  von  grossem  Interesse  wäre, 
dann  könnten  die  an  sich  so  leeren  indirecten  Daten  dieser 
Relationsclasse  eine  ganz  unerwartete  Anwendbarkeit  zeigen. 
Wir  werden  Gelegenheit  haben,  ihnen  bei  Analyse  der  Causal- 
vorstellungen  wieder  zu  begegnen. 

§.  5.  Angesichts  der  in  den  Verträglichkeitsrelationen  zu 
Tage  tretenden  Function  des  evidenten  negativen  Urtheils 
scheint  •  die  Frage  unerlässlich,  ob  es  nicht  auch  Relationen 
gebe,  in  denen  das  evidente  affirmative  UrtheU  eine  eben 
solche  Rolle  spielt.  Dass  sich  evidente  Affirmationen  an  die 
Vorstellungen  von  Vergleichungsrclationen  schliessen,  wurde 
bereits  bemerkt;  nun  scheint  es  aber  auch  Fälle  zu  geben, 
wo  Affirmationen  genau  ebenso  fungiren  wie  die  Negationen 


672  Meinong. 

bei  den  Verträglichkeitsrelationen,  —  und  wie  letztere  Fälle 
durch  das  Wort  Unmöglichkeit,  so  scheinen  ersterc  durch  den 
Terminus  Nothwendigkeit  gekennzeichnet  zu  sein.  Schon 
Locke  spricht  ja  von  nothwendigcr  Coexistenz;  sollte  diese 
nicht  ebenso  Anlass  zur  Aufstellung  einer  Relationsciasse  geben 
als  die  nothwendige  Nichtcoexistenz  ?  Wenn  das  Wesen  der  Un- 
verträglichkeit die  evidente  Negation  des  Zusammenbestehens 
ausmacht,  könnte  die  evidente  Affirmation  des  Zusammen- 
bestehens nicht  auch  eine  Relationsciasse  charakterisiren? 

In  der  That  möchte  gegen  diese  Behandlungsweise  der 
Angelegenheit  nichts  einzuwenden  sein,  wenn  eine  Affirmation 
wirklich  das  leistete,  was  sich  bei  den  Verträglichkeitsrelationen 
als  Antheil  der  Negation  herausgestellt  hat.  Auch  könnte  es 
zunächst  den  Anschein  haben,  als  ob  es  sehr  leicht  wäre, 
hierhergehörige  Beispiele  beizubringen;  besonders  scheint  die 
Geometrie  reich  daran,  sie  behauptet  ja  nothwendige  Coexistenz 
zwischen  Gleichseitigkeit  und  Gleichwinkeligkeit  bei  Dreiecken 
und  vieles  Aehnliche. 

Besehen  wir  uns  die  Coexistenz  von  Gleichseitigkeit  und 
Gleichwinkeligkeit  etwas  näher.  Es  versteht  sich,  dass,  wenn 
sie  nothwendig  sein  soll,  eine  Ausnahme  davon  nicht  statthaft 
ist;  dennoch  brauchen  wir  in  unserem  Falle  nicht  weit  nach 
Ausnahmen  zu  suchen,  die  innere  Wahrnehmung  bietet  sie 
mit  Leichtigkeit.  Es  kostet  keine  grosse  Mühe,  sich  ein  gleich- 
seitiges Dreieck  vorzustellen,  ohne  sich  um  die  Gleichheit  oder 
Ungleichheit  der  Winkel  zu  kümmern;  und  der  Schulknabe, 
der  eben  erst  vom  gleichseitigen  Dreieck  gehört,  denkt  sicher 
auch  nicht  an  Gleichwinkeligkeit,  —  Beides  beweist,  dass  das 
eine  Vorstellungsobject  ganz  wohl  ohne  das  andere  existiren 
kann.  Allerdings  scheint  speciell  bei  diesem  geometrischen 
Satze  die  Inconvenicnz  durch  eine  Umformung  vermeidlich: 
man  braucht  nur  die  Coexistenz,  statt  zwischen  Gleichheit 
der  Seiten  und  Gleichheit  der  Winkel,  zwischen  gleichen 
Seiten  und  gleichen  Winkeln  zu  behaupten,  womit  gesagt  wäre, 
dass,  wer  ein  gleichseitiges  Dreieck  vorstellt,  es  jedenfalls  auch 
mit  Winkeln  vorstellt,  die  gleich  sind,  einerlei,  ob  er  selbst 
diese  Gleichheit  beachtet  oder  nicht.  Aber  abgesehen  davon, 
da^s  die  Möglichkeit  dieser  Umformung  noch  gar  nicht  be- 
weist, dass  die  erste  Weise^  den  Satz  zu  interpretiren,  incorrect 
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war,  ist  es  auch  leicht,  Beispiele  namhaft  zu  machen,  wo  die 
berührte  Schwierigkeit  durch  keine  Umformung  zu  beseitigen 
wäre.  Soll  etwa  der  pythagoräische  Lehrsatz  als  Aussage  über 
Coexistenz  gefasst  werden,  so  wird  das  kaum  anders  zu  be- 
werkstelligen sein,  als  indem  man  Coexistenz  der  Rechtwinkelig- 
keit mit  dem  bekannten  GrOssenverhältniss  der  Quadrate  über 
den  Seiten  behauptet.  Nun  steht  aber  fest,  dass  man  ein  Drei- 
eck sehr  gut  vorstellen  kann,  nicht  nur  ohne  diese  Quadrate 
zu  vergleichen,  sondern  auch  ohne  überhaupt  an  sie  zu  denken; 
Aehnliches  dürfte  so  ziemlich  bei  allen  einigermassen  compli- 
cirten  Fällen  zu  sagen  sein.  Es  muss  daher  als  eine  Ausnahme 
gelten,  dass  im  obigen  Beispiele  sich  auf  Grund  seiner  grossen 
Einfachheit  ein  Ausweg  zu  eröffnen  schien;  die  urgirte  Schwie- 
rigkeit bleibt  also  in  Kraft.  Vielleicht  beruft  sich  die  Verthei- 
digung  nothwendiger  Coexistenz  nun  gar  darauf,  dass  Geo- 
metrie nicht  von  Vorstellungsobjecten  handle,  sondern  von 
Raumgrössen.  Darauf  wäre  zunächst  zu  entgegnen,  dass  wir 
hier  jedenfalls  mit  Vorstellungsobjecten  und  deren  Relationen 
zu  thun  haben;  überdies  möchte  wohl  billig  zu  fragen  sein, 
was  es  wohl  Anderes  sein  könnte,  mit  dem  sich  die  Geometrie 
in  erster  Linie  beschäftigt.  Gewiss  ist,  dass,  soweit  mensch- 
liches Wissen  reicht,  ein  gleichseitiges  Dreieck  in  der  ausser- 
psychischen  Wirklichkeit  noch  nicht  vorgeftmden  wurde  und 
ein  gleichwinkeliges  ebensowenig.  Sollte  also  der  in  Rede 
stehende  Satz  von  der  Wirklichkeit  behauptet  sein,  so  erweist 
sich  die  Nothwendigkeit  jener  Coexistenz  nun  vollends  in  Frage 
gestellt.  Was  nicht  existirt,  kann  noch  weniger  coexistiren; 
gibt  es  in  der  Wirklichkeit  weder  Gleichseitigkeit  noch  Gleich- 
winkeligkeit,  so  auch  nicht  deren  Zusammenbestehen,  —  der 
so  verstandene  Satz  ist  nicht  nur  nicht  nothwendig  richtig, 
sondern  geradezu  falsch. 

Man  hat  gegen  Schwierigkeiten  dieser  Art  längst  ein 
Auskunftsmittel  gefunden,  indem  man  den  Satz  hypothetisch 
interpretirt:  wenn  es  gleichseitige  Dreiecke  gäbe,  so  müssten 
sie  auch  gleichwinkelig  sein.  In  dieser  Formulirung  erscheint 
aber  die  Coexistenz  wieder  in  seltsamem  Lichte,  das  ftlr  ihre 
Gleichstellung  mit  der  Unverträglichkeit  wenig  günstig  ist,  und 
unter  solchen  Umständen  verdient  eine  Thatsache  Beachtung, 
die   hier  wie  in    allen   analogen   Fällen   sich    geltend   macht. 
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sobald  die  Behauptung  einer  solchen  ^nothwendigen  Coexistenz' 
in  Zweifel  gezogen  wird.  Man  pflegt  nämlich  einen  solchen 
Zweifel  durchaus  nicht  als  schlechterdings  unstatthaft  zurück- 
zuweisen,  wie  man  es  bei  einer  weiter  nicht  mehr  zurückfuhr- 
baren  Unverträglichkeitsbehauptung  thut;  man  beruft  sich  viel- 
mehr zur  Beseitigung  des  Zweifels  auf  das  Widersprechende 
der  gegentheiligen  Annahme  und  erst  wenn  auch  dieses  ange- 
stritten wird,  verzichtet  man  auf  weitere  Verständigung.  Dieses 
Vorgehen  scheint  deutlich  zu  zeigen,  dass  man  es  auch  da, 
wo  man  geneigt  wäre,  von  einer  Relationsciasse  sui  generis  zu 
reden,  in  letzter  Instanz  mit  Unverträglichkeit  zu  thun  hat; 
es  kommt  nur  noch  darauf  an,  die  Fundamente,  welche  diese 
Fälle  auszeichnen,  zu  präcisiren.  Am  nächsten  liegt,  im  ersten 
Beispiele  Unverträglichkeit  zwischen  Gleichheit  der  Seiten  und 
Ungleichheit  der  Winkel  zu  statuiren,  im  zweiten  Beispiele 
zwischen  Rechtwinkeligkeit  des  Dreiecks  und  Nichtbestehen 
jenes  Verhältnisses  zwischen  den  Quadraten.  Man  sieht,  dass 
man  hier  auf  der  einen  Seite  stets  ein  negatives  Urtheil  erhält, 
das  sich  höchstens  durch  einen  sogenannten  negativen  Begriff 
einigermassen  verdecken  lässt;  vielleicht  wäre  es  daher  im 
Interesse  der  Klarheit,  sogleich  Urtheil  gegen  Urtheil  zu  stellen, 
also  etwa  das  erste  Beispiel  als  Constatirung  der  Unverträg- 
lichkeitsrelation zwischen  Affirmation  der  Gleichseitigkeit  und 
Negation  der  Gleichwinkeligkeit  des  Dreieckes  zu  chaorakteri- 
siren.  Es  hat  dies  zugleich  den  Vortheil,  dass  dieser  Ausdruck 
der  gewöhnlichen  und  durch  ihre  Kürze  sich  empfehlenden 
Coexistenzaussage  am  nächsten  steht. 

Dass  durch  die  Umgestaltung  die  oben  berührte  Unzu- 
kömmlichkeit  beseitigt  wird,  liegt  auf  der  Hand.  Ist  es  unver- 
träglich, die  Gleichseitigkeit  eines  Dreiecks  zu  behaupten  und 
dessen  Gleichwinkeligkeit  zu  bestreiten,  so  liegt  in  dieser 
Thatsache  gar  nicht  die  Forderung,  dass,  wer  an  die  Gleich- 
seitigkeit denkt,  der  Gleichwinkeligkeit  ebenfalls  Rechnung 
tragen  müsste,  —  wohl  aber,  dass,  wenn  er  einmal  nach  dem 
Winkelverhältnisse  fragt,  er  diese  Frage  nicht  anders  als  im 
Sinne  der  Gleichheit  beantworten  kann.  Würde  dagegen  ein- 
mal ausser  der  Vorstellung  ein  gleichseitiges  Dreieck  existiren, 
so  wären  wir  auf  Grund  dieses  Satzes  überzeugt,  dass  auch 
dessen  Winkel  nur  gleich  sein  könnten;  —  Aehnliches  würde 
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vom  pythagoräischen  Lehrsätze  zu  sagen  sein.  Im  Allgemeinen 
müssen  wir  mithin  daran  festhalten^  dass  ein  Analogon  der 
Unverträglichkeitsrelationen  nach  der  affirmativen  Seite  hin 
nicht  besteht  und  die  sogenannten  nothwendigen  Coexistenz- 
affirmationen  als  Behauptungen  der  Unverträghchkeit  zwischen 
einem  affirmativen  und  einem  negativen  Fundamente  anzu- 
sehen sind. 

§.  6.  Von  den  zwei  Formen,  auf  welche  sich  die  eben 
besprochenen  Coexistenzurtheile  zurtickf&hrbar  erwiesen,  ver- 
dient die,  welche  sich  als  die  eigentlich  authentische  heraus- 
zustellen schien,  noch  eine  besondere  Betrachtung.  Zunächst 
eine  Vorfrage  auf  die  Gefahr  hin,  dass  sie  Manchem  nach 
unseren  bisherigen  Ausführungen  überflüssig  erscheine:  Wir 
haben  es  hier  mit  der  Unverträglichkeit  einer  Affirmation  und 
einer  Negation  zu  thun,  Relationsfundamente  sind  hier  demnach 
Urtheile;  wie  kann  man  nun  zugleich  unverträgliche  Urtheile 
ftUen,  und  wenn  man  es  nicht  kann,  wie  vermag  man  zwischen 
den  nicht  gefüllten  Urtheilen  eine  Relation  zu  Stande  zu  bringen? 
Die  Antwort  ist  natürlich  einfach:  Es  ist  sicher,  dass  man 
zwei  Urtheile  nicht  fkUt,  wenn  man  sie  für  unverträglich  hält, 
und  es  kann  dies  auch  gar  nicht  erforderlich  sein.  Unverträg- 
lichkeit ist  eine  Relation  zwischen  Vorstellungsobjecten;  als 
solche  können,  wie  wir  sahen,  sowohl  physische  als  psychische 
Phänomene  ftmgiren,  aber  zunächst  eben  nur,  sofern  sie  vor- 
gestellt sind.  Treten  daher  als  Vorstellungsobjecte,  um  deren 
Verträglichkeit  gefragt  wird,  Urtheile  auf,  so  brauchen  dies 
eben  nur  vorgestellte  Urtheile  zu  sein.  In  der  That,  wer  Gleich- 
winkeligkeit gleichseitiger  Dreiecke  behauptet,  negirt  damit 
weder  die  Gleichwinkeligkeit,  noch  affirmit  er  die  Gleichseitig- 
keit irgend  eines  bestimmten  Dreiecks;  das  aber  sagt  er 
gewiss  aus,  dass  er  an  einem  und  demselben  Dreiecke  nicht 
die  Gleichseitigkeit  bejahen  und  die  Gleichwinkeligkeit  ver- 
neinen könnte,  —  er  affirmirt  nicht,  er  negirt  nicht,  aber  er 
denkt  an  die  Affirmation,  beziehungsweise  Negation,  und  das 
kann  wohl  nur  heissen:  er  stellt  die  beiden  Urtheile  vor. 

Die  Verträglichkeitsrelationen  zwischen  vorgestellten  Ur- 
theilen sind  Verträglichkeitsrelationen  wie  alle  anderen,  sie 
werfen  auf  die  Theorie  dieser  Relation  im  Allgemeinen   kein 
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neues  Licht,  was  sie  aber  auszeichnet  und  es  mir  als  statthaft 
erscheinen  lässt,  ein  wenig  bei  denselben  zu  verweilen,  ist  ihre 
ausserordentliche  praktische  Bedeutimg.  Wäre  diese  ihnen  schon 
gesichert,  wenn  die  im  vorigen  Paragraphe  gegebene  Ableitung 
correct  ist,  so  tritt  sie  doch  erst  ganz  zu  Tage,  wenn  man  in 
Anschlag  bringt,  dass  alle  Begründungen  von  Urtheilen  durch 
Urtheile,  in  welcher  Form  sie  auch  erfolgen  mögen,  auf  Fälle 
dieser  Art  zurückftihrbar  sein  müssen. 

Es  handelt  sich  hier,  wie  man  sieht,  um  alles  das,  was 
im  weitesten  Sinne  des  Wortes  Schluss  heissen  kann.  Zwar 
sind  die  Schlüsse,  wenigstens  einige  Arten  derselben,  von  jeher 
ein  Hauptgegenstand  logischer  Betrachtung  gewesen,  —  darüber 
scheint  aber  die  psychologische  Betrachtung  etwas  zu  kurz 
gekommen  zu  sein.  Schlüsse  sind  gewiss  nicht  psychische 
Phänomene  ganz  eigener  Art,  sie  sind  auch  keine  Vorstellungen, 
sondern  werden  nicht  gut  für  Anderes  als  fiir  Urtheile  gelten 
können,  —  aber  Urtheile  worüber?  In  der  Regel  wird  der 
Vorstellungsgehalt  eines  Urtheils  durch  Subject  und  Prädicat 
des  Satzes  gekennzeichnet  sein,  durch  den  das  Urtheil  sich 
ausdrücken  lässt;  wo  sollen  wir  aber  etwa  in  einem  Syllogis- 
mus den  Ausdruck  des  Schlussurtheils  (dieses  seltsame  Wort 
wird  nach  dem  eben  Gesagten  wohl  verständlich  sein)  suchen  ? 
SicherUch  nicht  in  den  Prämissen,  aber  auch  nicht  in  der 
conclusio;  denn  diese,  wenigstens  wenn  man  sich  an  Subject 
und  Prädicat  derselben  hält,  thut  der  Prämissen,  die  doch 
auch  irgendwie  in  Frage  kommen  müssen,  nicht  einmal  Er- 
wähnung. Ueberdies  kann  man  ja  auch  einen  Schluss  ziehen, 
ohne  die  conclusio  für  wahr  zu  halten;  wer  die  Prämissen  be- 
streitet oder  in  suspenso  lässt,  kann  sich  gleichwohl  vergegen- 
wärtigen, was  aus  den  Prämissen  folgt,  —  er  schliesst  in 
diesem  Falle,  aber  er  fHUt  das  Urtheil  nicht,  das  durch  die 
conclusio  ausgesprochen  ist.  Für  den  Syllogismus  ist  also 
weder  wesentlich,  dass  die  Prämissen,  noch  dass  die  conclusio 
beurtheilt  wird;  wie  sieht  also  das  Urtheil  aus,  das  den  Syl- 
logismus doch  eigentlich  ausmacht? 

Die  Frage  nach  dem  sprachlichen  Ausdrucke  desselben 
wäre  am  einfachsten  dahin  zu  beantworten,  dass  ihn  zwar 
keiner  der  drei  Sätze  fUr  sich  ausmacht,  dafür  aber  alle  drei 
zusammen;  was  behauptet  wird  und  nicht  in  suspenso  bleiben 
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kano^  wenn  überhaupt  geschlossen  wird,  ist  nicht  der  Schluss- 
satZ;  wohl  aber  dessen  Abhängigkeit  von  den  Prämissen;  welche 
immerhin  einigermassen  an  die  Abhängigkeit  der  oben  betrach- 
teten Winkelgleichheit  von  der  Seitengleichheit  erinnern  mag, 
wenn  die  Analogie  auch  nicht  in  jeder  Hinsicht  zutrifft  Auch 
hier  liegt  eine  Relation  vor,  deren  Fundamente  (Prämissen  und 
conclusio)  wir  eben  als  vorgestellte  Urtheile  erkannt  haben; 
auch  bezüglich  der  Nothwendigkeit  dieser  Abhängigkeit  be- 
steht kein  Zweifel,  und  kommen  einmal  Bedenken  auf^  so  wird 
ihnen  der  Hinweis  darauf  entgegengesetzt,  dass  die  Wahrheit 
der  Prämissen  mit  der  Falschheit  der  conclusio  unvereinbar 
sei.  So  liegt  es  denn  nahe,  auch  hier  hinter  dieser  letzten  For- 
mulirung  das  Wesen  der  Sache  zu  suchen,  das  Schlussurtheil 
also  als  Urtheil  über  die  Unverträglichkeit  gewisser  vorgestellter 
Urtheile  zu  bestimmen.  Die  vorgestellten  Urtheile  (Fundamente 
der  Unverträglichkeitsrelation)  wären  einerseits  die  beiden 
Prämissen,  andererseits  das  Gegentheil  der  conclusio,  oder  die 
Wahrheit  der  Prämissen  und  die  Falschheit  der  conclusio,  was 
präcisirt  nichts  bedeuten  kann  als  die  Urtheile:  die  Prämissen 
sind  wahr,  die  conclusio  ist  falsch.  Diese  beiden  (vorgestellten, 
nicht  ge&llten)  Urtheile  sind  die  Objecte,  zwischen  denen  die 
Unverträglichkeitsrelation  besteht,  die  sich  der  Unverträglichkeit 
anderer  psychischer  Phänomene  als  Fundamente  völlig  analog 
zeigt.  Natürlich  ist  damit  nicht  ausgeschlossen,  dass  von  den 
unverträglichen  Urtheilen  das  eine  nicht  nur  vorgcsteUt,  son- 
dern auch  gefkllt  werden  kann :  wer  die  Prämissen  thatsächUch 
fbr  wahr  hält,  wird  eben  auch  die  conclusio  ftlr  wahr  halten. 
Es  ist  derselbe  Fall,  als  wenn  Einer,  der  von  der  Unverträg- 
lichkeit zweier  Körper  an  demselben  Orte  überzeugt  ist,  sowie 
er  den  einen  für  wirklich  gegeben  hält,  auch  sicher  glaubt, 
dass  ein  zweiter  nicht  an  der  betreffenden  Stelle  sei. 

Man  erkennt  leicht,  dass  die  hier  gegebene  ZurückfUhrung 
nicht  nur  von  besonderen  Inhalten,  sondern  auch  von  der  be- 
sonderen Form  des  Schlusses  ganz  unabhängig  ist.  Schlüsse 
aus  einer  und  mehreren  Prämissen,  SyUogismen  beUebiger  Fi- 
guren, und  was  vor  Allem  wichtig  erscheint,  die  im  gewöhn- 
lichen Leben  so  vielfach  angewendeten  Schlüsse,  die  sich 
keiner  der  in  der  Logik  abgehandelten  Formen  unterwerfen 
und  in  diesem  Sinne  ganz  wohl   formlos  heissen  können,  — 
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endlich  sowohl  auf  Gewissheit,  wie  auf  blofise  WahrBcbeiolich- 
keit  abzielende  Schlüsse  unterwerfen  sich  zwanglos  der  obigen 
Formel.  Bedenklich  könnte  an  derselben  nur  erscheinen,  dass 
sie  Urtheile  über  Urtheile  verlangt,  wo  es  am  nächsten  Hegt, 
Urtheile  über  Dinge  (vorgestellte  natürlich)  zu  suchen;  aber 
diesem  Bedenken  gegenüber  sei  hier  nur  ganz  im  Allgemeinen 
darauf  hingewiesen,  wie  häufig  man  sich  bei  der  Beurtheilung 
psychischer  Daten  täuscht.  Wie  oft  nimmt  man  fiir  Urtheilen 
und  Schliessen,  was  nichts  weiter  als  Ablaufen  von  Associations- 
reihen  (vielleicht  gar  Reihen  blosser  Wortvorstellungen)  ist; 
wie  oft  meint  man  zielbewusst  zu  handeln,  indess  man  nur 
einer  zu  dem  Ziele  führenden  Gewohnheit  folgt;  wie  oft  nimmt 
man  auch  bei  aufmerksamer  Analyse  etwas  für  einen  positiven 
Vorstellungsinhalt,  was  sich  hinterher  als  blosse  Negation,  also 
jedenfalls  mit  einem  Urtheile  in  nächster  Verbindung  stehend, 
herausstellt  u.  s.  w. 

Wesentliche  Unterstützung  erhält  das  Gesagte  durch  die 
Betrachtung  einer  Urtheilsclasse,  welche  man  längst  unter  dem 
Titel  ,Relation^  abzuhandeln  sich  gewöhnt  hat,  obwohl  dabei 
selten  in  Frage  gezogen  wird,  was  fUr  eine  Relation  und  was 
für  Fundamente  dabei  vorUegen,  —  ich  meine  die  sogenannten 
hypothetischen  Urtheile.  Vor  Allem  ist  hier  noch  deutlicher 
als  bei  den  Schlüssen  zu  ersehen,  dass  Vordersatz  und  Nach- 
satz nicht  wirkliche,  sondern  vorgestellte  Urtheile  sind.  Kant 
meint  wohl,  es  seien  problematische  Urtheile;  aber  proble- 
matische Urtheile  gleichen  Entschlüssen,  die  noch  nicht  gefasst 
sind,  —  sie  sind  blos  Vorstellungen  von  Entschlüssen,  wie  jene 
blos  Vorstellungen  von  Urtheilen  sind.  Dass  femer  bei  hypo- 
thetischen Urtheilen  nur  das  Verhältniss  der  zwei  Sätze  in 
Frage  kommt,  darüber  ist  alle  Welt  einig;  das  Verhältniss 
kann  aber  kein  anderes  sein  als  das  der  Unverträglichkeit,  die 
zwischen  Affirmation  des  Vordersatzes  und  Negation  des  Nach- 
satzes besteht.  Es  ist  also  im  WesentHchen  ganz  derselbe  Fall 
wie  bei  den  Schlüssen,  und  dies  spricht  sich  in  der  That  in 
dem  Umstände  aus,  dass  jeder  Schluss  die  Bildung  eines  hypo- 
thetischen Urtheils  ermögUcht,  man  braucht  blos  die  Prämissen 
zum  Vordersatze,  die  conclusio  zum  Nachsatze  zu  machen. 
Dagegen  ist  das  umgekehrte  Verfahren,  die  Umwandlung  des 
hypothetischen  Urtheils  in  einen  Schluss,  nicht  immer  ebenso 
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leicht,  ja  oft  geradezu  unausführbar^  und  dies  namentlich  in 
FftDen,  wo  man  das  hypothetische  Urtheil  am  gewöhnlichsten 
anzuwenden  pflegt.  Es  legt  dies  die  Frage  nahe,  worin  denn 
eigentlich  der  Unterschied  dieser  sichtUch  so  eng  verwandten 
Uitheilsgestalten  beruht. 

Zweierlei  scheint  in  dieser  Hinsicht  von  Belang:  1.  Wir 
haben  gesehen,  dass  Schlüsse  mit  suspendirten  Prämissen  mög- 
lich sind,  aber  sie  bleiben  immerhin  Ausnahmen.  Dagegen 
hegt  die  Suspension,  d.  h.  das  Nichturiheilen  oder  blosse  Vor- 
stellen von  Vorder-  und  Nachsatz  so  sehr  im  Wesen  des  hypo- 
thetischen Urtheils,  dass  dieses  sogar  stattfinden  kann,  wenn 
man  weiss,  dass  Vorder-  und  daher  auch  Nachsatz  ganz  gewiss 
nicht  zutreffen  (in  der  so  geläufigen  conjunctivischen  Construc- 
tion:  Wenn  das  Ereigniss  A  eingetroffen  wäre,  so  wäre  auch 
B  eingetroffen,  —  womit  schon  gesagt  ist,  dass  A  nicht  wirkUch 
war).  2.  Bei  Schlüssen  muss  die  Evidenz  fiir  das  Schlussurtheil 
durch  Prämissen  und  conclusio  immer  gegeben  sein;  bei  hypo- 
thetischen Urtheilen  dagegen  ist  Analoges  nur  ausnahmsweise 
der  Fall.  Zur  Herstellung  der  Evidenz  wären  hier  in  der  Regel 
noch  andere  Urtheile  erforderlich,  die  als  selbstverständhch 
vorausgesetzt  werden;  oder  es  ist  die  Evidenz  für  das  Zutreffen 
des  Nachsatzes  bei  Zutreffen  des  Vordersatzes  vielleicht  über- 
haupt nicht  zu  erzielen,  da  die  Begründung  blos  für  die  Wahr- 
scheinlichkeit des  Zutreffens  ausreicht.  In  dem  Satze:  ,Wenn 
ein  Körper  seiner  Unterlage  beraubt  wird,  so  flült  er^  ist  die 
Evidenz  für  diese  Behauptung  nicht  enthalten;  diese  besteht 
erst  für  Gewissheit,  wenn  man  schon  weiss,  dass  alle  ihrer 
Unterlage  beraubten  Körper  fallen,  —  für  Wahrscheinlichkeit, 
wenn  man  weiss,  dass  es  in  der  Begel  geschieht.  Hypothetische 
Urtheile  gleichen  in  diesem  Punkte  meist  Lehrsätzen  der  Mathe- 
matik, die  ohne  hinzugefügten  Beweis  behauptet  werden. 

Die  Consequenzen  des  Gesagten  sind  nun  klar.  Jeder 
Schluss  ist  in  ein  hypothetisches  Urtheil  umzuwandeln;  wenn 
aber  die  Prämissen  des  Schlusses  nicht  nur  vorgestellt,  sondern 
auch  behauptet  worden  sind,  so  geht  dieses  Moment  bei  der 
Umwandlung  jedenfalls  verloren.  Dagegen  ist  die  Umwandlung 
des  hypothetischen  Urtheils  in  den  Schluss  überhaupt  nur 
möglich,  wenn  es  alles  zur  Evidenz  Erforderliche  bereits  ent- 
hält;   und  auch  in  diesem  günstigen  Falle  können  leicht  aus 
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den  vorgestellten  Urtheilen  wirkliche  werden^  es  kann  daker 
als  Schluss  Irrthümer  enthalten^  was  als  hypothetisches  Urtheil 
richtig  war. 

Diese  Betrachtungen  zeigen  deutlich^  dass  die  berührten 
unterscheidenden  Momente  die  Angelegenheit  der  Unverträg- 
lichkeit nicht  betreffen^  mithin  aus  ihrem  Vorhandensein  ein 
Argument  gegen  die  Uebereinstimmung  der  Schlüsse  und  hypo- 
thetischen Urtheile  bezüglich  der  ihnen  zu  Grunde  hegenden 
Urtheilsform  nicht  abgeleitet  werden  kann.  Was  insbesonders 
die  bei  den  hypothetischen  Urtheilen  so  wichtig  hereintretende 
WahrscheinUchkeit  anlangt,  so  wurde  schon  oben  angedeutet, 
dass  auch  Schlüsse,  die  nur  auf  eine  wahrscheinhche  conclusio 
führen  (ein  in  der  ,fornialen'  Logik  allerdings  meist  nicht  vor- 
gesehener Fall),  zu  einer  Andersbehandlung  keinen  Anlass 
bieten. 

Es  braucht  nun  nicht  erst  hervorgehoben  zu  werden,  wie 
grosses  Interesse  die  Gesetze  der  Unverträghchkeit  zwischen 
Urtheilen  beanspruchen  dürfen.  Bei  Feststellung  derselben  wird 
sowohl  das  in  Betracht  zu  ziehen  sein,  was  man  gewöhnlich 
die  Form,  als  was  man  die  Materie  der  Urtheile  zu  nennen 
pflegt.  Dass  Urtheile  von  übereinstimmender  Materie  unver- 
träglich sein  können,  zeigt  die  auf  contradictorischen  Gegen- 
satz bezogene  Gestalt  des  Satzes  des  Widerspruchs,  der  gemäss 
man  einem  und  demselben  Dinge  eine  Eigenschaft  nicht  zu- 
gleich zu-  und  absprechen  kann.  Unverträglichkeiten  bestehen 
aber  auch  bei  grösserer  oder  geringerer  Verschiedenheit  der 
Materie.  So  sind  zwei  Urtheile  unverträghch,  die  demselben 
Dinge  unverträgliche  Eigenschaften  zusprechen  (z.  B.  ein  ge- 
gebenes Urtheil  ist  wahr  und  falsch,  eine  bestimmte  Linie  ist 
5  Meter  und  6  Meter  lang),  ebenso  zwei  Urtheile,  die  zwischen 
denselben  Fundamenten  unverträgliche  Relationen  behaupten. 
Unverträglich  sind  auch,  um  einen  wenigstens  scheinbar  com- 
plicirteren  Fall  heranzuziehen,  zwei  Urtheile,  deren  jedes  eine 
gewisse  Eigenschaft  von  seinem  Subjecte  prädicirt,  mit  einem 
dritten  Urtheile,  das  zwischen  den  Subjecten  der  zwei  ersten 
Urtheile  eine  Relation  constatirt,  die  mit  deren  Prädicaten  als 
Fundamenten  unverträglich  ist  (im  Beispiele  stellt  es  sich  ganz 
einfach:  A  ist  ÖO  Jahre,  B  60  Jahre  alt;  unverträglich  damit 
ist   das  Urtheil,  A  ist  älter  als    B)  u.  s.  f.    —    Ein  Versuch 
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diese  Unverträglichkeitsgesetze  aufzustellen,  würde  hier  natür- 
lich viel  zu  weit  führen;  die  Aufgabe  dieser  Betrachtung  war 
ja  nur,  die  Grösse  des  Anwendungsgebietes  der  Verträglich- 
keitsrelationen einigermassen  anschaulich  zu  machen. 

§.  7.  So  wenig  mir  die  hier  gegebenen  Aufstellungen 
eigentlich  Neues  oder  Auffallendes  zu  enthalten  scheinen,  so 
täusche  ich  mich  doch  darüber  nicht,  dass  die  Statuirung  einer 
besonderen  Relationsciasse  unter  dem  Namen  Verträglichkeits- 
relationen mancherlei  Bedenken  ausgesetzt  sein  wird.  Es  dürfte 
daher  der  Verständigung  förderlich  sein,  wenn  ich  wenigstens 
Einen  mir  nächstliegend  scheinenden  Einwurf  sogleich  selbst 
namhaft  mache,  um  eine  kurze  Beantwortung  desselben  zu 
versuchen. 

Es  wird,  zunächst  wohl  von  empirischer  Seite,  die  Frage 
aufgeworfen  werden,  was  uns  denn  zwinge,  eine  Unverträglich- 
keit ,aus  blossen  Begriffen^  anzunehmen,  und  ob  nicht  der  ein- 
fache Hinweis  auf  die  Erfahrung  die  Constatirung  dieser  be- 
sonderen Relationsciasse  entbehrlich  machen  könnte.  Zweierlei 
Erfahrungsthatsachen  scheinen  hiezu  geeignet:  solche,  die  vor- 
wiegend der  äusseren,  und  solche,  die  nur  der  inneren  Erfah- 
rung angehören;  wir  wollen  beide  Möglichkeiten  erwägen. 

Vor  Allem  könnte  man  geltend  machen,  Einstimmigkeit 
zweier  Vorstellungsobjecte  bedeute  nichts  weiter  als  die  Mög- 
lichkeit, zusammen  aufzutreten,  diese  Möghchkeit  aber  erhelle 
daraus,  dass  ihre  Coexistenz  thatsächlich  erfahren  worden  ist, 
—  und  in  gleicher  Weise  bedeute  Widerstreit  nichts  weiter 
als  die  Unmöglichkeit  des  Zusammenvorkommens,  welche  man 
einfach  daraus  inducirt  hat,  dass  man  die  zwei  Objecte  nie- 
mals zusammen  antraf.  Aber  beide  Positionen  sind  falsch  und 
werden  gleichzeitig  widerlegt,  so  oft  etwas  als  möglich  be- 
hauptet wird,  was  man  noch  nie  gesehen  hat.  Es  liegt,  man 
gestatte  das  abenteuerliche  Beispiel,  keine  Unmöglichkeit  in 
der  Annahme  eingeschlossen,  dass  auf  dem  Monde  eine  genaue 
Copie  des  Kölner  Domes  sich  vorfände;  um  aber  in's  alltäg- 
liche Erdenleben  zurückzukehren,  so  wird,  wer  irgendwie  Zu- 
kunftspläne macht,  es  weder  vermeiden  können,  noch  wollen, 
Dinge  zusammenzubringen,  die  wenigstens  in  irgend  einer 
Hinsicht   noch    nicht    beisammen    waren,    und    doch    wird    er 
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darum  nicht  meinen,  etwas  UnmöglicheB  zu  planen.  Ein  Gleiche» 
thut,  in  viel  weiterem  Umfange,  jeder  schaffende  Künstler, 
dem,  auch  wenn  man  mit  dem  sogenannten  ,Realismus'  in  der 
modernen  Kunst  nicht  die  geringste  Sympathie  hat,  man  doch 
nie  gestatten  möchte.  Unmögliches  darzustellen.  Ebensowenig 
ist  also  nur  '  das  möglich,  was  schon  dagewesen  ist,  als  das 
noch  nie  Dagewesene  darum  flir  unmöglich  gelten  kann.  Wie 
sollte  ich  auch  von  dem  ,Noch  niemals  Dagewesensein^  auf 
die  Unmöglichkeit  gelangen?  Woher  weiss  ich  denn,  dass, 
was  gestern  nicht  war,  auch  morgen  nicht  sein  wird?  —  Schon 
Hume  hat  diese  Angelegenheit  erledigt.  Aber  mehr  noch:  wie 
komme  ich  überhaupt  zu  dem  Wissen,  dass  etwas  bisher  nicht 
war  und  jetzt  nicht  ist?  Dafür  steht  mir  nur  das  Argument 
zu  Gebote,  dass  es  Niemand  angetroffen  hat,  und  daraus  er- 
wächst immer  eine  gewisse  Wahrscheinlichkeit;  aber  wie  weit 
diese  von  der  Gewissheit  entfernt  ist,  das  mag  die  einfache  Er- 
wägung darthun,  dass  man,  natürlich  immer  ohne  Zuhilfenahme 
einer  Unverträglichkeitsbestimmung,  nicht  einmal  bei  einem  sinn- 
lich gegebenen  Kreise  mit  voller  Gewissheit  behaupten  könnte, 
dass  er  nicht  zugleich  viereckig  sei,  da  es,  wenn  auch  noch 
so  unwahrscheinlich,  doch  nicht  absolut  ausgeschlossen  wäre, 
dass  die  Viereckigkeit  aus  irgend  einem  Grunde  sich  der  Wahr- 
nehmung entzöge.  Hält  man  dem  entgegen,  was  sich  thatsächlich 
zuträgt  und  wovon  Jeder  hinlänglich  Erfahrung  hat,  nämhch 
dass  unter  günstigen  Umständen  (wie  eben  bei  Rund  und  Vier- 
eckig) sofort  und  ohne  den  geringsten  Recurs  auf  schwerftllige 
Daten  der  obigen  Art  die  Entscheidung  getroffen  wird,  dann 
räumt  man  wohl  unbedenklich  ein,  dass  mindestens  in  dieser 
Weise  die  Verträglichkeitsrelationen  nicht  zu  ersetzen  sind. 

Um  Vieles  mehr  Schein   hat  dahei'  der  zweite   mögliche 
und    gar    nicht    so    selten    wirkUch    gemachte  *    Versuch,   die 


1  Nur  uneigentlich  ist  auch  Hume  hieher  zu  rechnen,  und  es  scheint  mir 
zu  weit  gegangen,  wenn  man  daraus  ableitet,  er  leugne  die  Nothwendig^ 
keit  oder  wolle  die  intuitive  und  demonstrative  Erkenntniss  zur  empi- 
rischen machen  (vgl.  z.  B.  Pfleiderer  a.  a.  O.  S.  115,  129;  Compayre 
a.  a.  O.  S.  144).  Unvorstellbarkeit  ist  ihm  der  Ausdruck,  nicht  das  Sur- 
rogat der  Unmöglichkeit;  das  Letztere  anzunehmen,  gestattet  seine  Ab- 
hängigkeit von  Locke's  Lehre  vom  Wissen  nicht.  Hinweis  auf  Unvor- 
stellbarkeit  und   Lengnung   der   Nothwendigkeit   ist   noch    lange   nicht 
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Unverträglichkeit  in  ein  empirisches  Datum  gewöhnlicher  Art  auf- 
zulösen. Er  bekundet  sich  vielleicht  schon  in  dem  so  allgemeinen 
Sprachgebrauche,  der  flir  Widersprechend  Unvorstellbar,  Un- 
denkbar setzt.  Ihm  zufolge  deckt  sich  Unverträglichkeit  mit 
unserer  durch  den  Versuch  constatirten  Unfilhigkeit,  gewisse 
Inhalte  zusammen  in  anschaulicher  Weise  vorzustellen  (oder 
mit  Bezugnahme  auf  einen  in  dieser  Schrift  wiederholt  ge- 
brauchten Ausdruck:  die  Verbindung  gewisser  Inhalte  ,auBzu- 
fiihren^),  indess  die  Einstimmigkeit  von  solchen  Inhalten  aus- 
zusagen wäre,  bei  denen  solche  Versuche  Erfolg  gehabt  haben. 
Es  ist  nicht  zu  verkennen,  dass  diese  Auffassung  bis  zu  ge- 
wissem Grade  die  Erfahrung  für  sich  hat:  Jeder  wird  sich 
auf  Fälle  besinnen  können,  wo  er,  wenn  Fragen,  die  ich  Un- 
verträglichkeitsfragen nannte,  in  irgend  einer  Gestalt  an  ihn 
herantraten,  einfach  den  Versuch  machte,  ob  die  betreflfenden 
Daten  sich  nicht  in  einem  Vorstellungsbilde  vereinigen  Hessen; 
gewiss  ist  auch,  dass,  wenn  dieser  Versuch  gelingt,  Jedermann 
sich  von  der  Verträglichkeit  überzeugt  hält.  Ist  man  aber 
ebenso  berechtigt,  im  Falle  des  Misslingens  auf  Unverträglich- 
keit zu  schliessen?  Das  wäre  mindestens  ebenso  voreilig,  als 
wenn  der  angehende  Compositionsschüler  eine  fiinfstimmige 
Polyphonie  filr  ein  Unding  erklären  wollte,  weil  er  sich  ver- 
gebens abgemüht  hat,  einen  dreistimmigen  Satz  auf  die  stumme 
Partitur  hin  sich  vorzustellen.  Die  menschlichen  Fähigkeiten 
sind  ja  erstaunlich  bildsam,  der  filhige  Musiker  folgt  später 
auch  dem  achtstimmigen  Satze  ohne  besondere  Schwierigkeit,* 
—  wird  aber  Jemand  hoffen,  dass  die  Menschen  bei  gehöriger 
Schulung  es  noch  einmal  dahin  bringen  könnten,  auch  das 
runde  Viereck  anschaulich  vorzustellen?  Ausserdem  gibt  es  ja 
thatsächlich  Complicationen,  die,  so  weit  die  Erfahrung  reicht, 
wirklich  jede  menschliche  VorstellungsfUhigkeit  überschreiten 
und  an  denen  gleichwohl  Niemand  Anstoss  nimmt,  —  gilt  dies 
doch   sogar   von   unseren   landläufigen   Zahlen,    da  Einer,    der 

dasselbe;  einem  Hobbes  z.  B.  liegt  eine  solche  Tendenz  sicher  ferne, 
dennoch  nimmt  er  keinen  Anstand,  sich  auf  die  Unvorstellbarkeit  zu 
berufen  (vgl.  die  Causaldefinition  de  corp.  p.  II.  cap.  IX.  §.  3). 
*  Vgl.  hiezu  die  für  die  ganze  in  Rede  stehende  Frage  sehr  lehrreichen 
Ausführungen  J.  St.  MilVs,  System  of  Logic,  b.  II.  eh.  V.  §.  6;  Ges.  Werke 
ed.  Gomperz  Bd.  II.  S.  256  ff. 
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8ich  eine  anschauliche  Vorstelliing  von  hundert  auch  noch  so 
kleinen  Dingen  machen  könnte,  sicherlich  nicht  aufzufinden 
ist.  Man  sieht  also,  auch  der  Appell  an  unsere  Vorstellungs- 
fähigkeit reicht  nicht  aus,  die  Phänomene  zu  erklären;  unser 
Können  in  dieser  Richtung  geht  mit  unseren  Urtheilen  über 
Unverträglichkeit  nicht  einmal  zusammen,  geschweige  dass  es 
die  Evidenz  solcher  Urtheile  zu  ersetzen  oder  auch  nur  zu 
motiviren  vermöchte.  Im  günstigsten  Falle  könnte  das  psy- 
chische Unvermögen  zu  einer  Vermuthung  der  Unverträg- 
lichkeit Anlass  geben,  und  wenn  die  oben  versuchte  Zurück- 
ftUirung  aller  Begründungen  aus  Urtheilen  auf  Unverträglich- 
keitsfälle correct  war,  so  leuchtet  ein,  dass  unter  Voraussetzung 
der  in  Rede  stehenden  Ansicht  die  Zuverlässigkeit  aller  solcher 
Begründungen  aufgehoben  wäre,  die  um  so  geringer  werden 
müsste,  je  länger  die  Kette  der  Argumente  würde. 

So  bleibt  denn  wohl  nichts  übrig,  als  die  Evidenz  der 
Unverträglichkeitsurtheile  fiir  eine  letzte  Thatsache  zu  nehmen. 
Es  ist  gewiss  ein  berechtigtes  Streben,  die  Zahl  dieser  letzten 
Thatsachen  so  klein  als  möglich  anzusetzen,  und  in  diesem 
Sinne  hat  der  ,Empirismus'  vor  dem  ,Nativismu8',  gleichviel, 
um  was  es  sich  gerade  handeln  mag,  immer  einen  Vortheil, 
den  kein  Nativist  verkennen  wird  oder  verkennen  sollte.  Es 
bleibt  aber  immer  zu  untersuchen,  ob  die  empiristische  Hypo- 
these, welche  die  Annahme  solch'  einer  letzten  Thatsache  ent- 
behrlich machen  soll,  nicht  etwa  so  complicirt  oder  so  unge- 
nügend ist,  dass  sie  als  unverhältnissmässiger  Preis  dem  Gewinne 
gegenübersteht,  den  sie  zu  versprechen  scheint,  —  und  dieses 
Moment  dürfte  von  empiristischer  Seite  schon  mehr  als  einmal 
im  Eifer  des  ,Reducirens'  übersehen  worden  sein.  Wir  dürfen 
bei  unserer  Auffassung  der  VerträglichkeitsfUlle  um  so  sicherer 
beharren,  als  dieselbe  ein  psychisches  Element  sui  generis  im 
Grunde  gar  nicht  in  Anspruch  nimmt. 

VI.  Causalität. 

§.  1.  Von  den  sieben  Relationsclassen  Hume's  sind  in 
unseren  bisherigen  Betrachtungen  zwei  noch  unberücksichtigt 
gebheben  und  zwar  diejenigen,  deren  ausführliche  Erörterung 
sich    Ilume    zur    besonderen    Aufgabe    gemacht    hat,    nämlich 
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Identität  und  Causalität.  K»  ist  allgemein  anerkannt ,  dass 
namentlich  Hume's  Analysen  der  Causalvorstellungen  und  Cau- 
salurtheile  den  eigentlichen  Kern  seiner  Philosophie  ausmachen, 
und  dass  er  damit  Schwierigkeiten  an  den  Tag  gebracht  hat, 
die  seinen  Vorgängern  diesseits  und  jenseits  des  Canals  keines- 
wegs völlig  fremd  waren,  aber  sicherlich  von  keinem  in  so 
scharfem  Lichte  gesehen,  geschweige  gezeigt  worden  sind. 
Seither  ist  kaum  eine  philosophische  Angelegenheit  lebhafter 
discutirt  worden  als  die  Causalfrage;  und  wenn  die  Discussion 
auch  noch  zu  keiner  Einigimg  gefUhrt  hat,  so  ist  doch  That- 
sache,  dass,  während  die  Vergleichungs-  und  Verträglichkeits- 
fillle  ein  von  der  Forschung  etwas  vernachlässigtes  Gebiet  dar- 
stellen, bezüglich  der  Causalrelation  das  gerade  Gegentheil 
behauptet  werden  kann.  Dieser  an  sich  gUnstige  Umstand 
führt  in  BetreflF  der  Disposition  der  vorliegenden  Studie  zu 
einer  Unzukömmlichkeit,  auf  welche  hier  hingewiesen  werden 
muss.  Wollten  wir  bei  Betrachtung  der  Causalität  zu  den 
Leistungen  Ilume's  und  zu  den  späteren  Forschungen  über 
diesen  Gegenstand  ausdrücklich  Stellung  nehmen,  wie  dies 
unter  normalen  Umständen  Pflicht  jeder  neuen  Arbeit  im  All- 
gemeinen und  einer  Hume-Studie  im  Besonderen  sein  müsste, 
80  ergäbe  dies  nicht  nur  eine  beträchtliche  Ueberschreitung 
der  dieser  Schrift  gesteckten  Grenzen  dem  Umfange  nach, 
sondern  es  wäre  auch  kaum  vermeidlich,  neben  manchen  ganz 
bekannten  Dingen  auch  solche  zur  Sprache  zu  bringen,  die 
dem  Hauptinteresse  dieser  Abhandlung  ziemlich  ferne  liegen. 
Es  möchte  unter  solchen  Umständen  am  angemessensten  sein, 
hier  auf  die  Besprechung  der  Causalfragen  ganz  zu  verzichten, 
wenn  es  sich  nicht  gerade  um  den  Versuch  handelte,  das 
Gesammtgebiet  dessen,  was  man  gewöhnlich  unter  dem  Worte 
Relation  begreift,  zu  überblicken.  Solches  kann  natürlich  nicht 
geschehen,  ohne  auch  der  Causalität  zu  gedenken,  und  so 
scheint  nur  ein  einziger  Ausweg  offen  zu  bleiben,  nämlich 
Darlegung  der  hier  erforderlichen  Positionen  ohne  Beibringung 
des  zugehörigen  historischen  und  kritischen  Apparates,  auf  die 
Gefahr  hin,  dass  manche  dieser  Positionen  angreifbarer  er- 
scheinen mag,  als  sie  vielleicht  von  Natur  ist.  Ich  glaube  dies 
um  so  eher  thun  zu  dürfen,  als  die  gegenwärtige  Arbeit  nicht 
abschliessende  Ergebnisse   bieten   will,    sondern  Forschungen, 
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die  sich  dem  kritischen  ürtheile  der  Fachgenossen  gegenüber 
erst  zu  bewähren  haben^  —  und  zu  solchem,  die  Weiterfiihrung 
der  Untersuchungen  in  irgend  einem  Sinne  fordernden  Ürtheile 
werden  auch  die  folgenden  Aufstellungen  über  das  Causalver- 
hältniss  Anhaltspunkte  genug  bieten. 

Es  kommt  in  unserem  Zusammenhange  vor  Allem  auf 
die  Analyse  des  CausalbegrifFes  an,  um  auf  Grund  derselben 
die  Natur  der  in  Rede  stehenden  Relation  und  deren  Verhält- 
niss  zu  den  bereits  betrachteten  Relationsclassen  feststellen  zu 
können.  Am  nächsten  läge  natürlich  nach  dem  bisherigen  Vor- 
gange,  auch  hier  nach  Vorstellungsinhalten  zu  suchen ,  die 
unter  Voraussetzung  einer  bestimmten  (gleichviel  ob  analysir- 
baren  oder  nicht  analysirbaren)  psychischen  Thätigkeit  als 
Fundamente  von  Causalrelationen  fungiren  könnten.  Es  darf 
aber  wohl  als  eine  endgiltige  Feststellung  Hume's  bezeichnet 
werden,  dass  solche  Vorstellungsinhalte  nicht  ausfindig  zu 
machen  sind,  wenn  er  auch,  über  die  Bedeutung  der  Funda- 
mente für  die  Relationen  nicht  völlig  klar,  die  Frage  nicht  in 
der  präcisesten  Weise  aufgeworfen  hat.  Dagegen  hat  er  aus- 
drücklich auf  einen  andeni,  seiner  ganzen  Betrachtungsweise 
viel  näher  liegenden  Weg  hingewiesen,  wie  man  etwa  zu  Cau- 
salvorstellungen  gelangen  könnte.  Es  wäre  ja  möglich,  obwohl 
den  von  uns  bis  jetzt  besprochenen  Fällen  nicht  analog,  dass 
man  von  einer  Relation  eine  jimpression*  erhalten  könnte  wie 
von  einer  absoluten  Qualität,  ohne  dass  die  Inhalte,  zwischen 
denen  diese  Relation  bestünde,  für  sich  hinreichten,  blos  als 
Vorstellungsinhaltc  die  Vorstellung  dieser  Relation  zu  geben J 
Zwar  hat  Hume  selbst  das  Vorhandensein  solcher  Causalim- 
pressionen  entschieden  in  Abrede  gestellt*^  und  diese  Ansicht 
bezüglich  der  äusseren  und  inneren  Wahrnehmung  ausftihrlich 
begründet;  auch  ist  seine  Behauptung,  soweit  sie  die  äussere 
Wahrnehmung  betrifft,  aufrecht  geblieben  und  kann  heute  fiir 
ausgemacht  gelten,  —  nicht  ganz  so  steht  es  aber  in  Betreff 
der  inneren  Wahrnehmung,  und  wir  wollen  darum  bei  diesem 
Punkte  ein  wenig  verweilen. 

1  Wir  werden  mit  Fällen  «solcher  Art  später  thatsächlich  zu  thun  haben, 

vgl.  S.  715  ff. 
'  Natürlich   ist   hier  nicht  von  der  oben   (8.  603)   erwähnten  psychischen 

Determination  die  Rede,  welche  Hume,  wie  berührt,  anerkennt. 
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§.  2.  Es  sind  hier  namentlich  die  Fälle  der  Beeinflussung 
psychischer  Zustände  durch  den  Willen,  welche  die  Aussicht 
zu  eröffiien  scheinen,  den  Causalnexus  als  einen  Gegenstand 
der  inneren  Wahrnehmung  anzutrefFen.  Beneke  geht  freilich 
noch  viel  weiter,  indem  er  ,die  Erweckung  einer  Vorstellung 
durch  die  andere,  die  Veränderung  eines  Gefühles  durch  hin- 
zutretende entgegengesetzte  etc/,  andererseits  sogar  ,die  Be- 
wegung eines  Gliedes  von  einem  darauf  gerichteten  Willensactc 
aus'  als  Instanzen  der  eben  berührten  Art  in  Anspruch  nimmt.  * 
Allein,  ist  mit  dem  letzterwähnten  Falle  schon  das  Gebiet 
überschritten,  auf  dem  innere  Wahrnehmung  überhaupt  möglich 
ist,  so  kann  auch  bezüglich  psychischer  Veränderungen,  welche 
andere  psychische  Factoren  als  den  Willen  zur  Ursache  haben, 
nicht  verkannt  werden,  dass  diese  Factoren  im  gegebenen 
Einzelfalle  mit  einiger  Sicherheit  zu  bestimmen,  oft  nicht  ge- 
ringe Schwierigkeiten  hat,  die  bei  wahi^enommener  Verur- 
sachung doch  nicht  wohl  eintreten  könnten.  Um  so  sicherer 
scheinen  wenigstens  flir  die  durch  den  Willen  hervorgerufenen 
psychischen  Acte  die  beiden  Momente  zu  gelten,  auf  welche 
Beneke  Gewicht  legt,  nämlich  1.  die  ,uner8chütterliche  Ueber- 
zeugimg'  schon  des  gewöhnlichen  Bewusstseins,  ^dass  die  be- 
obachteten Erfolge  nicht  blos  nach  den  vorangehenden  Ent- 
wicklungen eintreten,  sondern  durch  dieselben  gewirkt  sindS 
2.  dass  wir,  um  zu  dieser  Uebcrzeugung  zu  gelangen,  ,keine 
öftere  Wiederholung,  ja  nicht  einmal  einen  zweiten  Fall  zu 
erwarten  brauchen,  sondern  unmittelbar  bei  jedem  einzelnen 
Falle  die  vollste  Gewissheit  dafür  haben/ ^  Ist  aber  durch  die 
Berufung  auf  die  Festigkeit  dieser  Uebcrzeugung  und  die 
Schnelligkeit  ihres  Zustandekommens  auch  bereits  erwiesen, 
dass  hier  Causalität  zwischen  dem  Willen  und  dem  gewollten 
psychischen  Acte  wirklich  wahrgenommen  wird  ?  Beneke  selbst 
bezieht  schon  seine  zwei  Argumente  auch  auf  die  Fälle  von 
Leibesbewegung  in  Folge  des  Willens,  und  er  kann  es  auch 
thun,  da  ein  Zweifel,  ob  eine  gewollte  Bewegung  in  Folge 
des  Willens  oder  nur  nach  demselben  eingetreten  sei,  sicher- 
lich  so  wenig  vorkommen  wird,    als   die   analoge  Unsicherheit 


^  System  der  Metaphysik  und  Beligionsphilosophie.  Berlin  1840,  S.  284. 
>  lU  a.  0.  S.  284  t 
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Sich  einzustellen  pflegt,  wenn  man  sich  an  etwas  erinnern  will 
und  die  gewünschte  Vorstellung  dann  wirklich  in's  Bewusstsein 
tritt.  Nun  sind  aber  Leibesbewegungen,  wie  gesagt,  nicht  mehr 
Sache  der  inneren  Wahrnehmung,  und  Humc  hat  schon  betont, 
dass  ein  unmittelbarer  Causalnexus  hier  gar  nicht  vorliegt;  zum 
Ueberfluss  könnte  man  jedoch  Beneke's  Argumente  noch  auf 
viel  weitere  Gebiete  anwenden.  Wenn  man  dem  Jäger  einreden 
wollte,  der  Hirsch  habe  nur  verendet,  nachdem  er  getroflFen  war, 
nicht  weil  er  getroffen  ist,  würde  nicht  auch  er  ,diesen  Ver- 
such mit  Lachen  zurückweisen?^  Und  andererseits:  zeigen  sich 
die  Menschen  nicht  geneigt,  das  post  hoc  zum  propter  hoc  zu 
machen,  wo  es  nur  immer  angeht,  auch  wenn  es  sich  um  ganz 
äusserliche  Geschehnisse  handelt,  ganz  abgesehen  davon,  dass 
selbst  die  methodisch  strengste  Induction  bekanntlich  durchaus 
nicht  immer  auf  die  Enummeratio  simplex  angewiesen  ist?  Man 
sieht  wohl,   dass  Beneke's  Argumente  viel  zu  viel  beweisen. 

Nun  lässt  sich  aber  auch  noch  direct  darthun,  dass  zwi- 
schen den  psychischen  Zuständen,  bezüglich  deren  man  nach 
Beneke  die  Causalverknüpfimg  wahrnehmen  soll,  das  Verhält- 
niss  von  Ursache  und  Wirkung  gar  nicht  besteht,  mag  man 
übrigens  den  Kreis  dieser  psychischen  Zustände  so  eng  ziehen 
als  man  nur  will.  Um  durch  meinen  Willen  eine  Vorstellung 
wachzurufen,  ist  doch  nicht  blos  mein  Wille  erforderlich;  ich 
musB  die  Vorstellung  auch,  wie  man  zu  sagen  pflegt,  im  Ge- 
dächtniss  haben,  sonst  hilft  alles  Wollen  nichts.  Der  Willens- 
act  ist  also  zwar  ein  Theil  der  Ursache  für  das  Auftreten  der 
betreflFenden  Vorstellung,  aber  nicht  die  ganze  Ursache,  zu 
welcher  vielmehr  noch  eine  psychische  Disposition  gehört,  von 
der  ich  direct  gar  keine  Wahrnehmung  habe,  sondern  die  ich 
erst  nach  dem  Ausfallen  des  Reproductionsversuches  zu  schätzen 
vermag.  Zwischen  einem  Theil  der  Ursache  und  der  Wirkung 
aber  wird  eine  Causalverknüpfung  im  eigentlichen  Sinne  nicht 
angenommen,  noch  weniger  wahrgenommen  werden  können. 

§.  3.  Viel  eher  scheint  zu  einer  Lösung  im  Beneke'schen 
Sinne  ein  Weg  zu  fuhren,  auf  den  Schopenhauer  aufmerksam 
gemacht  hat,  obgleich  es  Niemandem  femer  liegen  konnte  als 
ihm,  diesen  Weg  zum  Zwecke  der  Beantwortung  der  Causal- 
frage  selbst  zu  betreten.    Auch  hier  kommt   der  Willensact  in 
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Betracht,  aber  nicht  insofern  er  Ursache,  sondern  im  Gegen- 
theil,  sofern  er  Wirkung  ist,  sofern  er  ,durch  das  Motiv,  das 
in  einer  blossen  Vorstellung  besteht',  hervorgerufen  wird.  Die 
Einwirkung  des  Motivs  .  .  .  wird  von  uns  nicht  blos,  wie  die 
aller  anderen  Ursachen,  von  aussen  und  daher  nur  mittelbar, 
sondern  zugleich  von  innen,  ganz  unmittelbar  und  daher  ihrer 
ganzen  Wirkungsart  nach,  erkannt.  Hier  stehen  wir  gleichsam 
hinter  den  Coulissen  imd  erfahren  das  Geheimniss,  wie,  dem 
innersten  Wesen  nach,  die  Ursache  die  Wirkung  herbeiführt: 
denn  hier  erkennen  wir  auf  einem  ganz  andern  Wege,  daher 
in  ganz  anderer  Art.  Hieraus  ergibt  sich  der  wichtige  Satz: 
,Die  Motivation  ist  die  Causalität  von  innen  gesehen.'  *  Es 
gehört  viel  Voreingenommenheit  oder  Eilfertigkeit  dazu,  um 
durch  Schopenhauer's  metaphysische  Verwerthung  des  ,Willen8' 
befriedigt  zu  werden;  aber  dies  kann  nicht  hindern,  die  Frage 
aufzuwerfen,  ob  der  unerschütterliche  Apriorist  nicht  ganz 
widerwillig  der  empiristischen  Theorie  einen  Dienst  geleistet 
und  auf  die  wirkliche  Provenienz  der  Causalvorstellung  hin- 
gewiesen habe.  Denn  auch  darin  hat  er  Recht,  dass  wir  bei 
jedem  wahrgenommenen  eigenen  oder  fremden  Entschlüsse 
uns  für  befugt  halten,  nach  dem  Warum  zu  fragen;*^  und  es 
kann  hinzugefügt  werden,  dass  die  Antwort  auf  diese  Frage, 
d.  h.  die  Namhaftmachung  des  Motivs,  meist  mit  einer  Schnellig- 
keit und  Sicherheit  erfolgt,  welche  die  Annahme,  als  würde 
die  Beziehung  zwischen  Motiv  und  Willensact  erst  durch  nach- 
trägliches Nachdenken  zu  den  Vorstellungen  derselben  hinzu- 
gebracht, nicht  wohl  aufkommen  lässt.  Wie  also,  wenn  ange- 
nommen würde,  jeder  Willensact  gebe  Gelegenheit,  zwischen 
ihm  als  Wirkung  und  einem  Motiv  als  Ursache  das  Causal- 
verhältniss  innerlich  wahrzunehmen? 

Vor  Allem  müsste  die  Position  jedenfalls  eine  beträcht- 
liche Einschränkung  erfahren.  Wenn  die  Fähigkeit,  die  Frage 
nach  dem  Warum  zu  beantworten,  ein  Criterium  für  die  Moti- 
virtheit  eines  Entschlusses  abzugeben  vermag,  so  darf  man 
wohl  sagen,  dass  viele  Entschlüsse  ohne  Motiv  erfolgen;    denn 
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es  ist  gar  nicht  selten,  dass  Einer  will,  ohne  zu  wissen^  warum. 
Freilich,  wenn  er  gefragt  wird  oder  nachdenkt,  wird  er  in  der 
Regel  auf  ein  angebliches  Warum  schon  kommen,  d.  h.  er 
wird  anzugeben  vermögen,  dass  sein  Handeln  in  dieser  oder 
jener  Richtung  zweckmässig  war;  aber  er  wird  zugleich  zu- 
gestehen müssen,  dass  er,  da  er  wollte  und  handelte,  an  diesen 
Zweck  gar  nicht  gedacht  hat,  was  so  viel  wie  sagen  will,  als 
dass  er  durch  einfache  Gewohnheit  geleitet  war,  die  ja  glück- 
licherweise die  Menschen  so  oft  zu  ihrem  Heile  fuhrt.  Gewohn- 
heit kann  nun  zwar  Bestandtheil  einer  Ursache  sein,  ist  aber 
jedenfalls  kein  Motiv;  alle  Fälle  dieser  Art  kommen  also  von 
vorneherein  fiir  unser  nächstes  Interesse  ausser  Betracht. 

Wird  hingegen  nicht  gewohnheitsmässig ,  sondern  mit 
Rücksicht  auf  einen  klar  vor  Augen  gehaltenen  Beweggrund 
gehandelt,  respective  gewollt,  so  sind  bekanntlich  zwei  Fälle 
möglich:  entweder  man  will  etwas  blos  als  Mittel  zu  einem 
gewollten  Zweck,  oder  man  will  es  ,um  seiner  selbst  willen*, 
wie  man  zu  sagen  pflegt.  Im  ersten  Falle,  wo  ich  das  mir  an 
sich  gleichgiltige  a  will,  weil  es  Mittel  zu  dem  von  mir  er- 
strebten Zwecke  A  ist,  wird  wohl  das  Wollen  des  A  und  die 
Erkenntniss  des  Verhältnisses  zwischen  A  und  a  als  Motiv  des 
Willensactes  gelten  können,  und  ausser  Zweifel  sein,  dass  dieser 
durch  jene  zwei  psychischen  Zustände  veranlasst  ist.  Lässt 
uns  aber  die  innere  Wahrnehmung  dieses  Verhältniss  wirklich 
unmittelbar  constatircn?  Die  Berufung  auf  das  Urtheil  des 
gemeinen  Mannes,  der  sofort  erklärt,  er  wolle  a,  weil  es  zum 
A  fuhrt,  und  damit  das  Causalverhältniss  anerkennt,  hat  neben 
den  schon  bei  Gelegenheit  des  Beneke*schen  Argumentes  be- 
sprochenen Schwierigkeiten  noch  ein  besonderes  Bedenken. 
Wenn  ein  Kind  auf  die  Frage,  warum  es  Zucker  haben  will, 
entgegnet:  ,weil  er  süss  ist',  wird  Jemand  in  dieser  Antwort 
ein  Zeichen  abnormer  Intelligenz  erblicken,  welche  doch  wohl 
zur  Agnoscirung  eines  Verhältnisses  zwischen  psychischen  Phä- 
nomenen, die  von  den  physischen  zu  unterscheiden  ja  auch 
Erwachsenen  nicht  immer  leicht  ist,  erforderlich  wäre?  Nein; 
man  findet  es  ganz  selbstverständlich,  dass  das  Kind,  indem 
es  sich  um  den  Zucker  interessirt,  in  erster  Linie  an  dessen 
Süssigkeit  denkt,  indess  ihm  Farbe,  Gestalt  u.  s.  w.  an  sich 
ziemlich  gleichgiltig  sein  mag,  —  es  hat  oben  mit  der  obigen 
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Antwort  im  Grunde  nichts  Anderes  gethan,  als  genauer  mitge- 
theilt,  auf  was  sein  Wille  eigentlich  gerichtet  ist.  Liegt  es  nun 
nicht  nahe,  dies  auf  unsem  FaU  von  Zweck  und  Mittel  zu 
tibertragen?  Das  a  ist  dem  Wollenden  an  sich  recht  gleich- 
giltig,  genauer  gesprochen,  es  ist  dies  in  allen  seinen  Quali- 
täten mit  Ausnahme  einer  einzigen^  der  ^relativen'  Eigenschaft, 
zu  A  zu  führen;  kann  man  da  annehmen,  dass  der  Inhalt,  auf 
den  sein  Wollen  gerichtet  ist,  gerade  dieser  letzten  Eigenschaft 
entbehren  wird?  Sicher  nicht;  verliert  er  diese  Eigenschaft 
einmal  aus  den  Augen,  so  will  er  entweder  gewohnheitsmässig, 
oder  weil  er  nachträglich  an  dem  a  selbst  Interesse  nimmt,  — 
in  keinem  dieser  Fälle  aber  wird  man  den  nunmehr  vorliegen- 
den Willensact  als  Wirkung  des  ursprünglichen  Motivs  ansehen 
können.  Um  also  beim  Wollen  des  Mittels  auf  den  Zweck 
hinzuweisen,  dazu  ist  gar  keine  innere  Wahrnehmung  von 
Causalität  erforderlich;  man  muss  sich  nur  gegenwärtig  halten, 
was  man  eigentlich  will. 

Nicht  viel  anders  scheint  es  zu  stehen,  wenn  etwas  um 
seiner  selbst  willen  gewollt  wird.  Fragt  man  den  Briefmarken- 
sammler, warum  er  -sein  seltsames  Geschäft  betreibe,  so  wird 
er,  falls  er  ehrlich  genug  ist,  sich  nicht  hinter  einen  Vorwand 
zu  verschanzen,  erwidern  müssen :  ,weil  es  mich  freut^,  —  und 
diese  Antwort  ist  vollkommen  correct.  Kein  Wollen  geht  seinem 
letzten  Ziele  nach  über  den  Wollenden  hinaus;  was  man  ge- 
wöhnlich um  seiner  selbst  willen  zu  wollen  angibt,  will  man 
endlich  doch  um  einer  Lust  (im  psychologischen  Sinne  des 
Wortes)  willen,  die  Vorstellung  derselben  tritt  als  Motiv  auf, 
und  was  wir  eben  von  Zweck  und  Mittel  sagten,  gilt  auch 
hier.  Das  eigentlich  Gewollte  ist  die  Lust;  wer  die  Rücksicht 
auf  sie  als  Motiv  namhaft  macht,  präcisirt  im  Grunde  nur  den 
Gegenstand  seines  Willens.  Fragt  man  nun  aber  noch,  warum 
man  eine  Lust  wolle,  so  bleibt  Jedermann  die  Antwort  schuldig, 
und  zwar  der  naive  Mensch  nicht  mehr  als  der  psychologisch 
gebildete;  wir  stehen  vor  einer  letzten  Thatsache,  —  vielleicht 
vor  einem  Falle  ,nothwendiger  Verknüpfung',  falls  es  unver- 
träglich ist,  dass  etwas  gewollt  wird  imd  sein  eventuelles  Ein- 
treten dem  Wollenden  werthlos  wäre. 

Wie  immer  also  ein  Willensact  beschaffen  sein  mag,  in 
keinem  Falle  kann  die  Berufung  des  Wollenden  auf  das  Motiv 
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als  ein  Beweis  oder  auch  nur  als  Präsumption  für  innere 
Wahrnehmung  eines  Causalverhältnisses  angesehen  werden. 
Damit  wäre  indessen  letztere  noch  nicht  absolut  ausgeschlossen ; 
es  gibt  ja  Daten  der  inneren  Wahrnehmung,  fiir  deren  Ge- 
gebensein ein  Beweis  nicht  angetreten  werden  kann.  Dass  nun 
aber  solche  Daten  gerade  in  unserem  Falle  nicht  vorliegen, 
ergibt  sich  daraus,  dass  auch  bei  der  Motivation,  ganz  ähnlich 
wie  bei  den  durch  den  Willen  bestimmbaren  psychischen  Zu- 
ständen, Ursache  und  Wirkung  noch  gar  nicht  gegeben  ist, 
so  lange  man  nur  Motiv  und  Willcnsact  in  Betracht  zieht.  Die 
Vorstellung,  die  das  eine  Mal  als  Motiv  auftritt,  kann  ein  an- 
deres Mal  bestehen,  ohne  einen  Willensact  nach  sich  zu  ziehen; 
sie  ist  nur  Motiv  unter  Voraussetzung  einer  bestimmten  psy- 
chischen, vielleicht  auch  physischen  Disposition,  —  von  dieser 
Disposition  aber  gibt  die  innere  Wahrnehmung  keine  Kenntniss. 
Demnach  besteht  also  zwischen  den  Phänomenen,  welche  der 
inneren  Wahrnehmung  zugänglich  sind,  gar  kein  Causalvcr- 
hältniss  im  eigentlichen  Sinne,  mithin  kann  ein  solches  auch 
nicht  wahrgenommen  werden. 

Es  ist  kaum  nöthig  hinzuzufügen,  dass  diese  Erwägung 
so  ziemlich  auf  alle  Fälle  anwendbar  sein  wird,  in  denen  eine 
Neigung  aufkommen  könnte,  innere  Wahmehmbarkeit  einer 
Causation  anzunehmen.  Wollte  man  z.  B.  das  Ftirwahrhalten 
der  Prämissen  eines  Syllogismus  als  die  Ursache  bezeichnen, 
welche  in  einer  innerlich  wahrnehmbaren  Weise  das  Ftirwahr- 
halten der  conclusio  bewirkt,  so  wäre  darauf  eben  zu  erwidern, 
dass  das  Urtheilen  der  Prämissen  durchaus  nicht  Alles  aus- 
macht, was  zum  Fällen  des  durch  die  conclusio  gegebenen 
Urtheils  erforderlich  ist;  wer  etwa  die  Beziehimg  der  Prämissen 
zur  conclusio  nicht  einsieht,  den  wird  das  Fürwahrhalten  der 
ersteren  noch  nicht  zum  Ftirwahrhalten  der  letzteren  fiihren. 
Ob  aber  die  psychische  Fähigkeit  zu  dieser  Einsicht  vorliegt 
oder  nicht,  dartiber  gibt  die  innere  Erfahrung  keinen  Auf- 
schluss,  vielmehr  wird  auch  hier  umgekehrt  die  Disposition 
nach  dem  Zustandekommen  jener  Einsicht  beurtheilt. 

§.  4.  So  scheint  denn  Hume  in  dieser  Angelegenheit  doch 
im  Rechte  bleiben  zu  sollen:  Causation  ist  innerlich  so  wenig 
wahrnehmbar  als   äusserlich.    Aber  Niemand   wird  Hume  auf 


Hvrn«- Stadien,  ü.  693 

das  Gebiet  seiner  Associationstheoric  als  endgiltiger  Lösung 
des  Problems  folgen  mögen,  wenn  auch  thatsäcblieh  in  vielen 
Fällen,  wo  man  auf  den  ersten  Schein  hin  Causalurtheile  ver- 
muthen  sollte,  Gewohnheit  zweifellos  das  ausschlaggebende 
Moment  ausmachen  wird.  Falls  man  daher  nicht  etwa  das 
fragliche  Auskunftsmittel  der  verwickelten  Hypothese  eines 
apriorischen  Vorstellungsapparates  in  Anspruch  nehmen  will^ 
hat  man  nur  die  Wahl,  den  Causalbegriff  entweder  völlig  zu 
läugnen  oder  als  Complication  anderweitig  gegebener  Elemente 
zu  betrachten.  Die  erste  der  beiden  Eventualitäten  wird  bei 
der  Bedeutung,  welche  dem  Causalverhältnisse  im  alltäglichen 
wie  im  wissenschaftlichen  Gedankenkreise  zukommt,  kaum  als 
discutirbar  erscheinen,  —  die  zweite  dagegen  im  Zusammen- 
hange unserer  Betrachtungen  um  so  weniger  befremden,  als 
schon  die  Verträglichkeitsrelationen  sich  auf  bestimmte  Fälle 
der  Vergleichungsrelationen  gewissermassen  aufgebaut  erwiesen. 
Allerdings  kam  hier  noch  ein  eigenartiges  Element  hinzu,  aber 
es  wäre  immerhin  ein  Fall  denkbar,  dessen  Eigenthümlichkeit 
nicht  durch  ein  Element,  sondern  durch  das  Zusammengegeben* 
sein  einzeln  schon  bekannter  Elemente  ausgemacht  würde. 

Man  wird  nach  solchen  Elementen  nicht  erst  weit  zu 
suchen  brauchen.  In  der  Regel  nimmt  man  es  als  flir  ziemlich 
selbstverständlich,  dass  die  Ursache  der  Wirkung  zeitlich  vor- 
gehe, aber  durch  keine  Zeitstrecke  von  ihr  getrennt  sein  kann; 
ebenso  übereinstimmend  wird  diesem  Verhältnisse  ,Nothwendig- 
keit  und  Allgemeinheit'  zugesprochen.  Man  hat  zuweilen  wohl 
gemeint,  mit  der  Allgemeinheit  ausreichen  und  daher  Ursache 
als  ,regelmässiges  Antecedens'  definiren  zu  können,  aber  diese 
Bestimmung  erweist  sich  sofort  als  unhaltbar.  Haben  wir 
einen  bestimmten  Fall  vor  uns,  wo  wir  meinen,  dass  B 
durch  A  hervorgerufen  werde,  so  ist  es  gewiss  nicht  der  Sinn 
dieser  Behauptung^  dass  das  B  einfach  auf  das  A  folge,  und 
so  oft  ein  A  gegeben  war  oder  gegeben  sein  wird,  hierauf 
ein  B  eingetreten  sei  oder  eintreten  werde.  Dieser  Umstand 
kann  uns  gelegentlich  sehr  wichtig  und  interessant  sein,  so 
dass  wir  zunächst  um  seinetwillen  die  Causalfrage  aufwerfen; 
wir  betrachten  diese  Constanz  als  von  selbst  mit  dem  Causal- 
verhältnisse gegeben,  können  darum  in  derselben  ein  Zeichen 
erblicken,    das   auf  das   Bestehen   eines   solchen  Verhältnisses 
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hindeutet:  allein  diese  Constanz  ist  nicht,  was  wir  im  Auge 
haben,  wenn  wir  zwischen  dem  jetzt  gegebenen  A  und  B 
Causalität  annehmen.  Denn  diese  Annahme  wäre  möglich,  auch 
wenn  wir  wüssten,  dass  nie  vorher  ein  A  existirt  hat,  noch  je 
eines  wieder  existiren  wird.  Es  könnte  immerhin  sein,  dass 
wir  in  solchem  Falle  kein  Recht  hätten,  zwischen  A  und  B 
Causalität  zu  vermuthen;  aber  es  ist  ein  Unterschied  zwischen 
dem  Grunde  einer  Behauptung  und  dem  Sinne  einer  Behaup- 
tung, —  und  diesem  Sinne  würde  es  gewiss  nicht  widerstreben, 
von  Causation  zu  sprechen,  auch  wenn  man  weiss,  dass  von 
Wiederholung  keine  Rede  sein  könnte.  Deshalb  muss  von  der 
Allgemeinheit  oder,  was  der  richtigere  Ausdruck  ist,  Regel- 
mässigkeit in  der  Causalangelegenheit  zunächst  abgesehen  wer- 
den; um  so  weniger  scheint  das  in  Rede  stehende  Verhältniss 
des  Criteriums  der  Nothwendigkeit  entbehren  zu  können,  die 
dann  jene  Regelmässigkeit  nach  sich  ziehen  kann,  aber  nicht 
muss.  Nothwendigkeit  aber  ist  eine  uns  bereits  bekannte 
Bestimmung;  wir  haben  gesehen,  dass  sie  dem  Gebiete  der 
Verträglichkeitsrelationen  angehört,  während  unmittelbare  Suc- 
cession  oder  Berührung  in  der  Zeit  ein  bestimmter  Fall  von 
Verschiedenheit  ist. 

In  der  That  meine  ich,  dass  die  Combination  dieser  zwei 
relativen  Daten  ausreicht,  um  Alles  zu  leisten,  um  deswillen 
der  Causalbegriff  der  Wissenschaft  und  indirect  auch  der 
Praxis  von  Werth  sein  kann.  Zwei  Momente  sind  es,  welche 
die  wissenschaftliche  Betrachtung  auf  die  Causalität  hinweisen: 
der  Anfang  der  Erscheinungen  und  die  sich  erfahrungsmässig 
ergebende  Constanz  gewisser  Successionen;  nach  beiden  Rich- 
tungen hin  ist  die  Inconvenienz,  welche  durch  Einschiebung 
des  Causalgesetzes  vermieden  werden  soll,  die  Zufälligkeit.  Die 
Ursache  hat  dabei  keine  andere  Function  als  die,  dass  durch 
ihre  Setzung  das  Anfangen  der  Wirkung  zur  Nothwendigkeit 
wird;  damit  ist  auch  sofort  für  die  Regelmässigkeit  der  Suc- 
cession  gesorgt,  da  mit  der  Nothwendigkeit  des  Anfangens  ge- 
geben ist,  dass  die  Wirkung  nicht  ausbleiben  kann,  so  oft  die 
Ursache  eben  vorliegt.  Man  hat  sich  bemüht,  einen  Causal- 
begriff ausfindig  zu  machen,  der  diese  Nothwendigkeit  impli- 
cite  mit  sich  führt,  aber  das  Bemühen  ist  ohne  Erfolg  ge- 
blieben;   ist   es   da   nicht   das   einfachste   Auskunftsmittel,   die 
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Nothwendigkeit  als  ,Differenz'  dieses  Begriffes  zu  betrachten, 
statt  sie  unter  dessen  ^Propria'  zu  ssählen,  d.  h.  also  sie  zum 
constitutiven  Merkmal  des  Causalbegriffes  zu  machen?  Es 
kann  nicht  in  Abrede  gestellt  werden,  dass  dann  mit  dieser 
Nothwendigkeit  eine  relative  Bestimmung  eingeführt  ist^  be- 
züglich welcher  die  Eventualität,  dass  sie  irgend  einmal  mit 
ihren  Fundamenten  gegeben  wäre^  thatsächlich  gar  nicht  in 
Betracht  kommt.  Aber  das  kann  unmöglich  einen  Einwand 
gegen  diese  Einführung  begründen;  wir  haben  fundamentlose 
Relationsdaten  schon  wiederholt  angetroffen  und  übrigens  ist 
diese  Fundamentlosigkeit  weiter  nichts  als  ein  Ausdruck  fUr 
die  in  keiner  Weise  zu  eliminirende  imd  gegenwärtig  wohl 
kaum  von  irgend  einer  Seite  mehr  bestrittene  Thatsache,  dass 
man  in  keinem  einzigen  Falle  den  nothwendigen  Connex  zwi- 
schen Antecedens  und  Consequens  aus  den  dieselben  repräsen- 
tirenden  Vorstellimgsinhalten  unmittelbar  oder  mittelbar  ent- 
nehmen kann. 

§.  5.  Ich  habe  bisher  zunächst  vom  wissenschaftlichen 
Gebrauche  der  Causalität  gesprochen  und  es  muss  hier  zugleich 
eingeräumt  werden,  dass  der  eben  präcisirte  Causalbegriff  nicht 
mit  dem  zusammen&Ut^  was  der  gewöhnliche  Mensch  in  seiner 
Praxis  unter  Verursachung  denkt.  Die  Elemente  dieser  vul- 
gären Causalvorstellung  dürften  ganz  anderer  Art  sein.  Hier 
könnte  zur  Geltung  kommen,  was  Beneke  vom  Willen  meint: 
dem  Willen  folgt  in  der  Regel  der  gewollte  Act  in  Wirklich- 
keit (es  ist  dabei  einerlei,  ob  dieser  Act  physisch  oder  psy- 
chisch ist,  wahrscheinlicher  jedoch,  dass  sich  die  Erfolge  auf 
physischem  Gebiete  der  Aufmerksamkeit  zuerst  aufdrängen), 
dieser  reguläre  Erfolg  führt  gewohnheitsmässig  zur  Erwartung 
desselben  in  jedem  künftigen  Falle,  und  diese  Erwartung,  die 
sich  meist  wieder  erftillt,  ist  darum  nicht  weniger  intensiv, 
weil  sie  einer  logischen  Prüfimg  nicht  Stand  halten  könnte; 
mehr  als  diese  Erwartung  wird  es  nicht  sein,  was  der  gewöhn- 
lichen Vorstellung  von  der  Macht  des  Willens  zu  Grunde  liegt. 
Aber  auch  die  ausserpsychische  Welt  zeigt  constante  Succes- 
sionen,  bezüglich  deren  ebenso  gewohnheitsmässig  analoge 
Ueberzeugungen  sich  festsetzen;  es  liegt  nun  nahe,  den  ersten 
Fall   in   den  zweiten   hineinzutragen,   —  es   ist   eine   der  ein- 
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fachsten  Gestalten  des  Hylozoismus,  wie  er  sich  dem  aufmerk- 
samen Beobachter  auch  heute  noch  gar  nicht  selten  darbietet, 
den  man  aber  wohl  ganz  falsch  auffasst,  wenn  man  meint,  was 
in  dem  zweiten  Falle  hineingetragen  werde,  sei  eine  im  ersten 
Falle  percipirte  Causalrelation.  Nur  das  scheint  zu  geschehen, 
dass  das  leblose  Antecedens  gleichfalls  als  wollend  gedacht 
wird,  wie  das  psychische;  und  eben  weU  nur  dies  geschieht, 
macht  sich  auch  relativ  leicht  das  Unberechtigte  dieser  Auf- 
fassung geltend:  der  gewöhnliche  Mensch  von  heute  kann  doch 
im  Allgemeinen  nicht  Hylozoist  heissen,  er  hat  in  der  Aussen- 
welt  selbst  Anhaltspunkte  gefunden,  sich  die  regelmässigen 
Successionen  näher  zu  bringen:  er  sieht  oder  meint  zu  sehen, 
wie  das  Wasser  das  Erdreich  vom  Ufer  wegschwemmt,  wie 
eine  Kugel  im  Rollen  eine  andere  vor  sich  herschiebt,  wie  das 
Messer  ein  Stück  Holz  in  Späne  theilt.  Wo  die  Veränderung 
sich  allmälig  vor  den  Augen  vollzieht  oder  das  Antecedens 
dem  Consequens  ähnlich  ist,  meint  man  einen  tieferen  Eanblick 
in  den  Vorgang  zu  haben,  als  wo  man  ruckweise  Verände- 
rungen oder  das  Entstehen  von  etwas  ganz  Heterogenem  zu 
verzeichnen  hat.  Niemand  findet  etwas  Räthselhaftes  in  der 
Erscheinung  des  Stosses;  sagt  man,  der  Körper  A  habe  den 
Körper  B  gestossen  uud  dadurch  dessen  Bewegung  veranlasst, 
so  denkt  man  einfach  an  ein  bestimmtes  Phänomen  räumlichen 
Zusammentreffens  von  A  und  £,  an  das  man  sich  die  sichere 
Erwartung  zu  knüpfen  gewöhnt  hat,  dass  B  sich  bewegen 
werde.  Sagt  man  nun  ein  andermal,  die  Wärme  macht,  dass 
der  Körper  K  sich  ausdehnt,  so  merkt  man  wohl,  dass  man 
nicht  weiss,  wie  die  Wärme  das  ,macht^;  man  vermuthet  aber 
eben  eine  Analogie  oder  Gleichheit  zwischen  diesem  Falle  und 
etwa  dem  Stossphänomene,  unbeschadet  der  augenscheinlichen 
Verschiedenheit,  und  ohne  gewahr  zu  werden,  dass  wenn  man 
den  Vorstellungsinhalten,  welche  den  ersten  und  zweiten  Vor- 
gang repräsentiren,  alles  Unterscheidende  nehmen  wollte,  an 
Gleichem  oder  Analogem  gar  nichts  übrig  bliebe  als  die  einer 
Regel  unterworfen  gedachte  Succession,  welche  man  in  dieser 
losgelösten  Gestalt  schwerUch  noch  als  Causalität  anzuerkennen 
geneigt  wäre. 

Neben  solchen  unvermeidlichen  Unklarheiten  haftet  aber 
der  vulgären  Causalvorstellung  noch  eine  ganz  unhaltbare  Ein- 
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seitigkeit  bezüglich  dessen  an,  was  da  als  Ursache  und  Wir- 
kung in  Verbindung  gebracht  wird.  Gesetzt,  man  hört  eine 
Orgel  erklingen;  was  wird  wohl  als  Ursache  dieses  Tonphäno- 
mens bezeichnet  werden?  In  der  Regel  wohl  gewisse  Finger- 
bewegungen des  Spielers.  Wie  aber,  wenn  dessen  Hand  auf 
dem  Manual  ruht  in  der  Voraussetzung,  dass  alle  Pfeifen  ge- 
hörig verschlossen  seien,  und  nun  unversehens  ein  diesem  Ma- 
nual angehöriges  Register  gezogen  wird?  —  Oder  wenn  man 
keinen  Wind  im  Instrumente  vermuthet,  unerwartet  aber  die 
Bälge  in  Bewegung  gesetzt  werden?  Da  wird  wohl  der,  welcher 
den  Registerzug  aus  seiner  früheren  SteUung  brachte,  be- 
ziehungsweise der  Calcant  durch  seine  Bewegung  den  Ton 
hervorgerufen  haben;  und  doch  ist  die  Function  der  Hand  hier 
dieselbe  wie  im  ersten  Falle.  Es  ist  natürlich  auch  den  prak- 
tischen Bedürfnissen  ganz  angemessen,  dass  sich  die  Aufmerk- 
samkeit bei  der  vulgären  Causalbetrachtung  zunächst  an  das 
heftet,  was  in  der  Regel  das  Zustandekommen  der  Wirkung 
endgiltig  zu  entscheiden  scheint,  und  dass  diesem  Phänomene 
als  ,Ursache'  den  ,Bedingungen*  gegenüber  eine  Art  bevor- 
zugter Stellung  eingeräumt  wird,  —  aber  eine  genauere  Ana- 
lyse vermag  sich  diesem  Vorgange  nicht  anzuschliessen,  da 
sich  herausstellt,  wie  häufig  Ursache  zur  Bedingung,  Bedingung 
zur  Ursache  werden  kann  und  weder  Ursache  noch  Bedingung 
ftbr  sich  genommen  einen  Connex  mit  der  Wirkung  vermuthen 
lassen.  Man  darf  daher  zusammenfassend  sagen:  die  vulgäre 
Causalvorstellung  ist  für  die  Wissenschaft  unbrauchbar  wegen 
ihrer  Unklarheit  imd  Einseitigkeit,  —  femer  auch  noch  des- 
halb, weil,  wenigstens  so  lange  ihi'  der  wissenschaftliche  Cau- 
salbegriff  keine  Stütze  bietet,  sie  der  wissenschaftlichen  Be- 
trachtung nicht  im  mindesten  forderlich  ist. 

Vielleicht  kann  nebenbei  diese  thatsächliche  Beschaffen- 
heit der  gewöhnUchen  CausalvorsteUung  als  ein  nicht  ganz  im- 
gewichtiges  Argument  gegen  die  Annahme  eines  apriorisch 
gegebenen  Causalbegriffes  angesehen  werden:  ist  die  eben 
skizzirte  Analyse  der  vulgären  Denkweise,  die  natürlich  noch 
»ehr  der  Ausführung  bedürfte,  in  der  Hauptsache  richtig,  so 
könnte  man  wohl  behaupten,  dass  der  nach  der  Ansicht  der 
Aprioristen  der  menschhchen  Natur  als  solcher  wesentliche 
Begriff  sich  bei  den  meisten  Menschen  einfach  gar  nicht  vorfinde. 
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§.  6.  Aber  kehren  wir  nun  zum  wisBenschaftlichen  Causal- 
begriff  zurück.  Wie  der  Leser  schon  bemerkt  haben  wird,  liegt 
diesen  Ausführungen  jene  Fassung  desselben  zu  Ghrunde,  welche 
man  zuweilen  die  Schopenhauer'sche  oder  auch  die  J.  St.  Mill- 
sche  genannt  hat  und  die  sich  am  einfachsten  etwa  so  formu- 
liren  lässt :  Ursache  ist  ein  mehr  oder  weniger  grosser  Complex 
von  ThatsacheU;  welche  auch  nicht  den  kleinsten  Theil  einer 
Zeit  zusammen  bestehen  können,  ohne  dass  die  Wirkung  zu 
existiren  anfangt.  Causalität  ist  demnach  eine  Vereinigung  be- 
stimmter Vergleichungs-  und  VerträglichkeitsftJle,  Wir  haben 
uns  hier  nun  noch  insbesondere  mit  dem  in  dieser  Formulirong 
berührten  Können  zu  beschäftigen,  der  nothwendigen  Suc- 
cession,  welche  zunächst  wohl  in  ganz  analoger  Weise  zu  be* 
stimmen  ist,  wie  wir  es  bei  der  nothwendigen  Coexistenz  ge- 
than  haben,  die  nun  aber  doch  eine  Eigenthümlichkeit  an  sich 
trägt,  welche  leicht  einem  £inwande  gegen  die  hier  aufgesteUte 
Ansicht  zu  Grunde  gelegt  werden  könnte,  —  ich  meine  den 
unter  allen  Umständen,  wie  es  scheint,  sich  geltend  machenden 
Mangel  an  Evidenz. 

Dieser  Mangel  ist  uns  völlig  vertraut,  wo  nur  ein  oder 
gar  kein  Fundament  gegeben  ist;  was  unseren  Fall  auszeichnet, 
ist,  dass  dieser  Mangel  auch  bestehen  bleibt,  wenn  beide 
Fundamente  gegeben  erscheinen.  Es  geschieht  freilich  öfter, 
dass  wir  die  Relation  zwischen  gegebenen  Fundamenten  nicht 
erkennen ;  aber  es  wäre  doch  seltsam,  von  einer  Unverträglich- 
keit zu  sprechen,  die  unserer  Einsicht  ein  fiir  allemal  ver- 
schlossen sein  soll,  obgleich  die  sonst  ausreichenden  Bedin- 
gungen zum  Erkennen  derselben  vorhanden  sind.  In  der  That, 
eine  Theorie,  welche  diese  Annahme  verlangte,  hätte  von 
vorneherein  die  Last  einer  nicht  geringen  Unwahrscheinlichkeit 
zu  tragen. 

Indess  löst  sich  die  Schwierigkeit,  wenn  man  in  Rechntmg 
bringt,  dass  sich  die  Causalbehauptungen  von  der  Constatirung 
der  Verträglichkeits-  oder  Gleichheitsrelationen  unter  Anderem 
auch  dadurch  wesentlich  unterscheiden,  dass  sie  niemals  auf 
blosse  VorsteUungsobjecte,  sondern  stets  auf  Dinge  gehen.  Wie 
sollte  man  auch  die  Statuirung  einer  Causalrelation  zwischen 
Vorstellungsobjecten  begründen  können?  Ein  solches  Unter- 
nehmen würde  der  in  Rede  stehenden  Schwierigkeit  unmöglich 


Hitin«. Studien.  II.  699 

ZU  entgehen  im  Stande  sein.  Allein  wir  nehmen  den  Grund 
für  die  Supposition^  dass  der  Complex  A  B  C  ,  .  ,  .  N  die 
Ursache  von  x  sei,  nicht  aus  diesen  Vorstellungsinhalten,  son- 
dern aus  der  Erfahrung,  die  uns  x  immer  im  Gefolge  dieses 
Complexes  gezeigt  hat,  oder  aus  anderen  Hilfserfahrungen; 
darum  kann  auch  die  Behauptung  der  Causalität  nicht  auf  die 
Inhalte  A  B  C  .  ,  .  .  N  und  a?,  sondern  nur  auf  die  Dinge, 
welche  diurch  diese  Inhalte  repräsentirt  werden,  gerichtet  sein. 
Wir  sind  mit  der  Causalität  eben  auf  ein  Gebiet  gelangt, 
wo  es  nicht  mehr  angeht,  zunächst  sich  ausschliesslich  an  die 
Vorstellungsobjecte  zu  halten  und  etwaige  Anwendungen  auf 
die  Wirklichkeit  nachträglich  zu  machen,  wo  vielmehr  die 
Wirklichkeit  von  vorneherein  als  Factor  mit  in  Betracht  ge- 
zogen werden  muss.  Da  selbstverständlich  der  Urtheilende 
auch  hier  nicht  über  seine  ihm  ausschliesslich  gegebenen  psy- 
chischen Wirklichkeiten  hinauskann,  so  wird  dieses  ,Inbetracht- 
ziehen'  auch  einen  bestimmten  psychologischen  Ausdruck  er- 
halten müssen  und  dieser  kann  nur  darin  bestehen,  dass  die 
Causalfrage  ausschliesslich  in  Bezug  auf  Vorstellungsinhalte 
aufgeworfen  wird,  welche  zugleich  Subjecte  von  Existenz- 
urtheilen  sind,  was  bezüglich  ausserpsychischer  Wirklichkeiten 
noch  das  Erfordemiss  in  sich  schliesst,  dass  diese  Vorstellungs- 
inhalte nicht  mehr  Bestimmungen  an  sich  tragen,  als  gegen- 
über der  Thatsache,  dass  uns  ausserpsychische  Existenzen  nur 
durch  psychische  zugänglich  sind,  statthaft  erscheint.  Wir 
kennen  bereits  die  relativen  Attributionen  als  das  Mittel,  von 
gegebenen  Inhalten  zu  nicht  gegebenen  zu  gelangen  und,  wo 
ein  directes  Vorstellungsdatum  nicht  möglich  ist,  wenigstens 
ein  in  directes  zu  erzielen;  dieses  Mittel  kommt  auch  bei  den 
Causalschlüssen  von  einer  gegebenen  Empfindung  auf  ein  diese 
erregendes  Aussending  zur  Anwendung.  Als  Fundament  ist  die 
anfangende  Empfindung  gegeben,  als  Relation  kommt  die  noth- 
wendige  Snccession  in  Anwendung;  das  relative  Datum,  das 
80  zu  Stande  kommt,  ist  daher  nur:  nothwendiges  Antecedens 
der  gegebenen  qualitativ  bestimmten  Empfindung,  und  dies 
ist  der  Vorstellungsinhalt,  welcher  das  Subject  in  einem  Ur- 
theile  über  sogenannte  äussere  Existenz  abgeben  kann,  wenn 
der  psychische  Antheil  an  diesem  Antecedens  in  Abrechnung 
gebracht   ist.     Demnach    ist    das   Aussending  vorzustellen   als 
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etwas,  von  dem  wir  nichts  aussagen  können,  als  dass  es  eine 
Theilursache  (die  nähere  Bestimmung  dieses  Punktes  kann 
hier  vernachlässigt  werden)  für  das  Zustandekommen  eines 
psychischen  Phänomens  ist;  es  versteht  sich,  dass  ihm  diese 
Function  als  Theilursache  nur  vermöge  gewisser  (die  Unver- 
träglichkeit mit  dem  Nichtbeginnen  der  Wirkung  bestimmen- 
den) Eigenschaften  zukommen  kann^  —  aber  wir  sahen  schon, 
dass  Unverträglichkeitsdaten  mit  Einem  Fundament  das  directe 
VorsteUen  des  zweiten  Fundamentes  nicht  ermöglichen.  Wir 
kennen  mithin  vom  Aussendinge  nichts,  als  was  etwa  durch 
das  berührte  Verhältniss  implicite  mitgegeben  sein  mag  und 
was  zu  bestimmen  Sache  der  Metaphysik  ist. 

Hält  man  sich  dies  gegenwärtig,  so  ist  man  nun  auch 
sofort  darüber  im  Klaren,  dass  der  von  unserer  Objection  zum 
Ausgangspunkte  genommene  Fall,  wo  beide  Fundamente  zu 
einer  Causalrelation  gegeben  wären,  scheinbar  zwar  ziemlich 
oft,  in  Wahrheit  aber  in  keinem  einzigen  Falle  stattfindet. 
Läge  einmal  Ursache  und  Wirkung  in  der  inneren  Wahr- 
nehmung vor  und  fehlte  uns  gleichwohl  die  Evidenz  für  deren 
Beziehung  zu  einander,  dann  allerdings  träte  imser  Einwurf 
in  volle  Kraft;  wir  haben  uns  jedoch  oben  neuerdings  davon 
überzeugt,  dass  dergleichen  niemals  geschieht.  Die  innere 
Wahrnehmung  gibt  uns  Wirkungen,  auch  Bestandtheile  einer 
Ursache,  niemals  aber  die  ganze  Ursache,  welche  immer  noch 
auss erpsychische  oder  wenigstens  nicht  unserem  Bewusstsein 
gegebene  Daten,  *  die  jenen  gleich  zu  behandeln  sind,  in  sich 
schliesst;  ausserdem  gibt  es  nur  noch  Causalbehauptungen,  die 
blos  auf  Ausserpsychisches  bezogen  werden.  Wäre  das  Urtheil: 
A,  B,  C  .  .  .  ,  N  ist  Ursache  von  X,  in  diesem  letzten  Sinne 
zu  nehmen,  so  liegt  auf  der  Hand,  dass  damit  correcter  Weise 
gewiss  nicht  gemeint  sein  kann :  die,  Vorstellungsinhalte  A,  B, 
C  ,  .  .  .  N  seien  unverträglich  mit  dem  VorstellungBinhalte: 
Nichtanfangen  des  X;  vielmehr  wäre  für  jeden  dieser  Inhalte 
die  oben  angedeutete  Formel  einzusetzen.  An  Stelle  von  A 
wäre  also  zu  sagen:  Das,  was  Theilursache  des* Empfindungs- 
phänomens A  ist,   Analoges   müsste   bei  B,  C  u.  s.  w.  gelten; 


^  Ich  meine  niclit  unbewnsste  Vorstellungen  o.  dgl.,  sondern  psychische 
Dispositionen. 
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und  es  versteht  sich,  dass  die  Unverträglichkeit  der  wirklichen 
A,  B,  C  ,  ,  ,  .  N  mit  dem  Nichtanfangen  des  wirklichen  X 
nicht  in  den  Relationen  der  einzelnen  Elemente  zu  psychischen 
Phänomenen,  sondern  nur  in  ihren  absoluten  Egenschaften  be- 
gründet sein  kann,  also  gerade  in  dem,  was  uns  an  ihnen 
ganz  oder  zum  grössten  Theile  unbekannt  bleibt.  Wir  kennen 
hier  also,  genau  gesprochen,  gar  keines  der  Fundamente,  zwi- 
schen denen  wir  die  Causalrelation  behaupten;  wir  können 
daher  keine  Evidenz  von  der  letzteren  haben.  Wäre  dagegen 
die  Wirkung  oder  auch  ein  Theil  der  Ursache  durch  innere 
Wahrnehmung  oder  durch  das  Gedächtniss  gegeben,  so  würde 
an  der  Sachlage  nur  Unwesentliches  geändert  sein;  denn  wir 
kennen  dann  zwar  einige  Elemente,  niemals  aber  alle,  und 
erst  wenn  alle  bekannt  sind,  kann  von  der  Evidenz  der  Re- 
lation die  Rede  sein. 

Ich  brauche  kaum  ausdrücklich  zu  bemerken,  dass  diese 
Ausführungen  nicht  so  gemeint  sind,  als  ob  die  Praxis  des 
täglichen  Lebens  mit  so  schwerfälligen  Formeln  umgehen  sollte 
oder  gar  factisch  umginge.  Das  Alltagsleben  nimmt,  darin 
werden  die  Idealisten  wohl  Recht  behalten,  kurzweg  die  Vor- 
stellungsinhalte filr  die  Dinge  (freilich  mit  dem  sehr  wichtigen 
Beisatze  der  Unabhängigkeit  vom  8ubject)  und  reicht  damit 
ziemlich  lange  aus.  Dagegen  hat  die  wissenschaftliche  Betrach- 
tung die  Unzukömmlichkeiten  eines  solchen  Vorgehens  längst 
erkannt  und  sucht  Positionen  sich  eigen  zu  machen,  welche 
von  diesen  Mängeln  frei  sind ;  diesem  Zwecke  hat  auch  das ' 
hier  Gegebene  dienen  wollen. 

§.  7.  Unsere  Analyse  des  Causalverhältnisses  fUhrt  einige 
Consequenzen  mit  sich,  die,  obw^ohl  weder  besonders  schwierig, 
noch  neu,  um  ihrer  praktischen  Bedeutung  willen  hier  kurz 
berührt  sein  mögen. 

Auf  ein  wichtiges  Moment  ist  in  der  Hauptsache  schon 
von  Himie  hingewiesen  worden.  Es  ist  die  Thatsache,  dass 
man,  wenn  gar  keine  Hilfe  aus  früherer  Erfahrung  vorliegt, 
auf  Grund  Einer  Beobachtung  niemals  vom  Causalnexus  sprechen, 
auch  niemals  das  Vorhandensein  eines  solchen  im  einzelnen 
Falle  erfahren,  sondern  immer  nur  mit  grösserer  oder  gerin- 
gerer Wahrscheinlichkeit   vermuthen   kann.     Hat  man  einen 
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Causalzusammenhang  zwischen  A  und  B  behauptet  und  findet 
nun  wirklich  einen  Fall;  wo  dem  A  das  B  unmittelbar  folgt, 
so  ist  dies  kein  Beweis  fiir  die  Wahrheit  jener  Behauptung, 
sondern  nur  eine  Instanz  mehr,  welche  die  Wahrscheinlichkeit 
der  Behauptung  in  der  Regel  nur  um  ein  Geringes  erhöhen, 
aber  durchaus  nicht  in  Gewissheit  verwandeln  kann.  Dagegen 
ist  andererseits  ebenso  selbstverständlich,  dass  bei  der  hier 
festgehaltenen  Fassung  des  Begriffes  Ursache  ein  einziger  Fall, 
wo  A  ohne  B  auftritt,  genügen  wird,  um  die  Annahme,  A  sei 
die  Ursache  von  B,  auszuschliessen.  Von  Verhinderung  oder 
dergleichen,  was  bei  der  vulgären,  auf  einzelne  Inhalte  ge- 
richteten Vorstellung  der  Ursache  seinen  guten  Sinn  hat,  kann 
hier  natürlich  nicht  die  Rede  sein. 

Es  hat  sich  femer  gezeigt,  dass  man  kein  einzelnes 
Attribut  oder  Ding  als  Ursache  ansehen  kann.  Ursache  ist  ein 
ganzer  Complex,  in  dem  jedes  Element  gleich  wesentlich  ist 
(was  entbehrlich  wäre,  gehörte  nicht  zur  Ursache),  und  wo 
man  zunächst  kein  Recht  hat,  das  eine  oder  andere  Element 
als  bedeutsamer  hervorzuheben  und  im  besonderen  Sinne  mit 
dem  Namen  Ursache  zu  belegen.  Aus  praktischen  Gründen 
kann  es  dann  allerdings  geschehen,  dass  man  auf  einzelne 
Elemente  besonders  achtet,  namentlich  Elemente  von  kürzerer 
Dauer  gegenüber  den  relativ  oder  absolut  constanten  hervor- 
hebt, weil  jene  durch  die  Zeit  ihres  Auftretens  leicht  auch  die 
Zeit  des  Anfangens  der  Wirkung  bestimmen  können.  Bei  Be- 
dingungen, deren  man  bezüglich  ihrer  Beständigkeit  sicher 
ist,  erscheint  es  als  ganz  berechtigt,  sich  zunächst  nur  an  jene 
,letzten  Ursachen'  zu  halten;  aber  es  wäre  verfehlt,  zwischen 
ihnen  und  den  Wirkungen  schon  nothwendige  Verknüpfung 
statuiren  zu  wollen.  Ebenso  ist  der  Unterschied  zwischen  Activ 
und  Passiv  praktisch  ganz  motivirt;  .theoretisch  aber  wird  so- 
wohl was  thätig  ist,  als  was  leidet  unter  die  Bestandtheile  der 
Ursache  zu  zählen  sein.  —  Ist  so  die  Ursache  immer  complex, 
so  kann  dagegen  die  Wirkung  ganz  wohl  einfach  sein;  ja  es 
wird  als  Zeichen  der  Vollkommenheit  einer  Untersuchung  gelten 
dürfen,  wenn  man  bezüglich  einzelner  Attribute  zu  bestimmen 
vermag,  von  was  sie  abhängen,  und  wenn  man  combinirte 
Phänomene  auf  Grund  solcher  Erkenntnisse  deductiv  zu  er- 
klären vermag. 
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Die  grosse  Complication,  welche  die  Ursache  in  der  Regel 
aufweist  9  fördert  oder  begünstigt  die  Unterscheidung  von 
Theilen  dieses  Complexes  und  eine  hierauf  beruhende  Bildung 
von  Begriffen,  die  man  wohl  am  passendsten  abgeleitete 
Causalbegriffe  nennen  könnte.  Vor  Allem  wichtig  ist  unter 
diesen  der  eben  berührte  Begriff  der  letzten  Ursache,  schon 
deshalb,  weil  er  den  vulgären  Causalvorstellungen  am  nächsten 
steht,  obwohl  er  sich  keineswegs  mit  diesen  deckt,  vielmehr 
nur  durch  seine  Abhängigkeit  vom  Begriffe  der  Ursache  im 
eigentlichen  Sinne  Halt  und  wissenschaftlichen  Werth  gewinnt. 
Als  Complement  gleichsam  steht  der  letzten  Ursache  die  Be- 
dingung zur  Seite,  an  die  sich  wieder  andere  Begriffe,  wie: 
Disposition,  Fähigkeit,  Kraft  u.  s.  w.,  ^  anschhessen;  auch  der 
eben  erwähnte  Gegensatz  von  Thätigkeit  und  Leiden  gehört 
in  diesen  Kreis..  —  Andere  Ableitungen  betreffen  nicht  nur 
Theilursachen,  sondern  auch  die  Wirkung;  denn  sie  beruhen 
auf  Anwendung  der  Causalrelation  und  insbesondere  der  er- 
wähnten abgeleiteten  Begriffe  auf  specielle  Erfahrungsgebiete, 
und  in  diesem  Sinne  sind  nicht  nur  die  Theilursachen,  sondern 
auch  Wirkungen  einer  Determination  fähig.  Hierher  gehören 
die  von  Locke  als  natürliche  und  willkürliche  Relationen  nam- 
haft gemachten  Fälle,  die  manchmal  eine  nicht  geringe  Ver- 
wicklung zeigen,  und  deren  Auflösung  James  Mill  nicht  immer 
in  glücklicher  Weise  versucht  hat.  Im  Ganzen  bieten  die  Ab- 
leitungen der  letzten  Art,  weil  sie  mit  Begriffen  zu  thun  haben, 
die  aus  ganz  speciellen  empirischen  Bedürfnissen  erwachsen 
sind,  geringeres  Interesse;  um  so  grössere  Bedeutung  kommt 
den  Ableitungen  der  ersten  Art  zu,  deren  Fixirung  und  Ana- 
lyse eine  ausgeführte  Causaltheorie  in  keinem  Falle  umgehen 
dürfte. 

Natürlich  kann  hie^  auf  solches  Detail  nicht  eingegangen 
werden;  nur  Ein  Moment  wesentlich  negativen  Charakters  sei 
noch  hervorgehoben.  Die  Leere  des  Causalbegriffes,  der  ausser 
der  zeitlichen  Contiguität  Alles  unbestimmt  lässt,  setzt  der 
Determinirung  der  Theilursachen  und  der  Wirkung  nicht  leicht 
Schranken.     Die  alten   historischen  Schwierigkeiten  in  Betreff 


*  Auch  der  Begriff  des  Vermögens  gehOrt  hieher,  dessen  klare  Fassung  ins- 
besondere der  Psychologie  manche  Controverse  erspart  hätte, 
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des  Wirkens  von  Körper  auf  Geist  oder  Geist  auf  Körper 
u.  s.  w.  finden  alle  in  dem  Hinweis  ihre  Erledigung,  dass  im 
Causalbegrifi*e  jeder  Anhaltspunkt  fehlt,  um  gewisse  Inhalte 
als  geeigneter  oder  weniger  geeignet  zu  Causalurtheilen  anzu- 
sehen als  andere;  die  mechanische  Wirkung  durch  den  Stoss 
ist  dem  Causalgesetze  in  seiner  Allgemeinheit  nicht  mehr  ge- 
mäss als  die  Einwirkung  eines  Körpers  auf  unsere  psychischen 
Vermögen  und  Anderes.  Dies  gilt,  wie  mir  scheint,  auch  von 
der  für  die  heutige  Naturwissenschaft  keineswegs  gleicbgiltigen 
Frage  nach  der  Femwirkung:  eine  Beeinflussung  von  einer 
beliebig  grossen  Distanz  her  ist  um  nichts  schwerer  begreiflich 
als  die  bei  räumlicher  Berührung;  der  Unterschied  besteht 
höchstens  darin,  dass  die  Gewohnheit  in  dem  einen  Falle  den 
Evidenzmangel  verbergen  mag,  im  andern  nicht.  Im  Allge- 
meinen wird  daher  die  Frage,  ob  zwei  Dinge  im  Causalnexus 
stehen  können,  immer  den  dringenden  Verdacht  auf  sich 
ziehen,  müssig  zu  sein,  da  es  dabei  nicht  leicht  auf  Anderes 
als  auf  eine  bejahende  Antwort  hinauskonunen  kann,  die  bei 
Verträglichkeitsangelegenheiten,  wie  wir  wissen,  eigentlich  nur 
der  Ausdruck  unserer  Unwissenheit  ist.  Nur  ob  eine  bestimmte 
Causalverbindung  wirklich  besteht  oder  nicht,  kann  Gegen- 
stand wissenschaftlicher  Untersuchung  sein,  und  der  Boden, 
•  auf  dem  diese  auszuflihren  ist,  bleibt  in  letzter  Linie  aus- 
schliesslich der  der  Erfahrung.  So  wenig  diese  das  Material 
zu  bieten  vermöchte,  um  das  Causalgesetz  zu  erweisen,  so 
sicher  ist  sie  die  einzige  Führerin  bei  der  Anwendung  dieses 
Gesetzes. 

§.  8.  Widerstrebt  nun  aber  dieser  Hinweis  auf  die  Er- 
fahrung und  ausserpsychische  Existenz  nicht  völlig  dem  all- 
gemeinen Charakter  unserer  Aufstellungen,  die,  obwohl  die 
Stützung  auf  einen  Vorstellungsapriorismus  vermeidend,  schliess- 
lich doch  zu  einem  Ergebniss  zu  fUhren  schienen,  das  man  in 
der  Sprache  Kant's  transcendentale  Idealität  der  Causalrelation 
nennen  könnte?  Es  wurde  ja  bei  der  Analyse  der  Verglei- 
chungs-  und  Verträglichkeitsrelationen  entschieden  betont,  dass 
dieselben  nichts  seien  als  Ergebnisse  psychischer  Thätigkeit 
auf  Grund  gewisser  Vorstellungsinhalte.  Wenn  wir  nun  den 
CausalbegrifF    dadurch   zu    Stande    zu    bringen    hoffen,    dass 
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zwischen  gewisse  Vorstellungsinhalte  die  Relation  der  Noth- 
wendigkeit  von  uns  eingeschoben  wird,  ist  damit  nicht  ein 
specifisch  psychisches  Element  eingeführt^  so  dass  die  Behaup- 
tung, zwischen  zwei  nicht  psychischen  Objecten  A  und  B  be- 
stehe eine  Causalrelation,  der  Behauptung  gleichzuachten  wäre, 
zwischen  ihnen  bestehe  Ideenassociation,  obwohl  sie  keine  Vor- 
stellungen sind? 

Wir  werden  diesem  Bedenken  in  einer  allgemeineren  Ge- 
stalt zwar  noch  einmal,  begegnen^  doch  sei  ihm  gegenüber 
schon  hier  daran  erinnert,  dass  Subjectivität  und  Beziehung 
auf  ausserpsychische  Phänomene  nicht  schlechthin  Gegensätze 
ausmachen.  Es  wurde  bereits  darauf  hingewiesen,  dass  Aussen- 
dinge ims  nicht  unmittelbar  gegeben  sein  können,  sondern, 
falls  sie  uns  erkennbar  sein  sollen,  gewissermassen  einen  psy- 
chologischen Ausdruck  haben  müssen,  der  keineswegs  das  secun- 
däre,  sondern  das  primäre  Moment  fUr  uns  ausmacht;  haben  wir 
die  Evidenz  dafür,  dass  z.  B.  .W"  existire  oder  nicht  existire, 
so  haben  wir  damit  Alles  gegeben,  was  diesbezüglich  geschehen 
und  gefordert  werden  kann.  Mit  der  Causalität  wird  es  in 
diesem  Punkte  auch  nicht  anders  be wandt  sein:  könnten  wir 
im  Complexe  A,  B^  C  ,  .  ,  .  N  die  Evidenz  dafilr  entdecken, 
dass  sein  Bestehen  mit  dem  Nichtanfangen  von  X  unverträg- 
lich ist,  so  wäre  auch  hier  Alles  geleistet,  was  überhaupt  zu 
leisten  möglich  ist.  Wir  können  es  nicht;  aber  wir  finden  etwa, 
dass  X  thatsächlich  jedesmal  anfilngt,  wenn  A^  B,  C  .  ,  ,  .  N 
gegeben  ist,  und  dies  erschefnt  ims  nur  begreiflich,  wenn  wir 
annehmen,  dass  in  ^,  £,  C  .  .  .  .  bis  ^  und  X  (respective  den 
diesen  Phänomenen  zu  Grunde  liegenden  Wirklichkeiten)  Alles 
liegt,  was  zu  einer  Evidenz  von  der  eben  berührten  Art  er-, 
forderlich  wäre,  und  diese  Evidenz  aus  einem  übrigens  angeb- 
baren Grunde  uns  unzugänglich  ist.  Das  sind  natürlich  nur 
Urtheile,  gewisse,  vielleicht  auch  mehr  oder  weniger  unge- 
wisse: aber  es  gibt  eben  keinen  Fall  von  Erkenntniss,  wo 
noch  etwas  darüber  anzutreffen  wäre. 

Dagegen  ist  nicht  in  Abrede  zu  stellen,  dass  es  verfehlt 
wäre,  für  die  Causalität  eine  besondere  Realisirung  in  der 
Aussenwelt  zu  suchen,  etwa  ein  besonderes  reales  Attribut^ 
das  man  ,XJr8achesein'  oder  ,Wirkung8ein^  nennen  dürfte.  Es 
wäre  nicht   correcter,    als  wenn   man    erwarten   möchte,    der 
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Aehnlichkeit,  die  wir  vorstellen^  könne  in  einer  Auesenwelt 
etwas  entsprechen,  das  von  den  objeetiven  Correlaten  der  von 
uns  ähnlich  gefundenen  Attribute  verschieden  wäre.  Es  ist 
aber  wichtig,  sich  dies  gegenwärtig  zu  halten^  weil  man  bei 
der  Aehnlichkeit  (und  den  anderen  Relationen)  so  gut  wie  bei 
der  Causalität  die  Dinge  selbst  nicht  selten  als  Relationsfunda- 
mente  betrachtet.  Bei  dem  subjectiven  Charakter  der  Rela- 
tionen verlangt  dies  eine  ganz  bestimmte  Interpretation,  die 
sich  von  selbst  darbietet.  Zwei  Dinge  sind  ähnlich,  wenn  die 
ihnen  adäquaten  Inhalte  in  Aehnlichkeitsrelation  zu  bringen 
sind;  ebenso  sind  zwei  Dinge  Fundamente  der  Causalrelation^ 
sofern  die  ihnen  adäquaten  Vorstellungsinhalte  einem  Causal- 
urtheile  mit  Recht  zu  Grunde  gelegt  werden  können.  Uebrigens 
wird,  wie  bemerkt,  diese  Angelegenheit  noch  einmal  eingehen- 
der zur  Sprache  kommen. 

Was  speciell  die  Causalität  anlangt,  so  wird  man  sich 
an  der  durch  unsere  Ausführungen  geforderten  Leere  des 
Causalbegriffes  nur  so  lange  stossen,  als  man  sich  vom  vul- 
gären, an  ein  bestimmtes  Object  gehefteten  Begriflfe  der  Ur- 
sache beeinflussen  lässt  und  nicht  bemerkt,  dass,  was  man 
Thätigkeit,  Modus  operandi  oder  dergleichen  nennt,  zwar  Be- 
stimmungen der  Ursache  im  eigentlichen  Sinne,  keineswegs 
aber  Bestimmungen  der  Verursachung  sind,  die,  so  weit  ich 
sehen  kann,  eine  Modification  ihrer  Natur  nach  (wie  man 
Farbe  zu  Weiss  modificiren  kann),  d.  h.  durch  andere  als  ihr 
äusserliche,  daher  streng  genoilimen  entweder  der  Ursache 
oder  der  Wirkung  zugehörige  Attribute,  gar  nicht  zuläast. 
Ausgeschlossen  wäre  durch  die  obige  Theorie  indessen  nicht, 
.  dass  zwischen  Dingen,  die  sich  im  Causalnexus  befinden,  un- 
abhängig von  ihrem  Vorgestelltwerden,  etwas  besttlnde,  was 
in  einem  noch  zu  bestimmenden  Sinne  ebenfalls  Relation  ge- 
nannt werden  könnte;  aber  erst,  wenn  es  gelänge,  dergleichen 
mit  der  zunächst  massgebenden  Forderung  der  nothwendigen 
Succession  in  befriedigende  Verbindung  zu  bringen,  würde 
man  Anlass  haben,  diese  Eventualität  wissenschaftlich  in  Er- 
wägung zu  ziehen. 
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Vn.  Identität. 

§.  1.  Die  Schwierigkeiten,  welche  der  Analyse  dieser 
letzten  von  uns  noch  ununtersüchten  Relationsciasse  Hume's  ent- 
gegenstehen, sind  in  erster  Linie  durch  den  ziemlich  unge- 
nauen Sprachgebrauch  bedingt,  der  dem  Worte  Identität  ein 
grösseres  Anwendungsgebiet  geschaffen  hat,  als  eine  präcise 
Bedeutung  dieses  Terminus  gestatten  möchte.  Es  kann  hier 
noch  weniger  an  erschöpfende  Behandlung  gedacht  werden 
als  bei  den  vorhergehenden  Ausflihrungen ;  unsere  Aufgabe 
soll  nur  sein,  den  Nachweis  zu  versuchen,  dass  wir  es  auch 
hier  nicht  mit  toto  genere  neuen  Relationen,  sondern  nur  mit 
Complicationen*  uns  bereits  geläufiger  Elemente  zu  thun  haben. 

Die  Eigenthümlichkeit  der  hier  zu  betrachtenden  Fälle 
macht  sich  sofort  in  einem  sehr  nahe  liegenden  Bedenken 
geltend.  Kann  man  denn  überhaupt  mit  Recht  von  einer  Iden- 
titätsrelation sprechen?  Identisch  ist  ja  ein  Ding  nur  mit 
sich  selbst;  wie  soll  aber  etwas  zu  sich  selbst  in  Relation 
stehen?  Ist  das  nicht  eines  von  jenen  Momenten,  welche  in 
der  causa  sui  von  Jedermann  als  Absurdität  anerkannt  werden? 
Wer  sich  einmal  daran  gewöhnt  hat,  im  ,örund8atze  der  Iden- 
tität' den  loyalen  Ausdruck  einer  bestimmten,  ebenso  allge- 
meinen als  evidenten  Erkenntniss  zu  sehen,  ohne  viel  darnach 
zu  fragen,  wie  diese  Erkenntniss  eigentlich  zu  formuliren  sei, 
den  mögen  solche  Einwendungen  immerhin  befremden;  viel- 
leicht wird  er  sich  aber  an  Zeiten  erinnern,  wo  ihm  selbst 
ähnliche  Gedanken  kamen,  und  wer  als  Lehrer  thätig  ist,  wird 
wahrscheinlich  die  Erfahrung  gemacht  haben,  dass  es  wenige 
begabte  Anfänger  gibt,  welche  die  fragliche  Objection  nicht 
in  dieser  oder  jener  Gestalt  vorgebracht  hätten.  In  der  That 
scheint  mir  davon  so  viel  richtig,  dass  es  sich  bei  der  Iden- 
tität entweder  gar  nicht  um  Relationen,  oder  doch  sicher  nicht 
um  solche  handeln  kann,  welche  ein  Ding  allein  beträfen; 
denn  ich  wüsste  nicht,  was  den  Relationen  noch  wesentlich 
bliebe,  wenn  von  der  Zweiheit  der  Fundamente  abgesehen 
werden  dürfte.  Den  Schein  einer  Ausnahme  ergibt  blos  die 
Identität  bei  Verschiedenheit  der  Zeitbestimmung;  diese 
aber  hat  das  principium  identitatis  nicht  im  Auge,  indem  darin 
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jede  Verschiedenheit,  mithin  auch  die  zeitliche,  ausgeschlossen 
ist.  Da  sich  übrigens  dieser  Fall  auch  als  der  am  leichtesten 
zu  bestimmende  erweist,  so  empfiehlt  es  sich,  ihn  als  Identität 
im  strengsten  Sinne  vor  jenem  andern  zu  betrachten. 

§.  2.  Obwohl  durch  diese  Beschränkung  die  Aufgabe 
wesentlich  erleichtert  ist,  wird  uns  dadurch  doch  nicht  die 
Vorfrage  erspart,  unter  welchen  Umständen  denn  der  Terminus 
Identität  in  diesem  engeren  Sinne  Anwendung  findet.  Hat  man 
ein  Ding  gegeben  und  denkt  an  nichts  weiter  als  an  dieses 
Ding,  so  wird  man  gewiss  nicht  darauf  kommen,  davon  zu 
behaupten,  es  sei  »dasselbe';  *  dagegen  sagt  man  von  zwei 
Häusern,  sie  hätten  denselben  Eigenthümer,  —  von  zwei 
Ringen,  sie  gehören  zu  derselben  Kette,  —  von  zwei  Eigen- 
schaften, sie  seien  QuaUtäten  derselben  Sache,  —  auch  von 
meinen  Gedanken  kann  ich  sagen:  sie  beschäftigen  sich  jetzt 
mit  derselben  Angelegenheit,  demselben ' Ereignisse  wie  vor 
einer  halben  Stunde.  Ich  kann  in  diesen  mannigfaltigen  An- 
wendungsweisen nur  ein  Gremeinsames  finden:  Identität  wird 
von  etwas  ausgesagt,  sofern  es  zugleich  zu  verschiedenen  an- 
deren Dingen  in  Relation  steht.  ^  Das  Beispiel  vom  wieder- 
holten Denken  an  dieselbe  Sache  zeigt,  dass  diese  verschie- 
denen Dinge  selbst  gar  nicht  gleichzeitig  sein  müssen;  ebenso 
scheint  die  Art  der  beiden  Relationen  völlig  gleichgiltig,  — 
nicht  einmal  die  Gleichartigkeit  derselben  unter  einander  ist 
erforderlich,  ich  kann  auch  sagen:  der  Besitzer  dieses  Gutes 
ist  derselbe  Mann,  welcher  die  benachbarte  Stadt  im  Parla- 
mente vertritt. 

Man  erkennt  wohl  aus  diesen  Beispielen,  wie  wenig  diese 
,Identität^  geeignet  ist,  dasjenige  zu  charakterisiren,  von  dem 
sie  grammatisch  ausgesagt  wird,  —  wie  die  Behauptung  der- 
selben vielmehr  dazu  dient,  die  Zusammengehörigkeit  zweier 
Objecto  zu  statuiren,  sofern  eine  solche  durch  Beziehung  beider 
auf  ein  drittes  hergestellt  wird.     So  kommt  man  dazu,    dieser 

^  Höchstens  dass  es  eine  Einheit  sei,  keine  Vielheit,  mag  man  davon 
prädiciren*,  den  Begriff  der  Einheit  aber  haben  wir  hier  nicht  zu  unter- 
suchen, da  sicher  scheint,  dass  er  nicht  relativ  ist. 

^  Was  mit  Relation  zwischen  Dingen  gemeint  ist,  wird  nach  dem  am 
Ende  des  vorigen  Abschnittes  Bemerkten  nicht  zweifelhaft  sein. 
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Identität  in  der  Theorie  der  Relationen  zu  gedenken;  es  ist 
aber  selbstverständlich;  dass  dabei  das  Wort  ^dasselbe^  nicht 
eine  besondere  Eigenschaft  bezeichnet^  welche  dem  Ding,  von 
dem  es  ausgesagt  wird,  fUr  sich  zukäme.  Mit  dem  Ausdrucke 
Jdentität^  ist  eben  gar  nichts  Anderes  gesagt,  als  dass  es  sich 
um  ein  Ding  handelt  imd  nicht  um  zwei^  eine  Bestimmung, 
die,  wenn  zwei  Relationen  mit  je  einem  Fundamente  gegeben 
sind,  sehr  wichtig  ist,  sofern  sie  deren  zweites  Fundament  be- 
trifft, —  welche  •  aber,  so  lange  man  nur  Ein  Ding  vor  sich 
hat,  völlig  zwecklos  wäre,  da  man  ohnehin  weiss,  dass  ein 
Ding  nicht  zwei  Dinge  ist. 

Von  den  vielen  möglichen  Fällen,  in  denen  Identität  in 
diesem  Sinne  zur  Sprache  kommen  kann,  beanspruchen  fUr 
die  psychologische  Betrachtung  diejenigen  ein  besonderes  Inter- 
esse, wo  es  sich  um  die  sogenannte  Identität  von  Vorstellungs- 
inhalten  handelt.  Ich  sage  die  sogenannte  Identität,  weil  es  ja 
selbstverständlich  ist,  dass  zwei  verschiedene  Vorstellungen 
streng  genommen  auch  zwei  verschiedene  Inhalte  haben  müssen, 
die  völlig  gleich,  aber  niemals  Ein  Inhalt,  also  auch  nicht 
identisch  sein  können.  Wenn  man  daher  sagt,  dass  zwei  Men- 
schen dasselbe  vorstellen,  oder  auch  ein  Mensch  zu  verschie- 
dener Zeit  dasselbe  vorstellt,  so  kann  damit  nur  das  Vorstellen 
von  Inhalten  gemeint  sein,  welche  nur  Einem  Dinge,  gleichviel 
übrigens,  ob  ein  solches  wirklich  existirt  oder  nicht,  adäquat 
sein  können.  Der  gewöhnliche  Sprachgebrauch  ist  darin  freilich 
liberaler:  sind  zwei  Dinge  gleich  gefärbt,  so  sagt  man  leicht, 
sie  haben  dieselbe  Farbe,  und  so  fest  hat  diese  Ausdrucks- 
weise Wurzel  geschlagen,  dass  man  sie  auch  bei  consequentem 
Streben  nach  correcter  Terminologie  nicht  vermeiden  kann, 
ohne  unnatürlich  zu  werden.  In  der  Regel  bleibt  die  in  ihr 
liegende  Vei'wechslung  von  Uebereinstimmung  mit  realer  Ein- 
heit auch  ohne  schädliche  Folgen  fllr  die  Praxis;  die  wissen- 
schaftliche Analyse  dagegen  ist  allerdings  verpflichtet,  sich  die 
Inconvenienz  derselben '  gegenwärtig  zu  halten.  Was  unseren 
Fall  anlangt,  so  steht  die  Sache  eben  so:  Es  wurde  darauf 
hingewiesen,  dass  Identität  der  Vorstellungsinhalte  nur  auf  ein 
mögliches   adäquates  Ding  bezogen  werden  darf,    das  ja  ganz 


1  Vgl.  Hume-8tQdien  L  S.  23  f. 
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wohl  zwei  VorsteDungen  gemeinsam  sein  kann.  Sollen  aber 
zwei  Vorstellungen  durch  ihren  Inhalt  auf  ein  solches  Gemein- 
sames hinweisen,  so  genügt  hiezu  nicht  einfache  Inhaltsgleich- 
heit; denn  durch  diese  ist  zwar  gegeben,  dass,  was  der  Vor- 
stellung Fj  adäquat  ist,  auch  der  Vorstellung  Fj  adäquat  sein 
muss,  nicht  aber,  dass  ein  Individuum,  das  der  V^  entspricht, 
und  eines,  das  der  T^  entspricht,  dasselbe  Individuum  ist,  denn 
sind  F,  und  V2  Allgemeinvorstellungen,  so  haben  sie  zwar  bei 
gleichem  Inhalte  identischen  Umfang,  d.  h.  die  Gesammtheit 
der  ihnen  subsumirbaren  Individuen  muss  dieselbe  sein;  da 
aber  die  Allgemeinvorstellung  als  solche  noch  nicht  die  Vor- 
stellung eines  Collectivs  ist,  mit  dem  Abstractum  Fisch  also 
nicht  mehrere,  noch  weniger  alle  Fische,  sondern  nur  Ein 
Fisch,  wenn  auch  ohne  Bestimmung  der  individuellen  Merk- 
male, bezeichnet  wird,  so  ist  jeder  einzelne  Fisch  allerdings 
sowohl  der  Fj  als  der  Fj  adäquat,  aber  darum,  weil  die  Forelle 
dem  Fl,  der  Karpfen  dem  V2  entspricht,  ist  Forelle  und 
Karpfen  doch  nicht  identisch.  Von  Identität  wird  daher  nur 
zu  reden  sein,  wenn  beiden  Inhalten  nicht  mehr  als  Ein  Ding 
entsprechen  kann,  und  dies  ist  nur  der  Fall,  wenn  die  Inhalte 
nicht  nur  gleich,  sondern  auch  individuell  bestimmt  sind;  das- 
selbe kann  also  nur  durch  inhaltsgleiche  Individualvorstellungen 
vorgestellt  werden.  Der  Fall,  wo  einer  ihrer  Natur  nach  allge- 
meinen Vorstellung  facti  seh  nur  Ein  Ding  entspricht,  mithin 
zwei  inhaltsgleiche  Allgemeinvorstellungen  factisch  nur  auf  Ein 
Ding  zu  beziehen  sind,  ist  hier  natürlich  nicht  berücksichtigt. 
Der  Satz  der  Identität,  der  seinem  Wortlaute  nach  Iden- 
tität oder  wenigstens  Gleichheit  eines  Dinges  mit  sich  selbst 
behauptet,  ist  nun  leicht  interpretirt,  wenn  dabei  auch  die 
landläufige  Formel  desselben  nicht  im  günstigsten  Lichte  er- 
scheint. Was  verglichen  wird,  sind  zwei  Vorstellungen  der- 
selben Sache,  und  dass  diese  gleich  sein  müssen,  ist  natürlich 
einleuchtend.  Wird  der  Satz  übrigens  nicht  nur  auf  Indivi- 
duelles, sondern  auch  auf  Universelles  angewendet,  so  ent- 
spricht dies  nur  der  eben  berührten  Ungenauigkeit. 

§.  3.  Wir  haben  die  Anwendung  des  Terminus  Identität 
an  den  Umstand  geknüpft  gefunden,  dass  ein  Ding,  gleichviel 
ob  vermöge   einer  oder  mehrerer  Eigenschaften,    an  mehreren 
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Relationen  participirt.  Es  lag  am  nächsten,  solche  Relationen 
zu  betrachten^  sofern  sie  gleichzeitig  bestehen;  und  wenn  oben 
als  Criterium  der  sogenannten  Identität  von  Vorstellongsinhalten 
deren  Gleichheit  und  Individualität  namhaft  gemacht  wurde, 
so  war  bezüglich  des  letzten  Punktes  das  normale  Individuali- 
sationsmittel,  Raum-  und  Zeitdatum,  zunächst  in's  Auge  ge- 
fasst:  die  Identität  eines  Dinges  ,mit  sich  selbst'  betrifft  zu- 
nächst ^ur  eine  Zeitbestimmung.  Aber  wenn  man  ein  Ding 
nicht  als  blos  punktuell  existirend  annehmen  will,  muss  man 
ihm  eine  Dauer  zuschreiben,  also  Veränderlichkeit  der  Zeit- 
bestimmung, ohne  dass  darum  das  Ding  selbst  als  verändert 
betrachtet  würde;  dadurch  ist  die  Möglichkeit  gegeben,  die 
Behauptung  der  Identität  mit  Verschiedenheit  der  Zeitdaten 
zu  vereinigen.  In  der  That  trägt  man  kein  Bedenken,  zwei 
völlig  gleiche  Individualvorstellungen,  die  sich  nur  in  Betreff 
der  Zeitbestimmung  unterscheiden,  auf  dasselbe  Ding  zu  be- 
ziehen, sobald  man  die  zwei  Zeitbestimmungen  als  einem  Zeit- 
continuum  angehörig  betrachtet,  während  dessen  alle  übrigen 
Eigenschaften  des  Dinges  unverändert  geblieben  sind.  Gleich- 
wohl ist  damit  in  unscheinbarer  Weise  ein  Moment  eingeführt, 
das,  gehörig  ausgebildet,  der  präcisen  Anwendung  des  Termi- 
nus Identität  die  grössten,  ausserhalb  gewisser  Grenzen  wahr- 
scheinlich unüberwindliche,  Hindemisse  in  den  Weg  legt:  das 
Moment  der  Veränderlichkeit,  das  sofort  mit  der  ihrerseits 
nicht  immer  exacten  Distinction  wesentlicher  und  unwesent- 
licher Attribute  in  Combination  tritt.  Der  Veränderlichkeit  der 
Zeitbestimmungen  schliesst  sich  meist  leicht  die  der  Ortsbe- 
stimmungen, dieser  die  Veränderlichkeit  von  allerlei  ,unwesent- 
lichen'  fiigenschaften  an;  aber  auch  , wesentliche'  sind  nicht 
ausgeschlossen.  Das  Schiff  des  Theseus  hat  genug  Seitenstücke 
im  Alltagsleben,  von  der  Identität  bei  Pflanzen  und  Thieren 
oder  bei  gesellschaftlichen  Organismen  gar  nicht  zu  reden,  — 
80  dass,  um  zwei  zeitlich  auseinanderliegende  Erscheinimgen 
auf  dasselbe  Ding  zurückzuführen,  kaum  mehr  erforderlich 
scheint,  als  die  Voraussetzung,  dass  irgendwelche,  womöglich 
wesentliche,  Attribute  oder  Bestandtheile  constant  geblieben 
sind,  die  Veränderungen  aber,  oder  wenigstens  die  meisten 
davon,  eine  nirgends  abbrechende  Reihe,  womöglich  mit  conti- 
nuirlich  ineinander  übergehenden  Gliedern,  darstellen.  Es  würde 
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ZU  weit  führen,  die  Fälle  besonders  zu  betrachten,  wo  auch 
diese  Criterien  nicht  mehr  ausreichen  und  die  Frage  entsteht, 
ob  die  Anwendung  des  Wortes  Identität  nicht  als  völlig  arbiträr 
angesehen  werden  muss. 

Uebrigens  stehen  wir  hier  vor  dem  oben  berührten  Falle, 
wo  nun  wirklich  ein  Ding  in  Relation  zu  sich  selbst  zu  stehen 
scheint;  aber  man  sieht  zugleich,  dass  hier  die  Inconvenienz 
wegfkllt,  um  derenwillen  wir  früher  eine  solche  Relation  ab- 
lehnen mussten:  das  ,sich  selbst'  hat  eben  einen  andern  Sinn 
erhalten.  Es  mag  ja  ganz  wohl  angehen,  zeitlich  verschieden 
bestimmte  Zustände  als  Zustände  desselben  Dinges  zu  bezeich- 
nen; aber  jedenfalls  sind  zwei  Zustände  gegeben,  die  als  die 
zwei  Fundamente  einer  Relation  nicht  weniger  fungiren  können 
als  die  Zustände  von  zwei  verschiedenen  Dingen.  Im  ersten 
Falle  dagegen  hatten  wir  nur  Einen  Zustand  gegeben,  dieser 
vermochte  zu  sich  selbst  nicht  in  Relation  zu  treten;  was  aus- 
schliesslich in  Relation  stehen  konnte,  waren  zwei  Vorstellungen 
dieses  Zustandes. 

§.  4.  Die  Analogie  der  eben  charakterisirten  zweiten 
Gruppe  von  IdentitätsfkUen  mit  der  ersten  ist  nicht  schwer 
darzulegen:  auch  hier  handelt  es  sich  um  zwei  Relationen,  an 
denen  Ein  Ding,  freilich  zu  verschiedener  Zeit,  als  Fundament 
betheiligt  ist.  Sage  ich,  die  Feder,  mit  der  ich  jetzt  schreibe, 
ist  die,  welche  vorher  mein  Freund  benützt  hat,  so  werden 
hier  zwei  Relationen  durch  jene  Attribute  der  Feder  verbunden, 
welche  nach  meiner  Ansicht  zwischen  damals  und  jetzt  con- 
stant  geblieben  sind.  Davon  macht  auch  die  sogenannte  per- 
sönliche Identität  keine  Ausnahme;  denn  wenn  man  verschie- 
dene psychische  Phänomene  als  demselben  psychischen  Wesen 
angehürig  bezeichnet,  so  sind  damit  eben  Relationen  zwischen 
einem  Träger  von  Eigenschaften  und  diesen  selbst  statuirt,  oder 
auch  Relationen  einer  oder  mehrerer  als  constant  angenom- 
menen psychischen  Qualitäten  zu  variablen:  wie  weit  dabei 
die  Bevorzugung  der  variablen  gegenüber  den  constanten  Ele- 
menten gehen  darf,  Qhne  die-  Identität  aufzuheben,  ist  bei  der 
oben  berührten  Ungenauigkeit  des  Sprachgebrauches  kaum 
bestimmbar;  was  den  Terminus  Relation  anlangt,  so  wird  er 
dabei  jedenfalls  so   weit   als    möglich    zu   nehmen    sein.     Am 
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wenigsten  günstig  scheint  der  in  Rede  stehenden  Analogie  eine 
Identitätsaussage,  welche  die  constante  Eigenschaft  selbst  mit 
Rücksicht  auf  verschiedene  Zeitpunkte  zum  Gegenstande  hat: 
indess  fehlt  auch  hier  die  Relation  nicht;  es  handelt  sich  um 
die  Zugehörigkeit  der  zwei  in  Betracht  gezogenen  gleichen, 
aber  zeitlich  verschieden  bestimmten  Zustände  zu  einer  conti- 
nuirlichen  Existenz,  von  welcher  selbst  man  dann  noch  Einheit 
und  Dauer,  aber  nicht  mehr  Identität  (ausser  etwa  ,mit  sich 
selbst')  prädiciren  kann. 

Man  darf  also  wohl  ganz  allgemein  sagen:  Identität  ist 
die  Eigenschaft  eines  Dinges,  Fundament  fUr  mehrere  Relatio- 
nen zu  sein;  Behauptungen  über  Identität  sind  in  Relations- 
behauptungen  ganz  oder  theilweise  auflösbar.  Aber  nur  in 
einem  einzigen  Falle  scheint  die  Identitätsfrage  eine  Beant< 
wortung  ohne  Rücksicht  auf  die  Erfahrung  zuzulassen,  da 
nämlich,  wo  die  Adäquatheit  mehrerer  Vorstellungsinhalte  mit 
Einem  möglicherweise  existirenden  Dinge  zur  Sprache  kommt, 
und  auch  da  nur  unter  der  Voraussetzung,  dass  die  Indivi- 
dualität einer  Vorstellung  aus  ihrem  blossen  Inhalte  erkennbar 
ist.  In  allen  anderen  Fällen  zeigen  sich  indirecte  Relations- 
daten, überhaupt  empirische  Hilfen  verschiedener  Art  erfor- 
derlich, die  unter  Umständen  ziemlich  complicirt  geartet  sein 
können;  nirgends  aber  ergibt  sich  eine  Relationsvorstellung, 
die  man  als  specifisch  dem  Identitätsgebiete  angehörig  bezeich- 
nen dürfte.  Gleich  der  Causalität  sind  auch  die  Relationen, 
an  die  sich  die  Identitätsfrage  knüpft,  Determinationen  der 
uns  schon  bekannten  einfachen  Fälle  mit  Rücksicht  auf  be- 
stimmte praktische  Zwecke,  welche  auch  hier  das  ausschliess- 
liche Verweilen  bei  Vorstellungsobjecten  nicht  gestatten,  son- 
dern von  Anfang  an  die  Berücksichtigung  der  Dinge  nöthig 
machen. 

Vlii.  Von  den  Belationen  im  Allgemeinen. 

§.  1.  Nachdem  wir  nunmehr  sämmtliche  von  Hume  nam- 
haft gemachten  Relationsclassen  zn  charakterisiren  versucht 
haben,  darf  wohl  die  Frage  aufgeworfen  werden,  inwieweit  wir 
zur  Annahme  berechtigt  sind,  dass  den  Ergebnissen  imserer 
Analyse  auch  aUe   sonst  noch   durch  die  Erfahrung  gegebenen 
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Relationsfklle  zu  Bubsuinireii  sind.  Es  versteht  sich,  dass  eine 
apriorische  Garantie  fUr  die  Vollständigkeit  der  Hume'schen 
Eintheilung  so  wenig  besteht  als  für  die  einer  neuen  Ein- 
theilung,  welche  zunächst  von  einer  analytischen  Prüfung  der 
Hume'schen  Classen  ausgegangen  ist.  Selbst  auf  Erfahrung 
gegründet,  wird  sie  eine  auf  Erweiterung  oder  bessere  Ver- 
werthung  der  Erfahrung  basirende  Richtigstellung  stets  zu 
acceptiren  haben;  bis  dann  aber  für  empirisch  verificirt  gelten, 
sobald  es  gelingt,  alle  bekannten  Relationen  als  specielle  Fälle 
der  oben  betrachteten  Classen,  d.  h.  mehr  oder  weniger  mittel- 
bar der  Vergleichungs*  und  Verträglichkeitsrelationen,  dar- 
zustellen. 

In  der  That  würde  eine  ausgeführte  Relationstheorie  der 
Beibringung  der  Reductionen  wenigstens  für  die  wichtigsten 
Relationsgestaltungen  nicht  entrathen  können;  an  dieser  Stelle 
muss  es  mit  der  einfachen  Behauptimg,  dass  solche  Reductionen 
möglieh  seien, ^  sein  Bewenden  haben;  zur  Bekräftigung  kann 
auf  die  ZurückfUhrungen .  hingewiesen  werden,  die  sich  uns 
im  Laufe  der  Untersuchung  von  selbst  ergeben  haben.  Es 
wird  dabei  schon  auffkllig  geworden  sein,  was  sich  auch  sonst 
oft  bemerklich  macht,  dass  die  Sprache,  an  die  man  bei  solchen 
Analysen  naturgemäss  zunächst  gewiesen  ist,  sich  als  ein 
Werkzeug  darstellt,  das  zunächst  nicht  wissenschaftlichen,  son- 
dern praktischen  Zwecken  angepasst  ist  und  letzteren  gemäss 
Manches  vereinigt,  was  für  die  theoretische  Betrachtung  in 
dieser  Vereinigung  kein  neues  Interesse  bietet.  Dies  würde 
sich  noch  in  umfassenderer  Weise  bei  Interpretation  der 
mannigfachen  relativen  Termini  ergeben,  bei  deren  Bildung 
und  Anwendung  die  Sprache  nichts  weniger  als  haushälterisch 
verfkhrt.  Es  könnte  sich  dabei  auch  ereignen,  dass  derselbe 
Terminus  verschiedene  Reductionen  gestattet,  die  sogar  zu- 
gleich zulässig  sein  mögen.  Die  praktisch  so  wichtige  Relation 
zwischen  Ganzem  und  Theil  z.  B.  scheint  zunächst  nichts  An- 
deres zu  bedeuten  als  zwei  Vorstellungsobjecte,  deren  eines 
als  Fundament  einer  Identitätsrelation  im  strengsten  Sinne  ^ 
betrachtet   werden   kann,    deren   anderes   Fundament  sich   im 


^  Eine  Einschränkung  dieser  Behauptung  wird  unten  gegeben  werden. 
2  Vgl.  oben  S.  709  ff. 
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andern  Objecte  vorfindet,  ohne  dass  darum  dieses  Object  mit 
dem  zweiten  Fundamente  identisch  genannt  werden  könnte. 
Aber  es  kann  hier  auch  sehr  leicht  die  Causalität  zur  Sprache 
konmien,  denn  der  Theil  kann  etwas  sein,  was  zugleich 
mit  anderen  Objecten  die  Bedingung,  das  Material  zu  einer 
zusammensetzenden  Thätigkeit  abgegeben  hat  oder  das  Re- 
sultat eines  Trennungsvorganges  war,  —  oder  es  könnte  sich 
um  bestimmte  Verhältnisse  von  Raum-  oder  Zeitcontinuen 
handeln  und  dergleichen.  Natürlich  wird  man  aus  der  Schwer- 
fälligkeit der  dabei  etwa  zu  Stande  kommenden  Definitionen 
hier  so  wenig  ein  zwingendes  Argument  gegen  dieselben  ab- 
leiten können  als  anderwärts;  es  ist  ja  eine  alltägliche  Er- 
scheinung, dass  man  Worte  ohne  klare  Vorstellung  ihres  Sinnes 
richtig  gebraucht:  wenn  aber  die  Vorstellung  sich  vorfindet, 
ßo  wird  sie  in  der  Regel  nicht  in  ihre  Elemente  zerpflückt 
auftreten,  sondern  als  ein  trotz  seiner  Allgemeinheit  möglichst 
anschauliches  Ganzes,  das  zu  zerlegen  die  Definition  eben  an- 
gewiesen ist. 

§.  2.  Eb  ist  aber  nun  auch  noch  erforderlich,  die  obige 
Behauptung  von  der  Reducirbarkeit  auf  die  von  uns  betrach- 
teten Relationsclassen  in  einem  wichtigen  Punkte  einzuschränken, 
der  nur  deshalb  nicht  sogleich  hervorgehoben  werden  konnte, 
weil  er  eine  Distinction  voraussetzt,  deren  Bedeutung  erst  dar- 
gelegt sein  muss.  Es  scheint  nämlich  doch  erhebliche  Fälle  zu 
geben,  welche  eben  so  sicher  Relationen,  als  unter  unseren 
Classen  nicht  einzubeziehen  sind,  Fälle,  welche  diesen  Classen 
zusammengenommen  als  etwas  toto  gcnere  Verschiedenes  ent- 
gegenstehen. Es  hat  doch  einen  ganz  guten  Sinn,  wenn  man 
von  einem  Verhältniss  zwischen  dem  Vorstellen  und  dem  In- 
halte spricht,  auf  den  es  gerichtet  ist.  Natürlich  hat  man  dabei 
mit  dem  ,Gerichtetsein^  wenig  genug  gesagt;  und  wenn  es 
einerseits  sehr  leicht  ist,  auf  den  Fall  auch  noch  allerlei  andere 
relative  Termini  anzuwenden,  die  ebenso  unpassend  sind,  so 
erweist  es  sich  andererseits  als  ebenso  schwer,  die  hier  vor- 
liegende Relation  zu  dem,  was  wir  bisher  betrachteten,  in 
Analogie  zu  bringen.  Im  Gegentheil  scheint  die  Sachlage  hier 
eine  ganz  veränderte  zu  sein.  Während  wir  bisher  zwei  gege- 
bene Vorstellungsinhalte  durch  eine  eigenthümliche  Thätigkeit 
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gewissermassen  erst  in  Beziehung  zu  einander  brachten,  so  dass 
wir  von  den  Inhalten  selbst  kaum  Anderes  sagen  konnten^  als 
dass  sie  fähig  seien,  in  Beziehung  zu  einander  gesetzt  zu  wer- 
den, so  haben  wir  es  hier  zunächst  gar  nicht  mit  Vorstellungs- 
inhalten  allein,  sondern  auch  mit  dem  Vorstellen  selbst  zu 
thuu,  das  zwar  gleichfalls  vorstellbar,  aber  darum  doch  nicht 
blosses  Vorstellungsobject  ist;  femer  gibt  sich  die  Beziehung 
zwischen  Vorstellen  und  dessen  Inhalt  durchaus  nicht  als  das 
Resultat  einer  neuen  Thätigkeit,  im  Gegentheil  scheinen  wir 
uns  dieser  Beziehung  gegenüber  genau  so  passiv  wahrnehmend 
zu  verhalten  wie  gegenüber  jenen  absoluten  Daten,  die  wir 
bisher  als  Relationsfundamente  kennen  gelernt  haben.  —  Aehn- 
Uches  lässt  sich  behaupten  von  der  Beziehung  der  den  anderen 
psychischen  Grundclassen  angehörigen  Phänomene  auf  das, 
was  beurtheilt,  gefUhlt,  gewollt  wird,  wo  die  am  nächisten 
liegende  Anwendung  der  Causalrelation  durchaus  nicht  aus- 
reicht. Es  ist  damit  natürlich  nicht  gesagt,  dass  dabei  nicht 
auch  uns  bereits  bekannte  Relationen  stattfinden  können:  Ur- 
theil  ohne  Inhalt  wäre  ebenso  unverträglich  als  Inhalt  ohne 
Vorstellung,  die  Vorstellung  des  gewollten  Gegenstandes  wird 
ohne  Zweifel  den  Willen  hervorrufen  u.  s.  f.;  aber  man  siebt 
deutUch,  wie  wenig  diese  Relationen  an  Stelle  der  erster- 
wähnten gesetzt  werden  dürften.  —  Nicht  anders  ist  es  be- 
wandt, wenn  man  die  Vorstellungszusammensetzungen  in  Be- 
tracht zieht,  wo  die  Elemente  dem  Bewusstsein  zugänglich 
bleiben  (also  Fälle  sogenannter  psychischer  Chemie,  falls  es 
solche  gibt,  nicht  eingerechnet).  Es  ist  leicht  einzusehen,  dass 
hier  dieselbe  Behandlung  wie  bei  der  Zusammensetzung  vor- 
gestellter physischer  Theile  nicht  statthaben  kann.  Jede  phy- 
sische Zusammensetzung  wird  sich  in  einen  Complex  von  Orts- 
bestimmungen auflösen  lassen,  die  an  gewisse  Qualitätsdaten 
unter  Voraussetzung  der  Gleichzeitigkeit  geknüpft  sind;  bei 
psychischer  Zusammensetzung  ist  die  Gleichzeitigkeit  der  Ele- 
mente allerdings  auch  gegeben,  aber  es  scheint  schon  an  sich 
klar,  dass  diese  Zusammensetztmg  mehr  als  Gleichzeitigkeit 
bedeutet,  —  lässt  sich  übrigens  auch  aus  dem  einfachen  Um- 
stände erweisen,  dass  verschiedene  Zusammensetzungen  möglich 
sind,  denen  die  Gleichzeitigkeit  in  übereinstimmender  Weise 
zukommt:    wir   haben   wiederholt  des  Unterschiedes   zwischen 
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der  ^angezeigten*  und  ^ausgeführten'  Zusammensetzung  gedacht. 
Ich  sehe  mich  aber  ganz  ausser  Stande,  Fundamentaldaten 
ausfindig  zu  machen,  welche  hier  den  Ortsbestimmungen  der 
physischen  Zusammensetzung  irgend  analog  ftmctioniren  könnten; 
ich  vermag  daher  auch  hier  nur  zu  constatiren,  dass  die  gleich- 
wohl unzweifelhafte  Relation  zwischen  den  Vorstellungsele- 
menten eben  anders  geartet  sein  muss  als  die  zwischen  den 
vorgestellten  physischen  Theilen.  —  Schliesslich  muss  in  diesem 
Zusammenhange  noch  darauf  hingewiesen  werden,  dass  auch 
zwischen  den  von  ims  analysirten  Relationen  und  den  Funda- 
menten, auf  welche  sie  gegründet  sind,  das  Bestehen  einer 
Beziehung  anzuerkennen  ist,  welche  deshalb,  weil  man  das 
Recht  hat,  die  Fundamente  als  Bedingung  fUr  das  Zustande- 
kommen der  betreffenden  Relationsvorstellung  zu  bezeichnen, 
durchaus  nicht  ausreichend  charakterisirt  ist,  wenn  man  sie 
einfach  in  die  Causalgruppe  einbezieht;  gewiss  wird  hier  das 
Causalverhältniss  so  gut  zu  statuiren  sein,  wie  zwischen  einer 
Vorstellung  und  dem  auf  ihren  Inhalt  gerichteten  Willensact: 
aber  ganz  ohne  Rücksicht  hierauf  scheint  mir  die  innere  Wahr- 
nehmung neben  den  beiden  Daten  ,Fundamente'  und  ,Relation' 
etwas  Drittes  zu  geben,  das  beide  betrifi^t,  aber  auch  durch 
die  Gleichzeitigkeit  beider  nicht  ausgedrückt,  kurz  überhaupt 
nicht  wohl  anders  ausdrückbar  ist,  als  indem  man  es  als  be- 
sondere Relation  bezeichnet. 

Erscheinungen  dieser  Art  drängen  unabweislich  zur  Er- 
kenntniss,  dass,  was  wir  im  Anschlüsse  an  Locke  und  Hume 
als  Relationen  schlechtweg  untersucht  haben,  eigentlich  nur 
eine  Grundclasse  der  letzteren  ausmacht,  welcher  eine  zweite 
in  wesentlichen  Punkten  von  ihr  verschiedene  coordinirt  zur 
Seite  steht.  Wir  können  diese  zweite  Grundclasse  hier  nicht 
gleichfalls  zum  Gegenstände  einer  Analyse  machen,  mit  der  wir 
ein  Gebiet  betreten  müssten,  welches  der  Betrachtungsweise  der 
Relationsprobleme,  von  der  wir  ausgegangen  sind,  völlig  fremd 
ist.  Dagegen  ist  es  unerlässlich,  wenigstens  nach  Bestimmungen 
zu  suchen,  mit  deren  Hilfe  die  beiden  Grundclassen  klar  aus- 
einandergehalten werden  können. 

Ein  einfaches  Unterscheidungsmerkmal  drängt  sich  so- 
gleich auf:  die  von  uns  in  dieser  Abhandlung  betrachteten 
Relationen    waren    Rela,tionen    zwischen    Vorstellungsobjecten, 
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die  neu  herangezogenen  sind  Relationen  zwisehen  wirklichen 
Dingen.  Bei  näherer  Betrachtung  erscheint  dieser  Gregensatz 
zunächst  nicht  durchgreifend;  denn  wir  haben  gefunden,  dass 
auch  Relationen  der  ersten  Grundclasse  für  Dinge  Geltung 
haben  können,  indess  die  der  zweiten,  wie  oben  ein  Beispiel 
gezeigt  hat,  auch  zwischen  Vorstelhmgsobjecten  bestehen.  Den- 
noch liegt  diesem  Unterscheidungsversuche  ein  richtiger  Ge- 
danke zu  Grunde,  der  nur  klar  präcisirt  sein  will. 

Dazu  ist  vor  Allem  nöthig  zu  beachten,  dass  die  Vor- 
stellungsobjecte  am  psychischen  Zustande  des  Vorstellenden  in 
zwei  wohl  auseinanderzuhaltenden  Weisen  betheiligt  sein  können. 
Ich  kann  Weiss  oder  Schwarz,  Rund  oder  Oval  vorstellen,  und 
dabei  an  gar  nichts  Anderes  denken,  als  eben  an  Weiss, 
Schwarz  u.  s.  f. :  ich  kann  aber  auch,  indem  ich  diese  Inhalte 
vorstelle,  mir  gegenwärtig  halten,  dass  ich  vorstelle  und  dass 
diese  Inhalte  Objecte  meines  Vorstellens  sind,  —  in  diesem 
Falle  stelle  ich  nicht  nur  Weiss,  Schwarz  u.  s.  f.  vor,  sondern 
auch  die  Inhalte:  Vorstellung,  Vorstellungsobject,  und  urtheile 
über  deren  Wirklichkeit.  Es  wäre  unrichtig,  zu  sagen,  im 
ersten  Falle  seien  die  Vorstellungsobjecte  nicht  wirklich;  in 
beiden  Fällen  sind  die  Objecto  gleich  integrirende  Bestand- 
theile  der  Vorstellungen:  aber  im  ersten  Falle  denke  ich  weder 
an  Vorstellen  noch  an  Object,  sondern  stelle  thatsächlich  und 
einfach  vor,  während  im  zweiten  Falle  diese  Thätigkeit  be- 
achtet und  als  existirend  beurtheilt  wird.  Nun  kann  man  sagen, 
dass  fUr  die  von  uns  analysirten  Relationen  (wenn  wir  uns 
nur  auf  die  originären  Gestaltungen  der  Vergleichungs-  und 
Verträglichkeitsrelationen  beziehen)  das  blosse  Vorstellen  zur 
Herstellung  der  erforderUchen  Fundamente  ausreicht;  es  genügt, 
dass  ich  Weiss  und  Schwarz  vorstelle,  um  sie  verschieden  zu 
finden.  Dagegen  ist  es  in  dem  obigen  Beispiele  von  Vorstellungs- 
zusammensetzung durchaus  nicht  genug,  dass  einfach  vorge- 
stellt wird:  man  muss  die  Vorstellungen  als  solche  und  deren 
Objecte  als  Bestandtheile  derselben  in  Betracht  ziehen,  um 
etwas  über  die  verschiedene  Weise  der  Zusammensetzung 
zu  urtheilen;  auch  hätte  es  gar  keinen  Sinn,  diese  oder  jene 
Vorstellungszusammensetzung  zu  behaupten,  wenn  man  diese 
Behauptimg  nicht  an  einen  wirklich  gegebenen  Fall  an- 
schlösse. Dasselbe  gilt  natürlich  auch  von  anderen  psychischen 
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Zuständen,  deren  Antheil  an  Bolchen  Relationen  uns  durch  die 
obigen  Beispiele  anschaulich  geworden  ist. 

So  hätte  also  die  Entgegenstellung  von  Vorstellungsobject 
und  Wirklichkeit  als  Unterscheidungsmomenten  einen  ganz 
guten  Sinn,  dem  nur  noch  der  Umstand  entgegenzustehen 
scheint,  dass  die  abgeleiteten  Relationsarten^  Causalität  und 
Identität,  wie  wiederholt  betont,  gleichfalls  den  Uebergang  von 
Vorstellungsobject  zu  Wirklichkeit  verlangen.  In  der  That, 
wollte  Einer  von  blos  vorgestellten  Dingen  Causalität  be- 
haupten, so  wäre  das  ebenso,  als  wenn  man  von  einem 
Märchenprinzen  eine  wahre  Geschichte  erzählen  wollte;  indess 
ist  leicht  ersichtlich,  dass  durch  diesen  Umstand  an  dem  Cha* 
rakter  der  hier  in  Frage  kommenden  ursprünglichen  Relationen 
gar  nichts  verändert  ist.  Man  kann  ja  auch  von  Aehnlichkeit 
oder  Verschiedenheit  zweier  Dinge  reden;  vollends  können 
fundamentlose  relative  Daten  nicht  behauptet  werden,  wenn 
sie  nicht  an  einer  Existenzbehauptung  irgend  einer  Art  ihre 
Stutze  haben.  Causalität  und  Identität  sind  specielle,  auf  Exi- 
stenz angewandte  Combinationen  von  Vergleichungs-  und  Ver- 
träglichkeitsdaten, denen  daher  allerdings  die  Bezugnahme  auf 
die  Existenz  wesentlich  ist;  den  Elementen  aber  in  ihrer  pri- 
mären Gestalt  ist  diese  Anwendung  nicht  eigen,  und  dieser 
Umstand  bestimmt  wohl  auch  den  psychologischen  Charakter 
der  Combinationen.  Dagegen  ist  bei  den  Relationen  der  zweiten 
Gmndclasse  von  einer  erst  zu  machenden  Anwendung  gar 
nicht  die  Rede;  sie  können  in  keiner  Weise  constatirt  werden 
ohne  die  Intention,  damit  etwas  über  Wirklichkeit  auszusagen. 

Nicht  wesentUcher,  aber  vielleicht  vor  Missverständniss 
und  Verwechslung  mehr  geschützt,  sozusagen  handgreiflicher, 
ist  die  Distinction  zwischen  den  beiden  Grundclassen,  welche 
in  dem  schon  angedeuteten  Antheile  liegt,  der  dem  vorstellen- 
den, respective  urtheilenden  Subjecte  bei  den  Relationen  der 
einen  und  der  andern  Classe  zukommt.  Während  der  ersten 
Grundclasse  eine  besondere  Thätigkeit  wesentlich  ist,  werden 
die  Relationen  der  zweiten  einfach  innerlich  wahrgenommen; 
man  könnte  sie  als  Relationen  der  Spontaneität  und  der  Recep- 
tivität  einander  gegenüberstellen,  wenn  die  Ausdrücke  nicht 
so  schwerfilllig  und  dabei  doch  so  missverständlich  wären. 
Indess  lässt  sich  aus  diesem  Unterschiede   auch   das  Recht  zu 
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einer  bequemer  anwendbaren  Bezeichnung  ableiten,  die  zu- 
gleich dem  ersten  Unterscheidungsmomente  Rechnung  trägt. 
Ist  die  Relation  das  Ergebniss  einer  besonderen  psychischen 
Thätigkeit,  so  kommt  sie  den  Fundamenten  für  sich  und  ohne 
diese  Thätigkeit  nicht  eigentlich  zu;  wenn  man  daher  von 
den  Fundamenten  als  gegeben  ausgeht,  so  muss  man  eine 
solche  Relation  subjectiv,  ideal  nennen.  Verhält  sich  dagegen 
das  Subject  der  Relation  gegenüber  nur  wahrnehmend,  das 
bereits  Vorhandene  constatirend,  so  muss  die  Relation  den 
Fundamenten  wirkUch  zukommen,  da  sie  sonst  an  ihnen  nicht 
wahrgenommen  werden  könnte;  eine  solche  Relation  kann 
daher  mit  Bezug  auf  gegebene  Fundamente  als  objectiv  oder 
real  bezeichnet  werden.  Ich  will  mich  daher  zur  Unterschei- 
dung der  beiden  Classen  der  Ausdrücke  Ideal-  und  Real- 
relationen bedienen,  wobei  aber  ausdrückUch  davor  gewarnt 
sei,  den  letztem  Terminus  im  Sinne  einer  ausserpsychischen 
Wirklichkeit  zu  verstehen;  denn  man  sieht  wohl,  dass  die  hier 
gegebene  Beschreibung  nur  auf  Relationen  zwischen  psychi- 
schen Daten  passt,  indess  analoge  Relationen  ausser  dem  Kreise 
psychischer  Phänomene  uns  sicher  nicht  direct,  wahrscheinlich 
aber  auch  nicht  indirect  zugänglich  sein  könnten.  Uebrigens 
zeigt  sich  das  Gebiet  der  Realrelationen  insofern  als  das  grös- 
sere, als  fiir  sie,  wie  die  obigen  Beispiele  zeigten,  die  ver- 
schiedensten psychischen  Zustände  ganz  oder  in  ihren  Theilen 
in  Betracht  kommen,  während  die  Idealrelationen  zunächst  nur 
Vorstellimgsobjecte  angehen  können.  Mit  Rücksicht  hierauf 
wäre  es  auch  statthaft,  die  letzteren  unter  dem  Namen:  Re- 
lationen zwischen  Vorstellxmgsobjecten ,  oder  kürzer:  Vor- 
stellungsrelationen zusammenzufassen. 

§.  3.  Sehen  wir  uns  so  genöthigt,  die  ,IdeaUtät'  der 
sämmtlichen  Relationen,  mit  deren  Analyse  wir  uns  in  dieser 
Schrift  beschäftigt  haben,  sogar  durch  den  Namen  anzuerkennen, 
unter  dem  wir  sie  zusammenfassen,  so  ergibt  sich  dem  gegen- 
über um  so  unabweisUcher  die  schon  einmal  in  speciellerer 
Fassung  aufgeworfene  und  damals  nur  ganz  vorläufig  beant- 
wortete Frage,  wie  es  denn  mit  solcher  Idealität  verträglich 
sei,  dass  Jedermann,  der  eine  ausserpsychische  Welt  annehmen 
zu  müssen  glaubt,  diese  Relationen  unbedenklich  in  diese  Welt 
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hineinträgt.  Was  soll  es  nur  bedeuten,  von  der  Gleichheit, 
Verschiedenheit,  vom  Causal Verhältnisse  der  Dinge  zu  reden, 
wenn  Gleichheit,  Verschiedenheit,  Causalität  nichts  als  das 
mehr  oder  minder  complicirte  Ergebniss  einer  psychischen 
Thätigkeit  ist?  Näher  besehen  zeigt  sich,  so  seltsam  es  auf 
den  ersten  Blick  erscheint,  gerade  der  ideale  Charakter  der 
Vorst^llungsrelationen  solchem  Vorgehen  äusserst  günstig;  denn 
gerade  er  gestattet,  diese  Ergebnisse  psychischer  Thätigkeit 
auf  ausserpsychische  Dinge  und  psychische  Zustände,  die  nicht 
Vorstellungsobjecte  sind,  ähnlich  anzuwenden,  als  es  bei  den 
ihre  Fundamente  ausmachenden  Inhalten  thatsächlich  der  Fall 
ist.  Um  dies  zu  erkennen,  muss  man  sich  nur  die  Bedeutung 
irgend  einer  Relationsaussage,  die  auf  Vorstellungsobjecte  geht, 
klar  machen. 

Halten  wir  uns  an  den  einfachsten  Fall,  das  Gegebensein 
der  zwei  Qualitäten  a  und  b  in  der  Vorstellung.  Die  Behaup- 
tung, zwischen  a  und  b  bestehe  die  Relation  x,  constatirt  das 
Ergebniss  der  an  a  und  b  vorgenommenen  Thätigkeit,  von 
welcher  die  innere  Erfahrung  Eenntniss  gibt;  und  würde  die 
Aussage  die  Form  annehmen:  a  stehe  zu  b  in  der  Relation  x, 
so  mag  dies  dem  Wunsche,  die  Aufmerksamkeit  auf  diesen 
oder  jenen  Theil  der  Aussage  besonders  zu  lenken,  ganz  ent- 
sprechen, —  der  psychologische  Charakter  des  in  Rede  stehen- 
den Urtheiles  aber  könnte  dadurch  nicht  alterirt  werden.  Was 
hier  dem  Attribute  a  zugesprochen  wird  (das  ,in  der  Relation  x 
zu  b  Stehen*),  haftet  gar  nicht  in  derselben  Weise  an  dem  a, 
wie  dieses  selbst  etwa  an  der  Substanz,  als  deren  Attribut  es 
in  der  Vorstellung  auftritt;  wir  haben  es  eben  nur  mit  einem 
Factum  der  inneren  Wahrnehmung  zu  thun,  an  dem  a  Antheil 
hat  (genau  gesprochen,  zu  dem  es  in  einer  Realrelation  steht, 
welche  die  innere  Wahrnehmung  bei  gehöriger  Aufmerksamkeit 
zur  Kenntniss  bringt).  So  wenig  nun  aber  a  oder  b  das  x  als 
Eigenschaft  an  sich  trägt,  so  ist  das  x  doch  durch  a  und  b  be- 
stimmt, wenigstens  in  dem  Sinne,  dass  an  Stelle  von  a  und  b  ein 
«  oder  ß  gesetzt  werden  könnte,  welches  das  Zustandekommen 
der  Relation  x  nicht  gestattete.  Die  Thatsache,  dass  zwischen 
a  und  b  x  besteht,  charakterisirt  also  doch,  zwar  nicht  direct, 
dafür  aber  indirect,  sowohl  a  als  5,  und  diese  Charakteristik 
motivirt  es,    dass  man  von    einem   Bestehen    der  Relation  x 
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zwischen  a  und  h  auch  dann  spricht,  wenn  die  hiezu  erforder- 
liche in  Relation  setzende  Thätigkeit  nicht  gegeben  ist.  Grenau 
genommen  ist  daher  eine  Behauptung  dieser  Art  (einerlei  ob 
von  a  oder  h  oder  beiden  ausgesagt)  immer  dahin  zu  inter- 
pretiren:  a  und  h  sind  so  beschaffen,  dass,  wenn  sie  in  Relation 
zu  einander  gesetzt  würden,  x  das  Ergebniss  wäre.  —  Läge 
nur  das  Datum  a  in  der  Vorstellung  vor^  so  fehlte  natürlich 
die  Grundlage  zu  einer  Relationsbehauptung  wie  die  obige; 
aber  das  Prädicat:  in  Relation  x  zu  etwas  stehend,  ist  in  ab- 
stracto vorstellbar  und  charakterisirt  dieses  sonst  unbekannte 
Etwas  insofern,  als  es  viele  Qualitäten  geben  wird,  die  zu  a 
in  einer  andern  als  der  Relation  x  stünden. 

Gesetzt  nun,  ich  habe  gleichzeitig  zwei  Gefllhle;  ich  bin 
derselben  bewusst  und  gleichviel  ob  ich  sie  ^beobachten'  kann 
oder  nicht;  jedenfalls  vermag  ich  sie  zu  imterscheiden,  was, 
wie  wir  wissen,  einen  Vergleich  voraussetzt.  Es  wird  Niemand 
die  geringste  Bedenklichkeit  darin  finden,  wenn  bei  diesem 
Vergleiche  die  Gefühle  dieselbe  Stellung  einnehmen  wie  vorher 
die  Qualitäten  a  und  h ;  es  ist  ja  der  Vorzug  der  inneren  Wahr- 
nehmung, dass  die  wahrgenommenen  psychischen  Zustände 
selbst  die  Objecto  der  zur  Wahrnehmung  unerlässlichen  Vor- 
stellungen ausmachen.  Natürlich  hat  das  Bestehen  der  Ver- 
schiedenheit für  die  beiden  Gefühle,  zwischen  denen  sie  con- 
statirt  wird,  keine  andere  Bedeutung  als  das  Bestehen  der 
Relation  a?  für  a  und  h ;  aber  weil  die  beiden  Gefühle  (genauer 
deren  Vorstellungen)  die  Voraussetzung  für  das  Platzgreifen 
der  unterscheidenden  Thätigkeit  sind,  so  werden  durch  diese 
Thätigkeit  und  deren  Ergebniss  auch  jene  charakterisirt,  und 
man  kann  von  den  zwei  Gefühlen  sagen:  sie  waren  verschieden, 
ehe  sie  verglichen  wurden,  und  werden  verschieden  sein,  auch 
wenn  Niemand  an  eine  Vergleichung  denkt.  Damit  ist  die 
Uebertragung  der  Idealrelationen  über  das  Gebiet  der  Vor- 
stellungsobjecte  hinaus  bereits  vollzogen;  man  sieht,  dem  Ge- 
fühle wird  keine  Vorstellungsthätigkeit  oder  dergleichen  als 
Eigenschaft  zugeschrieben,  sondern  nur  eine  Beschaffenheit, 
die,  wenn  vorgestellt,  Fundament  einer  in  Relation  setzenden 
Thätigkeit  werden  kann.  So  leicht  geht  die  Uebertragung  hier 
von  Statten,  dass  man  geradezu  die  Frage  aufwerfen  könnte, 
ob  wir  im  Rechte   waren,   die  Idealrelationen  auf  das  Gebiet 
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der  Vorstellungsobjecte  einzuscfaränken.  Ich  glaube  zur  Be- 
gründung dieser  Einschränkung  indes»  nur  darauf  hinweisen  zu 
müssen,  einmal,  dass  der  Schein,  als  wären  alle  möglichen 
psychischen  Phänomene  direct  in  Relation  zu  setzen;  offenbar 
nur  ftir  Vergleichung  gelten  könnte,  nicht  aber  ffer  Verträg- 
lichkeit, da  von  unverträglichen  psychischen  Phänomenen  nur 
eines  wirklich  sein  kann,  —  femer,  dass  auch  in  Betreff 
der  Vergleichung  wohl  einleuchtet,  dass  man  nicht  vergleichen 
kann,  was  man  nicht  vorstellt,  daher  auch  psychische  Phäno- 
mene, nur  sofern  sie  vorstellbar  sind,  auch  als  vergleichbar 
erscheinen. 

Als  nächstes  Beispiel  mag  nun  ein  Fall  dienen,  der  fUr's 
erste  gar  nicht  relativ  aussieht.  Ich  denke  an  den  Schmerz 
bei  einer  Operation,  der  ich  mich  vor  Jahren  unterziehen 
muBste;  ich  flihle  den  Schmerz  nicht  wirklich,  sondern  ich 
,8telle  ihn  vor^  Wie  kann  ich  das,  da  der  Schmerz  gar  nicht 
vorhanden  ist?  Offenbar  nur  in  einer  einzigen  Weise:  ich  stelle 
einen  Inhalt  vor  und  bin  der  Ueberzeugung,  dass  dieser  Inhalt 
dem  seinerzeit  gefUhlten  Schmerze  gleich  ist,  —  eine  Annahme, 
die  jedes  Gedächtnissdatum  enthalten  wird,  wenn  man  sich 
dessen  Siim  genau  zu  vergegenwärtigen  bemüht.  Wir  haben 
also  hier  die  Statuirung  einer  Grleichheitsrelation  zwischen 
einem  Vorstellungsobjecte  und  einer  unvorgestellten  (vergange- 
nen) Wirklichkeit;  was  kann  diese  Relationsbehauptung  be- 
deuten? Grewiss  nicht  das  Vorhandensein  eines  Vergleichungs- 
actes,  ein  solcher  kann  hier  ja  gar  nicht  stattfinden;  sondern 
auch  hier  kann  damit  nur  gesagt  sein,  dass,  wenn  die  zwei 
in  Rede  stehenden  Dinge  verglichen  werden  könnten,  die  Re- 
lation der  Gleichheit  sich  ergeben  würde,  womit  wieder  nur 
indirect  die  dabei  massgebende  Beschaffenheit  der  Fundamente 
bestimmt  ist.  Da  ich  aber  das  eine  Fundament  nicht  im  Be- 
wusstsein  habe,  so  dient  die  Ueberzeugung  vom  Bestehen  der 
Relation  in  dem  eben  präcisirten  Sinne  dazu,  mir  einen  Hin- 
weis auf  die  Beschaffenheit  des  unbekannten  Fundamentes  dar- 
zubieten, der  im  Falle  der  Gleichheit  als  ein  vollständiger 
Ersatz  gilt,  —  ich  kann  eine  Wirklichkeit  gar  nicht  anders 
vorstellen,  als  so,  dass  mein  Vorstellungsobject  entweder  mit 
dieser  Wirklichkeit  zusammen&Ut  (innere  Wahrnehmung)  oder 
ihr  gleich  ist.  —  An  Stelle  der  vergangenen  Wirklichkeit  aus 
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meinem  eigenen  Leben  hätte  auch  eine  gegenwärtige  Wirklich- 
keit aus  dem  psychischen  Leben  eines  Andern  treten  können. 
Versetze  ich  mich  in  den  Gemüthszustand  eines  Freundes,  der 
von  meinem  eigenen  Zustande  verschieden  ist,  so  ist  wieder 
die  Vorstellung  eines  psychischen  Phänomens  (eventuell  na- 
türlich auch  mehrerer)  und  die  Präsumption  der  Gleichheit 
mit  dem  Zustande  eines  Andern  wesentlich.  Femer  hätte  in 
diesem  wie  im  vorigen  Falle  die  Gleichheit  durch  eine  andere 
Idealrelation  ersetzt  werden  können:  ich  möchte  mich  an  eine 
Farbe  erinnern,  die  ich  gesehen  habe,  weiss  aber  nur  mehr, 
dass  sie  heller  war  als  eine  bestimmte  mir  vorliegende;  —  ich 
möchte  wissen,  was  für  einen  Schmerz  mein  Freund  f\ihlt, 
erhalte  aber  von  ihm  nur  annähernde  Bestimmungen  (ein  Ote- 
fiihl,  ähnlich  diesem  oder  jenem  und  dergleichen).  Immer  ist 
die  Bedeutung  der  Relationsbehauptung  dieselbe;  und  es  ent- 
spricht dem  Gesagten,  dass  sie  um  so  weniger  befriedigt,  je 
weniger  durch  das  gegebene  Fundament  und  die  hinzukom- 
mende Relation  das  andere  Fundament  bestimmt  wird.  Dem  a 
kann  nur  a  gleich  sein,  ähnlich  sind  ihm  vielleicht  viele  Dinge, 
unähnlich  noch  mehr  u.  s.  w. 

Die  vorgeführten  Beispiele  zeigen  uns  die  Anwendung  von 
indirecten  Daten  nur  zur  Bestimmung  solcher  Wirklichkeiten, 
von  denen  wir  wissen,  dass  sie  psychische  Zustände  sind,  was 
genau  genommen  nur  so  viel  zu  besagen  hat,  als  dass  wir  ihnen 
neben  mancherlei  Relationen  zu  gegebenen  Vorstellungsinhalten 
noch  eine  weitere  Relation  der  Gleichheit  oder  Aehnlichkeit 
rücksichtlich  dessen  zuschreiben,  was  ullen  unsern  psychischen 
Phänomenen  (oder  einer  bestimmten  Classe  derselben)  eigen 
ist.  Es  besteht  aber  kein  Hindemiss,  jene  ersten  Bestimmun- 
gen anzuwenden,  ohne  die  zweiten  mit  heranzuziehen,  d.  h. 
man  kann  letztere  in  suspenso  lassen  oder  gar  an  Stelle  der 
Gleichheit  Verschiedenheit  bezüglich  dieses  oder  jenes  Punktes 
setzen;  nur  wenn  durch  die  ersteren  Daten  die  letzteren  ge- 
fordert würden,  wäre  solches  Vorgehen  unzulässig:  freilich 
ist  von  idealistischer  Seite  oft  behauptet  worden,  es  sei  ein 
Widerspruch,  einem  nicht  psychischen  Dinge  Aehnlichkeit  mit 
einem  VorsteUungsobjecte  zuzuschreiben;  aber  meines  Wissens 
ist  der  Beweis  für  diese  Behauptung  noch  nicht  beigebracht. 
Natürlich  würde   übrigens  auch   hier  die  Bedeutung   einer  Re- 
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lationsbehauptung  ebenso  zu  interpretiren  sein  wie  in  den 
früheren  Beispielen.  Gewiss  wäre  dem  nichtpsychischen  Dinge 
unsere  Thätigkeit  des  In-Relation-Setzens  so  wenig  als  Attribut 
zuzuschreiben  als  etwa  meinem  Gefühle  oder  dem  Zustande 
meines  Freundes;  auch  hier  läge  in  der  relativen  Bestimmung 
der  Hinweis  auf  ein  Merkmal,  zwischen  dem  und  dem  gege- 
benen Vorstellungsinhalte  die  bestimmte  Relation  x  constatirt 
werden  müsste,  wenn  es  anginge,  die  beiden  in  Relation  zu 
setzen,  d.  h.  wenn  auch  das  betreflPende  Ding  für  mich  Vor- 
stellungsobject  werden  könnte.  Dass  Wirklichkeiten  Vorstellungs- 
objecte  werden  können^  weiss  ich,  da  ich  mein  GefUhl  nicht 
nur  fühle,  sondern  auch  vorzustellen  im  Stande  bin;  dass 
Aussendinge  es  nicht  werden  können^  ist  zweifellos,  —  aber 
der  Zustand  meines  Freundes  kann  es  fUr  mich  auch  nicht 
wcjrden,  ebensowenig  mein  eigener  Zustand;  wenn  er  der  Ver- 
gangenheit angehört:  und  doch  trägt  Niemand  Bedenken,  Re- 
lationen von  Fällen  dieser  Art  auszusagen.  Ich  glaube  daher 
festhalten  zu  müssen,  dass  die  Anwendung  der  Relationen  auch 
auf  nichtpsychische  Wiiklichkeit  dem  Charakter  derselben  in 
keinem  Punkte  entgegen  ist. 

Ein  Anderes  ist  natürlich  die  Frage,  woher  man  die  Be- 
rechtigung nimmt;  in  einem  gegebenen  Falle  von  einem  Vor- 
stellungsobjecte  aus  mit  Hilfe  einer  Relationsvorstellung  etwas 
Nichtgegebenes  als  zweites  Fundament  zu  bestimmen;  und 
welche  Relationen  hiebei  etwa  in  Anwendung  kommen  können. 
Die  Antwort  ist  im  Causalgesetze  gegeben,  dessen  nähere 
Erörterung  ausser  dem  Kreise  dieser  Betrachtungen  liegt;  die 
Bescha£fenheit  der  durch  dieses  Gesetz  geforderten  relativen 
Bestimmungen  wurde  bei  Untersuchung  der  Causalrelation 
etwas  näher  beleuchtet,  —  aus  ihnen  müsste  sich  bei  weiterer 
Untersuchung  ergeben,  inwiefern  auf  die  durch  sie  indirect 
bestimmten  Fundamente,  die  Aussendinge,  auch  noch  andere 
Relationen  zu  Vorstellungsobjecten  und,  was  namentlich  wichtig 
ist,  Relationen  zu  anderen  Aussendingen  anwendbar  wären. 
Aber  auch  in  diesem  letzten  Falle  der  Statuirung  von  Relatio- 
nen zwischen  Fundamenten,  deren  keines  unmittelbar  gegeben 
ist;  bleibt  der  Sinn  der  Relationsbehauptung  unverändert:  zwei 
Aussendinge  sind  nur  insoferne  gleich  oder  ungleich  zu  nennen, 
als  ihre   absoluten  Eigenschaften,   wenn  sie  verglichen  werden 
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könnten,   Fundamente   zur   Relation   der  Gleichheit   oder  Un- 
gleichheit abgeben  müssten. 

§.  4.  Während  so  flir  die  Idealrelationen,  wenn  ihre  Be- 
deutung nur  richtig  gefasst  wird,  aus  ihrer  Idealität  ein  Hin- 
derniss  in  BetreflF  ihrer  Anwendung  auf  ausserpsychische  Wirk- 
lichkeit durchaus  nicht  erwächst,  ist  umgekehrt  von  den  Real- 
relationen zu  sagen,  dass  zwar  nicht  die  Möglichkeit,  wohl 
aber  die  Berechtigung,  dieselben  oder  Analoga  zu  ihnen  ausser- 
halb des  psychischen  Gebietes  anzunehmen,  an  ziemlich  schwer 
erfüllbare  Bedingungen  geknüpft  sein  wird.  Wir  sehen  sie  durch 
die  Natur  ihrer  Fundamente  nicht  völlig  determinirt  (zwei  Vor- 
stellungsobjecte  können  in  angezeigter  oder  ausgefiihrter  Zu- 
sammensetzung auftreten);  vielleicht  ist  in  diesem  Sinne"  die 
Bezeichnung  Fundament,  die  wir  hier  der  Kürze  wegen  bei- 
behalten haben,  auf  sie  gar  nicht  anwendbar.  Sie  vollends  auf 
ein  Gebiet  zu  übertragen,  wo  uns  ihre  eventuellen  Fundamente 
höchstens  indirect  durch  Idealrelationen  gegeben  sind,  scheint 
für's  erste  jeder  Begründung  zu  entbehren. 

Wir  haben  uns  mit  den  Problemen  dieser  Grundclasse 
weiter  nicht  zu  beschäftigen;  doch  ist  hier  vieDeicht  der  ge- 
eignete Ort,  noch  einmal  auf  die  Causalität  zurückzukommen, 
welche,  wie  seiner  Zeit  bemerkt,  der  Charakterisinmg  als  Ideal- 
relation besonders  zu  widerstreben  scheint.  Es  liegt  die  Frage 
nahe,  ob  man  diesem  Widerstreben  nicht  dadurch  Rechnung 
tragen  könnte,  dass  man  die  Causalität,  unbeschadet  ihrer  Stellung 
im  Gebiete  der  Idealrelationen,  auch  unter  die  Realrelationen 
einbezöge,  d.  h.  zwischen  Ursache  und  Wirkung,  abgesehen  von 
der  nothwendigen  Succession,  noch  ein  Verhältniss  annehme, 
welches  der  zweiten  Grundclasse  conform  wäre.  Natürlich  könnte 
ein  solches  Verhältniss  nur  wahrgenommen  werden,  wo  es  sich 
um  unmittelbar  gegebene  Daten  handelt;  und  da  wir  gesehen 
haben,  dass  keiner  der  Fälle,  wo  man  Nothwendigkeit  der  Suc- 
cession annehmen  zu  müssen  glaubt,  ganz  in  die  innere  Wahr- 
nehmung feilt,  so  müsste  darauf,  dergleichen  zwischen  Ursache 
und  Wirkung  im  strengen  Sinne  des  Wortes  wahrzunehmen, 
sofort  verzichtet  werden.  Sollte  es  sich  also  nicht  um  eine  ganz 
grundlose  Annahme  handeln,  so  wäre  überhaupt  nur  die  Frage 
nach  einer  Realrelation  zwischen  ,letzter^  Ursache  und  Wirkung 
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discutirbar,  wie  etwa  zwiBchcn  Motiv  und  Willensact^  vielleicht 
auch  PrämiBsen  und  conclusio  u.  s.  w.  Es  käme  Belbstverständ- 
lieh  vor  Allem  auf  exacte  Prüfung  der  inneren  Wahrnehmung 
an^  und  es  könnte  leicht  sein,  dass  diese  wirklich  vom  Bestehen 
einer  Realrelation  zwischen  den  hier  in  Betracht  kommenden 
psychischen  Zuständen  Zeugniss  gäbe.  Niemand  aber  hätte^ 
wie  mir  scheint,  das  Recht,  eine  solche  Relation  Causalität  zu 
nennen  oder  als  integrirenden  Bestandtheil  des  Causalverhält- 
nisses  anzusehen,  Niemand  das  Recht,  dieselbe  auf  solche 
Fälle  letzter  Ursache  oder  gar  der  Causalität  überhaupt  zu  über- 
tragen, welche  der  inneren  Wahrnehmung  nicht  angehören:  die 
Causalrelation  dient,  wie  gezeigt,  einer  bestimmten  erkenntniss- 
theoretischen Function,  und  man  ist  nicht  befugt,  in  den  Causal- 
begrijBT  einzubeziehen,  was  dieser  Function  unwesentlich  ist. 

§.  5.  Indem  wir  uns  in  unseren  weiteren  AusRlhrungen 
nun  wieder  auf  die  Idealrelationen  beschränken,  können  wir 
als  Ergebniss  unserer  diesbezüglichen  Analysen  vor  Allem  die 
Erkenntniss  bezeichnen,  dass  Hume's  Siebentheilung  zunächst 
durch  eine  Zweitheilung  zu  ersetzen  ist,  so  lange  man  näm- 
lich die  einfachsten  Gestaltungen  allein  im  Auge  behält.  Alle 
primären  Vorstellungsrelationen  sind  entweder  Vei^leichungs- 
oder  Verträglichkeits&lle,  und  vier  von  den  Hume'schen  Classen 
müssen  als  Modificationen  dieser  zwei  Gattungen  bezeichnet 
werden,  welche,  mit  Ausnahme  der  Aehnlichkeit,  nicht  ein- 
mal durch  die  besondere  Natur  der  Relation,  sondern  nur 
durch  die  in  Relation  gesetzten  Fundamente  charakterisirt  sind, 
so  dass  drei  Classen  (Raum-  und  Zeit-,  Quantitäts-,  Qualitäts- 
relationen) sogar  als  unter  beide  Gattungen  subsumirbar  er- 
scheinen, wenngleich  sie  Hume  wohl  nur  insoweit  in  Betracht 
gezogen  hat,  als  die  ihnen  zugehörigen  Inhalte  Fundamente  zu 
Vergleichungsrelationcn  abgeben,  während  wir  in  der  Classe 
,Gegensatz'  einen  zwar  sehr  auffallenden,  aber  doch  ziemlich 
willkürlich  herausgegriflFenen  Fall  von  Unverträglichkeit  vor  uns 
haben.  Dagegen  mussten  wir  in  den  Relationen  der  Identität 
und  Causalität  abgeleitete,  also  secundäre  und  meist  ziemlich 
complicirte  Bildungen  erkennen,  deren  Zustandekommen  zu- 
nächst als  das  Ergebniss  praktischen  Bedürfnisses  erscheint. 
Dass  Hume  in  der  Aufzählung  dieser  complexen  Formen  keine 
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Vollständigkeit  erreicht  hat,  erwies  sich  als  ziemlich  naheliegend; 
vielleicht  hätte  namentlich  das  Verhältniss  von  Zweck  und  Mittel 
noch  besondere  Berücksichtigung  verdient.  Immerhin  dürfte  aber 
diesem  eine  hervorragende  erkenntnisstheoretische  Bedeutung, 
um  die  es  ja  Hume  in  erster  Linie  zu  thun  ist,  nicht  zukommen, 
und  bei  seiner  nahen  Verwandtschaft  mit  der  Causalität  wird  eine 
besondere  Erörterung  desselben  auch  unsererseits  an  dieser  Stelle 
entbehrlich  sein. 

Die  wichtigste  Frage,  welche  sich  gegenüber  der  hier  ver- 
suchten Richtigstellung  der  Hume^schen  Auffassung  erhebt^  ist 
die,  wie  es  mit  der  erkenntnisstheoretisch  so  wichtigen  Distinc- 
tion  bewandt  sei,  welche  Hume  zwischen  den  Relationen  macht, 
die  ,ganz  von  den  Ideen  abhängen^,  und  denen,  ,die  sich  ver- 
ändern lassen  ohne  Veränderung  in  den  Ideen^  OflFenbar  ist  hier 
von  den  Fundamenten  und  ihrer  Bedeutung  für  die  betreffenden 
Relationsclassen  die  Rede,  und  es  liegt  am  nächsten,  Hume's 
Ansicht  so  zu  interpretiren:  bei  einigen  Relationsarten  zeigt  sich 
vollste  Abhängigkeit  der  Relation  von  den  Fundamenten,  so  dass 
mit  diesen  jene,  gleichviel  ob  unmittelbar  oder  mittelbar,  zweifellos 
bestimmt  ist;  dagegen  gibt  es  Arten,  wo  solche  Bestimmtheit  fehlt, 
und  daher  eine  Veränderung  in  der  Relation  bei  unveränderten 
Fundamenten  anstandslos  eintreten  kann.  Es  möchte  fraglich  sein, 
in  welchem  Sinne  die  Anwendung  des  Terminus  Fundament  im 
zweiten  Falle  noch  statthaft  ist;  soviel  aber  hat  sich  auch  uns  als 
gesichert  herausgestellt,  dass  es  nicht  gelingt,  zwei  Vorsteltungs- 
inhalte  ausfindig  zu  machen,  aus  denen  sich  das  Causalverhältniss 
ebenso  stringent  ergäbe,  wie  etwa  die  Verschiedenheit  aus  Blau 
und  Grün.  In  ganz  natürlicher  Weise  ordnen  sich  AehnUchkeit, 
Qualitäts-  und  Quantitätsrelationen,  sowie  Gegensatz  imter  den 
ersten,  Causahtät  und  Identität  unter  den  zweiten  Gesichtspunkt, 
höchstens  vielleicht  mit  Aussonderung  des  Identitätsfalles,  der 
durch  absolute  Inhaltsgleichheit  bei  individueller  Bestimmtheit 
gekennzeichnet  ist. 

Hume  subsumirt  aber  unter  den  zweiten  Gesichtspunkt 
auch  Raum-  und  Zeitrelationen,  und  weist  zum  Belege  auf  die 
Möglichkeit  der  Orts-  und  Zeitveränderungen  hin,  welche  diese 
Relationen  als  etwas  den  Dingen  Zufälliges  erscheinen  lassen. 
Hieraus,  namentlich  aus  der  Begründung,  ergibt  sich,  dass  Hume 
doch  noch  etwas  Anderes  im  Auge  hat,   als  die  Abhängigkeit 
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der  Relation  von  den  Fundamenten.  Was  diese  anlangt,  so  haben 
wir  ja  gefunden,  dass  Orts-  und  Zeitbestimmungen  und  was  davon 
abgeleitet  ist,  anderen  Fundamenten  ganz  gleich  stehen  und  ihre 
Relationen  durchaus  bestimmen;  die  Möglichkeit  der  Orts-  und 
Zeitveränderung  ist  kein  Argument  dagegen,  sondern  beweist 
nur,  dass  das  betreffende  Ding  dadurch  kein  anderes  wird,  dass 
seine  Orts-  und  Zeitbestimmung  nicht  gleich  bleibt,  —  also  nur, 
wie  man  sich  gewöhnlich  auszudrücken  pflegt,  dass  Orts-  und 
Zeitbestimmungen  dem  Dinge  nicht  wesentlich  sind.  Es  ist 
in  der  That  richtig,  dass  Orts-  und  Zeitdaten  in  der  Regel  nicht 
unter  die  sogenannten  wesentlichen  Bestimmungen  gerechnet 
werden,  daher  den  betreffenden  Begriffen,  wenn  sie  in  abstracto 
gegeben  sind,  die  Fundamente  zu  Raum-  und  Zeitrelationen 
fehlen,  mithin  auch  diese  Relationen  selbst  nicht  zu  constatiren 
sind:  aber  in  diesem  Umstände  liegt  nichts,  was  den  Raum-  und 
Zeitrelationen  eigenthümlich  wäre;  es  gilt  vielmehr  ganz  allgemein, 
dass,  wenn  zwei  Vorstellungscomplexe  bezüglich  einer  Attri- 
butenclasse  nicht  bestimmt  sind,  keine  speciell  dieser  Classe  zu- 
gehörige Relation  zwischen  diesen  beiden  Complexen  blos  auf 
Grund  der  letzteren  constatirt  werden  kann.  Wie  wenig  dies 
eine  besondere  Angelegenheit  von  Raum  und  Zeit  ist,  lässt  sich 
nach  den  zwei  entgegengesetzten  Seiten  hin  klarstellen.  Denn 
erstens  kann  der  Fall  auch  bezüglich  anderer  Relationsfun- 
damente eintreten,  sobald  sie  unwesentlich  sind:  zwei  Haus- 
thüren,  zwischen  denen  heute  die  Relation  der  Gleichfarbigkeit 
besteht,  zeigen  morgen  diese  Relation  nicht  mehr,  wenn  eine  von 
ihnen  bis  dann  einen  neuen  Anstrich  erhalten  hat.  Zweitens 
aber  wird  auch  die  Raumrelation  wesentlich,  sobald  die  Orts- 
bestimmungen wesentUch  werden,  was  ausnahmsweise  auch  vor- 
kommt: es  wird  kaum  behauptet  werden,  dass,  wenn  man  den 
Cölner  Dom  und  den  Strassburger  Münster  in  Betracht  zieht,  die 
Distanzrelation  zufällig  und  veränderlich  sei;  denn  eine  Kirche, 
die  in  allen  Stücken  dem  Cölner  Dome  gleichkäme,  aber  anders- 
wo als  in  Cöln  stünde,  wäre  ja  doch  nicht  der  Cölner  Dom.  — 
So  hat  denn  Hume,  wohl  hauptsächlich  weil  er  die  Bedeutung 
der  Fundamente  für  die  Relation  sich  nicht  recht  klar  zu  machen 
vermochte,  hier  zwei  Dinge  vermengt,  die  zwar  in  der  gleichen 
Weise  sich  äussern  können,  aber  von  Natur  grundverschieden 
sind.    Ob  es  möglich  ist,  zwischen  zwei  gegebenen  Inhalten  und 
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nur  auf  Grund  dieser  Inlialte  eine  Relation  bestimmter  Art  zu 
behaupten,  wird  von  zwei  Momenten  abhängen:  einmal  davon, 
ob  in  beiden  Inhalten  Elemente  vorkommen,  welche  der  dieser 
Relation  eigenthümlichen  Fundamentenclasse  angehören,  —  dann 
aber  auch  davon,  ob  es  sich  überhaupt  um  eine  Relation  handelt, 
welche  durch  uns  zugängliche  Inhalte  als  Fundamente  gegeben 
werden  kann. 

Wäre  es  aber  nicht  vielleicht  möglich,  den  zweiten  der 
hier  namhaft  gemachten  Punkte  auf  den  ersten  zurückzuführen  ? 
wir  haben  eben  gesehen,  wie  es  nur  am  Vorhandensein  gewisser 
Elemente  liegt,  dass  aus  der  Vergleichung  zweier  Complexe  eine 
Raumrelation  hervorgehe;  könnten  nicht  auch  Daten  gefunden 
werden,  welche  das  Constatiren  von  Causalrelationen  ermög- 
lichen? gibt  es  denn  nicht  Begriffe,  aus  denen  sich  die  Causal- 
relation  eben  so  sicher  ergibt,  wie  die  Gleichheit  oder  Unver- 
träglichkeit aus  anderen?  In  der  That  gibt  es  solche:  wenn  man 
die  Begriffe:  Vater  und  Sohn,  Herr  und  Diener  u.  dgl.  zusammen- 
hält, so  ist  das  Causalverhältniss  sofort  imzweifelhaft  mitgegeben; 
wir  müssen  also  wohl  in  jenen  Begriffen  die  Fundamente  zu 
dieser  Relation  suchen.  Wären  wir  also  bei  unserer  Analyse 
des  Causalbegriffes  irregegangen  und  nun  unversehens  in  der 
Lage,  fUr  die  Causalrelation  so  gut  Fundamente  aufzuzeigen, 
als  fUr  das  Nebeneinander  und  Nacheinander? 

Vor  Allem  bemerkt  man  sofort,  dass  die  Begriffe  Vater 
und  Sohn  die  Causalbeziehung  noch  nicht  herstellen,  so  lange 
nicht  bestimmt  ist,  dass  vom  Vater  dieses  Sohnes  und  vom  Sohne 
dieses  Vaters  die  Rede  sei.  Steht  dies  aber  fest,  so  wird  der 
eigentliche  Charakter  der  darauf  gegründeten  Causalbehauptung 
nicht  zu  verkennen  sein.  Verstehen  wir  unter  Vater  (auf  die 
Genauigkeit  kommt  es  hier  nicht  an)  einen  Menschen,  der  in 
bestimmter  Weise  die  Ursache  zum  Inslebentreten  eines  andern 
Menschen  completirt,  so  besagt  das  Urtheil:  der  Vater  A  ist 
letzte  Ursache  seines  Sohnes  JB,  nichts  weiter  als:  der  A^  welcher 
letzte  Ursache  des  B  ist,  ist  letzte  Ursache  des  jS,  —  eine  rein 
tautologische  Behauptung,  imd  in  dieser  Hinsicht  grundver- 
schieden von  einem  Relationsurthcile  wie:  Blau  und  Grün  ist 
ungleich,  was  zwar  nicht  neu,  doch  nichts  weniger  als  tautologisch 
ist.  Die  Behauptung  von  Vater  und  Sohn  ist  aber  einfach  in 
der  Art  zu  Stande  gekommen,  dass  in  die  Subjects Vorstellung 
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das  Causaldatum  erst  aufgenommen  und  dann  vom  Subjecte 
wieder  ausgesagt  wurde,  ein  Vorgehen,  das  zwar  auch  in  das 
Gebiet  der  Relationslehre  gehört,  aber  gewiss  nicht  eine  An- 
gelegenheit der  Causalrelation  ist,  oder  geeignet  wäre,  diese 
bezüglich  ihrer  Erkennbarkeit  aus  Fundamenten  anderen  Re- 
lationen gleichzustellen.  Man  kann  ja  solche  tautologische  Ur- 
theile  über  alle  möglichen  Relationen  fallen :  die  Copie  ist  dem 
Original  ähnlich,  die  zwei  Nachbargüter  liegen  nebeneinander, 
Gegensätze  sind  unvereinbar  u.  s.  f.,  —  es  kommt  höchstens 
darauf  an,  durch  geeignete  Worte  die  Tautologie  ein  wenig 
zu  verdecken.  Aber  nirgends  handelt  es  sich  dabei  um  ein 
Schöpfen  der  Relation  aus  ihr  eigenthümlichen  Fundamenten, 
sondern  blos  um  von  Natur  fundamentlose  relative  Bestimmungen, 
welche  in  einen  Inhalt  aufgenommen  und  aus  diesem  wieder 
heraus  zu  analysiren  sind. 

So  bleibt  es  denn  nach  wie  vor  unmöglich,  einen  Fall  aus- 
findig zu  machen,  wo  die  Causalrelation  in  evidenter  Weise  aus 
gegebenen  Inhalten  resultirt.  Dass  es  mit  der  Identität  nicht 
anders  bewandt  sei,  wenn  man  etwa  von  den  erwähnten  Fällen 
absieht,  welche  zwei  inhaltsgleiche  Individualvorstellungen  be- 
treffen, versteht  sich  von  selbst,  und  so  bleibt  die  Hume'sche 
Zweitheilung  im  Rechte,  sobald  nur  die  Verwirrung  bezüglich 
der  Raum-  und  Zeitrelationen  beseitigt  ist.  Es  erweist  sich  nun 
auch  als  viel  leichter,  diese  Theilung  zu  präcisiren,  resp.  die 
Verschiedenheit  der  beiden  Fälle  aus  der  Natur  der  jedesmal 
in  Betracht  kommenden  Relationsclassen  abzuleiten. 

Es  handelt  sich  einfach  um  die  Frage,  wie  sich  die  uns 
bekannten  Relationsarten  zu  den  uns  factisch  gegebenen^  abso- 
luten Daten  stellen,  wie  weit  letztere  jene  zu  bestimmen  im 
Stande  sind,  und  wie  weit  nicht.  Es  ist  zunächst  einleuchtend, 
dass  primäre  Relationsarten,  bezüglich  deren  die  uns  bekannten 
absoluten  Daten  die  Function  der  Fundamente  nicht  zu  leisten 
vermögen,  uns  nicht  bekannt  sein  können,  da  zum  Zustande- 
kommen der  betreffenden  Relationsvorstellung  ja  eben  jene 
Function  erforderlich  wäre.  So  sehen  wir  in  der  That  die  primären 
Relationen,  die  wir  allein  kennen,  Vergleichungs-  und  Verträg- 
lichkeitsrelationen, sich  aus  der  darauf  gerichteten  Betrachtung 
der  absoluten  Daten  zweifellos  ergeben.  Es  geschieht  allerdings 
häufig,  dass  das  blosse  Betrachten  noch  nicht  ausreicht,  vielmehr 
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ein  Vorgang  von  Vermittlung  platzgreifen  muBs;  bei  der  Ab- 
hängigkeit der  Ergebnisse  von  Fähigkeit,  Aufmerksamkeit  und 
Beharrlichkeit  mag  Locke  ganz  Recht  haben,  wenn  er  meint, 
dass  sich  nicht  bestimmen  lasse,  wie  weit  man  auf  diesem 
Gebiet  gelangen  könne :  das  aber  wird  man  wohl  sagen  dürfen, 
dass,  die  nöthigen  Fähigkeiten  vorausgesetzt,  jede  Vergleichungs- 
oder Verträglichkeitsrelation  aus  den  Fundamenten,  zwischen 
denen  sie  mit  Recht  behauptet  werden  kann,  auch  ableitbar 
sein  muss.  Anders  bei  secundären  Relationsvorstellungen,  welche 
Combinationen  specieller  Fälle  von  primären  sind,  und  bei  denen 
relative  Bestimmungen  ohne  Fundamente  mehr  oder  weniger  in 
den  Vordergrund  treten.  Bei  solchen  Relationen  werden  die  uns 
zugänglichen  absoluten  Daten  nicht  ausreichen,  und  wenn  wir 
an  diese  gleichwohl  Behauptungen  solcher  Relationen  knüpfen, 
so  müssen  wir  dazu  Gründe  haben,  die  ausser  diesen  Daten  selbst 
liegen.  So  geschieht  es  bei  Causalität  und  Identität,  so  bei  ver- 
wandten Ableitungen;  man  kann  daher  kurzweg  sagen:  die  von 
Hume  angedeutete  Verschiedenheit  des  Verhaltens  der  absoluten 
Bestimmungen  zu  den  Relationen  fällt  zusammen  mit  dem  Unter- 
schiede primärer  und  secundärer  Relationsclassen;  erstere  zeigen 
die  berührte  Abhängigkeit,  indess  diese  bei  letzteren  fehlt.  Doch 
ist,  strict  genommen,  diese  Verschiedenheit  nicht  so  zu  formuliren, 
als  ob  es  Idealrelationen  gäbe,  die  von  ihren  Fundamenten  nicht 
abhängen ;  nur  darauf  kommt  es  an,  dass  den  Relationen,  deren 
Fundamente  uns  gegeben  sein  können,  solche  zur  Seite  stehen, 
wo  dies  nicht  der  Fall  ist,  —  Vorstellungsinhalte,  an  welche 
sich  Behauptungen  über  Relationen  der  zweiten  Art  anschliessen, 
werden  nur  uneigentlich  Fundamente  genannt  zu  werden  ver- 
dienen. 

Es  genügt  nun  eine  kurze  Erwägung,  um  sich  die  Be- 
deutung dieser  Distinction  flir  die  Erkenntnisstheorie  klar  zu 
machen.  Erscheint  eine  Relation  in  uns  erkennbarer  Weise 
durch  uns  bekannte  Fundamente  bestimmt,  so  ist  klar,  dass  zur 
Erkenntniss  vom  Bestehen  der  Relation  zwischen  den  betreffenden 
Inhalten  nichts  gegeben  zu  sein  braucht  ausser  diesen  Fun- 
damenten selbst,  und  dass  die  Erfahrung  zu  solcher  Ek'kenntniBs 
nichts  Wesentliches  beitragen  kann.  Denn  mögen  die  Fundamente 
nebeneinander  auftreten  oder  nicht,  mögen  sie  oft  oder  selten  in 
der  Erfahrung  vorkommen,  so  kann  dies  zwar  eine  Betrachtung 
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der  Fundamente  mit  Rücksicht  auf  jene  Relation  erleichtem  oder 
erschweren,  aber  die  Erkenntniss  der  letzteren  wird  niemals  aus 
dem  empirischen  Auftreten,  sondern  nur  aus  der  Natur  der  In- 
halte geschöpft  sein,  welche,  wenn  nur  klar  und  bestimmt  vor- 
gestellt, schon  zum  ersten  Male  genau  so  viel  geben,  als  wenn 
sie  zum  zehnten  oder  hundertsten  Male  im  Bewusstsein  ange- 
troffen werden.  Leisten  dagegen  die  Vorstellungsobjecte  als 
solche  für  die  Behauptung  einer  Relation  nichts  oder  nicht 
Alles,  so  kann  das  blosse  Vorstellen  von  zwei  Inhalten  niemals 
eine  solche  Behauptung  veranlassen;  tritt  sie  gleichwohl  ein, 
so  muss  sie  ihren  Grund  in  der  Erfahrung  haben,  —  so  wird 
Regelmässigkeit  der  Aufeinanderfolge  gewisser  Empfindungen 
dazu  fiihren  können,  zwischen  den  durch  sie  repräsentirten 
Dingen  CausaliUlt  zu  statuiren  u.  dgl.  Mit  einem  Worte:  der 
von  Hume  betonte  erkenntnisstheoretische  Unterschied  besteht 
auch,  wenn  die  Zweitheilung  in  der  oben  gekennzeichneten 
Weise  modificirt  ist,  ja  er  erhält  nun  erst  seine  eigentliche  Be- 
gründung. Relationen  der  erst  betrachteten  Gruppe  erkennt  man, 
unabhängig  von  der  Erfahrung,  aus  blossen  Vorstellungen,  — 
a  priori;  Relationen  der  zweiten  Gruppe  dagegen  nur  auf  Grund 
empirischer  Daten,  a  posteriori.  Man  hat  sich  gewöhnt,  den 
Gegensatz  zu  empirisch  mit  dem  Worte  rein  zu  bezeichnen; 
es  wäre  daher  vielleicht  nicht  unpassend,  den  so  tief  gehenden 
Unterschied  zwischen  den  zwei  Gruppen  durch  die  Ausdrücke: 
reine  und  empirische  Relationen  kenntlich  zu  machen.  Nach 
den  obigen  Ausführungen  mag  es  als  ziemlich  überflüssig  er- 
scheinen, wenn  ich.  noch  ausdrücklich  hervorhebe,  dass  sich  der 
Terminus  ,rein'  hier  auf  die  Relationen  und  nicht  auf  die  Fun- 
damente bezieht:  aber  es  ist  ein  von  empiristischer  Seite  er- 
staunlich oft  begfingenes  Missverständniss,  zu  meinen,  dass,  wer 
apriorische,  von  Erfahning  unabhängige  Urthcile  anerkenne,  da- 
mit ebenso  geartete  Vorstellungen  voraussetze.  Kant  mag,  indem 
er  das  Anwendungsgebiet  des  Terminus  a  priori  auch  auf  Vor- 
stellungen ausdehnte^  diesen  Irrthum  vorbereitet  haben;  dass 
er  ihn  selbst  nicht  getheilt  hat,  beweist  der  einfache  Umstand, 
dass  er  die  analytischen  Urtheile  apriorisch  nennt,  obwohl  er 
nicht  verkennt,  dass  ihr  Inhalt  in  der  Regel  empirisch  sein 
wird.  —  Dass  übrigens  die  hier  vorgeschlagene  Anwendung  des 
Wortes  ,rein'  gerade  in  der  eben  berührten  Angelegenheit  nicht 
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mit    der  Kant'schen   zusammentrifft,    ist   nach    dem   Gesagten 
selbstverständlich. 

§.  6.  Die  letzten  Betrachtungen  haben  uns  von  den  Re- 
lationen zu  den  Urtheilen  über  Relationen  und  damit  auf  ein  Ge- 
biet gefuhrt,  dessen  Durchforschung  nach  befriedigender  Analyse 
und  Classificirung  der  verschiedenen  Relationsfälle  die  wichtigste 
Aufgabe  einer  zu  entwickelnden  Relationstheorie  sein  mtisste. 
Es  kann  hier  nicht  an  einen  Versuch  gedacht  werden,  diese 
Aufgabe  zu  lösen,  nur  ein  paar  wichtige  Punkte  sei  hier  noch 
kurz  zu  berühren  gestattet,  die  durch  unsere  bisherigen  Er- 
wägungen besonders  nahegelegt  erscheinen. 

Vor  Allem  eine  Grundfrage:  ist  es  überhaupt  statthaft^ 
Relation  und  Relationsurtheil  zu  unterscheiden?  Wir  haben  uns 
wiederholt  überzeugt,  dass  die  Relation  kein  ausserpsychisches 
Ding  ist;  wir  haben  es  mit  einem  psychischen  Phänomen  zu 
thun,  und  da  hier  Gefühle  und  Strebungen  von  selbst  aus- 
geschlossen sind,  lautet  unsere  Frage  präciser  dahin:  dürfen 
wir  von  einem  Unterschiede  zwischen  Relationsvorstellungen 
und  Relationsurtheilen  reden?  Wir  können  Blau  und  Grün  nicht 
als  verschieden  blos  vorstellen,  wie  wir  etwa  eine  bestimmte 
Fläche  als  blau  vorstellen  können,  ohne  darum  zu  meinen,  sie 
sei  blau;  vielmehr  erscheint  die  Ueberzeugung  von  der  Ver- 
schiedenheit, also  das  Urtheil,  unausbleiblich  mitgegeben.  *  Was 
aber  die  Unverträglichkeit  von  Rund  und  Viereckig  anlangt, 
so  stellte  sich  für  unsere  Analyse  als  wesentlicher  Bestandtheil 
dieser  Relation  eine  evidente  Negation,  also  abermals  ein  Ur- 
theil heraus.  Welchen  Sinn  hätte  es  demnach,  von  Relations- 
vorstellungen zu  sprechen,  wenn  man  in  Wirklichkeit  doch  nur 
mit  Relationsurtheilen  zu  rechnen  hat?  Darauf  ist  vor  Allem 
zu  entgegnen,  dass  mit  dem  Obigen  gar  nicht  gesagt  ist,  dass 
man  niemals  mit  Relationsvorstellungen  ohne  Urtheil  zu  thun 
hätte;  vielmehr  ist  dies  sicher  der  Fall,  so  oft  man  mit  indirecten 


^  Da  ich  diese  Behauptung  nur  auf  eig-ene  Beobachtung  gründen  kann, 
scheint  es  mir  angemessen,  zu  bemerken,  dass  die  Mittheilung  derselben 
den  lebhaften  Widerspruch  eines  jüngeren  Fachgenossen  erweckt  hat, 
der  gleichfalls  auf  empirischem  Wege  zur  Ansicht  gelangt  ist,  dass  man 
bei  gegebenen  Fundamenten,  wenn  alle  Bedingungen  zur  Evidenz  günstig 
sind,  die  Relation  doch  auch  blos  vorstellen  kOnne, 
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Vorstelluiigsdaten,  also  Relationen  ohne  (wenigstens  ohne  beide) 
Fundamente  operiren  muss.  Aber  auch  bei  gegebenen  Funda- 
menten und  gegebenem  Urtheile  hat  die  besondere  Betrachtung 
der  Vorstellungsseite  einmal  darin  ihre  Berechtigung,  dass  bei 
den  Vergleichungsrelationen  ja  in  der  That  ein  besonderer  Vor- 
stellungsinhalt als  Ergebniss  der  vergleichenden  Thätigkeit  nicht 
zu  beseitigen  ist;  dann  dilrfte,  was  die  Verträglichkeitsrelationen 
anlangt,  schon  die  positive  Form  so  wichtiger  Termini  wie 
Nothwendigkeit  und  Widerspruch  als  Hinweis  darauf  anzusehen 
sein,  dass  die  psychologische  Natur  der  zu  Grunde  liegenden 
Negation  hier  meist  verborgen  bleibt,  daher  in  der  Regel  dieser 
Widerspruch,  diese  Nothwendigkeit  factisch  ebenso  als  besondere 
Vorstellungsinhalte  attribuirt  werden,  als  dies  bei  Gleichheit, 
Aehnlichkeit  u.  s.  f.  mit  Recht  geschehen  kann.  Dass  es  unter 
solchen  Umständen  immerhin  Angelegenheiten  geben  wird,  bei 
denen  man  zweifelhaft  sein  kann,  ob  sie  die  Psychologie  in 
der  Lehre  von  den  Vorstellungen  oder  in  der  Lehre  von  den 
Urtheilen  abzuhandeln  habe,  kann  nicht  befremden  und  ist 
wenigstens  für  unsere  vorliegenden  Untersuchungen  ohne  Belang. 
Von  besonderer  Wichtigkeit  ist  es,  die  oft  berührte  Ab- 
hängigkeit der  reinen  Relationen  von  ihren  Fundamenten  im 
rechten  Lichte  zu  sehen.  Dieselbe  ist  also  nicht  so  zu  verstehen, 
als  ob,  sobald  Einer  zwei  Lihalte  im  Bewusstsein  hat^  zugleich 
und  ipso  facto  auch  die  Relation  erkannt  würde;  es  genügt  der 
Hinweis  auf  die  Erfahrung  eines  Jeden,  um  dies  zu  bekräftigen, 
wobei  selbstverständlich  nur  an  Fälle  gedacht  ist,  wo  die  zwei 
Inhalte  wirklich  im  Bewusstsein  vorliegen,  während  die  im 
Gedächtniss  bewahrten  sogenannten  Vorstellungen,  die  eigentlich 
keine  Vorstellungen,  sondern  nur  Dispositionen  zu  solchen  sind, 
von  vorneherein  ausgeschlossen  bleiben.  Soll  zwischen  zwei 
gegenwärtigen  Inhalten  eine  reine  Relation  erkannt  werden,  so 
ist  jene  eigenthümliche  auf  diese  Inhalte  gerichtete  Thätigkeit 
erforderlich,  welche  ich  eben  nicht  anders  als  mit  dem  Aus- 
druck ,m  Relation  setzen'  bezeichnen  kann;  aber  auch  diese 
Thätigkeit  führt  nicht  unter  allen  Umständen  zum  Ziele.  Unsere 
Fähigkeit,  Inhalte  in  Relation  zu  setzen,  erweist  sich  als  sehr 
beschränkt;  obwohl  sich  nicht  vorher  bestimmen  lässt,  wie  weit 
die  Uebung  unsere  Technik  in  dieser  Hinsicht  zu  steigern  ver- 
mag, wird  man  doch  im  Allgemeinen  festhalten  müssen,   dass 
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schon  geringe  Complication  unsere  Kräfte  tibersteigt.  Wir  suchen 
Ersatz  für  die  mangelnde  unmittelbare  Evidenz  in  der  soge- 
nannten mittelbaren,  die  sich  der  unmittelbaren  mehr  oder 
minder  annähert,  je  nachdem  die  Vermittlungsoperationen  den 
Zweck  haben,  Umstände  zu  schafiFen,  unter  denen  die  ursprüng- 
lich unausführbare  Inrelationsetzung  vor  sich  gehen  kann,  oder 
nur  in  der  Herbeiführung  der  Evidenz  dafür  bestehen,  dass  ge- 
wisse anderweitig  gesicherte  Urtheile  nur  mit  einer  bestimmten 
Behauptung  über  die  Relation  der  fraglichen  Fundamente  ver- 
träglich sind. 

Finden  sich  aber  die  Bedingungen  vor,  dann  scheint  aller- 
dings die  Evidenz  des  Relationsurtheiles  sich  imfehlbar  einzu- 
stellen, und  zwar  eine  Evidenz,  die  einer  graduellen  Verände- 
rung, wie  sie  Locke  statuirt,  unfähig  sein  wird,  und  solche 
blos  auf  Vorstellungsinhalte  basirte  Urtheile  sind  es  ausschliess- 
lich, welchen  der  Charakter  der  Apriorität  zukommt.  Was 
Kant  analytisches  Urtheil  nennt,  ist  ein  specieller,  und  zwar 
ziemlich  unwichtiger  Fall  dieser  apriorischen  Erkenntniss,  dem 
gegenüber  Locke's  abweisende  Stellung  in  der  Hauptsache 
nur  als  berechtigt  gelten  kann.  Diesen  analytischen  Urtheilen 
stehen  viel  bedeutsamere  apriorische  Erkenntnisse  zur  Seite, 
und  wenn  alles  das  synthetisch  heissen  darf,  was  unter  Kant's 
Definition  des  Analytischen  nicht  passt,  so  hat  er  vollkommen 
Recht,  von  synthetischen  Erkenntnissen  a  priori  zu  reden.  Natür- 
lich müssen  diese  Behauptungen  hier  der  ihnen  nöthigen  pole- 
mischen Stütze  entbehren;  als  selbstverständliche  Consequenz 
des  Ausgeführten  ergibt  sich  weiter,  dass  kein  Urtheil  über 
die  von  uns  empirisch  genannten  Relationen  blos  auf  apriori- 
scher Grundlage  stehen  kann,  ebensowenig  eines  über  reine 
Relationen,  wenn  es  sich  nicht  blos  auf  Vorstellungsobjecte, 
sondern  auch  auf  Existenz  bezieht. 

Gleichwohl  besteht  gerade  in  dieser  Anknüpfung  an  Existenz 
die  umfassende  praktische  Bedeutung  der  Relationen.  Ist  uns 
nichts  unmittelbar  gegeben  als  psychische  Phänomene,  so  ißt 
klar,  dass  wir  an  die  Relationen  gewiesen  sind,  sobald  es  gilt, 
den  Kreis  jener  Phänomene  zu  überschreiten;  doch  begreift  sich, 
dass,  so  umfassende  Anwendung  apriorische  Erkenntniss  dabei 
auch  finden  mag,  das  Ergebniss  seinen  aposteriorischen  Charakter 
niemals  wird  verleugnen  können. 
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Zur  Vervollständigung  dieser  wenigen  Andeutungen  über 
die  Rolle,  welche  die  Relationen  im  psychischen  Leben  spielen, 
sei  nur  noch  auf  einen  Umstand  hingewiesen,  welcher  die  Ver- 
gleichungsrelationen speciell  angeht,  nämlich,  dass  wir  auch  nicht 
ein  einziges  Existenzurtheil  in  Worte  Jdeiden  können,  ohne  be- 
reits eine  Relationsbehauptung  daran  zn  knüpfen,  von  der  uns 
unser  Bewusstsein  nur  deshalb  so  oft  keine  Eenntniss  gibt, 
weil  die  rasche  Aufeinanderfolge  der  Worte  nur  zu  leicht  ihren 
Sinn  verdunkelt  und  zu  Associationsreihen  macht,  was  begründete 
Urtheile  sein  sollten.  In  der  Behauptung:  ich  empfinde  Roth, 
sind  zwei  Momente  gegeben,  die  nicht  scharf  genug  auseinander 
gehalten  werden  können,  und  deren  Nichtunterscheidung  schon 
zu  mancher  Verwirrung  geführt  hat:  1.  die  Constatirung  einer 
ganz  bestimmten  Vorstellung  durch  die  innere  Wahrnehmung, 
2.  das  Ergebniss  einer  Vergleichung  des  gegebenen  Vorstellungs- 
inhaltes mit  dem  Inhalte  des  gedächtnissweise  reproducirten 
Phantasmas,  an  welches  das  Wort  ,roth'  associirt  ist.  Wer  er- 
wägt, was  die  Sprache  nicht  nur  flir  die  Mittheilung,  sondern 
auch  für  die  Fixirung  der  Gedanken  zum  eigenen  Gebrauche  zu 
bedeuten  hat,  kann  leicht  ermessen,  welcher  Spielraum  durch 
diese  einfache  Thatsache  allein  den  Relationsurtheilen  gegeben 
ist  und  von  welcher  Tragweite  deren  richtige  Analyse  unter 
Umständen  sein  mag. 


IX.  Sohlussbemerkungen. 

§.  1.  Die  Untersuchung,  welcher  in  dieser  Studie  die 
wichtigsten  Phänomene  des  Relationsgebietes  unterzogen  worden 
sind,  haben  zu  Ergebnissen  geführt,  welche,  wenn  man  sie 
unserem  Ausgangspunkte,  der  Locke  -  Hume'schen  Relations- 
theorie, entgegenhält,  Differenzen  verschiedenster,  theilweise 
ohne  Frage  ganz  fundamentaler  Art,  bemerken  lassen.  Gleichwohl 
hielt  ich  mich  flir  berechtigt,  sie  als  Weiterführung  dieser  Theorie 
zu  bezeichnen,  weniger  vielleicht  um  deswillen,  was  mir  darin 
unverändert  annehmbar  erschien,  als  um  der  Methode  wiDen, 
aus  welcher  diese  Theorie  hervorgegangen  ist,  und  die  auch 
mir  nicht  nur  mit  Erfolg  anwendbar,  sondern  als  die  in 
letzter   Instanz    der   Psychologie    geradezu    einzig   zu    Gebote 
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stehende  erscheint:  die  empirische  Methode  der  psychologi- 
schen Analyse.  Es  ist  daher  nicht  nur  eine  historische,  sondern, 
theilweise  wenigstens,  auch  meine  eigene  Angelegenheit,  wenn 
ich  an  dieser  Stelle  noch  den  gegen  Locke  erhobenen  Vor- 
wurf zur  Sprache  bringe,  als  ob  gerade  seine  Relationstheorie 
und  die  sich  daran  knüpfende  Lehre  vom  Wissen  als  eine  In- 
consequenz  gegen  seinen  empirischen  Grundgedanken,  als  ein 
Verlassen  seines  grundsätzlich  eingenommenen  Standpunktes 
angesehen  werden  könnte,  oder,  wie  sich  Pfleiderer  mit  Rück- 
sicht auf  diese  und  noch  einige  andere  Angelegenheiten  aus- 
drückt, ,dass  Locke  bei  seinem  im  Grunde  eingenommenen 
Vorstellungsstandpunkt  inconsequenter  Weise  noch  zu  viel 
rationalistische  Anwandlungen  habe,  die  ihn  fortwährend  in's 
Gedränge  bringend  * 

Das  Wort  ,Vor8tellungsstandpunkt'  bezeichnet  hier  das 
Hervortreten  der  ,Receptivität*  gegenüber  der  ,Spontaneität'  in 
den  Ausführungen  Locke's;  aber  es  scheint  mir  fast  ebenso  miss- 
verständlich als  der  Terminus  ,Sensualismu8',  der  in  anderen 
deutschen  Darstellungen  der  Lehre  Locke's  so  gerne  angewendet 
wird.  Es  dürfte  ja  nur  selten  bei  Gebrauch  dieses  Ausdruckes 
verkannt  werden,  dass  er  auf  Locke  nur  anwendbar  ist,  wenn 
man  dem  äusseren  Sinn  einen  inneren  an  die  Seite  setzt;  aber 
niemand,  der  das  Wort  hört,  denkt  an  diese  Clausel.  Ebenso 
wird,  wer  vom  Vorstellungsstandpunkte  Locke's  vernimmt,  wahr- 
scheinlich der  Meinung  sein,  nach  Locke  gebe  es  im  Geistes- 
leben nichts  als  Ideen,  was  bekanntlich  falsch  ist.  Die  Reflexion 
hat  ja  ausdrücklich  mit  den  ,inneren  Operationen  des  Geistes^  zu 
thun,  die  wir  wahrnehmen;^  imd  auch  wer  die  Behauptung, 
dass  es  Geistesoperationen  seien,  die  man  da  wahrnehme,  für 
ein  ,voreilige8  metaphysisches  UrtheiP  hält,  ^  ersieht  daraus  die 


1  Empirismas  und  Skepsis  in  David  Huine's  Philosophie,  S.  82.  —  Ich 
wähle  dieses  Buch  zum  Substrat  der  folgenden  Bemerkungen,  da  dessen 
Verfasser  nebst  ausgezeichneter  Sachkenntniss  auch  ein  gewisses,  freilich 
etwas  vornehm  herabblickendes  Wohlwollen  gegen  Locke  bekundet,  was 
die  Discussion  natürlich  wesentlich  erleichtert. 

3  Essay  b.  II.  eh.  I.  sect.  2. 

3  Pfleiderer  a.  a.  O.  S.  78;  freilich,  wenn  das  Vertrauen  auf  die  innere 
Wahrnehmung  schon  ,dogmatisch^  ist,  was  wird  dann  wohl  so  kritischem 
KriticismuB  Genüge  leisten? 
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Meinang  Locke's,  dass  es  jedenfalls  solche  ,Operationen*  gebe.  * 
Locke  spricht  selbst  vom  Unterscheiden,  Vergleichen,  Ab- 
btrahiren;  wieso  also  wäre  es  eine  Inconsequenz,  wenn  Locke 
auch  ausdrücklich  vom  ,Inrelationsetzen',  vom  Affirmiren  oder 
Negiren,  als  unzurückfUhrbaren  Thätigkeiten  gesprochen  und 
deren  noch  so  viele  hinzugefugt  hätte,  als  die  psychologische 
Forschung  nur  immer  als  nothwendig  erweisen  mag? 

Wie  kommen  also,  um  die  uns  speciell  betreffende  Frage 
hervorzuheben,  zunächst  die  Relationen  dazu,  ein  ,schwerer 
Stein  des  Anstosses'^  fUr  Locke  oder  gar  für  den  Empirismus 
zu  sein?  ,Die  Erfahrung,'  meint  Pfleiderer,  ,liefert  uns  wohl 
den  Stoff  und  die  Elemente  —  immerhin  zugegeben.  Der  Geist 
verbindet  imd  trennt  dies  Material  in  mannigfachster  Weise. 
Allein  was  wollen  diese  Worte  „verbinden,  trennen"  in  ihrer  zu- 
nächst ernstlich  gemeinten  sinnlichen  Plumpheit  gegenüber  der 
unendlich  feinen  Articulation  besagen,  mit  welcher  das  nie 
ruhende  Denken  in  Blitzesschnelligkeit  Alles  mit  Allem  in  Be- 
ziehung tu  setzen  weiss  .  .  .?^^  Aber  wann  hätte  Locke  gesagt, 
dass  Verbinden  und  Trennen  die  einzigen  Geistesthätigkeiten 
bind,  und  wenn  er*s  gesagt  hätte,  warum  müsste  jeder  consequente 
Empirist  es  ihm  nachsagen?  Warum  sollte  überdies  nur  die 
,Plumpheit'  Sache  des  Empirismus,  die  »unendlich  feine  Articu- 
lation' Sache  des  Kationalismus  sein?  warum  wäre  nicht  auch 
einmal  das  umgekehrte  Verhalten  möglich?^ 

Und  cl)en8o  darf  man  wohl  billig  fragen,  warum  die  Lehre 
vom  Wissen  ,in  diesem  Systeme  keine  Berechtigung,  keinen 
Platz  hat*,  warum  ,dic  Untersuchung  ...  bei  den  Worten  ab- 
brechen' sollte.*^  Pfleiderer  hat  das  bei  dem  häufigen  Missver- 
ständniss  in  dieser  Hinsicht  nicht  gering  anzuschlagende  Ver- 


1  Vgl.  Riehl:  Der  philosophische  Kriticiamns,  Bd.  I.  S.  2Af. 

»  Pfleiderer  a.  a.  O.  8.  39. 

3  ibid.  S.  38. 

*  Sicher  ist  wenigstens,  dass  die  empirische  Schule  in  England  sich  durch 
den  besagten  ,Stein  des  Anstosses*  wenig  behindert  gefühlt  haben  muss. 
Denn  bekanntlich  spielt,  auch  wir  haben  gelegentlich  Spuren  davon  an- 
getroffen, in  der  Psychologie  dieser  Schule  die  Anwendung  der  Relationen 
eine  so  grosse  Rolle,  dass  man  zuweilen  Anlass  hätte,  eine  Einschränkung 
derselben  zu  wünschen. 

5  pfleiderer  a.  a.  0.  S.  79, 
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dienst,  auf  die  Bedeutung  des  vierten  Buches  als  eigentlichen 
Zieles  der  Locke'schen  Untersuchung  nachdrücklich  aufmerksam 
gemacht  zu  haben;  in  der  That  können  die  drei  ersten  Bücher 
als  Vorarbeiten  betrachtet  werden,  die  erst  durch  die  Anwen- 
dung der  Ergebnisse  im  letzten  Buche  Einheitlichkeit  und  Be- 
rechtigung erhalten.  Wenn  nun  aber  behauptet  wird,  die  Er- 
kenninisslehre,  d.  h.  der  Inhalt  des  vierten  Buches,  liege  ausser 
dem  Rahmen  des  Locke'schen  Empirismus,  könnte  da  €iicht  die 
Frage  aufgeworfen  werden,  ob  ein  Empirismus,  der  gerade  mit 
der  Hauptsache  in  diesen  Ausführungen  nicht  verträglich  ist, 
überhaupt  noch  der  Locke'sche  Empirismus  sein  wird? 

Freilich  soll  Locke  mit  der  Läugnung  der  angebornen 
Ideen  auch  die  Nothwendigkeit  mitgeläugnet  haben,*  nicht  mit 
Absicht  natürlich,  Locke  redet  ja  oft  genug  von  nothweudiger 
Erkenntniss,  sondern  sofern,  wie  schon  Leibniz  hervorgehoben 
hat,  ,auf  diese  Art  nie  die  unerlässliche  Form,  das  Grund- 
gepräge wahren  Wissens,  die  innere  und  unverlierbare  Nothwen- 
digkeit der  Sache  gewonnen  zu  werden'  vermag.^  Der  Vertreter 
des  Empirismus  kann  dem  gegenüber  eben  wieder  nur  nach 
dem  Warum  fragen;  was  würde  vom  empirischen  Standpunkte 
im  Wege  stehen,  auch  ein  ,Formprincip  höherer  Ordnung'  an- 
zunehmen, ,das  aus  eigener  Kraft,  als  freies,  nicht  blos  copiren- 
des  Denken  gestaltet V  wenn  die  zu  erklärenden  Phänomene 
zu  solcher  Annahme  drängen?  Uebrigens  ist  die  Bedeutung 
der  Controverse  von  den  angebornen  Erkenntnissen  schon  von 
Hartenstein  in  genügend  helles  Licht  gesetzt  worden,*  und 
die  Missverständlichkeit  dieser  Darlegung  *  wäre  erst  dar- 
zuthun. 

Vollends  wird  aber  nicht  einleuchten,  wie  die  Behauptung 
zu  rechtfertigen  wäre,  dass  man  ,in  der  durch  die  Consequenz 
des  Systems  kaum  geduldeten  Einschiebung  der  Demonstration 
mit  ihrer  hohen  Bedeutung  eine  bei  Locke  viel  zu  weit  gehende 


1  Pfleiderer  a.  a.  O.  S.  73. 

>  ibid.  8.  74. 

3  ibid.  S.  79. 

*  Locke*8  Lehre  von  der  menschlichen  Erkenntniss  in  Yerg-leichang  mit 

Leibniz'  Kritik  derselben.  Leipzig  1861.  VIII.  8.  88  (198)  ff. 
»  Pfleiderer  a.  a.  O.  S.  78, 
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Einräainung  an  den  Rationalismus  erblicken^  müssteJ  Pfleiderer 
spricht  sich  allerdings  hierüber  ausführlicher  aus:  ^Vor  Allem/ 
meint  er,  ^hätten  wir  nur  zwei  Hauptarten  erwartet,  nämlich 
entsprechend  den  von  Anfang  an  aufgestellten  beiden  Erkennt- 
nissquellen oder  Instrumenten  der  Sensation  und  Reflexion  nur 
die  sensitive  und  intuitive  Erkenntniss  oder  die  perception  ex- 
törieure  des  sens  und  die  perception  int^rieure  de  Tesprit  (wobei 
schon  der  Ausdruck  ,intuitiv'  eine  leichte  Abweichung  bekun- 
det).- Immerhin  könnte  jemand  vorziehen,  die  Erkenntniss  nach 
der  Provenienz  des  darin  verwendeten  Vorstellungsmaterials  statt 
nach  dem  Evidenzgrade  der  Urtheile  einzutheilen,  obwohl  letz- 
tere Eintheilung  einer  Erkenntnisslehre  angemessener  scheint. 
Aber  was  beweist  diese  Möglichkeit  gegen  die  Statthaftigkeit 
der  Eintheilung  nach  Evidenzgraden?  oder  könnte  es  bei  zwei 
Vorstellungsquellen  nicht  drei  Evidenzgrade  fUr  die  Erkenntniss 
geben?  Doch  hören  wir,  was  Pfleiderer  gegen  ,das  Hereintreten 
einer  dritten  Erkenntnissweise,  der  Demonstration^,  zu  bemerken 
hat:  ,Ist  sie  blos  die  von  Anfang  an  zugestandene  rein  formale 
Thätigkeit  des  Geistes  an  dem  Stoff  der  Erfahrung?  Dann  würde 
sie  ja  den  beiden  Ersten  wenigstens  als  Erkenntnissweisen  den 
Boden  wegnehmen-/  —  wegnehmen  doch  nur,  wenn  die  zwei 
anderen  Erkenntnissarten  Anspruch  auf  das  ganze  Erkenntniss- 
gebiet hätten,  was  von  Locke  niemals  behauptet  worden  ist. 

,Ueberdem  hat  jene  auch  nicht  rein  nur  formalen  Charakter 
...  in  der  That  eröffnet  sich  mit  ihr  unversehens  eine  neue 
dritte  Quelle  von  zugleich  materiellem  Werth;  fUhrt  sie  doch 
über  alle  Erfahrung  auf  rein  metaphysische  Gebiete  hinaus  und 
liefert  uns  wenigstens  den  Gottesbegriflf  sammt  den  sich  daran 
knüpfenden  Einsichten.  Was  ist  das  trotz  aller  Wendung  und 
Drehung  Anderes  als  ein  neuer  unsinnlicher  Stoff?  Und  die 
Anerkennung,  dass  sensitive  und  intuitive  Erkenntniss,  d.  h.  doch 
wohl  die  blosse  Verarbeitung  des  durch  Sensation  und  Reflexion 
gewonnenen  Stoffs,  hiezu  nicht  genüge,  sondern  ein  neuer  dritter 
Weg  nöthig  sei,  was  ist  das  anders  als  ein  stilles  Zugeständniss, 
dass  die  zuerst  so  getrost  unternommenen  Versuche,  alles  Un- 
sinnliche, ja  selbst  das  Absolute  aus  dem  Sinnlichen  und  End- 


»  Pfleiderer  a.  a.  0.  S.  79. 
3  ibid.  S.  62. 
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liehen  herauszufeilen,  ihrem  Urheber  schliesslich  doch  nicht 
recht  befriedigend  vorkommen?  ^  Natürlich,  wenn  es  wirklich  im 
Sinne  Locke's  wäre,  zu  sagen:  sensitive  und  intuitive  Erkennt- 
nisß,  das  hei s st  Verarbeitung  des  durch  Sensation  und  Reflexion 
gewonnenen  Stoffs,  —  und  wenn  er  den  Gottes  begriff  je  als 
Ergebniss  der  Demonstration  bezeichnet  hätte.  Nun  hat  aber, 
wie  auch  unsere  Darstellung  ergab,  der  Gegensatz  von  Sensa- 
tion und  Reflexion  so  wenig  mit  dem  Unterschiede  von  sensi- 
tivem und  intuitivem  Wissen  zu  thun,  dass  das  intuitive  Wissen 
vielmehr  das  ganze  Gebiet  von  Sensation  und  Reflexion  betrifft, 
die  sensitive  Erkenntniss  dagegen  (hier  Hegt  eine  viel  bedenk- 
lichere Inconsequenz)  eigentlich  etwas  angeht,  das  weder  der 
Sensation  noch  der  Reflexion  angehört,  überhaupt  uns  immittel- 
bar  gar  nicht  zugänglich  ist,  nämlich  ausserpsychische  Existenz. 
Was  aber  den  Gottesbegriff  anlangt,  so  hat  Locke  dessen  empi- 
rische Provenienz  im  ersten  Buche  ausführlich  darzuthun  unter- 
nommen: —  kurz,  wenn  sich  in  dieser  Angelegenheit  durchaus 
jemand  ,wenden  und  drehen'  muss,  so  ist  es  doch  noch  eher 
der  Rationalismus^  als  Locke. 

Nun  könnte  man  freilich  immer  noch  sagen.  Locke  habe 
sich  hierin  zwar  keinen  Widerspruch  zu  Schulden  kommen 
lassen,  aber  es  seien  eben  ,rationali8tische  Anwandlimgen'; 
und  es  wäre  dagegen  am  Ende  bicht  viel  zu  erinnern,  wenn 
der  Terminus  , Anwandlungen'  nicht  bereits  einen  Vorwurf  in 
sich  schlösse.  Wie  käme  man  aber  dazu,  vom  Empiristen  zu 
verlangen,  dass  er  in  Allem  und  Jedem  Empirist  sei,  —  oder 
vom  Rationalisten,  dass  er  nie  und  nimmer  nach  der  Erfahrung 
frage?  Empiristen  oder  Rationalisten  dieser  Art  hat  es  zum 
Glück  weder  diesseits  noch  jenseits  des  Canals  je  gegeben: 
dagegen  gab  und  gibt  es  leider  hüben  und  drüben  Manche, 
welche  fUr  die  eine  oder  andere  Seite  grosse  Vorliebe  haben, 
und  die  Folgen  davon  wären  leicht  zu  errathen,  wenn  man  sie 
nicht  täglich  vor  Augen  sähe.  Es  gibt  Empiristen,  die  vor 
dem  Worte  Apriori  ein  Kreuz  schlagen,  oder  aus  Mitleid  mit 
der  intellectuellen  Zurückgebliebenheit  des  Widerparts  gar 
nicht  dazukommen,  zu  verstehen,  was  dieser  eigentlich  will;  — 
und  es  gibt  Aprioristen,  welche  Jeden,   der  gegen  das  Apriori 
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in  irgend  einer  Gestalt  eine  Einwendung  wagt,  sofort  im  Ver- 
dachte haben,  als  wolle  er  ihnen  ihre  höchsten  Güter  rauben, 
und  die  es  daher  für  ihre  Pflicht  halten,  dem  Gegner,  ganz 
abgesehen  von  der,  natürlich  selbstverständlichen,  Präsumption 
der  Oberflächhchkeit,  auch  noch  einige  ethische  Geringschätzung, 
entgegenzubringen.  Zu  welchem  Ziele  Controversen  von  solchen 
Standpunkten  aus  führen  müssen,  braucht  nicht  erst  besonders 
betont  zu  werden. 

Stünde  aber  bei  meiner  Auffassung  der  Sache  nicht  zu 
besorgen,  dass  die  Begriffe  Empirismus  und  Rationalismus  in 
einander  fliessen  möchten?  Ich  zweifle,  dass  dies  ein  Gegen- 
stand begründeter  Besorgniss  sein  könnte;  wenn  aber  auch, 
so  käme  die  Besorgniss  zu  spät,  denn,  wie  bemerkt,  wenigstens 
dem  Umfange  nach  sind  die  beiden  Begriffe  niemals  streng 
geschieden  gewesen,  und  man  thut  der  Wissenschaft  wenig 
Gutes  damit,  wenn  man  nicht  müde  wird,  den  Standpunkt  des 
Empirismus  oder  Rationalismus  immer  wieder  hervorzukehren. 
Es  könnte  leicht  sein,  dass  diese  Termini  (nebst  noch  einigen 
auf  ,-ismus'  endigenden  Wörtern)  viel  zur  unnatürlichen  Ver- 
schärfung, aber  wenig  zur  naturgemässen  Klärung  der  Gegen- 
sätze beigetragen  haben,  die  manchmal  vielleicht  nur  vermeint- 
liche Gegensätze  waren;  —  und  in  einer  Wissenschaft,  wo  es 
der  natürlichen  Lage  der  Dinge  nach  schon  so  viele  wirkliche 
Gegensätze  gibt,  möchte  das  Herrschen  vermeintlicher  billig 
zu  entbehren  sein. 

§.  2.  So  wird  man  denn,  das  ist  das  uns  hier  nächst 
liegende  Ergebniss  des  eben  Gesagten,  in  Locke's  Empirismus 
nicht  wohl  ein  Moment  sehen  können,  welches  der  wissen- 
schafthch  correbten  Behandlung  der  Relationsfragen  irgendwie 
im  Wege  gestanden  wäre;  im  Gegentheile  scheint  Locke  seine 
sonst  so  oft  erprobte  analytische  Begabung  auch  hier  bewährt 
^u  haben,  und  von  seinen  Aufstellungen  über  die  Relationen 
gilt  im  Wesentlichen  dasselbe,  was  von  den  Ergebnissen  seiner 
sonstigen  psychologischen  Forschung  zu  sagen  ist  und  im  Ein- 
gange dieser  Schrift  bereits  berührt  wurde:  er  hat  das  Funda- 
ment gelegt,  der  Ausbau  konnte  daraufhin  anderen,  eventuell 
auch  schwächeren  Händen  überlassen  bleiben.  Was  dagegen 
seine  Lehre  vom  Wissen  betrifft,  so  erscheint  sie  mir  allerdings 
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als  eines  der  denkwürdigsten  Ereignisse,  welche  die  Ge- 
schichte der  Philosophie  zu  verzeichnen  hat,  als  eine  Leistung, 
deren  Grundgedanken  der  deutsche  Baiticismus,  und  was  sich 
daran  schliesst,  nicht  überwunden  hat  und,  falls  der  Wahrheit 
der  Sieg  sicher  ist,  niemals  überwinden  wird,  —  auch  nicht, 
wenn  sich  das  deutsche  Nationalbewusstsein  dieses  Kriticis- 
mus  annimmt  und  es  manchem  Forscher  wie  eine  ethische 
Pflicht  erscheinen  lässt,  Wahrheiten  zu  widerstreben,  welche 
Ergebnissen  deutscher  Geistesarbeit  entgegenstehen.  Man  hat 
sonst  den  Deutschen  in  besonderer  Weise  die  Fähigkeit  nach- 
gerühmt, auch  fremdes  Verdienst  zu  achten:  diese  Achtung 
mag  ja  oft  in  Ueberschätzung  des  Fremden,  Unterschätzimg 
des  Heimischen  ausgeartet  sein,  sie  mag  ein  Assimilations- 
vermögen grossgezogen  haben,  dessen  Bethätigungen  oft  un- 
würdig, zuweilen  auch  verhängnissvoll  erscheinen  konnten; 
darum  ist  es  billig,  solche  Ausartung  zu  meiden  und  vor  ihr 
zu  warnen;  —  aber  ich  meine,  wir  sollten  zusehen,  dass  wir 
nicht,  indem  wir  einen  ererbten  Fehler  bekämpfen,  eine  ererbte 
Tugend  verlieren. 

Aber  Locke's  Lehre  vom  Wissen  schliesst  auch  schwer- 
wiegende Irrthümer  in  sich;  der  bedeutendste  ist  wohl  in  seiner 
Verkennung  der  Sonderstellung  der  Existenzurtheile  gegeben. 
Zwar  könnte  ihre  Stellung  innerhalb  des  Wissens  nicht  isolirtcr 
sein:  das  ,sensitive  Wissen*  ist  nicht  nur  von  inferiorer  Evidenz, 
sondern  zugleich  steht  die  vierte  Inhaltsciasse  den  drei  anderen 
ihr  nur  äusserlich  coordinirten,  in  Wahrheit  aber  anerkannter- 
massen  der  Gattung  ,Relationsurtheil^  zugehörigen  Classen  völlig 
fremd  gegenüber.  Allein  sie  sind  doch  dem  allgemeinen  Ge- 
sichtspunkte des  ,agi'eement*  und  ,di8agreement'  subsumirt, 
und  wo  immer  Existenzfragen  berührt  werden,  erweisen  sich 
die  Aufstellungen  unklar  oder  unhaltbar.  Es  zeigt  sich  hier 
die  seltsame  Erscheinung,  dass  Locke  die  enge  Verbindung 
von  Relation  und  Urtheil  augenscheinlich  kaum  bemerkt  und 
doch  in  weitaus  übertriebener  Weise  zur  Geltung  bringt,  indem 
er  das  Urtheil  vermöge  seiner  Definition  desselben  geradezu  zu 
einem  Relationsfalle  macht.  Es  muss  als  Hume's  Verdienst  be- 
zeichnet werden,  einerseits  die  Bedeutung  der  Relationen  für 
das  Urtheil  ausdrücklich  hervorgehoben,  andererseits  aber  auch 
betont  zu  haben,  dass  Urtheile  über  Relationen  und  Urtheile  über 
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Existenzen  zwei  sehr  verschiedene  Dinge  sind.  Ausscheidung  der 
dritten  Evidenzciasse  aus  der  Gemeinschaft  mit  der  zweiten  und 
ersten,  Eintheilung  des  intuitiven  Wissens  in  Urtheile  auf  Grrund 
von  Impression  oder  Gedächtniss  (was  freilich  nicht  als  gleich- 
werthig  zu  setzen  gewesen  wäre)  und  in  Relationsurtheile  ist 
der  Ausdruck  des  zweiten,  —  Scheidung  der  Relationen  selbst 
in  a  priori  erkennbare  und  nicht  erkennbare,  Ausdruck  des 
ersten  Momentes,  üb  den  Gegensatz,  der  Hume  hier  vor- 
schwebt, erst  Kant  ,auf  den  vollen  Begriff  und  Ausdruck  ge- 
bracht' hat,  1  mag  Manchem  zweifelhaft  erscheinen;  sicher  ist 
jedoch,  dass  dieser  Gegensatz  Hume's  erkenntnisstheoretische 
Forschung  beherrscht,  und  dass  er  da,  wo  er  uns  bei  Hume 
zuerst  entgegentritt,  auf  eine  Eintheilung  der  Relationen  ge- 
gründet ist,  der  schon  durch  diesen  Umstand  das  Interesse 
der  historischen  Betrachtung  gesichert  sein  müsste.  Dieselbe 
muss  aber  auch  an  sich,  als  der  erste  Versuch,  die  Verschieden- 
heiten der  Relationsphänomene  in  festbegrenzte  Classen  ein- 
zuordnen, für  einen  nicht  unwesentlichen  Schritt  nach  vorwÄrts 
in  der  psychologischen  Erforschung  dieses  wichtigen  Gebietes 
gelten;  die  beträchtlichen  Mängel  dieses  ersten  Versuches  sind 
in  dieser  Schrift  sicherlich  nicht  zu  niedrig  angeschlagen  worden, 
—  doch  werden  die  flüchtigen  Blicke,  die  wir  auf  Leistungen 
späterer  Empiriker  zu  werfen  Gelegenheit  hatten,  hinlänglich 
gezeigt  haben,  wie  sehr  man  sich  hüten  muss,  diese  kunstlosen 
Aufstellungen  zu  unterschätzen. 

Einen  Punkt  gibt  es  nun  freilich  in  der  Relationslehre, 
welcher  der  Analyse  Hume's  wie  Locke's,  ein  consequentes 
Festhalten  an  ihren  Grundgedanken  vorausgesetzt,  unerreichbar 
scheint.  Bei  Betrachtung  der  Vergleichungsrelationen,  also  gerade 
derjenigen  Phänomene,  welche  Locke  und  Hume  fast  ausschliess- 
lich unter  dem  Titel  ,Relationen'  berücksichtigen,  hat  sich  uns 
eben  so  leicht  als  unabweislich  ergeben,  dass  wir  es  da  nicht 
nur  mit  einer  psychischen  Thätigkeit  des  Vergleichens  zu  thun 
haben,  sondern  auch  mit  Ergebnissen  dieser  Thätigkeit,  die  sich 
nicht  wohl  anders  denn  als  Vorstellungen  bestimmten,  wenn 
auch  den  Fundamenten  eng  verknüpften  Inhaltes  charakterisiren 
liessen.    Ist  dies  richtig,  so  gehören  die  Vorstellungen  der  Aehn- 
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lichkeit,  Verschiedenheit  u.  8.  w.  weder  dem  Gebiete  der 
Loeke'schen  Reflexion,  noch  dem  der  Hume'schen  Impression 
an,  und  mit  der  Einführung  solcher  Vorstellungen  ist  dann  in 
der  That  einer  Lehre  widersprochen,  auf  die  Locke  wie  Hume 
das  grösste  Gewicht  legte,  und  in  der  beide  ohne  Zweifel  ihren 
empirischen  Standpunkt  besonders  prägnant  ausgedrückt  er- 
achteten. Wird  eine  Auffassung,  welche  gegen  die  empirischen 
Traditionen  in  so  entschiedener  Weise  verstösst,  noch  ein  Recht 
haben,  empirisch  zu  heissen? 

Ich  meine,  dem  Folgendes  entgegen  halten  zu  dürfen :  Es 
hat  sich  ja  schon  öfter  zugetragen,  dass  streitende  Parteien  viel 
Mühe  an  ein  Kampfobject  gewendet  haben,  das  ihnen  im  Kämpfen 
erst  recht  theuer  geworden  ist,  ohne  darum  ihren  Positionen  von 
sonderlichem  Werthe  zu  sein.  Der  Theorie  der  angeborenen 
Ideen  trat  die  der  erworbenen  entgegen;  die  Erwerbung  schien 
vorauszusetzen,  was  Hume  Impressionen  nannte:  so  kam  man 
zur  Forderung,  jede  Idee  müsse  als  Copie  von  einer  Impression 
abgeleitet  sein.  Wie  nun,  wenn  die  Frage  entsteht,  ob  die  Er- 
werbung denn  nur  auf  dem  Wege  der  Impression  und  deren 
Copirung  vor  sich  gehen  kann?  Liegt  ^s  etwa  in  der  Natur  des 
Empirismus,  dass  er  sich  an  Eine  Hypothese  in  Betreff  der  Ent- 
stehung des  erfahningsmässig  gegebenen  Vorstellungsmaterials 
anklammert,  obwohl  es  ja  doch  eben  nur  eine  Hypothese  sein 
kann,  also  nichts,  was  Sache  directer  Erfahrung  wäre?  Hat 
nicht  vielmehr  gerade  er  die  Aufgabe,  von  der  Erfahrung  aus- 
gehend nach  den  Annahmen  zu  suchen,  welche  Entstehung  und 
Verlauf  der  unmittelbaren  Erfahrungsdaten  am  einfachsten  zu 
erklären  vermögen?  In  der  That,  wüsste  jemand  gegen  die  An- 
nahme apriorischer  Vorstellungsinhalte '  nichts  Anderes  einzu- 
wenden, als  dass  sie  der  alten  empirischen  Tradition  nicht  ge- 
mäss ist,  so  wäre  damit  wenig  genug  gesagt.  Uebrigens  hat  es, 
so  auffallend  das  klingen  mag,  geradezu  den  Anschein,  als  ob 
die  empirische  Schule  in  England  selbst  auf  jenen,  wenn  der 
Ausdruck  erlaubt  ist,  Impressionsstandpunkt  lange  nicht  mehr 
den   alten  Nachdruck  legte.   Niemand  hat  meines  Wissens  die 


*  Man  nennt  dergleichen  wohl  lieber  ,FormS  .scheint  manchmal  sog^r  eine 
Art  Mystik  an  dieses  Wort  zu  knüpfen^  aber  was  vorgestellt  wird,  ist 
und  bleibt  am  Ende  doch  nichts  als  Inhalt. 
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Theorie  der  psychischen  Chemie,*  Niemand  die  dieser  Theorie 
nahestehenden  Ableitungen  der  Associationspsychologie  deshalb 
bekämpft,  weil  sie,  was  doch  nicht  gut  in  Abrede  zu  stellen 
sein  wird,  mit  der  Ansicht  über  den  Ursprung  unserer  sänmit- 
liehen  Vorstellungsinhalte,  wie  Locke  und  Hume  sie  gelehrt 
haben,  unmöglich  in  Einklang  zu  bringen  sind. 

Wenn  daher  die  vorstehenden  Analysen  mit  dem  Wunsche 
und  in  der  Hoffnung  unternommen  worden  sind,  im  Dienste 
der  empirischen  Wissenschaft  zu  arbeiten,  so  wird  das  nach 
dem  Gesagten  einer  Rechtfertigung  nicht  weiter  bedürfen.  Sollte 
aber  Jemand  meinen,  dass,  so  gefasst,  es  überhaupt  keine  an- 
dere als  eine  empirische  Forschungsweise  in  der  Psychologie 
geben  könne,  so  bin  ich,  das  wird  aus  den  früheren  Dar- 
legungen klar  geworden  sein,  natürlich  der  Letzte,  der  gegen 
die  Wegräumung  einer  oft  fiir  unübersteiglich  gehaltenen,  in 
Wahrheit  aber  noch  öfter  rein  conventioneilen  Schranke  Ein- 
wendungen zu  erheben  hätte. 

§-  3.  Zum  Schlüsse  noch  ein  Wort  über  die  Stellung  dieser 
Arbeit  zu  den  Problemen,  welche  sie  behandelt. 

Was  als  Studie  hier  den  Fachgenossen  vorgelegt  wird, 
will  nicht  als  eine  geschlossene  Relationstheorie  betrachtet 
sein,  obwohl  ich  nicht  in  Abrede  stellen  kann,  dass  meiner 
Meinung  nach  die  Qnindlagen  zu  einer  solchen  darin  ent- 
halten sind.  Was  hier  explicite  gegeben  ist,  sind  eben  nur 
einige  Analysen  von  Hauptphänomenen,  ein  daraiif  gegrün- 
deter Eintheilungsversuch  und  ein  paar  dürftige  Hinweise  auf 
die  Bedeutung  der  Relationen  auf  das  menschliche  Geistesleben; 
dass  dies  alles  einer  Ausftihrung  und  Vervollständigung  bedarf, 
dass  es  femer  unerlässliche  Pflicht  ist,  wenigstens  die  wichtigsten 
Ansichten  ausdrücklich  zu  würdigen,  welche  dieser  Theorie  auf 
den  verschiedenen  Gebieten,  die  aie  berührt  (leider  sind  es  bei 
aller  Beschränkung  ziemlich  viele  Gebiete),  entgegenstehen,  — 
von  diesen  und  anderen,  ich  möchte  sagen  quantitativen  Mängeln 
kann  niemand  ein  lebhafteres  Bewusstsein  haben  als  ich  selbst, 
indem  ich  diese  Schrift  abschliesse. 


1  Vgl.  J.  St.  Mill,  System  of  Logic,  b.  VI.  eh.  IV.  §.  3.,  Ges.  Werke  ed. 
Bd.  ly.  S.  265. 
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Aber  noch  wichtiger  als  dieser  quantitative  erscheint  mir 
der  qualitative  Gesichtspunkt.  Ich  zweifle  nicht,  dass  diese  Aus- 
iiihrungen  manche,  vielleicht  beträchtliche  Irrthümer  enthalten, 
obwohl  ich  weiss,  dass  ich  keine  Mühe  in  der  Untersuchung 
gescheut  habe,  sie  zu  vermeiden;  und  ich  kann  hinzufügen, 
dass  dies  Geständniss  mir  nicht  die  geringste  Uebei-windung 
kostet,  nicht  als  ob  ich  mich  abnormer  Bescheidenheit  rühmen 
dürfte,  sondern  einfach,  weil  ich  der  Ueberzeugung  bin,  dass  es 
jedem  Andern  an  meiner  Stelle,  Problemen  von  solcher  Schwierig- 
keit gegenüber,  vielleicht  etwas  besser  oder  etwas  schlimmer, 
aber  in  der  Hauptsache  sicherlich  nicht  wesentlich  anders  er- 
gehen möchte.  Es  wird  ja  von  philosophischer  Seite  so  erstaun- 
lich viel  Geschichte  getrieben,  dass  Mancher  über  die  Vergangen- 
heit auf  die  Gegenwart  zu  vergessen  scheint;  da  hat  man  denn 
doch  Gelegenheit,  sich  recht  deutlich  einer  Wahrheit  bewusst 
zu  werden,  die  auf  jedem  Blatte  dieser  Geschichte  in  nur  allzu 
deutlichen  Zügen  verzeichnet  steht,  —  der  Wahrheit,  dass 
Irren  Menschenloos  ist.  Ich  glaube  nicht,  dass  man  berechtigt 
wäre,  hieraus  den  Schluss  zu  ziehen,  die  Probleme  der  philo- 
sophischen Wissenschaften  seien  ein-  für  allemal  unlösbar;  aber 
der  Erkenntniss,  meine  ich,  kann  man  sich,  wenn  man  im 
Buche  der  philosophischen  Vergangenheit  blättert,  nicht  leicht 
verschliessen,  dass,  wer  seine  Kraft  an  philosophische  Fragen 
wagt,  mit  einer  erheblichen  Chance  zu  irren  an  die  Arbeit 
gehen  muss,  —  und  es  scheint  mir  mit  Rücksicht  auf  die  Zu- 
kunft der  Philosophie  praktisch  von  grösster  Bedeutung,  dass 
jeder  Forscher  diese  Thatsache  sich  klar  gegenwärtig  halte, 
nicht  nur,  weil  ihn  dies  zum  heilsamen  Misstrauen  gegen  sich 
selbst  während  der  Arbeit  veranlassen  wird,  sondern  vielleicht 
noch  mehr  darum,  weil  er  niu*  dann  im  Stande  ist,  seine  Arbeit 
der  Oeffentlichkeit  zu  übergeben,  nicht  als  ein  Abgeschlossenes, 
Unveränderliches,  sondern  als  ein  Ergebniss  ehrlichen  Sti-ebens, 
an  dem  nach  Kräften  selbst  zu  bessern  und  jeden  Berufenen 
bessern  zu  lassen  er  fest  entschlossen  ist,  ohne  seinem  etwaigen 
Selbstgefühle  dadurch  das  Geringste  zu  vergeben.  Jedermann 
kennt  die  Zerfahrenheit  in  der  philosophischen  Forschung  von 
heute  und  leidet  unter  ihr;  daran  trägt  sicher  die  Schwierigkeit 
der  Aufgaben  in  hervoiTagender  Weise  Schuld,  aber  ich  glaube, 
kein  unbefangener  Beobachter  wird  sich  verhehlen,  wie  häufig 
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der  gute  Wille  fehlt ^  gegenseitig  von  einander  zu  lernen^  — 
oder,  was  davon  ja  nicht  sehr  verschieden  ist,  wie  schwer 
CS  dem  Einzelnen  fällt,  sich  so  weit  in  Betreff  seiner  eigenen 
Leistungen  zu  objectiviren,  dass  er  ohne  entscheidendes  Vor- 
urtheil  an  die  Betrachtung  einer  gegnerischen  Meinung  heran* 
treten  kann. 

Ich  veröffentliche  diese  vorläufigen  Resultate  meiner  For- 
schung in  der  Erwartung,  hiedurch  das  Urtheil  der  Fachge- 
nossen mir,  d.  h.  meiner  Sache,  nutzbar  zu  machen,  und  mit 
der  Bitte  an  jeden  Leser,  dem  diese  Sache  nahe  steht,  mir 
seine,  namentlich  seine  polemischen  Bemerkungen  über  das 
von  mir  Beigebrachte  nicht  vorenthalten  zu  wollen.  *  So  unter- 
f^tützt,  mag  es  mir,  wenn  Zeit  und  Kraft  dazu  reichen,  wohl 
noch  einmal  gelingen,  nicht  zu  erschiJpfen,  was  unerschöpflich 
ist,  aber  doch  eine  Darstellung  der  Relationsphänomene  zu 
bieten,  die,  systematisch  und  durchgearbeitet,  einen  wenigstens 
bescheidene  Ansprüche  befriedigenden  Einblick  in  die  Natur 
dieser  so  bedeutungsvollen  Erscheinungen  gewähren  könnte. 

Dem  gegenüber  würde  die  gegenwärtige  Schrift  dann  nur 
den  Charakter  einer  Vorarbeit  tragen.  Wenn  aber  Jemand 
ungeeignet  finden  sollte,  Vorarbeiten  dieser  Art  zu  veröffent- 
lichen, so  sei  mir  gestattet,  ihn  neben  dem  eben  dargelegten 
Zwecke  dieser  Publication  auch  noch  an  die  Worte  zu  erinnern, 
mit  denen  der  Denker  von  Stagira  seine  Erwägungen  über  den- 
selben Gegenstand  abschliesst.  ,E8  ist  nicht  leicht,'  meint  er,  ^ 
,über  solche  Fragen  eine  entschiedene  Erklärung  abzugeben, 
man  muss  diese  Dinge  einer  wiederholten  genauen  Prüfung 
unterwerfen;  doch  ist  es  immer  zweckmässig,  die  Schwierig- 
keiten bezüglich  jedes  einzelnen  Punktes  deutlich  hervorzu- 
heben.' Wo  solch'  ein  Riesengeist,  der  seine  Mission  als  Pfad- 
finder der  Wissenschaft,  auf  philosophischem  Gebiete  wenigstens, 
in  den   zweitausend  Jahren,   die  seither  in  die  Welt  gegangen 


^  Bezüglich  Befiprechnngen  in  Zeitschriften  sei  zugleich  das  Ersuchen  ge- 
stattet, mich  vom  Erscheinen  derselben  wo  möglich  in  Kenntniss  setzen 
zu  wollen,  da  alle  Aufmerksamkeit  die  Gefahr  des  Uebersehens  nicht 
ausschliesst ;  die  gleiche  Freundlichkeit  erbitte  ich  mir  von  Autoren,  welche 
in  anderen  Publicationen  Angelegenheiten  berühren,  die  dem  Gebiete  der 
Relationstheorie  angehören. 

2  Categ.  7. 


750  MeiDODg. 

sind,  noch  lange  nicht  vollendet  hat,  —  wo  ein  Aristoteles 
innehält,  weil  ihm  das  Dickicht  gar  zu  unwegsam  zu  werden 
scheint:  da  darf  ein  gewöhnliches  Menschenkind  von  heute 
sich  wohl  zufrieden  geben,  wenn  es  ihm  gelingt,  auch  nur  eine 
bescheidene  Strecke  weiter  zu  dringen,  —  zumal  man  Wege 
ja  nicht  immer  finden  kann,  sondern  zuweilen  auch  bahnen  muss. 
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Die  Entwicklung  der  Landrechtsglosse  des 

Sachsenspiegels. 

Von 

Dr.  Emil  Steffenhagen. 

III. 

Die  Petrinische  Glosse.  (Vgl.  C,  887  ff.  1882.) 


1.  Die  Breslau  er  Handschrift  IL  F.  7  der  königlichen 
und  Universitätsbibliothek,  Papier,  XV.  Jahrhundert,  gross  Folio, 
m.  Ordnung  der  Glossenclasse  (Homcyei*,  Rechtsbücher  Nr.  84), 
von  Gaupp  ausfuhrlich  beschrieben,*  enthält  die  Glosse  zum 
Sachsenspiegel-Landrecht  niedersächsisch  (ohne  den  Text)  mit 
der  Ueberschrift: 

Iße    apparatus   per    dominum    Petrum    de   pofena,'^    in 

vtroqxm  iure  doctorem  et   in  artibu^   licenciatum,    efi  con- 

pilatus, 

Homeyer  bezeichnet  danach  diese  Glosse  als  jGlosse 
des  Petrus  de  Posena^  Er  erwähnt  sie  zuerst  in  dem  ,Ver- 
zeichniss  deutscher  Rechtsbücher  des  Mittelalters'  (Berlin  1836, 
S.  5),  ebenso  in  den  ,Rechtsbüchem'  (1856,  S.  6,  Nr.  4)  und 
scheidet  sie  von  der  ,Glo8sa  vulgata'  des  Dietrich  von 
Bocksdorf  mit  dem  besonderen  ,Kennzeichen%  unter  Be- 
rufung auf  Gaupp's  Beschreibung  (siehe  N.  1),  Bie  ,solle  sich 
durch  zahlreiche,  aber  nicht  beträchtliche  Zusätze  aus  den 
fremden    Rechten    auszeichnen*. ^     In    der    Einleitung    zum 


1  Gaupp,  Daa  Schlesische  Landrecht,  Leipzig  1828,  S.  299  . .  .  304. 

3  So  und  nicht  de  polena  ist  zu  lesen,  wie  bereits  Homeyer  (Genealogie 
S.  136,  N.  1)  gegen  Gaupp  bemerkt. 

3  Die  betreffende  Bemerkung  Gaupp's  (Schlesisches  Landrecht  S.  300)  be- 
sagt jedoch  nichts  weiter,  als  was  auch  von  der  gewöhnlichen  Glosse 
gilt,  ,die  Glosse  selbst*  (d.  h.  die  Glosse,   unterschieden  von  den  ,Kand- 
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Glossenprolog  sodann  stellt  er  die  Glosse  des  Petrus  de  Posena 
neben  die  ,von  Nicolaus  Wurm  herrührende  Gestalt*,  indem 
er  die  Vermuthimg  äussert,  wie  diese  ,lB.ßse  sieh  als  Um- 
arbeitung der  gewöhnlichen  Form  vielleicht  auch  das  noch 
nicht  genauer  bekannte  Werk  des  Petrus  de  Posena  betrachtend  * 
Später,  nach  Einsichtnahme  der  Handschrift,  bringt  er  den 
,Codex  Pctrinus*  mit  den  in  den  ,Recht8btichem*  a.  a.  O. 
unter  Nr.  6  namhaft  gemachten  Glosscnhandschriften  Nr.  301, 
703,  respective  Nr.  30,  698  in  Verbindung,  denen  er  als  fraglich 
noch  Nr.  293  beigesellt.^  Die  Petrinische  Glosse,  flir  die  nun- 
mehr sechs  Handschriften  in  Betracht  kommen,  erscheint  ihm 
neben  der  vulgaten  Rocension  des  Dietrich  von  Bocksdorf 
als  eine  ,gleichfalls  erweiternde  (noch  weiter  mehrende)  Form, 
deren  Zusätze  auch  in  Nr.  30  (H.  Ordnung)  und  in  Nr.  698 
(I.  Ordnung,  Familie  2)  am  Rande  stehen^^ 

Ihre  charakteristischen  Merkmale  sollen  folgende  sein. 
,Öie  theilt  im  Ganzen  die  Mehrungen  Bocksdorfs,  unter 
Anderm  zu  HI.  4.  §.  2,  geht  aber  zuweilen  noch  darüber  hin- 
aus. So  führt  sie  zu  I.  54  beim  Wucher  statt  fünf  Ausnahmen 
deren  zehn  auf,  giebt  zu  I.  3t)  eine  gedehntere  Glosse  mit  dem 
Schlüsse  duffe  heite  wy  mantelktndere,  erläutert  am  Ende  von 
n.  24  das  Wort  ,vor geladen*  und  schiebt  zu  U.  66.  §.  1 
yhinnen  finer  gruve*  eine  Glosse  ein.'^  Sie  bietet  femer  zu 
in.  47  bis  51  eine  Glosse,  die  angeblich  nur  hier  »einige 
Ausführlichkeit    zeigt^,^    und    liefert   zu   HI.  88   bis   91    ,eine 


bemerkungen*,  vgl.  unten  S.  761,  §.  3)  »enthalte  viele  Verweisungen  auf 
die  Quellen  de»  römischen  und  des  canonischen  Rechts*. 

1  Homeyer,  Der  Prolog  zur  Glosse  des  sächsischen  Landrechts,  Berlin 
1854,  S.  3. 

2  Homeyer,  Genealogie  S.  136,  Nr.  6,  S.  137,  139  und  Sachsenspiegel 
3.  Ausg.,  S.  41. 

3  Hierauf  bezieht  sich  für  Nr.  30  auch  die  abweichend  formulierte  Notiz 
bei  Homeyer  (Sachsenspiegel  2.  Ausg.,  p.  LIV*),  dass  dieselbe  ,am 
Rande  und  auf  dem  letzten  Blatte  die  Bocksdor fischen  Vermehrungen, 
vielleicht  erst  aus  einem  Drucke,  hinzufüge*.  Vgl.  unten  S.  774,  §.  7, 
nebst  N.  1  und  4. 

*  Homeyer,  Sachsenspiegel  3.  Ausg.,  S.  41. 

^  Homeyer,  Genealogie  S.  141. 
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eigenthtimliche  weitläuftige  Glosse',  welche  auch  in  Nr.  287 
(II.  Ordnung)  von  anderer  Hand  nachgetragen  ist.* 

So  weit  Homeycr.  Seine  Darstellung  wird  durch  den 
Befund  der  Handschriften  in  wesentlichen  Punkten  nicht  be- 
stätigt. Die  von  ihm  angeführten  singulären  Merkmale  der 
Petrinischen  Glosse  reducieren  sich  auf  die  Glosse  zu  I.  36 
und  zu  den  Schlussartikeln  HI.  88  bis  91.  Die  übrigen  Meh- 
rungen sind  ihr  mit  Bocksdorf  gemeinsam.  Die  Glosse  zu 
in.  47  bis  50  aber  ist  die  gewöhnliche  und  ursprüngliche, 
während  die  Glosse  zu  III.  51  auch  bei  Bocksdorf  vorkommt. 

Bei  den  gemeinsamen  Mehrungen  fragt  sich,  ob,  wie 
Homeyer  voraussetzt,  die  Petrinische  Glosse  sich  die  ,Meh- 
rungen  Bocksdorf  s'  angeeignet  habe,  oder  ob  nicht  vielmehr 
das  Umgekehrte  der  Fall  sei.  Schon  früher,  bei  Behandlung 
der  Berlin-Stcinbeck'schen  Handschrift,  habe  ich  nach- 
gewiesen, dass  ein  Zusatz  am  Ende  der  Glosse  zu  III.  62, 
welchen  Homeyer  als  Bocksdoriisch  anspricht,  lange  vor  die 
Zeit  des  Bocksdorf  fallt.*-  Auch  im  vorliegenden  Falle  erregt 
Bedenken,  dass  die  Interpolation  der  Glosse  zu  HI.  82.  §.  1, 
von  Homeyer  (Sachsenspiegel  3.  Ausg.,  S.  380)  als  ,Glosse  der 
Drucke  (schon  seit  1474)'  notiert,*  in  einer  Randglosse  des 
Stendaler  Glossators  zum  Codex  Petrinus  ihre  ursprüngliche 
Quelle  hat.^  Ausserdem  bleibt  zu  erwägen,  dass  die  Petrinische 
Glosse  wahrscheinlich  im  Laufe  des  ersten  Jahrzehnts  des 
XV.  Jahrhunderts  entstanden  ist,"^  wogegen  die  datierten  Glossen- 
handschriften, welche  mit  Bocksdorfs  Drucken  stimmen,  ohne 
seinen  Namen  zu  tragen,  nicht  über  das  Jahr  1454  zurück- 
reichen** und  Bocksdorf  sein  Remissorium  über  Sachsenspiegel 
und  Weichbild  erst  1449  schrieb.' 


1  Derselbe  ebenda  8.  137,  139  mit  S.  127  und  Snchsenspiegel  3.  Auttg.,  8.  38. 

2  Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Classe  Bd.  XCVIII,  1881,  8.  58  mit  N.  2. 

3  Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Clajsse  Bd.  C,  1882,  8.  907. 
*  Siehe  unten  §.  3,  8.  765  mit  N.  5. 

s  Unten  8.  761,  §.2  am  Ende. 

®  Homeyer,  Genealogie  8.  136,  137. 

"^  Homeyer,  Rechtsbücher  8.  60;  —  Andererseits  kann  aus  der  Datierung 
der  Halberstädter  Handschrift  der  Petrinischen  Glosse  (Nr.  301),  die 
Homeyer  fälschlich  in  das  Jahr  1439  setzt,  ein  Bedenken  nicht  ab- 
geleitet werden,   weil  sie  später  fallt  als  die  mit  Bocksdorf  stimmenden 
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Unter  solchen  Umständen  wird  eine  abermalige  Prüfung: 
lind  Darlegung  des  Sachverhalts  nicht  zu  umgehen  sein. 

Mir  liegen  für  die  Petrinischc  Glosse,  mit  einer  Ausnahme, 
sämmtliche  Handschriften  vor: 

1)  der  Codex  Petrinus  =  Ptr.  (§§.  2,  3), 

2)  die  erste  Wolfenbtittcler  Handschrift,  Nr.  703 
(Di,)  =  Wlf.  (§.  4), 

3)  die  Haager  Handschrift,  Nr.  293  =  Hg.  (§.  5),« 

4)  die   Halb  er  Städter  Handschrift,   Nr.  301  (Dd) 
=  Hlb.  (§.  6), 

5)  die   Berliner  Handschrift,   Nr.  30  =  Bri.  (§.  7). 
Nur  für  die  zweite  Wolfenbüttclcr  Handschrift,  Nr.  698 

(Cw),  bin  ich  aus  dem  früher  angegebenen  Grunde*^  ausser 
Stande,  den  Sachverhalt  zu  ermitteln  (vgl.  noch  unten  S.  795, 
§.  9,  HI,  Nr.  1/2,  N.  9  am  Ende  zu  8.  794).» 

Die  Bocksdorfsche  Glosse  benutze  ich  nach  dem  Aiigs- 
biirger  Druck  von  1496  (Kieler  Exemplar),  welcher  auf  dem 
Baseler  (ältesten)  Primftrdruck  von  1474  beruht.*  Daneben 
greife  ich  zur  Controle  auf  die  Homeyer'sche  Handschrift 
von  1460,  Nr.  333  (Da),  jetzt  in  der  Berliner  Universitäts- 
bibliothek, zurück."* 


Handschriften  aus  den  Jahren  1454,  1460,  1461,  1462  (Homeyer,  Genea- 
logie 8.  137),  siehe  unten  §.  6,  S.  769,  N.  2. 

*  Ich  verdanke  ihre  Einsicht  dem  bereitwilligen  Entgegenkommen  des 
Herrn  Oberbibliothekars  Dr.  Campbell  im  Haag  und  der  Vermittlung 
der  königl.  niederländischen  Gesandtschaft  zu  Berlin. 

-  Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Classe  Bd.  XCVIH,  S.  ö2,  N.  2  am  Ende. 

3  Die  zuerst  genannte  Wolfenbtitteler  Handschrift  konnte  auf  Ver- 
wendung des  Herrn  Ministers  der  geistlichen  Angelegenheiten  benutzt 
werden. 

*  Homeyer,  Sachsenspiegel  3.  Ausg.,  S.  70,  Nr.  12,  8.  76  f.  mit  N.  *,  8.  80. 
G.  W.  Zapf,  Augsburgs  Buchdruckergeschichte  Bd.  1,  8.  118,  1786,  4«. 
Die  Literatur  über  Dietrich  von  Bocksdorf  siehe  in  den  Sitzungs- 
berichten der  phil.-hist.  Cliasse  Bd.  XCVUI,  8.  58,  N.  2.  lieber  die  Drucke 
der  BocksdorTschen  Glosse  vgl.  besonders  Nietzsche,  Allgemeine  Literatur- 
zeitung 1827,  Bd.  m,  8.  713  ff.  und  Hoitieyer,  Genealogie  8.  135  f.,  137. 

^  Diese  Handschrift  bildet  eine  Gruppe  mit  der  Dresdener  vom  gleichen 

» 

Jahre  und  Tage,  Nr.  171,  und  mit  der  Quedlinburger  von  1454, 
Nr.  577  (DqJ,  zugleich  der  ältesten  datierten  Handschrift  der  sogenannten 
BocksdorTschen  Recension.  Alle  drei  sind  von  demselben  Schreiber, 
Nicolaua  Ruber  de  Firnis,  gefertigt. 
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2.  Der  Codex  Petrinus  ist  Märkischen  Ursprungs.* 
Darauf  deutet  die  (wenn  auch  unechte)  Verleihungsurknnde 
des  Rechts  von  Seehausen  an  die  Stadt  Osterburg,^  welche 
mit  verschiedenen  Stücken  aus  der  romanistischen  und  canoni- 
stischen  Rechtsliteratur  der  Sachsenspiegelglosse  angehängt  ist.' 
Ebenso  vielleicht  die  Stelle  der  Glosse  über  die  Verfestung 
(I.  71),  wo  statt  der  Elbe  und  Oder  (Homeyer,  Sachsenspiegel 
3.  Ausg.,  S.  228)  Brandenburg  und  Magdeburg  gesetzt  wird: 

wente   wy   to  Brandenborvh    voroeßet    teere,   de   ne   w   to 
megdehorch  nicht  vorveßeL 

Eine  weitere  Bestätigung  flir  den  Märkischen  Ursprung 
des  Codex  Petrinus  gewinnen  wir  dadurch,  dass  die  zu  ihm 
gehörige  Texthandschrift  (unten  S.  760)  unzweifelhaft  der  Mär- 
kischen Gruppe  angehtJrt.^ 

Die  Sachsenspiegelglosse  beginnt  mit  einem  kurzen  alpha- 
betischen Register  (Keyißrum  ad  glofam)  ^  und  endigt  mit 
einem  längeren  Register  nach  (Ordnung  der  Artikel  des  Sachsen- 
spiegels. Sie  erstreckt  sich  auf  den  ganzen  Umfang  des  Rechts- 
buchs einschliesslich  des  Textus  pi*ologi,  der  ungezählt  glossiert 
ist.  Nur  zur  Praefatio  rhythmica,  dem  Prolog  und  der  Vorrede 
,von  der  Herren  Geburt'  ist  keine  Glosse  vorhanden.^  Ins- 
besondere   ist    die    Reihe    I.  7  bis  14.  §.  1,  sodann  I.  26,  I.  36, 


1  Vgl.  auch  Ganpp,  Schlesische»  Landrecht  8.  304. 

^  Abpfednickt  bei  Oaupp,  1.  c.  S.  301  f.  Wegen  ihrer  Unechtheit  siebe  Heyde- 
nmnn,  Elemente  der  Joachimiscben  Constitution,  Berlin  1841,  S.  156, 
N.  .''>33,  und  Gengler,  Deutsche  Stadtrechte  (1852)  S.  304. 

^  Das  NKhere  bei  Gau])p  S.  .300  ff.  Auch  der  von  Homeyer  (Kechtsbüeher 
S.  75  und  SacbneuHp.  3.  Ausg.  S.  68)  hervorgehobene  deutsch  geschrie- 
bene Aufsatz  Ion  gewedde  benutzt  ausser  Sachsenspiegel-  Land-  und 
Lehnrecht  mit  Glosse  die  fremden  Rechte.  —  Der  Inhalt  des  letzten 
Stücks,  eines  Magdeburger  Weisthums,  welches  leider  unvollständig, 
ist    bei    Gaupp  S.  303  angegeben. 

«  Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Classe  Bd.  0,  S.  908  mit  N.  1. 

^  Homeyer  (Kechtsbüeher  S.  74  mit  S.  57,  173)  macht  daraus  irrthümlich 
ein  ,Abecedarium*. 

^  Bekanntlich  sind  die  Keimvorrede  wie  der  Prolog  in  der  ganzen 
Glossenclasse,  abgesehen  von  der  Stendaler  Glosse  (Sitzungsberichte  der 
phil.-hist.  Classe  Bd.  C,  8.  889),  Überhaupt  niemals  glossiert,  weil  sie  zur 
Glossierung  ungeeignet  waren.  Wenn  Kraut  (De  codieibus  Luneburgen- 
sibus,  Gottingae  1830,  4",  p.  2)  behauptet,  dem  Prolog  sei  in  der  ersten 


758  Stoffenha^on. 

m.  47  bis  51,  m.  74,  m.  81.  §.2  bis  91  glossiert.  Die  Glosse 
zu  I.  26,  für  welchen  Artikel  Homeyer  (Genealogie  S.  140) 
eine  ,doppelte  Gestalt'  der  Glosse  annimmt,  erscheint  in  der 
,jtingeren'  Form.'  Zu  ,Dinftman  ervet'  (IIL  81.  §.  2)  wird 
von  der  Buch'schen  Glosse  nur  das  Bruchstück  Dit  is  en  teiken 
bis  van  or&me  broke  (Homeyer,  Genealogie  S.  129,  f)  gegeben.^ 
Die  Glosse  zu  III.  82.  §.  1  schliesst  mit  der  in  vielen  Glossen- 
handschriften befindlichen  Notiz:*'' 

Dit  priuilegium  der  f äffen  is  gegeuen  to  faffenhorch  van 
koning  karle  na  godes  bort  teyn  iar  vnde  achtehundert 
iar,  in  deme  feu enden  iare  ßne^  keyferrikes,  in  deme  teyn- 
den  dage  d^  horninges.*  vnd  dat  me  dit  fcal  to  rechte 
in  aUen  hantueßen  fetten,  dat  hefßu  in  aut,  ,ut  nomen 
»7?ipera[toris]  ^rejt>o[natur]   docw[menti8]'  §.  1  coli,  t? 

Lüneburger  Handschrift  (Nr.  421)  eine  Glosse  beigefügt  (vgl.  Homeyer, 
Sachsenspiegel  3.  Ausg.,  S.  51,  N.  **\  so  ist  diese  Angabe  dahin  richtig 
zu  stellen,  dass  nur  die  Anfangs worte  des  Prologes  in  unpassender 
Weise  der  Glosse  zum  Textus  prologi  vorgemerkt  sind,  wie  im  COlner 
Druck  von  1480,  in  der  Berliner  Handschrift  von  1468  (Nr.  56)  und 
in  der  Berlin-Sprickmann'schen  Handschrift  (Nr.  53).  Danach  ist 
auch  Homeyer  (Genealogie  8.  114,  a)  zu  berichtigen,  wenn  er  sagt,  der 
Prolog  sei  ,fast  immer*  von  einer  Glosse  ,frei  geblieben*.  Die  Vorrede 
,von  der  Herren  Geburt*  hat  eine  Glosse  allein  in  der  Bearbeitung 
Brandts  von  Tzerstede  (Homeyer,  Genealogie  S.  135,  und  Spangen- 
berg, Beyträge  zu  den  Teutschen  Rechten  des  MA.,  Halle  18*22,  S.  109  if., 
sowie  P.  J.  Brun«,  Bej'trJige  zu  den  deutschen  Rechten,  Helmstedt  1799, 
8.  128  ff.). 

'  Ebenso  in  der  Wolfenbtittelor,  Haager,  Halberstädter  Handschrift. 

^  Wie  vorige  Note. 

'  Homeyer,  Prolog  zur  Glosse  8.  23  mit  N.  1.  Dessen  Genealogie  8.  130, 
132  und  Sachsenspiegel  3.  Ausg.,  N.  6  zu  HI.  82  mit  8.  37.  Sitzungs- 
berichte der  phil.-hist.  Classe  Bd.  C,  8.  889  und  unten  8.  772,  §.  7, 
Alinea  3  am  Ende. 

*  Ueber  die  Anschauung  des  Glossators  Johann  von  Buch,  der  Sachsen- 
spiegel sei  ein  ,Privilegium*,  welches  Kaiser  Karl  der  Grosse  den  Sachsen 
gegeben,  Eike  aber  bearbeitet  und  verdeutscht  habe,  vgl.  Homeyer, 
Prolog  S.  20  ff.  und  Genealogie  8. 112  f.;  Stobbe,  Geschichte  der  deutschen 
Rechtsquellen  Bd.  I.,  S.  358  ff.  —  In  der  vermehrten  Gestalt  der  Schlnss- 
notiz  (Homeyer,  N.  6  zu  HI.  82,  und  Spangenberg,  Beyträge  zu  den 
Teutschen  Rechten  des  MA.  8.  40  f.)  tritt  die  Zuweisung  der  nach 
in.  82.  §.  1  folgenden  Stücke  an  bestimmte  spätere  Kaiser  hinzu.  Vgl. 
unten  §.  9,  S.  777,  N.  5. 
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[V.  2,  al.  3  =  Nov.  47]  et  C,  yde  fide  inftrumen[toTumY 
[IV.  21]  Z.  ,contr actus'  [17].' 

Statt  der  in  manchen  Glossenhandschriften  zu  III.  28 
überlieferten  deutschen  Versre^eln  über  die  Ehehinder- 
nißse^  hat  der  Codex  Petrinus  nur  die  Bemerkungj:^ 

Des  hebbe  vnd*  merke  dor  des  vorfc reuen  vnd  deffes  ar. 
willen  deffe  verfch,  in  icatte  ßucken  dat  me  it  echte  fcei- 
den  fcal  eddefr  nicht:  ^  jError^  condicio'  etc,  vnd  du 
vindeß  fy  Supra  li,  i  ar.  iij  in  glo[[o]  ^  et  in  fumma 
quarti  lihri  decretaliurrty  dar  fy  »©[annes]  a»i[dree] 
van  icorde  fo  worden  vtlecht,  vnd  dar  hold  dy  gentzliken 
na  vnd  kere  dy  nicht  an  den  dudefchen  ver/chenj  de  itlike 
glofen  hir  hebbenJ 

Im  Vergleich  mit  Homeyer's  Text  (Sachsenspiegel  3.  Ausg.) 
zeigt  der  Codex  Petrinus  folgende  Abweichungen  in  den  Artikel- 
einsätzen und  in  der  Stellung : 

Homeyer.  Codex  Petrinus. 

I.    6.  §§.  2  .  .  .  5  ^  I.    6 

47.    §.2  47 

60.    §.3^ 
61  / 


1  Ebenso  die  Wolfenbtltteler,  Haager,   Halberstadter  Handschrift. 
«  Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Classe  Bd.  XCVIH,  8.  73  ff. 

3  Ebenso  die  Wolfenbüttel  er,  Haager  Handschrift  und,  wenn  auch 
mit  Auslassungen,  die  Halberstädter  Handschrift 

4  hehbe  vnd  fehlt  Hlb. 

^  in  bis  nicIU  fehlt  Hlb, 

^  Vgl.  Sitzungsberichte  der  pTiiL-hist.  Classe  Bd.  XCVni,  S.  75  und  Geyder 
im  Anzeiger  ftlr  Kunde  des  deutschen  Mittelalters,  1838,  Bd.  H,  Sp.  242. 

^  Bocksdorf  hat  zwar  eine  ähnlich  lautende  Bemerkung,  iKsst  aber  doch 
die  ,deutschen  Verse*  folgen  und  schliesst  mit  dem  Zusatz:  Wer  eelich 
bort  behalten  wü,  der  /oll  fchweren^  da»  fein  vaUere  vnd  muUer  elich  zu 
famen  kommefi  /ehU,  vnd  da*  er  in  dem  echte  geboren  fey  vnd  elich  fey^ 
der  foan  feUb  ßbende  vnnd  die  frauwe  aüeme.  Damit  stimmt  die  Glosse 
der  ZobeTschen  Drucke  (vgl.  Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Classe 
Bd.  XCVni,  S.  74  nebst  N.  11).  Die  Berliner  Handschrift  (§.  7)  bietet 
die  deutschen  Verse  ohne  die  obige  Bemerkung  und  in  ähnlicher  Fassung 
wie  der  Hoch  tische  Codex  (Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Classe 
Bd.  XCVni,  S.  74,  7Ö). 

^  Zu  I.  6.  §.  1  notiert  der  Codex  Petrinus  am  Rande:  aC  vj  ar.  hie. 
Ebenso   später  zu   I.  20.  §.  6:   aV  h'  ar.  xxj,  zu  I.  38.  §.  2:  oT  A-  ar. 
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Homeyer.  Codex  Petrinus. 

I.  G6 


} 


(iö.    §.2<'  ^^ 

(58.  §§.  2  .  .  .  ö  68 

II.    3.  §§.2,  3  n.    3 

7 


i.sn 


4.    § 
213         J  ^^ 


ä.     11 


82 


§.2 
83.    § 

§§.  2,  3  83 

91.§§.  2,  3  92 

In  diesen  Abweichungen  stimmt  der  Codex  ganz  genau 
mit  der  Breslauer  Handschrift  II.  F.  6,  Homeyer  Nr.  83  (Da)^^ 
welche  neben  dem  Text  die  Stendaler  Glosse  enthält.*  Beide 
Handschriften  zählen  demgemäss  in  den  drei  Büchern  71,  72, 
92  Artikel.  Sie  nähern  sich,  abgesehen  von  der  Theilung  des 
letzten  Artikels  (Homeyer,  Genealogie  S.  135),  noch  mehr  dem 
Vulgattext  als  der  Baseler  Druck  von  1474  (Dy),  welcher  die 
jBocksdorfsche  Abtheilung'  vertritt,  aber  in  den  Artikel- 
einsätzen I.  38,  n.  71,   lU.  40  von  dem  Vulgattext  abweicht.* 

Wir  haben  somit  in  Da  die  zu  dem  Codex  Petrinus  ge- 
hörige Texthandschrift  zu  suchen,  ein  Resultat,  welches 
durch  die  vollkommene  Uebereinstimmung  des  Schriftcharakters 


xx[x\viij,   zu   I.  48.   §.  3    ,AfiV  kempen  mach*:  aV  eß  ar,,  zu  II.  11. 
§.  3:  aV  eß  h'  ar.  xij.  Vgl.  unten  N.  3. 

1  Homeyer  N.  4  ad  h.  1. 

2  Homejer  N.  21  ad  h.  1. 

'  Zu  II.  21.  §.  1  notiert  der  Codex  Petrinus  am  Rande:  o/'  h'  eß  ar. 
Ebenso  zu  II.  71.  §.  2:  aV  ä'  ar.  71. 

*  Vgl.  die  ,Synop9i8  der  Eintheilungen'  bei  Homeyer,  Genealogie  S.  188  ff. 
und  dessen  Sachsenspiegel  3.  Ausg.  am  Rande.  —  Der  Artikeleinsatz 
I.  6  bei  §.  2  in  Da  ist  bei  Homeyer  (Genealogie  S.  189)  ausgefallen. 

^  Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Classe  Bd.  C,  S.  887  ff. 

*  Homeyer  U.  cc.  (oben  N.  4). 
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beider  Handschriften  bestätigt  wirdJ  Hieraus  ergiebt  sich  zu- 
gleich^ dass  der  Codex  Petrinus  früher  als  die  Stendaler 
Glosse  geschrieben  ist. 

Wenn  die  Jenaer  Glossenhandschrift  vom  Jahre  1410 
(Dtz)  eine  Stelle  der  Stendaler  Glosse  in  den  Text  des  Sachsen- 
spiegels interpoliert  hat,^  so  würde  danach  die  Entstehung  der 
Petrinischen  Glosse  spätestens  noch  in  das  erste  Jahrzehnt 
des  XV.  Jahrhunderts  fallen. 

3.  Einer  besonderen  Erörterung  bedürfen  die  ^Rand- 
bemerkungen'  (auf  welche  schon  Gaupp  S.  300  aufmerksam 
gemacht  hat)  und  die  Interlinearglossen  zu  dem  Codex 
Petrinus.  Beide  Gruppen  von  Zusätzen  sind  als  fremdartige 
Bestandtheile  von  der  Petrinischen  Glosse  zu  trennen  und  er- 
weisen sich  als  Zuthaten  des  Stendaler  Glossators,-*  der  ebenso 
wie  er  die  Texthandschrift  des  Codex  Petrinus  mit  einer  Glosse 
versah,  auch  die  Petrinische  Glosse  selbst  glossiert  hat. 

Bewiesen  wird  dieser  Ursprung  der  Zuthaten  nicht  nur 
durch  die  Schriftzüge,  welche  von  der  aus  Da  bekannten  Hand 
des  Stendaler  Glossators  herrühren,  sondern  auch  durch  die 
Gleichartigkeit  des  Inhalts  und  Charakters  im  Vergleich  mit 
der  Stendaler  Glosse. 

Durchaus  in  der  Weise  des  Stendaler  Glossators  sind  die 
Glossen  zum  Codex  Petrinus  bald  zwischen  den  Zeilen,  bald 
am  Rande  geschrieben  und  bald  lateinisch,  bald  deutsch  ab- 
gefasst.  Ausser  Varianten  (mit  einem  al\  d.  h.  alias), ^  Correcturen, 
Ergänzungen  von  Lücken  und  Einschiebseln,"^  Citaten  von  Beleg- 

^  Aehnlich  geh^Sreu  die  beiden  Berliner  Handschriften  von  1382,  Nr.  34 
und  Nr.  35,  zusammen  (Homeyer,  Genealogie  S.  145  und  Sachsenspiegel 
3.  Ausg.,  8.  37,  42,  118),  ferner  die  beiden  Grimmaer  Handschriften 
von  1432,  Nr.  287  und  Nr.  288,  welche  letztere  daher  mit  Nr.  287  in 
die  Glossenclasse  statt  in  die  III.  Classe  ,mit  Büchereintheilung  ohne 
Glosse*  (Homeyer,  Genealogie  8.  154  und  Sachsenspiegel  3.  Ausg.,  8.  43) 
einzureihen  gewesen  wäre.  Vgl.  oben  §.1,  S.  755  bei  N.  1  und  unten 
§.  9,  S,  777,  N.  4. 

)  Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Classe  Bd.  C,  8.  905,  921. 

3  Siehe  oben  §.  2,  S.  760,  N.  5. 

*  Wie  zur  Petrinischen  Glosse,  giebt  der  Stendaler  Glossator  in  gleicher 
Weise  zu  dem  Text  in  Da  ,hänfig  Varianten  zwischen  den  Linien* 
(Homeyer,  Sachsenspiegel    2.  Ausg.,   p.  XV,  XVI  und  3.  Ausg.,  S.  75  f.). 

5  Vgl.  z.  B.  unten  §.  9,  1.,  S.  781,  N.  2;  IH.,  Nr.  1/2,  S.  795,  N.  2,  Nr.  3, 

8.  797,  N.  4. 
Sitinngaber.  d.  phil.-hist.  Cl.    CI.  Bd.  II.  Uft.  49 
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stellen*  und  kurzen  Erläuterungen  zu  dem  Context  der  Petri- 
nischen Glosse  enthalten  sie  theils  gelehrte  Ausführungen  aus 
den  fremden  Rechtsquellen  und  der  dem  Steudaler  Glossator 
zu  Gebote  stehenden  fremdrechtlichen  Literatur, ^  theils  Hin- 
weisungen auf  die  Magdeburger  Schöffenpraxis  mit  An- 
führung des  diuer/orium,  wie  sie  für  den  Stendaler  Glossator 
charakteristisch  sind."*  In  letzterer  Beziehung  sind  folgende 
Randglossen  zum  Codex  Petrinus  auszuzeichnen:^ 

1)  Textus  prologi  ,Sine  gehot^,  Glosse  ,En  wonheit  ü 
vnde  irvach  fin  an  den  dingen^  dar  nen  reckt  af  ne  w']  Et  ßc 
femper  fcribunt  mr[agdeburgenre8],  qttod  non  valet  confuetudo 
vel  ßatutum  in  preiudicium  iuris  cmnmtmis  ßripti  et  contra  illud, 
jn  caufia  ciuitatis  8.^ 

2)  I.  18.  §.  3  ,Dat  drudde',  Glosse  ,fecge,  me  hört  des 
nicht,  Sunder  Toen  bevslet  id  gode*]  Hir  vte  merke,  offt  \cy  den 
andern  weide  vnd  mochte  varen,  dat  fcolde  he  vor  dem  eyde  don, 
Aldus  fcolde  it  6k  toghan,  offt  men  weme  an  fyme  fchote  varen 
lüolde,  weilte  na  dem  togelaten  rechte  vnd  bouen  eyde  ßolde  men 
nymande  varen,  hir  vmme  dat  men  dat  denne  vort  gode  heuelet, 
als  hir  ßeit,  Sic  obtinuit  jn  caufa  bod,,  et  vide  i?[ubrica]  ij 
ar,  73  cum  rerwtj(71^ionibus]  in  diuerforio,^ 

3)  I.  20.  §.  6  ,dy  gewere  auer'y  Glosse  ,vnd^  foes  an  der 
medegift  brikt,  des  fokal  ok  an  deme  lifgedinge  breken']  J!f[agde- 
burgenfes]  receperunt  hoc  duntavcat  in  bonis  mobüihus  dote 
exeunte.  focus,  ß  in  immobilibus  vel  donacione  ßiper  eis  marito 
facienda^  vt  in  caufa  hinr.  b,,"^  nifi  tunc  fuiffet  ßatuta  con- 
didonalis    promifßo    de    ftihfequendis    vitalidjs,   ß   prima    dm 


'  Bemerkenswerth   ist  folgendes  Citat  zu  I.  50.  §.  1 :  Pro  hij»  et  ßmilibtPi 

caßlbua   plemuä    vide    in    aliquo    ruheo    lihro,    qui  incipU  delelut  poß 

Iractatnm  de  no[vi]  ojper[is]  nanr»[acionej. 
2  Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Classe  Bd.  C,  S.  ft96  f. 
»  Ebenda  S.  903  (F.,  904. 
^  Einige  andere  Marginal-  nnd  Interlinearglossen  des  Stendaler  Glossators 

theile  ich  unten  zur  Petrinischen  Glosse  mit  (§.  9,  I.  S.   781  nebst  N.  2; 

III.  Nr.  1/2,  S.  794,  N.   7,  8,  S.  795,    N.  1,  2,  6,  S.  796,  N.  1,  3;  Nr.  3, 

S.  796,  N.  8,  12,  S.  797,  N.  2,  4,  5). 
^  Seehausen  oder  Stendal? 
^  Ueber  dieses  von  dem  Stendaler  Glossator  mehrfach  angeführte  diuer- 

forium  siehe  Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Classe  Bd.  C,  S.  904  mit  N.2. 

7  Vgl,  unten  S.  763,  Nr.  8  bei  N.  6. 


Die  Entwicklangr  der  Ijandrechta^losse  da«  Sachsenspi^els.  763 

foluetur   etiam,   irf   in   eadem    cau/a    Jlf[agde bürge nfes]    re- 
fcHpferunf. 

4)  I.  24.  §.  3  ffwaf  fo  auer*,  Glosse  ,dar  hebben  fy  den 
xcilkor,  welk  orfy  nemen  willen']  ymmo  hodie  vtrumque  recipiunt 
et  eciam  alias  d^naciones  eis  conßante  matrimonio  in  bonia  mari- 
torum  factas  iudicialiter,  fecundum  ^[agdeburgenres].' 

5)  I.  51.  §.  2   ,7nen  feget,   dat  nen  kinV,   Glosse   ,ecM^ 
vnd   naiurlike  kindere  ßn,   dy  echte  gheboren  ßn']   et  a  paren- 
tibue   legitimis,  focundum  9n[agdeburgenres].    vide  in  diuer- 
forio  i?[ubrica]  v  ar,  39.^ 

6)  L  52.  §.  1  ,met  ordelen',  Glosse  ,So  ßJial  men  dy  toere 
med  ordelen  in  gerichte  tu  dren  daghen  vtvordsren^]  vnd  mach 
yewelke  clage  taten  bef reden,  to  der  drvdden  clage  deilet  men  de 
giß  mcwhtlos.  gefchuf  auer  de  gift  mid  de  wedderjprake  in  enem 
dinge,  fo  is  nener  claghe  mer  behuf,  vnd  wil  deiine  de  beßttere 
des  gudee  nach  der  gift  nicht  rwiien^  den  fchal  men  dar  vmme 
becJragen^  fecundum  m[agdeburgenres]  in  caufa  E.  fU  vnd 
welke  gifty  de  bynnen  iare  wert  wedderfproken,  de  mach  men 
duma  vort  icol  vtclagen^  fecundum  m[agde  bürge  nfes]  in 
eadem  caufa,^  vide  eciam  pro  hoc  Jß[ubrica]  iij  ar.  xiiij, 
XXV  et  37  et  i2[ubriea]  v  fub  ar.  xxxiiij  in  diuerforio ,* 
et  die,  vt  ibi  et  Ä[ubrica]  vij^  ar,  ij.^ 

7)  I.  62.  §.  2  ,fwe  fin  fwerV,  Glosse  ,efte  id  ok  bauen  en 
getcedde  fy*]  in  tcicbelde  holt  nie  dat  alfae  myd  deme  geioedde, 
fecundum  ^w[agdeburgenfes].'^ 

8)  I.  65.  §.  3  ,fwe  ok  borget*,  Glosse  ,vnd  dy  fus  enen 
barghet,  dy  mut  vor  eme  antwerden*]  Jlf [agdeburgenfesj 
contra  in  caufa  hrnr.  i.'/'  videlicet  quod  fidduffor  pro  hinr. 
non  eif'hihito  in  indi'rw  non  potuit  refpondere,  ßmplidter  inherendo 

1  Dieselbe  Glosse  hat  die  Wolfen  bütteler  Handschrift  am  Rande. 

2  Vgl.  oben  S.  762,  N.  6. 

3  Bis  hierher  steht  obige  Randglosse  in  der  Wolfe  nbütt  ei  er  Handschrift 
am  Rande.  In  der  Haager  and  Halberstädter  Handschrift  ist  sie  in 
den  Context  der  Petrinischen  Glosse  eingeschaltet.  Die  Haager  Hand- 
schrift setzt  statt  der  Sigle  m  beide  Male  fehlerhaft  in. 

<  Vgl.  oben  S.  762,  N.  6. 

^  Die  Haag  er  Handschrift   bat   diese  Randglosse  im  Context  der  Glosse 

mit  der  verderbten  Allegation  jo.  statt  tn   und  fUgt  ihrerseits   hinzu: 

de*  ek  doch  nicht  geloue. 
«  Vgl.  oben  S.  762,  Nr.  3  bei  N.  7. 

49* 
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verbis  textus  jnfra  li.  iij  ar.  ix  in  prin[cip\o]  contra  glo[^9im\ 
ibidem  et  hie  et  jnfra  li,  iij  in  ar.  a?"  dicentea  glo\f€is]  vtras 
fecundum  leges. 

9)  §.  4  ,alle  fcult*,  Qlosse  ,du  ne  gheldeß  dsnne  in  dei- 
fulnen  ftede*\  Jlf[agdeburgenfe8]  contra  in  canfa  dncis 
de  fngen/  quod  fufßciat  fohicio  vbicunqiie  Ubere  facta. 

10)  II.  9.  §.  1  ,vorwunnen%  Glosse  ,i*nd  me  fcul  denne  ok 
den  yegenwardigen  .  .  .  rxxn  deme  gerichte  los  vinden']  vnd 
clage,  ut  Sn/pra  e,  W*  ar.  viij.  Auer  in  borgeliken  fakeit,  de 
vorbenomet  ßn,  tcynnet  de  yegenwardige  in  der  irßen  clage,  vnd 
de  vnhorfame  wert  vellich.  facit  pro  hoc  jnfra  e.  IL  ar.  xlv  ei 
libro  iij  ar,  ix  et.  ar,  xxxix,  fexundum.  ^[agdeburgenfesj. 
et    hoc   tarn   in   actore  quam  reo,  mde  Supra  li,  i  ar.  finali  in 

11)  II.  15.  §.  1  ,met  ener  werebute\  ölosse  ,«*en  fo  vor- 
lore  he  de  ere*]  Alfe  he  hir  fecht  van  deme  louede  Wime  dy  ge- 
were,  alfo  ifet  ok,  oft  dy  getrere  fuyyren  were.  wente  irforderd*: 
he  fuJ'Uen  andertceit  dy  fdke  vppe  den  faluen  alfe  eei',  lie  verlort 
doch  nicht  ßne  ere  edder  recht,  noch  vele  myn,  oft  eyn  ander  d*t 
fake  vppe  den  fuluen  man  irforderde,  funder  in  pinliken  foücen 
verlöre  men  eyne  werehtUe,  als  hir  ßeit,  vnd  in  borgeliken  faken 
moße  men  den  anticerder  fchadelos  holden  vnd  dy  teere  verbvten, 
eft  men  den  cleger  mit  frtintfcap  edder  myt  rechte  nicht  afflecgen 
konde,  vnd  dar  vp  geitfulk  louede  edder  eyt,  3f[agdeburgenresJ 
in  caufa  h.  gropp.  It  ne  irere  denne,  dat  he  na  d4ir  gef waren 
teere  jn  der  ander  vwdenmge  vor  fulke  teere  eyde  dede  legen  dy 
erßen,  jn  eadem  caufa  b,  gropp. 

12)  n.  24.  §.  1  fdegedingen',  Glosse  ,edder  alJene  to  der 
drudden  [seil,  clage]  laden']  ßcudfacitcntfchabini  de  Jlf[agde- 
burg],  pro  quo  vide  in  diuerforio^  Ä[ubriea]  vj  arti.^^  xviij 
cum  remiff^omhu%]. 

Ferner  ist  zu  beachten,  dass  unter  den  Allegaten  zum 
Codex  Petrinus   mehrmals  die  dem  8tendaler  Glossator  eigene 


>  Sagan. 

'  Auch  diese  Randglosse  findet  »ich  in  der  Wolfe nbfltteler  Handschrift 
am  Rande,  in  der  Haager  und  Halberstädter  Handschrift  im  Con- 
text  der  Glosse.  Die  Halber  Städter  Handschrift  macht  aus  der  Sigle 
m  missyerständlich  eine  Zahl:  tt^'. 

'  Oben  S.  762,  N.  6. 
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Bezeichnung  der  Buch'schen  Glosse  mit  der  Sigle  g^  vor- 
kommt, und  dass;  wie  in  der  Stendaler  Glosse^  einmal  das 
Weichbildrecht  in  sechs  Büchern  ^  (zu  11.  13),  einmal  auch 
die  Lombarda^  (zu  11.  48)  citiert  wird. 

Selbst  der  io.  in  antiqua  marca  irandcn [burgenfij,  auf 
welchen  sich  der  Stendaler  Glossator  einmal  in  seiner  Land- 
rechtsglosse beruft,^  erscheint  in  zwei  Randglossen  zum  Codex 
Petrinus    als   Gewährsmann    und   Bekunder    des   ,Dorfrechts'.5 

Vollends  ausser  Zweifel  gesetzt  wird  die  Autorschaft  des 
Stendaler  Glossators  flir  die  Glossen  zum  Codex  Petrinus 
endlich  dadurch,  dass  eine  Randglosse  (zu  III.  22.  §.  2)  auf 
Stendaler  Recht  Bezug  nimmt. ^ 

4.  Die  Wolfenbütteler  Handschrift  (Wlf.),  Cod,  HdmsL 
208  der  herzoglichen  Bibliothek,  vorher  in  der  UniversitÄts- 
bibliothek  zu  Helmstädt,'  Homeyer  Nr.  703  (Dtn),  1527  im  Be- 
sitze des  Benedictinerklostei*8  St.Blasius  zu  Northeim  (Mainzer 
Diöcese),^  Papier,  XV.  Jahrhundert,   Folio,   HI.  Ordnung   der 


<  Sitzangsberichte  der  phil.-hist.  Classe  Bd.  C,  S.  902  f.,  914  ff. 

^  Ebenda  S.  905. 

3  Ebenda  S.  899,  912  ff. 

«  Ebenda  S.  907,  931. 

^  Die  eine  dieser  beiden  Randglossen  (zu  in.  82.  §.1)  habe  ich  bereits  in 
meiner  Abhandlung  über  die  Stendaler  Glosse  (Sitzungsberichte  der  phil.- 
bist.  Classe  Bd.  C,  8.  907)  nach  der  Berliner  Handschrift  und  dem  Codex 
Petrinus  abgedruckt.  Sie  findet  sich  in  der  Wolfenbütteler  Hand- 
schrift am  Rande,  ist  in  der  Halberstädter  Handschrift  (wie  oben  S. 768, 
N.3,  und  8.  764,  N.  2),  desgleichen  bei  Bocks dorf  (Druck)  in  den  Context 
der  Glosse  übergegangen,  fehlt  aber  in  der  H om eye r'schen  Handschrift 
und  ist  auch  in  der  Haag  er  Handschrift  ausgelassen.    Die  zweite  (zu 

.  I.  62.  §.  1),  welche  in  der  Wolfenbütteler  Handschrift  am  Rande,  in 
der  Haager  und  Halberstädter  Handschrift  ebenfalls  im  Context 
steht,  besagt:  Na  dorprechte  hoU  me  dat  ßuy  dat  de  berichUnge /chut 
nach  willen  de»  riehtera^  fecundum  io. 

^  Es  ist  dieselbe  Glosse,  welche  in  der  Berliner  Handschrift  an  die 
Stendaler  Landrechtsglosse  zu  I.  68.  §.  5  als  Zusatz  angehängt  wird, 
siehe  Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Classe  Bd.  C,  6.  926,  N.  1. 

"  Bruns,  Bey träge  zu  den  deutschen  Rechten  S.  132  . . .  134,  169  ...  173, 
178  .. .  289,  346  . . .  358.  Vgl.  Homeyer,  Genealogie  S.  134,  136,  137,  139, 
140,  145,  und  Sachsenspiegel  3.  Ausg.,  8.  39,  41,  68,  119.  GOschen,  Die 
Goslarischen  Statuten,  Berlin  1840,  p.  XI. 

^  Hierauf  gehen  die  folgenden  beiden  Einzeichnungen  auf  der  Vorderseite 
des  ersten  Blattes:  IfU  Über  eß  Henning o  de  Norikeym  jnpignoreUus, 
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GloBsenclasse,  bietet  die  Glosse  niedersächsisch  '  hinter  dem 
deutschen  und  dem  lateinischen  Text  (Vulgata)  des  Landrechts/^ 
aber  unabhängig  von  dem  Text,  so  dass  Text  und  Glosse  ,in 
der  Abtheilung  und  in  den  Lesarten  der  erläuterten  Sätze  nicht 
ganz  zusammenstimmen/ 3 

Während  der  deutsche  Text  die  drei  Bücher  in  70,  72, 
91  Artikel  abtheilt, ^  zählt  die  Glosse  im  I.  und  im  111.  Buche 
je  einen  Artikel  mehr.  Sie  stimmt  in  den  Artikeleinsätzen  und 
in  der  Stellung,  wie  in  ihrem  ganzen  Bestände  überall  mit  dem 
Codex  Petrinus,  dessen  Mehrungen  sie  ausnahmslos  wiedergiebt. 

Von  den  Randglossen  des  Stendaler  Glossators  zu  dem 
Codex  Petrinus  (§.  3)  hat  die  Wolfenbütteler  Handschrift  die- 
jenigen, welche  in  der  Halberstädter  Handschrift  in  den 
Context  der  Glosse  gebracht  sind  (unten  §.  6,  S.  771  mit  N.  3), 
noch  am  Rande,  ebenso  eine  in  der  Haager  und  Halber- 
städter Handschrift  unberücksichtigt  gebliebene  lateinische 
Glosse  (oben  §.  3,  S.  763,  N.  1).  Ihre  Ableitung  fiir  die  Glosse 
aus  dem  Codex  Petrinus  kann  danach  keinem  Zweifel  unter- 
liegen, wenngleich  der  voraufgehende  Text  aus  einer  anderen 
Quelle  stammt  als  aus  Da, 

5.  Die  Haager  Handschrift  (Hg.),  W,  4  der  königlichen 
Bibliothek,    alte    Nummer    438^    (Homeyer   Nr.  293),    Papier, 

et  idem  dommu»  Hennigu»  opperman  dedit  etandem  monafterio 
fancti  Bla/ij  in  Northeym,  quando  capüulum  anwuUe  primum  or- 
dinit  fancti  Benedicti  er/ordie  cdebrahatur  amno  pojlincamaeionem 
daniinicam  und:  Liber  monafterij  fancti  Blafij  jn  Northeym  or- 
(i[ini8]/[ancti]  Benedicti  Afa^un^ [inenfis]  diocefu  Anno  MDxxvij^. 

1  Die  Bezeichnung  fc lotete  det  landrechtes  am  Ende  des  Rubrikenregisters 
vor  dem  deutschen  Text  des  Landrechts  ist  nicht  auf  die  Glosse  zu 
beziehen  (Bruns,  Beiträge  zu  den  deutschen  Rechten  S.  132,  und  Stobbe, 
Geschichte  der  deutschen  Rechtsquellen  Bd.  I,  S.  376,  N.  5),  sondern  auf 
das  gleichnamige  Abecedarium  (Homeyer,  Rechtsbücher  S.  57  f.). 

2  Dem  lateinischen  Text  sind  die  Artikel  III.  51,  I.  3.  §.  2,  I.  7  bis  14 
(incl.  §.  2),  n.  32  und  33,  I.  36,  UI.  74  und  78.  §§.  1  bis  6  Anfang 
nachgetragen,  wonach  unsere  Handschrift  bei  Homeyer  (Sachsenspiegel 
3.  Ausg.,  S.  58,  N.  *)  hinzuzufügen  ist. 

3  Homeyer,  Genealogie  S.  145. 

*  Zu  III.  91.  §.  2  ist  zwar  am  Rande  die  Artikelzahl  02  beigeschrieben, 
indessen  setzt  damit  kein  besonderer  Artikel  ein. 

b  Pertz'  Archiv  Bd.  VII,  S.  131,  1839.  Vgl.  Homeyer,  Genealogie  S.  133, 
136,  137,  und  Sachsenspiegel  3.  Ausg.,  S.  39,  41.  Chr.  Menrer,  Der  Be- 
griif  des  kirchlichen  Strafvergebens.  Leipzig,  1883.  8^.  S.  64. 
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erste  Hälfte  des  XV.  Jahrhunderts  (nicht  später  als  1447  ?), 
klein  Folio,  III.  Ordnung  der  Glossenclasse,  ist,  ,obwohl  jetzt 
in  den  Niederlanden  befindlich,  doch  nicht  dort  geschrieben*.* 
Sie  gehört  ihrer  Entstehung  nach  in  das  Braunschweigische 
und  war  im  Besitze  von  Hinrik  Lucken,  der  seinen  Namen 
an  verschiedenen  Stellen  eingezeichnet  (Liber  Hinrik  Lucken) 
und  die  Glosse  mit  allerlei  Notizen  am  Rande  wie  auf  ein- 
gelegten Blättern  ausgestattet  hat.  Nach  Braunschweig  weist 
eine  längere  Auseinandersetzung  über  die  Mündigkeitstermine, 
worin  die , Jahrzahl*  nach  Braunschweiger  Stadtrecht  erörtert 
wird.'-  Für  die  Akersbestimmung  der  Handschrift  ist  von 
Wichtigkeit,  dass  der  Besitzer  Hinrik  Lucken  auf  dem 
vorderen  Vorsetzblatte  Formulare  vermerkt  aus  einem  von  ihm 
1447  vor  dem  bischöflichen  Official  zu  Halberstadt  gefiihrten 
Processe  mit  der  Ueberschrift:  Xotti  formam  quoimmdcnn  pro- 
cef/uum  iid  monenduni  deJbitu,  et  ita  fnit  ßüus  et  modus  pro- 
cedendi  Antio  dominj  Mccccxlvij  per  me  practicntus  et plurihvs 
aUjs.  Sämmtliche  Formulare  (im  Ganzen  neun)  beginnen  mit 
dem  Eingang:  Officialis  curie  haliierftadenfis  diuinorum  re- 
ctorihus  jn  helm/tede.  Es  folgen  zwei  Formulare  des  Commif- 
Jariu»  bannj  off  endo  rp,^  Das  crstere  davon  ist  an  die  gleiche 
Adresse  (diuinorum  rectorihus  jn  helinft,)  gerichtet.  Daran 
schliessen  sich,  mit  Forma  fuhfidij  iuris,  ß  retis  mutet  locum 
de.  dyoceß  halue rft [a d c n f i]  in  hilde nfe m  überschrieben,  zwei 
Schriftstücke  von  Criftianus  plank,  commijfarius  epifcopi 
hildenfig,  diuinorum  rectoiilms.jn  gilde*  auf  Requisition  des 
Halberstädter  Officials  in  Sachen  des  genannten  Hinrik 
Lucken,  beide  datiert  aus  dem  gleichen  Jahre  1447  vom 
28.  April  und  22.  Juni. 


^  Uomeyer,  Die  Extravaganten  des  Sachsenspiegels  (in  den  phil.  und  bist. 
Abhandlungen  der  Berliner  Akademie  vom  Jahre  1861)  S.  229. 

2  Zu  n.  42  ist  ein  Gutachten  (refponfio)  eingelegt  über  die  schieds- 
richterliche Competenz  im  Gegensatz  zu  dem  Lehnsherrn  in  einem 
Processe  der  HelmstXdter  mit  den  von  Velthem,  betreffend  e^ 
holt  hy  der  lantfoere  to  kelmft.  to  lene  van  deni  hi/fchopp  meyborck, 

3  Ochsendorf  im  Hannoverschen,  Landdrostei  Lüneburg.  Oesterley, 
Historisch-geographisches  Wörterbuch  S.  493. 

*  Gielde,  Dorf  iu  Haunover,  Landdrostei  Hildesheim. 
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Dem  gloBsierten  Landrecht  geht  ein  ^RemiBsorium' 
voran  mit  der  Bezeichnung:  Dit  U  eyn  regi/ter  [corrigiert: 
remi/forium]  ouer  den  ßif/en/pegel  vnd  de  glo/e,  de  her 
eke  van  repkou  maket  heft,  auf  24  Blättern  von  [A|r5ar  bis 
Veyde  reichend  und  mit  angehängtem  alphabetischen  Register 
(Bl.  25  .  .  .  28).  Bemerkenswerth  sind  zwei  Randnotizen  zu 
den  beiden  Artikeln  ÜrdeA  und  Schaden.  Ich  setze  die  An- 
fänge hierher:  Ek  vraghe,  icht  de  bur  edder  hagren^  vnd  voget 
jn  dem  richte  to  lechtenberghe^  edder  dorpe  eyn  vnrecht  ordd 
vunden,  icitr  fcholdeme  dat  fchelden  vnd  hogher  theeni  und:  Notaf 
anno  Mcccclviij  hat  befatt  hans  honrekoper  de pollenfchen 
van  duderjtat  vnd  togen  ordel  vor  den  rat  [seil,  van  brun- 
fw  i  k]  '^  u.  s.  w. 

Die  Glosse  niedersächsisch  folgt  dem  Text  artikelweise 
und  in  gleicher  Schrift.  Text  und  Glosse  zählen  71,  72,  92 
Artikel.3  Trotzdem  treffen  beide  nicht  überall  zusammen.  So 
wird  I.  25.  §.  5  im  Text  hinter  I.  26  verlegt,  wie  in  der  Halber- 
städter Handschrift,  während  die  Glosse  die  richtige  Stelle 
einnimmt,  am  Rande  mit  der  Bemerkung:  ißa  glofa  pertinef 
ad  articulum  xxvj.  I.  61.  §§.  2  .  .  .  4  behaupten  im  Text  den 
alten  Platz  hinter  I.  60.  §.  2,^  die  Glosse  befolgt  die  vulgate 
Stellung.  I.  65.  §.  2  hat  im  Text  die  vulgate  Stellung,  die  Glosse 
steht  hinter  der  Glosse  zu  I.  66.  In  allen  diesen  Fällen  richtet 
sich  die  Glosse,  abweichend  von  dem  Text,  nach  dem  Codex 
PetrinuB. 

Auf  der  anderen  Seite  weicht  die  Glosse  mit  dem  Text 
darin  von  dem  Codex  Petrinus  ab,  dass  I.  48  bei  §.  2,  I.  49 
bei  ^Mit  kempen  mach*  (48.  §.  W)  einsetzt.  H.  51.  §.  3  wird 
im  Text  hinter  52  gestellt,  die  Glosse  dazu  ist  ausgefallen. 

Sonst  stimmt  die  Glosse  mit  dem  Codex  Petrinus,  dessen 
Mehrungen  sie  sich  sämmtlich  zu  eigen  gemacht  hat. 


'  Lichtenberg  im  BraunBchweigiüchen,  Krei»  Wolfenbüttel.  Oeeterlev. 
Historiach-geographisches  Wörterbuch  IS.  393. 

2  Duder  Stadt  hatte  Braun  Schweiger  Recht  und  »einen  Oberhof  hei 
dem  Rathe  zu  Braunschweig.  Gengier,  8tadtrechte  8.  90  ü.^  nnd 
Codex  juris  municipalis  Bd.  I,  8.  912  ff.,  927  f. 

3  Nicht  91  Artikel,  wie  Homeyer  (Genealogie  8.  133  und  Sachsenspiegel 
3.  Ausg.,  S.  39)  angiebt. 

^  Vgl.  unten  §.  6,  S.  770  nebst  N.  7. 
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Wie  die  Halberstädter  (§.  6,  Ö.  771  mit  N.  3),  rückt 
die  Haager  Handschrift  eine  Anzahl  der  deutschen  Randglossen 
des  Stendaler  Glossators  bereits  in  den  Context  der  Glosse. 
Dabei  ist  ihr  eine  Glosse  eigenthümlich  (oben  §.  3,  S.  763, 
N.  5),  welche  weder  die  Halberstädter,  noch  die  Wolfen- 
bütteler  Handschrift  berücksichtigt.  Die  Glosse  der  Haager. 
Handschrift  ist  daher  direct  aus  dem  Codex  Petrinus  abgeleitet. 

6.  Die  Halberstädter  Handschrift  (Hlb.),  M.  65  der 
Bibliothek  des  königl.  Domgymnasiums,  Homeyer  Nr.  301 
(Dd),'  Papier,  zweite  Hälfte  des  XV.  Jahrhunderte  (1463  ?),2 
klein  Folio,  IH.  Ordnung  der  Glossenclasse,  giebt  die  Glosse 
niedersächsisch  artikelweise  hinter  dem  Text  und  mit  kleinerer 
Schrift.^  Sie  befand  sich  bereits  im  XV.  Jahrhundert  zu  Halber- 
stadt, •  wie  eine  gleichzeitige  Einzeichnung  auf  der  Innenseite 
des  Rückendeckels  über  die  Enthauptung  des  Rathes  von 
Halberstadt  im  Jahre  1423^  beweist.  Auf  Halberstadt  als 
Ursprungsort  der  Handschrift  deutet  auch  der  Umstand,  dass 
in  den  am  Ende  befindlichen  Goslarer  Statuten  zweimal 
Halberstadt  fUr  Goslar  gesetzt  ist  und  demgemäss  von  neuerer 
Hand  (Ulrich  Kirsberger  1530)  vor  den  Statuten  bemerkt 
wird:  Et  fuivt  eadem  Statuta  munidpalia  Halbr.  duüatiSy  sowie 


>  Vgl.  Homeyer,  Genealogie  S.  133,  136  uebst  N.  1,  137,  139,  141,  142,  143, 
und  Sachsenspiegel  2.  Ausg.,  p.  XVIII.  3.  Ausg.,  S.  39,  41,  118. 

'  Bei  Homeyer  wird  die  Halberstädter  Handschrift  zu  früh  datiert.  In 
den  Rechtsbüchern  setzt  er  sie  in  die  ,Mitte'  des  XV.  Jahrhunderts,  in 
der  Genealogie  und  der  3.  Ausg.  des  Sachsenspiegels  sogar  in  das  Jahr 
1439  (vgl.  oben  §.  1,  S.  765,  N.  7).  In  Wirklichkeit  gehört  sie  in  die 
zweite  Hälfte  des  XV.  Jahrhunderts,  vielleicht  in  das  Jahr  1463,  da  das 
erste  Stück,  der  .Dekalog*  des  Nico  laus  von  Dinkelsbühl  (Aschbach, 
Geschichte  der  Wiener  Universität  Bd.  I,  S.  430  ff.,  438  mit  N.  7,  1865), 
die  Schlussschrift  hat:  Et  fic  eß  finU  huimt  decalogi  Ixiij.  Dass  die 
Handschrift  , wahrscheinlich  um  das  Jahr  1440  angefertigt'  sei,  ist  eine 
haltlose  Behauptung  von  Kamptz  (sielie  die  folgende  Note). 

3  IJeber  den  sonstigen  Inhalt  der  Handschrift  siehe  Bruus  in  Chr.  E. 
Phil.  Holzmann's  Hercynischem  Archiv.  Einziger  Band.  Halle  180ö,  8*^, 
S.  441  ff.  Kamptz,  Die  Provinzial-  und  statutarischen  Rechte  in  der 
preussischen  Monarchie  Bd.  I,  S.  369  ff.  mit  S.  366,  1826.  Göschen,  Die 
Goslarischen  Statuten  p.  X.  Gengier,  Stadtrechte  S.  520  f.  G.  Schmidt 
im  Ost«rprogramme  187b  des  Domgymnasiums  zu  Halberstadt  S.  29. 

^  Vgl.  Schmidt  a.  a.  O.  nebst  N.  1. 
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über  dem  Register:    Regiftmm   Statutomm    Go/islarien[fmm\ 
vel  Halhr.  pro  Alphabetico  ordiiie.^ 

Die  Handschrift  tiberliefert  die  Glosse  der  Hauptsache 
nach  in  der  Gestalt  und  Reihenfolge  des  Codex  Petrinus,  weicht 
jedoch  von  ihm  mehrfach  in  den  Artikeleinsätzen  und  in  der 
.Stellung  ab,  wodurch  meistens  auch  eine  abweichende  Gruppie- 
ining  der  Glosse  bedingt  wird.  So  setzt  H.  12  erst  bei  §.3  ein. 
H.  32,  33  behaupten  statt  der  vulgaten  Stellung  noch  ihren 
alten  Platz  hinter  H.  39.  ^  H.  37  und  38  sind  mit  39  zu  einem 
Artikel  vereinigt  in  der  Weise,  dass  37  zwischen  §§.  1  und  2 
eingeschoben,  38  hinter  §.  2  angehängt  wird.^  H.  47,  §§.  4,  5 
werden  zunf  nächstfolgenden  Artikel  gezogen.  H.  51.  §.  1  ist 
mit  dem  vorhergehenden  Artikel  verbunden,  §.  3  aber  hinter 
52  angefiigt.^  Ausserdem  zeigt  sich  Verwirrung  in  Text  imd 
Glosse.  Der  Text  H.  13  ist  hinter  14  gerathen-^  und  die  Glosse 
zu  II.  11  bis  15  sinnlos  durcheinander  gemischt,  was  nur  aus 
einer  Blattversetzung  der  Vorlage  erklärt  werden  kann.**  Nicht 
berlihrt  wird  die  Reihenfolge  der  Glosse  dadurch,  dass  I.  25. 
§.  5  singulär  hinter  I.  26  verlegt  wird,  dass  I.  61.  §§.  2  .  .  ,  4 
am  alten  Platze  hinter  I.  60.  §.  2  stehen,'  I.  65.  §.  2  aber  bereits 


^  Kamptz,  1.  c.  S.  369,  374,  378.  —  Ich  schliesse  mich  der  Ansicht  Häners 
(Zeitschrift  för  Recht^geschichte  Bd.  I,  8.  275  mit  N.  3,  4)  an,  dass  die 
vorliegende  Redaction  der  Guslarer  Statuten  ,ursprünglich  für  Werni- 
gerode bestimmt^  vf&r  (vgl.  Gengier,  Stadtrechte  S.  520  f.)  und  von  da 
auf  Halberstadt  übertragen  wurde,  nicht  dass  umgekehrt  (Homejer, 
Sachsenspiegel  2.  Ausg.,  p.  XVIII)  das  ,Goslar-Halber8tädtische  Recht' 
auf  Wernigerode  überging.  Von  den  auf  die  Statuten  folgenden  Gos- 
larer Rechtsbelehrungen  (Bruns  a.  a.  O.,  Kamptz  S.  375  ff.)  ist  nicht 
erweislich,  dass  sie,  wie  Kamptz  (S.  369)  behauptet,  nach  Halberstadt 
ergangen  seien. 

^  Homeyer,  Genealogie  S.  143,  und  Sachsenspiegel  3.  Ausg.,  S.  39  mit  N.  1 
zu  n.  32. 

^  Homeyer  N.  1  zu  II.  38  giebt  nur  die  Stellung  dieses  Artikels  an  und 
lässt  n.  37  unberücksichtigt. 

*  Homeyer  N.  8  zu  H.  51. 
^  Homeyer  N.  1  zu  II.  13. 

*  So  fehlt  beispielsweise  bei  Artikel  11  die  zweite  HKlfte  der  Glosse  zu 
§.  2  mit  der  ersten  Hälfte  der  Glosse  zu  §.  3  und  ist  hinter  die  erste 
Hälfte  der  Glosse  zu  12.  §.  3  versetzt  u.  s  f.  Daher  die  Randbemerkung: 
i?[equire]  Supra  glo[^Sim]  or(ticuli]  xj,  vbi  \ßa  ^to[fa]  debet  ^/lare. 

'  Homeyer,  Genealogie  S.  Hm,  und  Sachsenspiegel  3.  Ausg.,  S.  39  mit 
>J.  U  zu  I.  60, 
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seine  vulgate  Stellung  hat.  Hieraus  ist  zu  folgern,  dass  Text 
und  Glosse  der  HalberstÄdter  Handschrift  aus  verschiedenen 
Vorlagen  geflossen  sein  müssen.  Die  Glosse  ist  durch  Aus- 
lassungen und  Lesefehler  entstellt.' 

Uebrigens  ist  Buch  H,  obwohl  mit  einem  Etßceßfinis 
schliessend,  unvollständig,  da  es  nur  bis  Artikel  59  (Hand- 
schrift 57)  reicht.*^ 

Die  Mehrungen  in  dem  Context  der  Glosse  des  Codex 
Petrinus  gegenüber  der  urspiünglichen  (Buch'schen  Glosse) 
finden  sich  in  der  Halberstädter  Handschrift  fast  sämmtlich 
wieder,  mit  alleiniger  Ausnahme  der  Glosse  zu  ,gpAaden*  (H. 
24.  §.  2  am  üide),  welche  vermisst  wird.  Ausserdem  mangelt 
in  Folge  der  Lückenhaftigkeit  des  H.  Buches  die  Glosse  zu 
ybynnen  /hier  grüne'  (H.  66.  §.  1). 

Da  die  Halberstädter  Handschrift  eine  Anzahl  der  deutschen 
Randglossen  des  Stendaler  Glossators  zu  dem  Codex  Petrinus 
in  den  Context  der  Glosse  hertibergenommen  hat,^  ist  mit  Sicher- 
heit anzunehmen,  dass  sie  ihre  Glosse  aus  dem  Codex  Petrinus 
geschöpft  hat.  Indessen  ist  das  nicht  unmittelbar  geschehen, 
sondern  durch  Vermittlung  eines  Zwischengliedes,  weil  der  Codex 
Petrinus  weder  die  oben  erwähnte  Blattversctzung,  noch  die 
Lückenhaftigkeit  des  H.  Buches  kennt. 

7.  Die  Berliner  Handschrift  (Brl.),  Ma,  gemu  fol,  284 
der  königl.  Bibliothek  (Homeyer  Nr.  30),^  vorher  im  Besitze 
der  Ritterakademie  zu  Brandenburg,  Papier,  XV.  Jahrhundert,* 
Folio,  H.  Ordnung  der  Glossenclasse,  gehört  nur  ihrer  Zusätze 
wegen  (§.  1,  S.  754  mit  N.  3)  hierher.  Ihr  Entstehungsort  ist 
Brandenburg.** 


1  Vgl.  zum  Beispiel  oben  §.  2,  S.  759,  N.  3,  4,  5;  §.  3,  S.  764,  N.  2  und 
unten  §.  9,  I.,  S.  778,  N.  4,  8.  781,  N.  1,  S.  782,  N.  2,  3,  S.  783,  N.  1, 
8.  784,  N.  3,  4,  8.  785,  N.  1,  8.  786,  N.  1,  3;  IL,  8.  787,  N.  4,  5;  HI., 
8.  802,  N.  12. 

^  Homeyer,  Sachsenspiegel  2.  Ausg.,  p.  XVIII. 

5  Oben  §.  3,  8.  763,  N.  3,  8.  764,  N.  2,  8.  765,  N.  5  und  unten  §.  9, 1.,  8.  781 
mit  N.  2;  III.,  Nr.  1/2,  8.  796  mit  N.  2,  Nr.  3,  8.  797  mit  N.  4. 

*  Vgl.  Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Classe  Bd.  C,  8.  891  nebst  N.  3. 

^  Wegen  der  Zeitbestimmung  siehe  Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Classe 
a.  a.  O.  N.  2. 

^  Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Claiuje  a.  a.  O.  N.  3. 
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Sie  beginnt  auf  den  ersten  sechs  Blättern  mit  Auszügen 
aus  der  Stendaler  Landrech tsglosseJ  Hieran  reihen  sich 
Stücke  des  Rechtsbuches  nach  Distinctionen.  Alsdann 
folgt  die  Buch'sche  Glosse  niedersächsisch  (ohne  den  Textj. 
Den  Beschluss  machen  auf  den  letzten  neun  Blättern  sieben 
Magdeburger  Schöffenurtheile'^  und  abermalige* Excerpte 
aus  der  Stendaler  Landrechtsglosse.* 

Den  Hauptinhalt  der  Handschrift  bildet  die  Buch'sche 
Glosse  (bis  HL  82.  §.  1),  vermehrt  durch  die  gewöhnliche 
Zusatzglosse  zu  HL  82.  §.  2  bis  87.  Zu  den  Schlussartikeln 
HI.  88  bis  91  ist  keine  Glosse  da.  Im  Bereiche  der  Buch'schen 
Glosse  ist  zunächst  der  Teytus  prologi  ungezählt  glossiert.  Von 
den  unglossierten  Stücken  der  älteren  Glossenhandschriften  * 
sind  I.  7  bis  14.  §.  1,  I.  26  (in  der  jüngeren  Form'  des  Textes, 
aber  in  der  ,älteren  Gestalt'  der  Glosse),*  HI.  47  bis  50  (ge- 
trennt), in.  74  glossiert.  I.  36  hat  statt  einer  eigentlichen  Glosse 
nur  eine  Paraphrase  der  Textworte  (siehe  unten  S.  776,  §.  \^, 
L,  Nr.  1),  HI.  51  nur  die  übliche  Bezugnahme  auf  den  Passus 
,Dat  hun*  u.  s.  w.  (III.  51.  §.  1  am  Anfang).*^  Die  Glosse  zu 
III.  81.  §.  2  hat  ihre  volle  Form  (Homeyer,  Genealogie  S.  129,  e 
mit  S.  130).  Die  Glosse  zu  HI.  82.  §.  1  endet  mit  der  Schluss- 
notiz: Dyt  priuilegmm  der  faffen  u.  s.  w.  (vgl.  oben  §.  2. 
S.  758  nebst  N.  3),  an  welche  sich  die  Zusatzglosse  zu  IH.  82. 
§«  2  unmittelbar  anschliesst. 

Die  Artikeleinsätze  und  die  Stellung  treffen  sehr  nahe 
mit  Homeyer's  Vulgata  (En)  zusammen,  nur  mit  dem  Unter- 
schiede, dass  I.  65.  §.  2  noch  an  I.  66  und  II.  51.  §.  3  noch  an 
n.  52  angehängt  wird.'  Jedoch  wird  auch  zu  IL  51.  §.  3  bemerkt: 


1  SitzungHberichte  der  phil.-hist.  Classe  Bd.  C,  S.  891. 
Zvrei  davon  (2  und  3)  betreffen  eine  Neu- Brau denburgische  Rechts- 
sache  vom  Jahre  1-1'24,  eines  (5)  iöt  auf  Anfrage  von  henningk,  proß 
tu  witftok  ergangen,   die   beiden  letzten  behandeln  Havelberg ische 
Kechtsnachen.  1  und  4  sind  ohne  Orts-  und  Personenangaben. 

3  Oben  N.  1. 

♦  Homeyer,  Genealogie  8.  113...  115,  122  f.  mit  «.  140  f. 

*  Homeyer,  1.  c.  8.  14n. 

«  Vgl.  Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Classr  Bd.  XCVIU,  S.  57,  N.  1,  und 

unten  §.  9,  III.,  Nr.  9,  Ö.  801  nebst  N.  7. 
"  Qi,   Homeyer  N.  4   zu   1.  65,  N.  9   zu   1.  66   und   N.  8   zu   II.  51,  N.  7 

zu  II.  52. 
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Nota,  ißa  fequens  gt'c\l*9i]  debef  legi  in  f  ine  ar.  Ij,  Namentlich 
haben  schon  I.  61.  §§.  2  ...  4  und  11.  32,  33  ihre  viügate 
Stellung.^  Die  Theilung  des  Artikels  III.  81  in  der  Buch'schen 
Glosse,  welche  mit  ,Dinftman  ervet^  (IIL  81.  §.  2)  den 
^letzten  Artikel^  des  Urtextes  anheben  lässt,^  ist  im  Anschluss 
an  die  Vulgata  aufgegeben.  Ebenso  ist  die  der  Zusatzglosse 
zum  (Jrrunde  liegende  Scheidung  der  drei  Artikel  III.  82  bis 
84,  wonach  bei  82.  §.  2  die  ,er8te^,  bei  83.  §.  3  die  ,andere', 
bei  84.  §.  2  die  ,dritte  Satzung'  Kaiser  Otto  des  Grossen  und 
dem  entsprechend  die  Artikel  einsetzen,'  verlassen  und  die 
Gruppierung  der  Vulgata  recipiert. 

Die  ,Zusätze'  ,am  Rande'  der  Buch'schen  Glosse  er- 
geben sich  theils  als  Excerpte  aus  der  Stendaler  Landrechts- 
glosse nach  der  Handschrift  Da,*  theils  als  Randglosse  des 
Stendaler  Glossators  zu  dem  Codex  Petrinus  (III.  82.  §.  1),'^ 
theils  decken  sie  sich  mit  den  Mehrungen  im  Context  der 
Petrinischen  Glosse."  Von  letzteren  sind  jedoch  nur  drei  Stellen 
ganz  und  zwei  theilwcise  aufgenommen.  Ganz  aufgenommen 
sind  die  Glosse  zu  ,geladen*  (II.  24.  §.  2  am  Ende),  zu 
fbynnen  finer  gruue*  (II.  GG.  §.  1)  und  die  vermehrte  Glosse 
zu  III.  4.  §.  2,  welche  am  Rande  begonnen  und  auf  dem  letzten 
Blatte  beendigt  wird."  Theil weise  aufgenommen  ist  die  aus- 
führlichere Erörtenmg  der  Mündigkeitstermine  zu  I.  23.  §.  1, 
respective  I.  42.  §.  2.''     Alle    diese  Mehrungen  theilt  die  Petri- 


^  Die  Berliner  Handschrift  ist  mitliiu  den  bei  Homeyer  (Genealogie  S.  142  f., 
und  Sacbnenspiegel  3.  Anng'.,  S.  88)  hervorgehobenen  Glossenhandschriften 
n.  Ordnung  nachzutragen. 

2  Homeyer,  Genealogie  8.  128,  129,  132. 

^  Homeyer,  Richtsteig  Landrechts  S.  80.  Gnipen  bei  Hpangenberg,  Bey- 
träge  zu  den  Teutnchen  Rechten  8.  41  f. 

*  Oben  8.  772,  N.  1. 

^  Hiebe  oben  §.  8,  8.  765,  N.  .'>.  Eine  andere  Randglosse  des  Stendal  er 
Glossators  zum  Codex  Petrinus  (III.  22.  §.  2)  ist  in  der  Berliner  Hand- 
schrift mit  einem  Excerpt  aus  der  Stendaler  Landrechtsglosse  verbunden 
(§.  3,  8.  766,  N.  6). 

^  Dass  sämmtliche  Zusätze  nicht  von  «neuerer'  Hand  beigeitigt,  sondern 
von  derselben  Hand  wie  die  Buch*sche  Glosse  geschrieben  sind,  ist  im 
Gegensatz  zu  Nietzsche  schon  betont  in  den  Sitzungsberichten  Bd.  C,  8.891. 

7  Siehe  unten  §.  9,  III.,  Nr.  5,  6,  7,  8.  800  mit  N.  2. 

>  Unten  §.  9,  IIL,  Nr.  1/2,  8.  794  mit  N.  9,  8.  796  mit  N.  4. 
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nische  Glosse  zugleich  mit  Bocksdorf.*  Gar  nicht  auf- 
genommen ist  ausser  der  Glosse  zu  den  Schlussartikeln  (III. 
88  bis  91)2  (jje  Petrinische  Glosse  zu  I.  3^^  und  von  den  mit 
Bocksdorf  gemeinsamen  Mehrungen  (§.  9,  III)  der  Zusatz  zur 
Glosse  zu  I.  52.  §.  2  (Nr.  3),  die  vermehrte  Glosse  zu  I.  54. 
§.  2  (S.  797,  Nr.  4,  N.  11),  das  Einschiebsel  in  der  Glosse  zu 
m.  45.  §.  1  (S.  801,  Nr.  8,  N.  3),  der  Zusatz  zur  Glosse  zu 
III.  49  (§.  9,  II),  und  endlich  die  ausführlichere  Glosse  zu  HI. 
51  (S.  803,  §.  9,  m.,  Nr.  9,  N.  1  am  Ende). 

Wie  es  scheint,  hat  die  Berliner  Handschrift:  den  Codex 
Petrinus  unmittelbar  benutzt.^ 

Nach  dem  Bisherigen  würde  sich  das  Abstammungsver- 
hältniss  der  Handschriften  folgendermassen  darstellen: 

Codex  Petrinus 


X 


Wlf.  Hg.  Brl.  (Zusätze) 

Hlb. 

8.  Was  nun  die  eigenartige  Gestaltung  der  Petri- 
nischen Glosse  betrifft,  so  ist  zunächst  die  Annahme  abzuweisen, 
dass  sie  ,sich  durch  ...Zusätze  aus  den  fremdenRechten 
auszeichne'  (oben  §.1,  S.  753  mit  N.  3).  Homeyer  selbst  hat 
diese  Annahme,  die  lediglich  auf  einer  miss verstandenen  Bemer- 
kung Gaupp's  beruht,  später  fallen  lassen.  Nichtsdestoweniger 
ist  sie  wieder  aufgenommenvon  Stobbe  (Geschichte  der  deutschen 
Rechtsqucllen  Bd.  I,  S.  385).  Demgegenüber  ist  zu  eonstatieren: 
die  Citate  aus  den  fremden  Rechten  in  der  Petrinischen  Glosse 
sind  die  Citate  der  urspininglichen  (Buch^schen)  Glosse. 

Ebensowenig  ist  das  ,Werk  des  Petrus  de  Posena'  eine 
mit  Wurm's  Thätigkeit  in  Parallele  zu  bringende  ,Um ar- 
beitung*   der   ,gewöhnlichen'    Glosse    (§.  1,  S.  754  mit  N.  1). 


'  In  diesem  Sinne  spricht  Homeyer  (oben  §.1,  S.  754,  N.  ä)  von  den 
^Bocksdorfschen  Vermehrungen'  ,am  Rande  und  auf  dem  letzten 
Blatte^  der  Berliner  Handschrift. 

2  Unten  S.  777,  §.  9,  I.,  Nr.  2. 

3  8.  776,  §.  9,  I.,  Nr.  1. 

*  Die  fraglichen  ,Vermehningen*  sind  also  nicht,  wie  Homeyer  meint  (oben 
N.  1  und  §.  1,  S.  754,  N.  3),  ,er8t  aus  einem'  Drucke'  hinzugefügt. 
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Der  ganze  Unterschied  zwischen  beiden  Werken  besteht  darin, 
dass  die  Petrinische  gewisse  Mehrungen  vor  der  Buch^schen 
Glosse  voraus  hat,  die  sonst  unverändert  wiedergegeben  und 
nach  keiner  Richtung  einer  so  durchgreifenden  Ueberarbeitung 
unterzogen  wird,  wie  in  der  Redaction  des  Nicolaus  Wurm.' 

Die  Mehrungen  der  Petrinischen  Glosse  gegenüber  der 
urspriLnglichen  Glosse  des  Johann  von  Buch  sondern  sich 
in  zwei  Classen,  je  nachdem  sie  der  Petrinischen  Glosse  mit 
der  Bocksdorf 'sehen  Recension  gemeinsam  oder  ihr  eigen- 
thümlich  sind. 

Eigenthümlich  sind  ihr  nur  die  Glosse  zu  I.  36  und 
die  Glosse  zu  den  Schlussartikeln  III.  88  bis  91.  Die  übrigen 
von  Homeyer  als  eigenthümlich  angeführten  Stücke  sind  ihr 
mit  der  Bocksdor fischen  Glosse  gemeinsam.  Dahin  ist 
zu  zählen  die  vermehrte  Glosse  zu  I.  54.  §.  2,  die  Glosse  zu 
,geladen*  (11.  24.  §.  2  am  Ende)  und  zu  ,bynnen  finer 
gruup/  (n.  66.  §.  1),  die  Glosse  zu  IIL  51. 

Die  Glosse  zu  III.  47  bis  50  aber  gehört,  abgesehen  von 
dem  Zusatz  zu  III.  49,  überhaupt  nicht  in  diesen  Zusammen- 
hang, weil  sie  mit  der  Glosse  der  frühesten  Entwicklungsstufe 
sich  als  identisch  herausstellt. 

Ausser  Betracht  zu  lassen  sind  noch  diejenigen  un glos- 
sierten Stücke  der  älteren  Glossenhandschriften, ^  welche  bei 
Petrus  zwar  ebenfalls  glossiert  erscheinen,  aber  entweder  schon 
der  Buch'schen  Glosse  zuzuweisen  (wie  I.  7  bis  14.  §.1,  I.  26, 
lU.  74,  m.  81.  §.  2  und  82.  §.  1),  oder  (wie  III.  82.  §.  2  bis  87) 
mit  der  gewöhnlichen  Zusatzglosse  ausgestattet  sind. 

9.  Ich  lasse  nunmehr  I.  die  singulären  Mehrungen 
der  Petrinischen  Glosse  folgen,  gebe  II.  die  Glosse  zu  III.  47 
bis  50  und  schliesse  III.  mit  den  der  Petrinischen  Glosse  und 
Bocksdorf  gemeinschaftlichen  Mehrungen. 


'  Ueber  diu  Wurm'sche  Qlossenwerk  vgl.  Sitzungsberichte  der  phil.-hist. 

Classe  Bd.  XCVIII,  S.  51  ff.,  ö7,  58  f.,  73  f.,  76. 
2  Homeyer,  Genealogie  S.  113  ff.,  122  f.,  128  ff.,  130  ff.,  140  f. 


776  Steffenhagen. 

I.  Singulare  Mehrungen  der  Fetrinischen  Glosse. 

1)  Die  Glosse  zu  I.  36. 

Die  früheren  Entwicklungsstufen  der  Glosse  bieten  zu 
I.  36  entweder  gar  keine  Glossierung, '  oder  eine  auf  das  Fehlen 
der  Glossierung  bezügliche  Bemerkung/^  oder  endlich  eine 
blosse  Paraphrase  der  Textworte»  So  sagt  die  Berliner  Hand- 
schrift von  1473  (Homeyer  Nr.  26)  kurz  paraphrasierend : 

Das  mag  man  befdielden  an  fyme  rechte,  dicz  felbe  iß,  ah 
eyn  kint  nach  des  mannes  tode  gebarn  loert 

und  wenig  ausführlicher  unsere  Berliner  Handschrift  (Brl.): 

Dat  mach  man  befchelden  an  fyme  rechte,  dat  felue  is  eyn 
kintj  dat  na  der  vrouioen  werdes  dode  geboren  wert  na  der 
rechten  tyd. 

Erst  der  Codex  Petrinus,  und  danach  die  Wolfen- 
bütteler,  Haager,  Halberstädter  Handschrift,  bringt 
zu  I.  36  eine  ordentliche  Glosse,  worin  die  ,rechte  Zeit'  der 
Schwangerschaft  erläutert  und  der  Legitimatio  per  subsequens 
matrimonium  ,nach  geistlichem  Recht*  gedacht  wird :  ^ 

[I.  36.]  fSwenne  dat  wif,*'  Des  wete,  dat  dy  rechte  tyd 
der  *  hindere  dracht  ßnt  tom  hogeßen  dre  daglie  vnde  teyn  inante, 
ut  in  auten[ticsi]  ,de  re/f i  [tutionibu s]  et  ea,  que  pa- 
[rit]*  [IV.  6,  al.  18  ^=  Nov.  39j    §,   ,mul{er'   coli,    iiii,    vnde 


^  Homeyer,  Genealogie  S.  113  (114),  122,  140.  Sitzung^flberichte  der  phil.- 
hist.  Classe  Bd.  XCVUI,  S.  57  mit  N.  2. 

3  Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Classe  a.  a.  O.  S.  57  bei  N.  2  und  S.  58 
mit  N.  1. 

^  Homeyer,  Genealogie  8.  140,  und  Sachsenspiegel  3.  Ausg.,  S.  192.  —  Die 
Hocksdorf 'sehe  Hecension  hat  im  Druck  folgende  Glosse,  welche  auch 
in  die  ZobeTschen  Ausgaben  übergegangen  ist:  Difen  arHckd  vemim, 
olfo  (T  ßed,  an  dem  text.  I'on  di/em  artickel  vindejhi  aitch  chen  in  dem 
xxxiij.  arti,  fNun  verneinet*  ei  lehen[Techi\  c.  xx  ,Äo  waz*  et 
totc^[bild]  ar.  xciij  ,Daz  weih^  in  glo[[9i\  ante  finem.  Dar  findeß 
du  von  difen  ttefchuldufender  kinder  su  fru  oder  zu  fpate  gehören.  Die 
Homeyer*sche  Handschrift  von  1460  beschränkt  sich  auf  die  Be- 
merkung: Diffen  artickel  vomyni^  alfo  her  ßet  in  dem  texte, 

*  Hlb.  fh.  rechten. 
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ices  dar  an  manten  benedden  is,  dat  is  tu  vru,  wente  an  •  dy 
ßmende  mante,  dar  en  vvlkomen  kint  mach  an  gheboren  werden, 
als  du  dat  hefß  ff  ,de  fta[i\k\  Äo[minumy  [I.  5J  l.  ,fepti- 
mo  menfe^\\2\  et  ff  ,de  fuis  et  legi\i\rxi\^\heredi\hvL^\, 
[XXXVm.  16]  l.  ,inteftato'  [3]  §.  fL  [12].  wy  nu  häen 
deffen  tyden  gheboren  we7*t,  den  Tnach  me  befchelden  an  der  bord, 
vnd  darvmme  nymmet' hy  ok  nen  erue,  ut  in  dicta  l.  ,inteftato' 
§,  vif.  Na  geißlikein  rechte  au^,  eft  leddeghe  lüde  Jik  beflipen 
vnd  kindere  frieden  vnd  Jtk  dama  in  deTne  echte  vortruweden, 
dy  kindere  worden  echte,  de  fvL»  vor  vnd  tu  vru  vntfangen  edder 
geboren  weren,  Sus  befceideliken  efte  jn  der  tyd  des  byflapendes 
7nuchts  tmffchen  den  fuluen  luden  hebben  eckte  ghewefet,  als  oft 
fy  beide  do  leddich  weren,  ut  extra  ,qui  /i[lii]  fint  legi' 
[timi]^  [IV.  17]  c.  ,tanta'  [6].  Vnde  deffe  heite  wy  mantd- 
hindere.^ 

2)  Die  Glosse  zu  III.  88  bis  91 

zeichnet  sich  im  Vergleich  mit  der  Bocksdorrschen  Re- 
cension  durch  ihre  Weitläufigkeit  aus.'^  Sie  fehlt  in  der  Ber- 
liner Handschrift  ganz  und  gar,  welche  über  die  Zusatzglosse 
zu  III.  82..  §.  2  bis  87  nicht  hinausgeht.  Ich  theile  sie  nach 
dem  Codex  Petrinus  mit,  nebst  den  Varianten  der  Wolfen- 
bütteler,  Haager,  Halberstädter  Handschrift.^ 

[III.  88.  §.  1.]     ^Swat  fo  en  nian.^    Deffe  fettinge  fatte 
de  ßdue  keifer  frederik.^  vnd  or  fake  is,  dat  itlike  feden,  dat 


^  weilte  an]  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  vtgenonien  aUene. 

3  Zu  mantelkindere  siehe  Chr.  G.  Schwarz,  Exercitationes  academicae, 
Noribergae  178.3,  8°,  p.  285  fr.  Scherz,  Glossarium  Germanicum  medii 
aevi  II,  996,  Argentorati  1784.  Brinckmeier,  Glossariura  diplomati- 
cum  Bd.  II,  S.  169,  1855.  Grimm,  Öeutsche»  Wörterbuch  Bd.  VI, 
Sp.  1613  f.,  1882. 

5  Vgl.  oben  §.  1»  S.  755  nebst  N.  1.  Ueber  die  Bocksdorf' sehe  Glosse 
zu  III.  88  bis  91,  welche  ,in  ihrer  Kürze  sehr  gegen  die  der  sonstigen 
Artikel  absticht*,  siehe  Homeyer,  Genealogie  S.  137,  138. 

*  Auf  die  Benutzung  der  Grimmaer  Handschrift  von  1432  (oben  §.  2, 
S.  761,  N.  1),  wo  die  Glosse  nachgetragen  ist,  habe  ich  yerzichten  müssen, 
weil  nach  dem  Bescheid  des  Stadtraths  ,derartige  werthvolle  Hand- 
schriften nach  aussen  grundsätzlich  nicht  mitgetheilt*  werden. 

^  Bereits  der  Glossator  Johann  von  Buch  schreibt  in  seinem  Rieht- 
Steigsprolog  die  fünf  letzten  Artikel  des  Sachsenspiegels,  HI.  87  bis  91, 
Sitsang8b«r.  d.  phü.-bist.  Cl.    Ol.  Bd.  U.  Hfl.  50 
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des  gericJUes  tuch  muchte  ane  ede  gan,  tnid  was  vor  en,  dat  dt 
rechte  in  dejjeme  ßucke  van  eden  openbarlike  nicht  ne  fecgen,  ttt 
Supra  li,  i  ar.  vij  et  ar.  viij  et  Supta  IL  ij  ar.  xxij  et 
Supra  e.  1 1.  ar,  xx v.  De  anderen  Jeden,  dat  de  richter  fcolde 
tagen  hy  dmi  kulden,  de  he  gedan  hedde,  vnd  teere  genucJi,  vor 
deffe  was  Supra  e,  li,  ar.  liiij  et  ar.  Ixv.  Dit  vntfceidet  nu 
hir  de  keif  er  vnd  f echt:  ,fwat  fo  en  man^' etc.  Du  fcalt  weten, 
dat  mennigerleye  tv^ginge  is.  Tom  irften  tuget  nie  en  dink  met 
luden,  als  hir  et  Supra  li,  ij  ar,  xxij  §,  iij  et  extra  ,de 
proia[tion  ibus]'  [11.  19]  c.  ij  et  xxij  q,  i  ,omne'  [l].  vnd 
deffe  tuch  mut  met  eden  gan,  ut  extra  ,de  tefti[hu&y  [11.  20] 
,nuper^  [51]  et  c.  ,tuis*  [39],  it  ne  fy  denne,  dat  de  ienne, 
vppe  den  de  tuch  geit,  met  vulbort  des  richters  deme  tuge  des 
edes  vordrage,  ut-  extra  ,de  t eft i [b u ß ]^  [IL.  20]  c.  ,t u i s'  [39], 
et  notatur  C.  e,  ti.  [IV.  20]  l.  ,iurifiurandi^  [9].  vnd  fus  ttigei 
hir  ok  de  richter  hy  fyme  ede,  wan  he  hy  den  fxooren  hvlden 
tuget,  vnd  dar  fcal  he  alle  tid  hy  tilgen,  ut  Supra  e.  li,  ar. 
liiij.  Alfus  is^  ok"^  de  man  getitch  to  lenrechte,^  ut  ar.  Ixv 
lenr.  De  geßlike  richter  au&i*  tuget  met  fcrift^  in  der  wife,  cds 
ßeit  extra  ,de  pro6a [tionibua]'  [IL  19]  ,quoniam  con- 
tra^ [11],  [Tom  anderen  male  gefcut  tuginge  met  des  antwerders 
hekentniffe,  ut  ij  q.  i  ,nos  in  quem  quam'  [1]  et  extra  ,de 
CO n/<t [tu tionibus]'  [I.  2]  ,ecclefia*  [10].  Tom  drudden 
tuget  me  met  breuen,  de  louenwerdich  fint,  ut  xxij  q.  i  ,omne* 
[1]  et  extra  ,de  p r ob a[tiojiihnsY  [11.  19J  ,poft  ceffio- 
nem'  [7]  et  extra  ,de  <e/^i[bus]^  [11.  20]  ,cum  a  nobis* 
[28]  et  extra  ,de  fide  tn/^rw[me  ntorumj'  [II.  22]  per 
totum  et  Supra  li.  ij  ar.  xlij^  et  Supra  e.  li,  ar.  xxxiiij. 
Tom  vyrden  gefcut  tuchniffe  met  liantafte  dat,  ut  Supra  li.  i  ar. 
Ixvj  et  Supra  li.  ij  ar.  xij  in  ß.  et  ar.  xxxv  et  ar.  Ixiiij 


der  gesetzgeberischen  Thätigkeit  Friedrichs  von  Staufen  zn  (Ho* 
meyer,  Richtsteig  Landrechts  S.  82  mit  S.  30  if.).  Die  späteren  Glossa- 
toren folgen  ihm  in  diesem  Beilegen  und  führen  ausserdem  IIL  82.  §.  2 
bis  84  ^auf  Otto  den  Grossen,  111.86  und  86  auf  Otto  den  Rothen 
zurück.  Vgl.  oben  §.  2,  S.  758,  N.  4  am  Ende  und  §.  7,  S.  773  nebst  N.  3. 
»  Hlb.  iffet. 

2  Hlb.  fh.  dat. 

3  Hlb.  fh.  «. 

^  et  Supra  bis  xlij  fehlt  Hlb. 
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et  i[j\  q.  i  ,de  manifefta^  [17]  et  c.  y«[quenti]  et  extra  yd e 
acctt/aftionibus]^  [V.  1|  ^euidencia^  [9]  et  extra  ,de 
iure{ur[B,ndoY  [H.  24]  ,ad  noftram*  iij  [21J.  Tom  veften 
male  ge/cut  tuginge  m^et  redeliken  ivane,  ut  extra  ,de  pre- 
fump[tioJ\ih\x»Y  [H-  23j  ,afferte*  [2]  et  per  totum,  ah  eft 
tvy  tuge  mydede,  de  teere  hy  warte  varttiget,  dat  he  en  vnrechte  fake 
hedde,  ut  extra  ,de  tefti[hu»Y  [II.  20]  jintimauiV  [18] 
et  extra  ,de  tefti[h\XH]  co g en[di sf  \II.  21]  ,p er uenit*  t  [4] 
et  iij  q,  vij  §.  ,tria'  [Dict.  Grat,  ad  cap.  1].  Tom  feßen  ge/cut 
tuginge  met  eden,  ah  wan  en  rfkan  wes  ht  to  des  anderen  ede, 
ut  Supra  li.  i  ar,  vij  et  ar,  xviij  et  ff  ,de  iMre»wr[ando], 
[Xn.  2]  L  i  et  ij  et  l.  ,manifefte^  [38]  et  extra  e,  ti.  [11. 
24]  c.  fi.  [36]  et  C.  e.  ti.  [IV.  1]  l.  ,in  bone'  [3].  Tom  fm^i- 
den  male  gefeut  tuginge  met  hvsnwerdigen  hukeny  ah  enes  ko- 
usntes  e^der  enes  befworen  rades  edder  enes  geriehtes,  ut  extra 
,de  j!?ro6a[tionibuB]^  [11.  19]  ,cum  caufam^  [13]  et  xxx 
q,  i  ,peruenit^  [1]  et  ff  ,de  al[ho]  /criben[doY  [L.  3]  L  i 
et  C.  ,de  fide  in/<rii[mentorum]^  [IV.  21]  auten\i\GdL\ 
,ad  hec^  et  ff  ,de  />ro6a[tionibu8]^  [XXII.  3]  /.  ycen- 
fus'  [10]. 

[§.  2.]  ^fwen  7nen  auer  enen/  Nu  ml  he  entrichten, 
wo  de  tuginge  ouer  vorveßede  lüde  gan  fcoh.  vnd  alfeme  hir 
twierhye  tu  gen  mut,  ah  de  veßinge  vnd  de  dat^  dar  fy  vmme 
gefcen  is,  fo  is  de  tuginge  ok  an  ßk  fuluen  ttvierleye.  De  veßinge 
tuget  me  met  dems  nchtere  vnd  met  den  dinghplichten.  vnde 
defje  fcolen  tugen,  ah  hir  vor  gefecht  is.  Der  dinghplichten  fcal 
feffe  wefen  to  deme  richtere,  de  tugen  fcolen,  ut  Supra  li,  i  ar, 
viij.  xcy  hadden  tcol  vor  in  vnfeme  primhgio,^  wo  me  den  vor- 
ueßeden  man  fcolde  in  gerichte  bringen,  vnd  wo  en  de  chgerfulf 
feuende  fcolde  vortugen,  uJt  Supra  l i.  i  ar.  Ix  vj.  de  wife ^  auer 
der  tuginge  hebbe  wy  hir: 

[§.  3.J    jwan  auer  de  man  gefat  wert.*    Deffe  wife 

is  funderliken   in  fafc hen   rechte,   dat   ms  den  lyder  fus  fettet, 

vnd  gefeut  gode  to  eren.  wente  me  fettet  de  hilgen  deine  vorueßeden 

manne  vppe  ßn  houet.  dar  vmme  fo  fcal  he  ßtten  vp  fine  kny,  vnd 

fus  ßttende  fcal  ok  de  cleger  met  finen  tugen  en  vorwinnen,  als  hir: 


>  Vgl.  unten  S.  788,  N.  1. 
»  Hlb.  tm/wi. 

50' 
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fde  eleger  aller  irfU*  Sus  mut  de  cleger  in  finer  tu- 
ginge,  de  he  vor  gerichte  dut,  na  vn/eme  rechte  ßduen  ok  ßoeren, 
als  hir  et  Supra  li.  i  ar.  viij  et  ar.  Ixvj  et  Supra  li.  ij 
ar,  vj  et  ar,  xxxvj  et  Supra  e.  li.  ar,  xxviij  et  ar.  xxxix 
in  fi.  Auer  in  geßlücen  gerichte  fweret  de  fakeweldige  to  ßner 
beivißnge  ßdib&n  nicht,  doch  fo  mut  he  na  des  bedageden  ant- 
werde  ßceren  i>p  ßn  anßprakej  vnd  dat  hef  iuramentum  de  ca- 
lumpnia.  Defß  ed  geit  alfus,  dat  he  ßne  clage  nicht  heft  logenUke 
edder  velfchlike  angeßü,  funder  dat  he  louet,  dat  ß  recht  vnJ 
redelik  ßf,  ut  C,  ,de  ittra[meiito]  calump\xi\%\  [H.  58J 
/.  ij  in  prin.  et  aut.  jhoc  facramentum'  et  Infti.  ,de  pe- 
[na]  ^ewe[re]  liti[g&ntiumY  [IV.  16j  §,  [1  verb.]  ,item 
actoris',  dat  he  ok  in  der  fake  de  warheit  fecgen  wUy  wan  he 
van  gerichtes  haluen  dar  vmme  gevragef  wert,  ut  C  e.  ti.  aut. 
Jhoc  facramentum^.  Vortmer  ßal  he  ok  ßoeren,  dat  he  met 
witfcap  neue  valfche  beicißnge  vuren  teil,  ut  in  dicta  aut.  Jioc 
facramentum\  vnd  dat  he  dor  ßner  fake  willen  nemande  tres 
geue  edder  laue,  funder  den  iennen,  den  it  recht  dat  vororlouet 
als  der  fdken  vorßendere  vnd  ratgeuere,  ut  C,  e.  ti.  L  ij  et 
aut.  ,principales^y  dat  he  ok  nene  vrißdage  bidde  dor  toge^ 
ringe  der  faken,  ut  C.  e.  1 1.  L  ij  in  prin. 

/reyne  fy  t^nde  vnnieyne/  Dit  können  de  tuge  nicht 
Jweren.  de  dat  mut  en  ok  xcitlik  ßn,  ivente  it  macJi  neman  fugen 
van  feegeworden  eAder  by  wane.  dar  vmme  fo  mut  en  de  dat 
witlik  ßn  van  feende  vnd  van  hörende,  ut  xiiij  q.  ij  ,fuper* 
[IJ  et  extra  ,de  tefti\hM^\  [II.  20]  ,cum  caufam*  [37]  et 
c.  ,preferea^  [27]  et  extra  ,de  elec\i\oii(i\  (1.  6J  ,per 
inquificionem'  [26J  et  extra  ,de  /Mrce/[ fionibusj  ah 
intefta[toY  [III.  27 J  c.  vlt.  [3].  DocJi  wete,  dat  Mike  ßucken 
ßnt,  dar  wie  ynne  tugen  möge  van  feegeworden.  It  irße  is,  war 
me  machfcap  rekenen  edder  tugen  fcal,  ut  extra  ,de  co nfa n~ 
(jf [uinitate]  et  a//i[nitate]'  [IV.  14]  ,tua*  [7]  et  extra 
yde  tefti[hvi&Y  [H-  20]  ,licet  ex  quadam*  [47].  It  ander 
is,  war  me  en  echte  bewifen  fcal,  ut  extra  /l e  tefti[h\isY 
[n.  20]  ,preterea^  [27]  et  c.  ,cum  c  auf  am,  que^  [37].  It 
drudde  ftucke  is,  war  jne  en  gemeyne  rucJite  betcißn  fcal^  ut  ff 
,de  /?ro6a[tionibu8]'  [XXII.  3]  L  ,fi  arbiter*  [28]  et 
extra  ,de  /e//t[bu8]^  [II.  20]  ,quociens*  [5]  in  fi.  et  c. 
,licet  ex  qua  dam'  [47].  (Doch  fecgen  itlike,  desfygenuch,  dat 
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de  fuge  fweren  vppe  den  /aJceweldigen  hy  wane,  daf  fe  louen,  dat 
Jin  e^d  reyne  fy  etc.,  ah  extra  ,de  tefti\hn&Y  l^'-  20]  ^quo- 
tiens*  [5]  et  ,de  purgn[tioTie]  cano[nica]*  [V.  34]  c.  ,de 
teftibus*  [13]  et  cJ  fL  ]16].  xoente  dat  hir  funderken^^  aljo 
gefat  vnd  vororlouet  is,  facit  ff  ,de  iufti[tia,]  et  iure'  [I.  1] 
L  yOmnes*  [9]  et  ff  ,de  Zejt[bu8]^  [I.  3]  l,  ,de  quibus^  [32]. 
Aldus  fweren  ok  de  tuge,  de  eynen  kelpen  vntfchuldigen  an  Jaketi, 
der  men  en  tyget,  ut  in  dictis  c.  ,de  teftibus^  [13]  et  c,  finali 
[16]  ,de  pttr^a[tione]  canoni[ca]'  [V.  34]  cum  yi[milibu8].) '■* 

[§•  ^l  ^/w«  fcfxl  de  cleger.*  Dat  is,  he  fcal  aller  irjt 
vppe  den  oorueßeden  man  ficeren^  dat  he  der  dat  fculdich  fy,  dat 
eme  god  fo  hehpe  vnd  de  hilgen,  vnd  dar  na  fcal  ßn  tuch  fweren, 
dat  de  ed  fy  reyne  etc. 

[§.  5.]  ,dat  fcal  fin  tuch.^  Hir  by  prüf  dat  me  yo  den 
tuch  t'mme  ßne  witfcap  vragen  fcal,  vnd  he  mut  fecgen  redelike 
fake  ßner  witfcap,  edder  me  louet  ems  nickt,  ut  extra  ,de  tefti- 
[bus]*  [n.  20]  ,cum  caufam'  [37]  et  ff  ,de  Zi6e[rali]  caufa^ 
[XL.  12]  l.  fiparifer'  [9]  et  ff  ,de  tranfac[tionihii&y  [IL  15] 
L  ,cum  hif  [8]  et  in  aut.  ,de  tefti[husY  [VII.  2  =  Nov.  90] 
§.  ,ef  licet*  coli.  vij.  Hir  hefßu  ok,  dat  de  tuch  na  vnfeme 
rechte  irß  in  der  fake  tuget  xmd  denne  dar  na  fweret.  auer  na 
geßliken  rechte  mut  de  tuch  vor  fweren  vnd  na  by  den  gefworen 
ede  tugen,  vnd  anders  were  ßn  tuchniffe  nicht,  ut  extra  ,de 
tefti\hvL%Y  [11.  20]  ,nuper'  [51]  et  c.  ,tuis'  [39]  et  C.  e.  ti. 
[IV.  20]  L  ,iurifiurandV  [9]. 

[ni.  89.]  ^Swe  des  anderen  fwertf  Wente  itlike 
feden,  dat  alle  ^  handelinge  enes  tromden  gvdes  wedder  des  heren 
wiUe  were  duue,  vnd  was  vor  en  Supra  e,  li.  ar,  xxij.  De  an^ 
deren  feden,  dat  nene  handelinge  vromdes  gvdes  duus  were,  fy  ne 
gefcege  denne  drogenUke  vnd  dor  nut  willen,  vnd  vor  deffe  was 
ff  ,de  fur[i\^\  [XJjVII.  2]  l.  i  et  InftL  ,de  o6Zi[gatioiiibu8], 


«  fflb.  ii. 

^^/uTiderken  =  fwiderliken  (Schiller  und  Lübben,  Mittelniederdeutsches 
Wörterbuch,  Bd.  IV,  S.  470  f.  1878  voc.  aunderich,  sunderk), 

2  Die  in  Parenthese  eingeschlossenen  Sätze  sind  Einschiebsel  des  Sten- 
daler Glossators  am  Rande  des  Codex  Petrinus  (vgl.  oben  S.  761,  §.  3 
nebst  N.  5).  In  der  Wolfenbütteler,  Haager,  Halberstädter 
Handschrift  sind  sie  in  den  Context  der  Petrinischeii  Glosse  eingefügt. 

3  aUe  fehlt  Wlf.,  Hg.,  Hlb. 
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que  ex  delic[to]  na/[cuntur]^  flV.  1]  §.  ,furtum*  [1].  DU 
vntfceidet  nu  hir  ketfer  frederik^  nnd  fecht:  ,fwe  des  anderen 
fwerif'  etc.  Des  icete,  dal  hir  drierleye  ßttcken  gefat  /int,  de  by 
not  dar  to  hören,  dat  fy  deffen  mitfculdigen.  It  irße  is,  dat  he 
it  ßne  deme  anderen  gelik  dar  lafe.  It  ander,  dat  he  it  holde  in 
deme  vcane,  dat  it  ßne  fy,  vnd  dat  befuge,  It  drtidde,  dai  he 
Juluen  dit  fivere,  vnd  wan  deffe  ftucken  dar  nicht  ne  ßn,  fo  richtet 
me  it  vor  duue  edder  roff,  ut  Supra  IL  ij  ar.  xiij.  Merke  ok, 
dat  de  ane  wandel  hliß,  die  wat  ßelt  dor  ßnes  liaes  not,  als  rfe 
noi'^  fodane  is,  dat  he  anders  vorgan  muße,  eft  he  des  nicht  ne 
ßele,  ut  ,de  cowye[cratione]*  du  v  ,difcipulos*  [26].  vnd  in 
defßr  not  holt  me  noch  dat  natxtrlike  recht,  na  deme  alle  dink 
gemeyne  ßn,  ut  inftu  ,de  iure  na[turali]^  [I.  2]  §'.  i  et  xij  di, 
e.  i  et  ff  ,ad  Z[egem]  rodi[amJ  de  tac[tu]^  [XIV.  2]  l.  L 
Alfus  wert  ok  imtfculdiget  de  ienne,  de  den  anderen  dodet  dor 
ßnes  liues  not,  ut  Supra  li.  ij  ar,  xiiij  et  ar,  Ixix  et  ff  ,de 
iufti\t\2i\  et  iure*  [I.  IJ  l,  ,ut  vim'  [3]  et  extra  ,de  homi- 
[cidio]'  [V.  4]  ,fi  furiofus'  [unic]  in  cZ6[mentini8].  Deffe 
not  auer  befcermet  nen  wif  an  vnkufcheit,  wente  dit  is  wedder  it 
goflike  recht,  vi  ff  ,de  ri[tu]  7114p [tiar um]'  [XXIII.  2]  /.  ,pa- 
lam*  [43]  tt  in  aut.  ,de  re/^i[tutionibus]  et  ea,  que  pa[rity 
[IV.  18,  al.  6  =  Nov.  39]  §,  ,fiquidem*  coli,  iiij,  vnd  mach 
ok  ane  dotlike  funde  nicht  gefcen,  ut  xxij  q,  iiij  ,illicitum* 
[Dict.  Grat,  ad  cap.  23]  et  extra  yde  herefi[ci»Y  [V.  3]  ,ad 
noftrnm^  [3]  in  cZe[mentinis]. 

[III.  90.  §.!.],  Wert  en  tntin  gemordet.^  Sich,  itlike 
meyneden,  dat  nie  alle  vngerichte  yo  clagen  fcolde,  vnd  was  iH>r 
en  Supra  li,  ij  ar.  xiij,  vnd  ne  ivifte  nie  ok  des  vredebrekers 
namen  nicht,  me  fcolde  en  doch  beclagen  imbenomet,  ut  Supra  li. 
i  ar,  Ixij.  De  anderen  feden,  dat  me  nemande  to  clagende  drin- 
gen fcolde,  vnd  war  nen  cleger  edder  clage  ^  were,  dar  fcolde  ok 
nen  richter  ßn,  ut  Supra  li.  i  ar,  Ixij  in  prin.  et  extra  ,uf 
eccleßaf\tica]  benefi[cisi]^  [III.  12]  c.  rno  et  ij  q,  i  ,de  mani- 
fefta'  [17].  Dat  vntrichtet  nu  hir  keifer  f reder ik*  imd  fecht: 
,wert  en  man  gemordet*  etc, 

»  Vgl.  oben  S.  777,  N.  5. 
"^  als  de  not  fehlt  Hlb. 
3  edder  clage  fehlt  Hlb. 
♦  Vgl.  oben  S,  777,  N.  5. 
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ffwe  den  greuet^  DeJJen  mach  me  wol  t'ppe  den  kerk* 
hof  graiLen,  it  ne  were  deime,  dat  he  wiiliken  ane  bicht  edder  ruwe 
in  dotliken  funden  vo^inordei  were,  ut  xiij  q.  ij  ,now  eftime- 
mu8*  [19].  So  ßnt  ok  andere  faken,  dar  xmme  en  mynfche  na 
ßme  dode  des  kerkhoites  vntberen  mut.  De  irße  in,  eft  he  na  ßnie 
dod^  vmme  vngdouen  vorwunnen  icorde,  ut  xxiiij  q.  ij  Jane*  [6]. 
De  andere  is,  eß  en  man  in  diute  edder  in  rotte  gedodet  worde, 
ut  extra  ,de  fur[i\^Y  [V.  18J  c.  ,fureH'  [2]  et  extra  ,de  rapto- 
[ribus]*  [V.  17]  c.  ,ß(per  eo*  [2].  De  drudde  is,  eß  ßk  en 
ßtUuen  dodet,  ut  xxiij  q.  v  ,placuit*  [^^J-  ^^  vyrde  w,  eß  en 
man  irßagen  icorde  in  deme  torneye,  ut  extra,detornea- 
fmentis]^  [V.  13]  c.  i.  De  veße  is,  als  de  in  ßnen  teßamente 
preflere  fat  ßnen  kinderen  to  rormundere,  ut  Ixxxix  [lies: 
lxxxviij\  di.  yUeque*  [^M'  ^^  ßß^  ^>  ^ß  ^  *^  denie  banne 
vorßoruen  is,  ut  extra  ,de  ßepul[t\iri&y  [UI.  28]  r.  Jacris* 
[12]  et  extra  ,de  /e?i[tentia]  e;i:'[communicationis]'  [V.  39] 
,a  nobis'  ij  [28],  De  ßeuende  is^  eß  de  kerkhof  icenie  vorboden 
were,  ut  extra  ,de  ßpul[tvLr'isy  [III.  7]  ,eo8'  [1]  in  c/e[men- 
tinis].  De  achtede  ßüce  is,  eß  en  ßnen  tsgeden  nicht  ne  gyue,  ut 
extra  ,de  deci[misy  [III.  30]  ,prohibemu8*  [19].  De  negende 
ßake  is,  eß  Inj  eneme  doden  monnike  eigen  gelt  gevunden  worde^ 
dat  he  holinge  tmd  ane  orlof '  gehat  hedde,  icente  hir  vmme  ßuil 
he  des  kerkJwues  vntberen,  u^  extra  ,de  ßa[t\i]  mona[chorum]' 
[m.  35]  c.  ij, 

[§•  ^j  ffo  mut  he  dar  mede  vul  clagen/  edder  he 
mut  de  anghehavsn  clage  met  bute  vnd  met  wedde  laten,  ut  Supra 
IL  ij  ar.  viij,  edder  met  eneme  wergeldej  eß  de  dage  deme 
richtere  fo  vonciffat  fy^"^  ut  Supra  IL  ij  ar.  iiij  et  ar.  ix 
et  ar.  x. 

[§.  3.]  ,Ä6  fcal  des  bliuen  ane  fcaden.^  wente  ne- 
mande  ßxd  ßn  ambacht  vnd  woldat  ßedelik  ßn,  ut  ff  ,de 
furt[iBY  [XL VII.  2]  /.  fi  feruus'  [42]  et  ff  ,ad  üeZZ[eianum]* 
[XVI.  1]  l.  ij  et  iiij  q.  iij  jitem  in  criminalV  [Dict.  Grat, 
ad  cap.  2]  et  extra  ,de  eZer[tione]*  [I.  6]  ,cum  non  deceat' 
[30]  li.  vj. 


J  Hlb.  roff. 

2  lU  Supra  bis  /y  fehlt  Wlf.,  Hg.,  Hlb. 
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ffifie  hoft  gelden,^  ut  Supra  IL  ij  ar.  xxix  et  ar. 
XXX vij.  w&nte  ii  is  nenvan  plichtich,  eneme  anderen  van  den  ßnen 
wol  to  donde  edder  to  vorderende,  ut  x  q.  ij  ^  ,precarie'  [4]. 

[in.  91.  §.  1.]  ,Herberget  ok  en  irnan*  lüike  feden, 
dat  alle  vngerichte,  de  in  enes  mannes  hufe  edder  hynnen  eneme 
dorpe  gefcege,  dar  fcolde  des  hit/es  wert  edder  de  gemeyne  bure 
vor  antwerden,  vnd  was  vor  en  Supra  IL  ij  ar,  vlt.  Der  an- 
deren meyninge  was,  dat  fy  dar  fcolden  vor  antwerden,  fo  verne 
als  dat  vngerichte  van  oren  fctdden  vnd  warlofe  gefcen  were.  vor 
deffe  was  Supra  IL  ij  ar,  xxxviij,  Dit  vntrichtet  nu  hir  keifer 
frederik'^  vnd  f echt:  ,herberget  ok  en  man^  etc. 

fttfie  fine  fcult»^  Wente  ane  fcult  fcal  nie  neniande  py- 
negen,  ut  extra  ,de  co«/fi[tutionibu8]'  [I.  2]  ,cognofcentes' 
[2]  et  xvj  q.  vij  ,inventum^  [38]  et  C.  ,de  pe[ni8]'  [IX.  47) 
l,  Jancimus^  [22],  Wy  auer  fcult  heft,  de  lydet  bilke  de  pyne 
vnd  den  fcaden,  ut  ff  ,de  regu[liB]  iuris^  [L.  17]  l.  ,quod 
quis*  [203]  et  extra  e,  tL  [V.  ult.]  c.  ,dampnum*  [86]  IL  vfK 
Doch  fo  ßnt  itlike  faken,  dar  vmme  en  man  ßn  recht  vorluß  ane 
fcidt.  De  irße  is  armut,  vnd  dor  des  mllen  wert  en  kerke  to  der 
anderen  gelecht ,  vnd  de  ene  vorluß  ore  recht,  ut  xvj  q.  i  ,e<  t em- 
por is*  [48].  De  arider  fake  is  gunß,  vnd  dar  vmme  is  nu  de 
ßtd  vnd  kerke  to  rome  gefat  bouen  conftantinopolen ,  de  irß 
de  ouerße  was,  ut  xxij  di,  ,renouantes^  [6],  De  drudde  isßike, 
vnd  dar  vmme  fattet  me  den  prelaten  hvlpere,  ^  ut  extra  , de 
cleri[c6\  egfro[taiite]*  [III.  6]  c.  ,fua  nos*  [4]  et  extra  e.  ti. 
[m.  5]  c.  vno  IL  vj^.  De  vyrde  is  de  folge  wyunge,  vnd  dor  des 
tvillen  vorhiß  de  here  ßnen  knecht,  ut  liiij  di.  frequens'  [10] 
^t  ff  ,de  ope[ris]  it6er[toriim]*  [XXXVIII.  1]  l.  ,inferdum' 
[34].  De  vefte  fake  is  hat,  vnde  dar  vmme  werden  des^  eruen  ge- 
pyneget,  de  ßnen  bifcop  dodet,  ut  extra  ,de  /?e[nis]^  [V.  37]  ,ad 
aures*  [10]  et  extra  e.  ti.  [V.  8]  ,fi  quis  fuadente^  [1]  in  de- 
[mentiniß].  Siis  wert  ok  de  vnfculdige  hir  in  deffer  werlde  met 
gefatten  rechte  vake  gepyneget  dor  enes  anderen  funde,  ut  xxvij 
q.  fL  [2]  ,multorum*  [20]. 

1  Homeyer,  Genealogie  S.  139  fälschlich:  //. 

2  Vgl.  oben  S.  777,  N.  5. 
'  Hlb.  hidpt. 

«  Hlb.  dt. 
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fVnfl  d€U  geweret  vppen  hilgen.'  md  gefcsge  des 
nicht,  Jb  mußen  fy  vor  dat  ungerichtet  antwerden,  ut  Supra  li. 
ij  ar,  vlt 

fWTOffefl»*  tä-  Supra  lt.  i  ar.  ij  in  ß.  imd  kir  af  is  ge- 
körnen  f  dat  itlike  feden,  dat  fodane  vngerichte  de  richter  vort 
mudäe  vorderen  met  Vüi*mundere  edder  ane  vormundere,  vnd  ane 
kamp  edder  met  kampe,  wo  hoch  he  wolde,  ut  jnfra  ar,  proximo. 

[§.  2  =  Handschrift  Art.  92.]  ,I>e  richter.^  Sich,  itlike. 
Jeden,  dat  de  richter  alle  vngerichte  vorderen  muchte^  wo  he  wolde, 
wan  dar  anders  nen  cleger  ne  icere,  vnd  was  vor  en,  dat  me  alle 
vngerichte  deme  inchtere,  in  des  gerickte  dat  gefcut,  vorknndigen 
fcal,  eft  ii  niet  clagen  nicht  begrepen  ne  is,  tU  Supra  IL  i  ar.  ij 
in  ß.  et  Supra  ar,  proximo.  De  anderen  feden,  dat  de  richter 
nemande  niuchte  anj'pi*eken  ane  degere,  vnde  vor  defft  was,  werde 
de  richter  ne  mach  beide,  cleger  vnd  richter,  nicht  /in,  ut  Supra 
e.  IL  ar.  liij.  Dit  vntfceidet  nu  hir  keifer  frederik'^  in  deffer 
le/len  fettinge  dejfes  drudden  bukes  vnd  ßscht:  ,de  richter  ne 
mach  ok  nemande^  etc, 

ftnet  t^orniuntlen»^  Dat  is  met  vorfpraken  edder  met 
kempen,  vnd  dat  nie  dit  xcort  hir  vore  nympt ,  dat  hebbe  wy  dy 
gefecht  Supra  IL  i  ar.  xlviij  et  Supra  e.  IL  ar.  xvj  in  glo[[B]. 

fto  knnipe  wart.*  Wente  dejje  mach  enen  finen  genotem 
bouen  finei'  vnßmlt  an  fin  lif  fpreken,  deße  de  anfprake  ga,  als 
hir  vor  gefexht  is  IL  i  ar.  Ixiij.  Doch  is  de  kamp  vte  der  won- 
heit  gebracht  vppe  fensn  manne  ede,  ut  Supj'a  IL  i  ar.  Ixiiij. 
Dat  geßlike  recht  vorbut  ok  den  kamp  in  allen  ßtken,  ut  extra 
,de  ciert[ci8]  pugnan[i\h\x&\  in  duel\[o\  [V.  14j  et  extra  ,de 
tornea[mentisY  [V.  13]  et  extra  ,de  purga\tione]  wlga[r\y 
[V,  35]  per  totum. 

fdan  to  finev  VTlfcult.*  ane  de  ienne,  de  in  der  haut- 
aften  dat  begrepen  icerden,  ut  Supra  IL  i  ar.  Ixvj  et  Supra  IL 
ij  ar,  xij  in  ß.  et  ar.  xxxv  et  ar.  Ixiiij.  wente  deffe  kunnen 
to  neuer  vnfrult  kamen,  na  deine  dat  fy  nen  ordel  fcelden  mögen, 
ut  in  dirto  ar.  xij  IL  ij. 

ffnanllik  na  fime  rechte.*  als  eft  he  teere  en  denß- 
man  edder  ßspenbar  edder  vry  edder  eigen  edder  en  vngeßindert 


'  Hlb.  perichte. 

2  Vgl.  oben  S.  777,  N.  5. 
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kint,  wente  dejfer  tewelk  heft  fin  funderlike  rechty  ut  Supra  lu  ij 
ar.  xvij  ei  ar.  xix  et  Supra  e.  IL  ar.  xix  '  et  ar.  xxviij  et 
ar,  XX ix. 

[§.  3.]  ,vppe  dat  laut  fetten.*  Wente  dar  vorarmeden'^ 
de  lüde  mede,  vnd  doch  en  iflik  richter  fcul  yo  bewaren,  dat  des 
rikes  vnderfaten  nicht  vorarmen,  mer  dat  fy  riken,  ut  in  aut.  ,ut 
iudi[ces\  fine  quoquo  fuffra[f!^io]  /i[ant]*  [II.  2  =^  Nov.  8] 
ycirca  me}  colL  ij  et  ff  ,de  offi[G\o\  preto[r\f^  [lies:  pre- 
fecti]  yr[bi]'  [I.  12]  l.  i.  Na  deme  nu  dat  de  richter  ßne  vnder- 
faten fu8  befcermen  vnd^  hewaren  fcal,  fo  fcal  he  orer  faluen 
wedder  recht  nicht  befweren,  vt  ff  fi  ferui\tuH]  vindi[cetuT]* 
[VIII.  5J  l.  ,alctu8^  [15]  et  ff  ,de  condi[ctione]  indebi[tiY 
[XII.  6]  l.  ff  rater  afratre*  [38]  et  ff  ,de  /irfeeMy[foribu8]* 
[XLVI.  1]  Z.  ,tutor^  [69]  et  ff  ,de  adminiftra[iione]  tuto- 
[rum]'  [XXVI.  7]  L  ^quociens^  [9]  et  ff  ,de  nego[iii»]  gef[ti&f 
[m.  5]  l  fi  pupim  [6]. 

fit  ne  wllkore  dat  lant.*  wente  fo  worde  dat  en  recht, 
***  //  >de  regu\\'\^\  iuris*  [L.  17)  L  yContractus*  [23]  et  extra 
e.  ti,  [V.  ult.]  c.  ,contractu8*  [85]  li.  rj^  et  ff  yde  legi\[i\xh\ 
ef  yena[tus]  confxLl\i\&y  [I.  3]  L  ,de  quibus'  [32]  in  fi.  Hir 
to  holde  wy  der  paicefe  vnd  der  keifere  feftinge,  de  van  godes 
haluen  vns  to  nutte  vnd  to  vromen  gefat  ßn,  ut  C.  ,de  leg ([hus] 
et  con/^i[tutionibus]^  [I.  14]  l.  jleges*  [7]  et  extra  yde  con- 
/<t[tutionibus]^  [I.  2]  c.  i  et  in  prohe[mio]  jnfti[iiition\im] 
et  Supra  li.  i  in  prin,  et  ij  [lies:  i]  q.  i  [lies:  y]  ,quam  pio'  [2], 
dar  god  ahceldich  alle  tid  iinnie  gelouetfy,  de  idler  guden  dinge  is 
en  anbegin  vnd  en  ende,  ut  xxxv  di.  ,ab  exordio*  [2]  et  extra 
,de  fum[msi]  <rint[tate]^  [I.  1]  c.  ij  et  Supra  IL  i  in  prin,  amen. 

Explicii  glofa  fuper  fpeculum  faxonum. 

n.  Die  Glosse  zu  HI.  47  bis  60. 

Homeyer's  Aussage,   dass   die   Glosse   zu  III.  47   bis  51 
nur  in   der  Petrinischen  P^orm  ,einige  Ausführlichkeit   zeige/* 

*  et  ar.  xix  bis  ar.  xix  fehlt  Hlb. 
2  Hlb.  vorarmen. 

^  fje/cerfnen  vnd  fehlt  Hlb. 

♦  Vgl.  oben  §.  1,  S.  754  nebst  N.  5, 
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duldet  auf  die  Artikel  III.  47  biß  50  keine  Anwendung.  Viel- 
mehr trägt  die  Glosse  zu  III.  47  bis  50  bei  Petrus  dieselbe  Ge- 
stalt, die  bereits  in  der  frühesten  Entwicklungsstufe  derBuch- 
schen  Glosse,  wie  in  der  Bocks  dörfischen  Recension  auftritt,^ 
und  nur  zu  III.  49  wird  ebenso  wie  bei  Bocksdorf  ein  län- 
gerer  Zusatz  hinzugefügt.  Zum  Beweise  gebe  ich  die  Glosse 
zu  III.  47  bis  50  nach  der  Zweitältesten  datierten  Handschrift 
von  13G8,  I.  Ordnung,  Familie  1  (Homeyer  Nr.  313),*^  unter 
stillschweigender  Verbesserung  offenbarer  Schreibfehler  und  mit 
den  wichtigeren  Varianten  des  Codex  Petrinus,  der  Wolfen- 
bütteler,  Haager,  Halberstädter  Handschrift  und  Bocks- 
dorf's. -^  Zur  Vergleichung  ziehe  ich  die  Berliner  Handschrift 
(§.  7)  herbei,  welche  mehr  mit  Nr.  313  als  mit  dem  Codex 
Petrinus  zusammentrifft. 

[in.  47.  §.  1.)  ,8we  deme  anderen  icht  numpt, 
id  fi  we flieh  edder  rele>^  hirt  hehlen  idlike  eyn  begin,* 
alfe  ef  hire^  eyii  nyge  lere^  beyuude.    dat  is  vnrecht/  wenne  dit 


^  Ueberhaupt  ist  es  ohne  jeden  Grund,  wenn  Homeyer  (Genealogie  S.  113, 
123)  mit  Bezug  auf  III.  47  bis  50  von  einem  , ursprünglichen  Mangel^ 
der  Glosse  redet  oder  einen  Wandel  der  Glossierung  in  der  Weise  be- 
hauptet, dass  Anfangs  Htatt  , wirklicher'  Glossen  ,nur  kurze  Bemerkungen 
oder  Verweisungen'  vorherrschen.  Wie  der  Augenschein  lehrt,  ist  die  Glosse 
zu  III.  47  bis  50  durch   alle  Entwicklungsphasen  constant  geblieben. 

^  In  dieser  Handschrift  sind  die  Artikel  III.  47  bis  50  in  einen  zusammen- 
gezogen und  ist  die  Glosse  zu  III.  48  hinter  50  gestellt. 

'  Die  Bocksdorf 'sehen  Varianten  entnehme  ich  dem  Druck  (oben  S.  756, 
§.  1  am  Endo).  Wo  derselbe  von  der  Homeyer'schen  Handschrift  ab- 
weicht, hebe  ich  ihn  besonders  hervor. 

*  hire  bis  beffin]  Ftr..  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  iJü  hehhai  itlike  vor  eneti  §,,  vnd 
itiike  hehhen  hir  en  hegin  (Hlb.  lässt  en  fjeffin  aus).  —  Die  Buch'sche  Glosse 
verbindet  lU.  47  bis  50  mit  45  und  46  zu  einem  Artikel.  Dieses  bezeugt 
auch  die  Hildesheimer  Glossenhandschrift  (Sitzungsberichte  der  phil.- 
hist.  Classe  Bd.  XCVIII,  1881,  N.  6  am  Ende  zu  8.  56).  Sie  sagt  in  einer 
Randbemerkung  zu  III.  45.  §.  11,  wo  z.  B.  die  Bremenser  Handschrift 
(Homeyer  Nr.  80)  einen  neuen  Artikel  beginnt:  Olo/a  non  incipü  hie 
articuluniy  fed  totuvt,  quod  fequUur^  v/que  ihi  ,De  Dudefchen  fc hüllen 
dor  recht  den  koningk  kefen*  (III.  52]  Comprehendit  fuh  articnlo 
xlv  immediate  precedenti. 

^  al/e  ef  hire  fehlt  Hlb. 

*  cyn  n.  /.]  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  ni  funderlik  ar.;  Brl.  ei/ne  nye  lex: 
Bocksdorf  ein  neuwe  lex. 

"^  dat  i»  tmrecht  fehlt  Bocksdorf, 
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fleyt  in  deme  priuilegio  *  vor  en.  '^  werme  dar  vmme  dat  he  de  böte 
vore  genomet  heftj  de  höret  wedder  den  broke,  den  eyn  man  an 
fek  fühlen  lidet,  dar  vmme  wel  he  hire  fetten  bote,'^  de  höret  vor* 
dat,  [dat]^  men  a?i  eynes  mannes  dinge  deyt,^  vnde  feget:  ,we 
denie.^  dit  hefiu  hire  et  Supra  ar,  xli[i]j  et  inftit.  ,de  vi  bo- 
norum raptorum.^''  [IV.  2]  §  [1  verb.]  ,fed  ne,  dum'  et 
C.  e.  ti.  [IX.  33]  l.  ,fi  res'  [2]. 

,id  fi  wentch  edder  vele.^  dit  hidet  ungeUke,  dat  men 

alfo  grote  böte  vorboret^  vmme  ennen   luUeken   broke,   alfe   vmme 

ennen  groten,  icenne  vele  recht  de  fegen,  de  böte  fctdle  fin  vnde 

de  pine  na  deme,  dat  de  broke  ß,  vnde  wolde  ioch  den  de  clegere 

wol  vorhogen,  de  lichtere  fcolde  doch  der  mate  ramen,  fo  he  befte 

künde,  vt  inftit*    ,de  actionibus'  [IV.  6]  §  ,curare'  [32]^  et 

in  aut,  yde  mandatis  principum'  [HI.  4  =  Nov.  17]  §  ,quod 

fi'  et   C.  ,de  penis'  [IX.  47]  L  ,ne  quie'  [19]  et  in   aut  ,ut 

nulli  iudicum  liceat  habere  loci  conferuatorem'  [IX.  9,  al. 

17  =  Nov.  134]  §  ,quia  vero'  coli.  ix.  dit  entfchede  alfo:  is 

fi  luttek  edder  vele,  dat  eyn  deme  anderen  numpt,  dat  mot  he  auer 

boten,  ^^  edder  de  böte  en  is  nicht  gelike  grot.   alfo  feget  he  hire: 

ftnen  mot  mit  böte  tvedder  geuen.*  ^^   he  en  feget  auer 

des  nicht y  dat  de  böte  gelike  grot  fcvlle  fin,  dar  vmme  dat  he  hire 

feget:  ^Des  fi  luttek  edder  velCf^  fo  vraget  he,^'-  wo  wenich 


'  Ueber  die  Bezeichnung  des  Sachsenspiegels  als  eines  ,Privilegii*  Karls 
des  Grossen  durch  den  Glossator  Johann  von  Buch  vgl.  oben  §.  2, 
S.  758,   N.  4. 

2  dat  ia  vnrecht  bis  vor  en  fehlt  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb. 

»  hire  feUen  böte]  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  nu  (Hlb.  f  h.  hir)  fecgen  wm  der  hüte. 

*  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  tßedder. 

*  Aus  Ptr.,  Wlf.,  H^.,  Hlb.  und  Brl.  ergänzt. 
^  Bocksdorf  (Druck)  leit  oder  thtU. 

■^  Nr.  313  corrumpiert  ,de  bonorum  po//.* 

*  Bocksdorf /orcferi. 

*  Nr.  313  schiebt  noch  folgendes  aus  Codex  und  Institutionen  verderbte 
und  zu  tilgfende  Pandekten-Citat  ein:  et  ff  jde  penia'  l.  ^curare.'' 

1»  af««r   boten]    Ptr.,   Wlf.,    Hg.,    Hlb.    und    Brl.     vorbuten;   Bocksdorf 

verfni/yen. 
II  Bocksdorf  (Druck)  fh.  daa  iß,  damache  das  da»  dinge  iß,  dewnaeknwß 

man  e»  mit  büß  wider  geben. 
^"^  fo  waget  he\  Ptr.,   Wlf.,  Hg.,  Hlb.   und    Brl.    De»   (Brl.  So)  vrage  ik, 

Bocksdorf  Nun  mochteßu  fi'agen. 
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w  fi,  dar  men  nicht  vmme  dagen  en  möge*  *  vnderfcheyde  de  dage,  ^ 
claget  eyn,  dat  he  bedrogen '  ß,  des  enhoret  men  nicht,  ßn  fohade 
enhpe^  denne  vppe  twene  ßillinge,  vt  ff  ,de  dolo^  [IV.  3]  l,  ,fi 
oleum'  [Vulg.  10,  al.  9.  §.3]  § /[inali]  et  /[ege] /[equenti]. 
claget  Iie  auer  duve,  fo  höret  men  ome  vmme  ennen  penuyng^  vt 
inft.  ,de  rerum  diuifione'  [IL  I]  §  ,gaUinarum'  [16]  et 
ff  ,de  dampno  infecto'  [XXXIX.  2]  l.  ,fi  proprietär iue^ 
[22]  »n/[me].^  dat  mefi^  de  duve  an  mynneren  dingen  rechtet, 
wenne  de  ^  drogene^  dat  kumpt  dar  van,  dat  de  duue  begenger 
is,  wenne  de  droghene,  dar  vrmne  vart  fe  dat  recht  ferer,  ®  vt  ff 
,de  penW  [XLVin.  19]  /.  ,aut  facta'  [16]  §. /[inali]  [10]. 
men  enhenget  hire  auer  nemande  mede,  vt  Supra  li^\  ij  ar,  xiij 
in  prin.  et  in  aut,  ,vt  nulli  iudicum  lice[d^t  habere  loci 
conferuatorem'  [IX.  9,  al.  17  =  Nov.  134]  §  ,pro  furto' 
Coli,  ix.^  vnde  dare  vmme  feget  he  hire:  ^eddcv  he  niot 
Jtve-ren*^  dit  vor  nym,  *"  ef  id  ioch  wol  grot  were,  dat  dare  ge- 
nomen  *'  were,^'^  dat  men  des  mit  geldende  los  xcorde,  deß  de  clage 
borgerlik  angefat  were,^^  vt  inftit,  ,de  iniurijs*  [IV.  4]  §,  ,in 
fumma*  [10]  ei  y/e[odem,  Hcil.  tituloj  [XL VII.  10]  l.  ,pretor 
ait'  [7]  §  i  et   L  ,quod  fenatus'  [6]. 

,na  lenes  werderingeJ  du  is  dar  icedder,  dat  hire 
na  ßeyt:  »<  ^tnen  feulle  id  gelden  na  finenie  gefatten 
weregelde*    [HI.   48.    §.  1].*'    wenne   welk   ding    vore^^  van 


^  BockBdorf  (Druck) /oZ/«  nocfi  muy.  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  fh.  Hir/eege  imd» 
2  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  fli.  wenU. 
'  Boeksdorf  fh.  oder  geteu/chnt. 
*  Brl.  Irede. 

5  Das  Pandekten-Citat  fehlt  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb. 

6  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  fh.  /««. 
"^  Bocksdorf  (Druck)  an. 

^  Bocksdorf /c/iwiTMier. 

9  Da»  Novellen-Citat  fehlt  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb. 

10  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  und  Brl.  fh.  ok. 
<»  Brl.  geßoUn. 

1^  dal  bis  were  fehlt  Bocksdorf  (Druck). 

13  dejX  bis  wert  fehlt  Bocksdorf  (Druck). 

1*  Brl.  fh.  ar  Ij.  Vgl.  die  folgende  Note. 

1*  Ptr.,   Wlf.,    Hg.,    Hlb.    fh.    %U  jnfra    e.   IL   ar.    xlviij  et  li.    Vgl.    die 

vorige  Note. 
'•  vore  fehlt  Boeksdorf.    Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  rtde  (reyde),  d.  h.  bereits. 
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deme  ricJite  gewerderet  i8,  ^  des  en  darf  nemant  mer  ^  icerderen,  -* 
vnde  wat  my  anders  nicJU  werde[re\n  en  mach,*  des  en  darf  ek-* 
nicht  mynneren^  mit  myme  rechte.'^  dar  tmime  dat^  deffe  ding  hire^ 
gewerderet  ^^  ßnty^^  dar  vmnie  •'^  en  darf  mer  *3  io  wedder  hogen  edder 
mynneren,  du  entwere  alfus:  wat  an  den  dingen  edder  faken  ge- 
fchut,^*  de  reyde^^  gewerderet  ßnt,^^'  dar  ne  is  wedder  werderens 
noch  mynnereTis  ane  noch^'^  nod.  wat  auer  van  dsme  rechte  vnge- 
werderet  gehleuen  ^^  is,  na  vfeme  rechte  fcal  dat  werd^ren  '*  de  cle- 
gere,  vnde  dama  mynnere  id  de  antwordere,'^^  alfe  he  hire  feget .'^^ 
edder  na  keyfer  rechte  vnde  paues  fo  fcattet  '^'^  de  clegere,  vnde  de 
Hektare  de  metiget  dat.  de  fuluen  mute  ^-^  m^t  de  clegere  mit  ßme 
eyde  beholden,  dat  ßn  fcade  nicht  mynner  gewefen  en  ß,  wenne 
dat  de  rieht ere  geprouet'^*  hebbe,  vt  C.  ,de  iudicijs*  [III.  1] 
/.  ,propera7idum^  [13]  §  ,fin  autem'  [3]  et  in  aut.  ,de  lu- 
dicibus^  [VI.  10,  al.   11  =:  Nov.  82]  §  ,oportet'   Coli.  vi.  ico 


^  welk  bis  w]    Brl.  dat  dat  recht  gewerdert  het.     Bocksdorf   (Druck)   fh. 
oder  wirt,  daz  ijl,  das  da»  recht  gewirdert  hat. 

2  nemant  nier]  .Bocksdorf  man  anders  nicht. 

3  Bocksdorf  (Druck)  fh.  da«  iß  fehatzen. 
^  wat  bis  ina4:h  fehlt  Bocksdorf. 

'"  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  fh.  ok.  Bocksdorf  man  darnach. 

^  Bocksdorf  (Druck)  fh.  noch  meren. 

■^  mit  myme  rechte]  Bocksdorf  (Druck)  in  diffen  rechten. 

8  dar  vmme  dai\  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  Sint  denne. 

9  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,   Hlb.  rede  (reyde).  Vgl.  oben  S.  789,  N.   16. 
^^  Bocksdorf  ^e/oto^. 

*'  gewerderet  ßni\  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  gewerdei't  (oben  N.  8). 

»2  dar  vmme\  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  fo. 

'3  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  und  Brl.  me  ore  werderinge  (Brl.  were). 

'*  Bocksdorf  ^c/cÄa/«i  iß. 

»5  Vgl.  oben  S.  789,  N.  16,  S.  790,  N.  9. 

'ß  de  bis  y*7i^  fehlt  Bocksdorf. 

1'  ane  noch  fehlt  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  und  Brl.,  Bocksdorf. 

'*  vngewerderet  gebleuen]  Bocksdorf  noch  nicht  ge/chaizt. 

'•  Bocksdorf /cAotoen. 

20  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  fh.  met  ßme  ede,   efi  he  wil.  Bocksdorf  fh.  mü 

feinem  eide. 
^*   Ptr.,  W'lf.,  Hg.,  Hlb.  f  h.  wat  auer  in  den  vorgeallegireden  ar.  fteil,  dat  fcal 

me  fo  holden  nach  ßneme  gefallen  wergelde,  vnd  dat  m  Air  wedder  nicht. 
"  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  und  Bocksdorf  fh.  U  (et). 
^  Bocksdorf  (Druck)  befchatzung. 
**  Bocksdorf  gefchattt. 
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Jo  fcheUt  vft  recht  kire  mit  deme  keyfer  recht ef  *  we  en  fegen  neyn, 
wenne  id  keyftr  recht  numpt  V8  fulueii  [vt]  vnde  feget,  war[m\e 
eyn  befcheden  weregelt  heft,  [dar  fcal  me  it  holden,  als  ^  befceiden 
iß,  dar  auer  nen  befceit  ne  is],  ^  dare  fculle  men  id  holden,  alfe 
hire  vore  gefeget  is,  vt  ff  ,de  cuftodla  et  exhibicione  reorum* 
|XLVm.  3]  l  ,fi  qtiis'  [4]  et  C.  ,defideiufforibu8'  [VUI.  41] 
l,  ,fi  barfatoram'  [13]  et  C,  ,ad  fenatus  confultum  [Tur- 
pillianum]^  [IX.  45]  [1.  ij]. 

[§.  2.]  fWeyde  werhJ^  hire  hören  to  läget  hunde,  vnde^ 
winde, ^  vnde  ßouvere,  vnde  haueke,  vnde  fodane  iceydewerke,'^ 
weydelike  vögele,  vnde  teppet  hunde,  ßngende  vögele,  ^  ekerne,  vnde 
hermeliken ,  ^  vnde  alle,  dal  men  mer ' "  dor  lußen  helt,  * '  wenne 
dor  nut.  '^ 


'  Bocksdorf  fh.  vnd  mit  dem  bebßlichen  rechte. 

^  Brl.  na  deme  tdßt;  Bocksdorf  nach  dem  et. 

3  Die  in  Klammem  gesetKtPn  Worte  fehlen  in  Nr.  313,  sind  aber  fQr  den 
Sinn  unentbehrlich  und  aus  Ptr.,  Wlf.,  H^.,  H Ib.  und  Brl.,  Bocksdorf 
ergänzt. 

*  *  Wegen  dieser  Lesart  sielie  Homeyer  N.  13  ad  h.  1.  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb. 
(mit  der  vulgaten  Lesart  ,/ingende  vögele^)  fh.  Dil  i»  al  weydewerk, 
vnd.  Bocksdorf  fh.  mii  dißem  §  he/chleuß  er  den  Ij.  (Homeyer*sche 
Handschrift  letcz/len)  ar.,  dei-  do  fpricht  von  der  vogel  vnd  thyer 
wergeldte. 

*  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  ala  (alfe), 

0  vndt  winde  fehlt  Brl. 

7  weydewerke  fehlt  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  und  Brl. 

^ßngende  vögele  fehlt  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  und  Brl. 

^  taget  hunde  bis  hermeliken]  Bock.sdorf  hunde,  eUs  jaghund,  ftoubere, 
brocken,  winde  vnd  huner  hundy  vnd  ftahich  vnd  fperwer  vnd  fo  gethane 
grifmmende  oder  weydeliche  vogel,  die  zu  weidwerak  gehören.  Sunder  ander 
vogel  vnd  thyere,  die  man  durch  luß  willen  hell,  AU  tepthunde,  czißcke 
vnd  andere  ßngende  vogel,  vnd  eychhom,  marder  vnd  hermein. 

10  mer  fehlt  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb. 

n  Nr.  313  heyß. 

J*  wenne  dor  nut  fehlt  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  Bocksdorf  fh.  daa  man  es 
gelt  mit  /eim  gleichen,  Nr.  313  (und  ebenso  Brl.)  giebt  hier  noch  eine 
zu  EIL  51  (vgl.  die  folgende  Note)  gehörige  Erläuterung,  welche 
Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  in  die  Glosse  zu  IIL  51  aufgenommen  haben. 
Siehe  unten  HL  Nr.  9,  S.  803  nut  N.  1  und  über  Bocksdorf 
S.  803,  N.  3. 


?92  Steffenhagen. 

[III.  48.]  *  merke  ok,  dal  hire  ßelt:  ,I>€X/nkens  edder 
vndankens,^  ^  daf  is  dar  vmme,  de  eyn  vee  lernet  edder  dodef, 
he  do  id  mit  uillen  edder  mit  vnicillen,^  id  fcadet  doch  ßme 
herren  lUce  fe-re,  *  dar  vmme  heiteret  he  den  fcaden  al  gelike,  vt 
inftit,  ,de  lege  acquilia*  [IV.  3]  §.  i  et  C.  e,  t.  [HI.  35]  L  ,de 
pecorihus^  [5].  merke  ok,  de  eyn  vee  ßelet,  dat  geit  ome  an  dat 
lif.  ^  des  endeit  id  *  nicht,  ef  id  eyn  dodet  edder  lernet,  dif  is  dar 
vmme,  dat  de  dutie  nefchut  nicht  deme  vee,  dat  men  ßelet,  mer 
deme  men/chen,  deme  dat  vee  geßolen  wart,  vnde  we  an  deme 
men/chen  brikt,  de  mot  mit  der  msnßheyf^  better en,  dat  is 
mit  ßneme  leuende,  vt  Supra  li,^  ij  ar.  xiij  et  ff  ,de  penis^ 
[XLVni.  19]  L  ,capitalium'  [28].  de  auer  eyn  vee^  beUmet^ 
de  brikt  an  deme  vee,  wenne  denne  de  menfche  is  here  bouen  alle 
vee  van  gode  gefat,^   vnde  dar  vmms  [ne]    verueßet^^   he  ßn   lif 

1  Hieza  hat  Nr.  313  (ebenso  Bocksdorf)  die  auf  III.  51  bezügliche,  in 
Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  und  Brl.  fehlende  Bemerkung:  To  du/fen  ar.  tcete  ok, 
dat  de  le/te  ar,  duffe»  Itoke»  [Bocksdorf  (Druck)  der  Ij  ar.,  Ho- 
meyer'sche  Handschrift  der  letcz/te  ar^^]  höret,  de  feget  van  der  dere 
vnde  voghele  weregelde,  dar  vmme  i»  he  hire  yedut.  Vgl.  Sitzungs- 
berichte der  phil.-hist.  Classe  Bd.  XCVIII,  52.  N.  2  und  unten  S.  802, 
ni.  Nr.  9  bei  N.  2.  In  den  Hoineyer-Schaumanu'scheu  Fragmenten 
(Honieyer,  Rechtsbücher  Nr.  597  und  Genealogie  S.  118,  N.  1),  jetzt 
in  der  Universitäts-Bibliothek  zu  Berlin,  welche  III.  51  der  Glosse 
einreihen,  wird  diese  Bemerkung  folgendermassen  niodificiert:  Zv  difem 
ar."^  wiße  ouch,  dag  der  leße  ar,  dif  es  hitches  folde  fagen  vm\  dyre  vnd 
vögele  wergelde,  da»  wil  he  hir  nach  fetzen. 

'  Homeyer  N.  4  ad  h.  1.  Bocksdorf  fh.  daz  iß  geren  oder  vngem.  Ptr., 
Wlf.,  Hg.,  Hlb.  und  Brl.  lassen  die  einleitenden  Worte  merke  bis  ,vn- 
dankena*'  fort  und  merken  statt  dessen  die  Anfangs worte  des  Artikels  vor. 

3  mit  vnwmeiC\  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  nicht.  —  mit  willen  bis  vnwillefi]  Brl.  dank 
edder  vndang  edder  ane  fgTien  dang ;  Bockadorf  (Druck)  gern  oder  vngeren, 

*  ßocksdorf  (Druck)  wol. 

*  dat  lif]  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  den  haU. 

6  &ndeU  id]  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  ne  m  auer. 

^  mit  der  menfchegt]  Ptr.,  Wlf.,  Ilg.,  Hlb.  deme  mynfchen;  Bocksdorf 
(Druck)  an  dem  menfchen. 

*  Ptr.,  Wlf,  Hg.,  Hlb.  und  Bocksdorf  fh.  dodet  edder  (todtel  oder). 

^  Bocks dorf  fh.  ah  dauid  der  prophet  fpricht:  ,Omnia  fubiecifU  fub 
pedilrtu  eiu8,  oitea  et  baue»  et  vniiterfa  pecora*  etc.  Alle  ding  haftu  dem 
menfchen  vnderthenig  'gemachet  vnder  fein  fuffe,  fchaffj  ochfen  vnd  alU 
vihe  de»  velde».  Derselbe  Zusatz  steht  schon  in  der  Berliner  Hand- 
schrift von  1382  (Homejer  Nr.  35). 

*<>  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  und  Brl.,  Bocksdorf  vormerket  fverwirckei). 
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anneme  vee,  vt  Supra  W,  ij  ar,  Ixi  et  Supra  ar.  xli^  et  i  di. 
c,  ,iu8  naturale^  [7]  et  in/t  it.  ,de  verum  diuifione*  [II.  1] 
§  yfere*  [12]  ^  et  ff  ,de  acquirendo  rerum  dominio^  [XLI.  1] 
/.  ,quod  enim'  [3].^ 

[in.  49.]  ftvelk  huntJ  dit  hehbe  we  kir  enboiAen*  IC*,  ij 
ar.  xxxix^  et  ar,  Ixtj, 

Der  Codex  Petrinus,  und  danach  die  Wolfe nbütteler, 
Haager,  Halberstädter  Handschrift,  fügt  hinzu,  was  Ho- 
meyer  (ad  h.  LS.  344)  als  ,Bocks dörfische  Glosse*  bezeichnet: 

Hir  hy  machftu  jmiuenj  dat  it  al  raferye^  is ,  dat  itlike 
Jecgen,  wy  des  anderen  hunt  dodet,  de  fcole  den  gelden  met  alfo 
vele  weyten,  als  dar  me  den  hunt  mede  behuden  ^  mach  in  der 
tenge  vpgehangen  van  der  erden.  ^  wente  als  me  mut  den  fcaden 
gelden,  den  de  hunt  dut,  als  hir  fieit  et  Supra  li.  ij  ar.  xl  et 
ar,  Ixij,  fo  blift  me  ok  ane  fcaden,  eft  me  en  in  der  dat  dodede^ 
dar  he  fcaden  wolde,  ut  Supra  li.  ij  ar.  Ixij  et  Supra  ar.pro- 
jcimo.  dodet  me  en  auer  anders y  fo  gelt  me  en  doch  nach  ßnem 
gefatt^t  wergelde ,  edder  nach  ßme  werde ,  eft  he  ane  wer  gelt  is, 
ut  Supra  li.  ij  ar.  xl  et  Supra  e.  li.  ar.  xlvij  et  jnfra  e.  li. 
ar.  li. 

[III.  50.]  ^wore  de  tludefehe  man.*^  wenne^^  dat  is 
beyde,^^  ßn  wedde  vndn  hole,  tcenne  we  pennyng  böte  gift,  de  wert 


1  Brl.  xlij.  —  et  h'is  xli  fehlt  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  und  Bocksdorf. 

'  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.   ,1«  pecudum'  [37]. 

3  Da«  Pandekten- Citat  fehlt  Ptr.,  Wlf,  Hg.,  Hlb. 

*  du  bis  enboueii]  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  Van  deffem  ßmkt  (Hlb.  diffm 
ßuckenj  i«  dy  rede  (vgl.  oben  S.  789,  N.  16  und  S.  790,  N.  9)  ghenuch 
(statt  dy  rede  ghewich  hat  Hlb.  nur  rede)  yefeeht  Supra;  Brl.  def/e  dry 
eapiUel  /eU  man  vot^ieniefi,  alze  id  lyt,  vnd  wy  Hebbel   hir  bonen  yedudet. 

^  Ptr.,  Wlf,  Hg.,  Hlb.  und  Brl.,  Bocksdorf  xl. 

^  Homeyer    (Bockudorf):    Hafen    teydinge    (al.    Ito/tiädinge^ ;    J.   Grimm 

(Deutsche  Rechtsalterthttmer,  2.  AuHg.   1854,  S.  669):  narrentheidinge. 
■^  Bocksdorf  be/chiUen  (be/chuUen). 
^  Ueber  diese  in  sächsischen  Bauerweisthümern  erhaltene  Busse  s.  Grimm 

a.  a.  O.  S.  668  ff.  und  dessen  Weisthümer  III,  221,  222.  Vgl.  O.  Gierke, 

Humor  im  deutschen  Recht.  Berlin,  1871.  8».  S.  61. 

*  Bocksdorf  fh.    Wyß,   wer  fein  blut  vergeußt  vmme  ein  fache. 
^^  wenne  fehlt  Bocksdorf. 

^^  fteyde  fehlt  Bocksdorf. 
Siunngsber.  J.  pfail.-hist.  Cl.    CI.  Bd.  II.  Hft.  51 
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dar  mede  los,  ^  vnde  we  vor  ßnen  broke'^  ßn  hloyt  gut,  de  toert^ 
dar  mede  loa,  vt  in  aut,  ,de  mandatis  principum'  [HI.  4  = 
Nov.  17]  §  fOporteV  Coli,  HL  du  vomyvi^*  van  den  broken, 
dar  men  nicht  *  heyde,  ^  lif  vnde  gut,  mede  en  ^  vorluß. 


m.  Oemeinsame  Mehrungen  der  Fetrinischen  und  der 

Booksdorrschen  Glosse. 

Ausser  dem  Zusatz  zu  IQ.  49  (oben  S.  793)  theilt  die 
Petrinische  Glosse  mit  Bocksdorf  noch  folgende  Mehrungen 
der  ursprünglichen  Glosse  (neun  an  der  Zahl). 

1)  2)  Zu  I.  23.  §.  1  resp.  I.  42.  §.  2 

werden  die  Mündigkeitstermine  ausführlicher  erörtert  als 
in  der  ursprünglichen  Glosse.  Statt  des  Satzes  der  Buch'schen 
Glosse  zu  I.  23.  §.  1 : 

Kyndere  komen  tu  oren  iaren,  fo  dat  ßf  mundich  werden, 

drierleye   tvys,   dat  i rft e  fyn  twe Iff  iar,  fo  ßjni  fy 

mundich 
sagt    der  Codex    Petrinus,    ebenso    die   Wolfe nbütteler, 
Haager,  Halberstädter  Handschrift: 

Hir  wete,  dat  kindere  komen  tu  oren  jaren,  So  dat  fy  mun- 
dich werden,  mennegerleye  tvis,  Tom  jrften,  alfeme  ghemeyn- 
liken  holt,  tu  lantrechte,"^  wen  dat  kint  twelf^jar  olt  is,  Auer 
tu  lenr echte,  wan  id  xiij  jar  olt  is  vnde  /es  weken,  ut  ar, 
XXV j  lenrecht,^     Sünder  na  leg  es  wert  dat  Idnt  mundich  van 


1  Bocksdorf  ledig  vnd  Icfi. 

*  vor  ßnen  broke^  Bocksdorf  vmme  fem  miffetaL 

»  Ptr.,  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  fh.  ok, 

3*  Wie  vorige  Note. 

^  Bocksdorf  (Druck)  mit, 

»  be^e  fehlt  Brl. 

^  mede  en  fehlt  Bocksdorf  (Druck).  Vgl.  oben  N.  4. 

^  Interlinearglosse  des  Stendaler  Glossators:  dC  in  wiebelde, 

^  Interlinearglosse  des  Stendaler  Glossators:  aV  xiij  fecundum  quo/dam 
in  tütc6[elde]  9n[agde bürge nfes]. 

^  Uebereinstimmend  hiemit  fügt  die  Berliner  Handschrift  (§.  7)  zu  fo 
fif^fy  mundich  am  Rande  hinzu:  tu  lantrechte,  tu  lenrechte  auer, 
wan  it    xiij  jar  olt  m  vnd  /es    weken,    lenr.   ar.  xxvj.    AehnUch 
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der  muntfcap,  en  man/nam,  wan  he  xiiij  jar  olt  iSy  en  vru- 
we/nam,  wan  /y  twelf  jar  olt  is,  ut  Infti.  ,quibu8  7no[di8] 
fti[tela]  /t[nitur]*  [I.  22]  §  [i.  e.  princ.  verb.]  ,noftTa'.  Dach 
fcclen  dejfe  an  areme  gude  vort  rukere  hebben  (fo  lange,  voan  fy 
XX i  iar  alt  fin  na  vn ferne  rechte,  vi  jnfra  e.  lu  ar.  xlijj  *  otiar 
na  leges,)  ^  wenfy  xxv  jar  olt  fin,  ut  Infti.  ,de  cu ra[toribii8]* 
[I.  23]  in  prin.  ^  Dy  ok  oldere  fin  vnde  are  gefund  nicht  ne  hebben, 
dy  fcolen  ok  rukere  hebben^  ut  Infti.  e.  ti.  [I.  23]  §  ,furiofV  [3], 
Ebenso  heisst  es  zu  I.  42.  §.  2  yfwenne  dat  kint  tu 
finen  iaren  [al.  tagen]  kumpt*  statt  des  Satzes  der  ursprüng- 
lichen Glosse: 

dat  is  eyn  vnd  twyntich  iar,  ut   Infti,   ,de  excufa[tioTii' 
bus]  tuto[r\im]'  [I.  25]  §  fl3  verb.]  ,minor[esY  et  C.  ,de 
legiti[ma]  <u<e[la]'  [V.  30]  Z. /i[nali]  [5]* 
im   Codex   Petrinus,    desgleichen  in   der  Wolfenblitteler, 
Haager^  Halberstädter  Handschrift: 

Na  keyfer  rechte  wert  dat  kynt  mundich  van  der  vor- 
muntfcap,  en  nuznname,  wan  he  xiiij  jar  alt  is,  En  vruwenamey 
bet  dat  ^  fy  xij  jar  alt  is,  Auer  na  vnfeme  reclite  we/i^t  beide, 
vruwename  vnde  tnanname,  mundich  tu  lantrechte^  jn  deme  xij. 
jare  vtid  tu  lenrechte  tu  xiij  jaren  vnd  fes  weken.     Sundsr 

die  zweite  Wolfenbütteler  Handschrift  (oben  §.  1,  S.  756  mit  N.  2) 
nach  Homeyer,  Sachsenspiegel,  3.  Ausg.,  S.  182. 
)  Hiezu  die  lateinische  Randglosse  des  Stendaler  Glossators:  faß  pritu 
quu  vxorem  ducerei  per  ar.  xlij  §.  vU.  in  fi. 

2  Die  in  Parenthese  eingeschlossenen  Worte  sind  im'Codex  Petrinus  vom 
Stendaler  Glossator  am  Rande  nachgetragen,  während  sie  in  der 
Wolfenbütteler,  Haager,  Halberstädter  Handschrift  dem  Context 
der  Glosse  einverleibt  sind. 

3  Bei  Bocksdorf  erscheint  obig«  Glossein  verkürzter  und  cormmpierter 
Fassung:  De»  foüu  zum  erßen  mercken,  dost  kinder  kommen  xu  jren  jaren, 
fo  daz  fy  mwndig  werden^  dreytrley  weiß.  Dax  er/t  feind  xiij  jar,  fo 
feyen  fy  mundig  zu  lehenrecht,  «<  /e[hnrecht]  c.   xxvj.     Zu  xiiij 

[Ho  m  eye  rasche  Handschrift  xij]  jaren  fo  ßnt  fy  mündig  zu  lantrecht, 

eUfo  hu  fdbeß  in  dem  ar.  ,Alfo  ein  kind*  etc.    [I.  28.  §.2],   vt  vnfra  e. 

li.  ar.  xlij  in  9l[oU]  et  infti.  ^e  cti[ratoribns]*  [I.  23]  §  ,mafculi* 

[i.  e.  princ.]. 
^  Hiemit  stimmt  die  Berliner  Handschrift. 
6  bet  dat]  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  wen. 
B  Interlinearglosse  des  Stendaler  Glossators:  o/.  in  wie  beide.  Vgl.  oben 

S.  794,  N.  7. 
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deffe  muten  doch  alle  vort  vormundere  hebben,  ^  dy  fy  varßan, 
werde  fy  tu  oren  daghen^  kamen,  dat  is  na  leges  xxv  jar,  ut 
In/tu  ,de  cur a[tor ihn »Y  [!•  23]  in  prin,,  vnde  na  vnfemt 
rechte  xxi'^  jar,  ah  hir.  dit  heUen  doch  büker  rukere,  wan  vor- 
mundere, vnde  tu  dejjen  mögen  fy  ßdu&ii  kyfm,  -*  hir  van  is  dy 
ghefecht  Supra  e.  li.  ar.  xxiij.  ^ 

3)  Zu  I.  52.  §.  2 

findet  sich  im  Codex  Petrinus,  ebenso  in  der  Wolfen btlt tele r, 
Haager,  Halberstädter  Handschrift  ein  Zusatz  über  die  Ge- 
sundheitsproben des  Bürgers  bei  Vergabungen,^  welcher 
in  der  Berliner  Handschrift  nicht  aufgenommen  ist:^ 

En  bargher"^  na  wicbelden  rechte  mach  ßn  eygen,  dat^  nicht  ^^ 
angeftonien  is,  vorgeuen  vnd  laten^^^  dy  wüe  dat  hy  fo  ßark  is,  '^ 


>  Lateinische  Randglosse  des  Stendaler  Glossators:  qtu>$  poffuni  exttmc 
eligere,  fed  an  tales  pro  /e  et  eUij»  et  fnia  frtUrihua  pupUlU  ißam  eleeth- 
nem  facere  pofßntf  obmiffis  tUijs  tutoribu»,  eß  inter  fnlagdeburgenfesj 
di/fericio,  aliqui  contra,  alii  pro. 

^  Hlb.  yaren, 

3  Randglosse  des  Stendaler  Glossators:  It  ne  fy  denne,  dat  eyn  man 
ftouen  xij  iar,  benedden  xxj  iaren  eyn  eelick  wif  nympt,  wente  ata  he 
denne  fyne%  wyues  vormundir  t/re/tn  mach,  fo  nuU  he  ftk  ok  wd  fuluen 
verftan,  vt  jnfra  hie  e.  ar,  §  vlt,  in  Ji.  Vgl.  oben  S.  795,  N.  1. 

*  Den  Satz  dit  fieiten  bis  kyfen  hat  die  Berliner  Handschrift  am  Rande, 
jedoch  nicht  ^zu  I.  42.  §.  2,  sondern  zn  I.  23.  §.  1. 

^  Bocksdorf  hat  den  Satz  der  ursprünglichen  Glos.se  (oben  S.  795,  bei 
N.  4)  beibehalten  und  verbindet  damit  die  obige  Glosse  in  verkflrzter 
Form ,  wobei  jener  Satz  in  unkritischer  Weise  wiederholt  wird :  Xach 
vnfervi  recht  wirt  ein  kind  jerig  zu  lantrechty  wann  ea  xiiij  [Dqx 
xij,  Homeyer  ad  h.  1.  8.  197]  jar  alt  wirt,  zu  lehenrecht^  wann  e* 
xiij  jar  alt  wirt.  After  zu  feinen  tagen  kompt  e»,  wann  et  xxj  jar  alt  iß, 
nach  vnferm  recht,  Sunder  nach  leg  es  j  wann  e»  xxv  jar  alt  iß.  Hie 
von  haßu  fupra  e.  li.  arti.  xxiij  in  glofa.  Vgl.  oben  S.  795,  N.  3. 

^  Vgl.  Homeyer  ad  h.  1.  S.  205  und  Heydemann,  Elemente  der  Joachimi- 
schen Constitution  S.  203  nebst  S.  141. 

'  Derselbe  Zusatz  begegnet  bei  Bocksdorf  im  Dnick,    mangelt  aber  in 
der  Hom  eye  raschen  Handschrift. 

^  Interlinearglosse  des  Steudaler  Glossators:  vrowe  edder  man. 

'  Wlf.,  Hg.,  Hlb.  und  Bocksdorf  (Druck)  fh.  onie  (jmj. 
'0  nicht  fehlt  Bocksdorf  (Druck). 
i>  vnd  loten  fehlt  Bocksdorf  (Druck). 

1^  Randglosse  des  Stendaler  Glossators:  vnd  ok  mmidieh,  wittich  vnd  vor- 
nunßich  fy  fecundum  ni  [a  g  d  e  b  u  r  g  e  n  fe  s] . 
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dcä  hy  ane  htdpe  jb  langhe  fian  mach,  bei  hy  in  gehegheden  dinge  ^ 
dy  ghift  ghedan  hefi.  Dy  varende  hmie  auer  mftch  hy  (d  vor- 
gheuen,  wes  hy  der  by  Jfanden  ^  lyue  wech  anttverdet  (eddir  in  dem 
dingke^  vargift  to  volgende  )ia  Jynem  dode).^  Ok  fecgen  itliks,^ 
dnt  hy  fy  ok  in  ßneme  Jukebedde  vorgheuen  mach ,  tcat  hy  der 
ouer  dat  beddebret  *  boren '  mach,  * 

4)  In  der  Clloöse  zu  I.  54.  §.  2 

werden  im  Codex  Petrinus,  ebenso  in  der  Wolfenbtitteler, 
Haager,  Halberstädter  Handschrift  die  Ausnahmefälle  beim 
Wucher  von  fünf  auf  zehn  vermehrt.^  Demgemäss  heisst  es 
itliken  statt  des  vif  der  alten  Glosse  (dai  in  woker,  funder  in 
"*/  faken)^^  und  wird  nach  dem  fünften  Ausnahmefall  also 
fortgefahren :  *  * 

Tom  feften  fo  fecgen  Mike,   num  moghe  wol  wuker  nemen 
van  yoden  vnde  van  heydev,  ut  xiiij  q.  iiij  ,ab  illo*  [12].  wente 

^  Hlb.  dinffen. 

^  InterlineariB^losse   des   Stendaler   Glossators:    aP  Junden.     Bocks dorf 

(Druck)  ge/undem. 
**  dem  dingfie]  Hlb.  den  dingen. 

*  Die  Worte  in  Parenthese  stehen  im  Codex  Petriuus  von  der  Hand  des 
Stendaler  Glossators  am  Rande,  in  der  Wolfenbütteler,  Haager, 
Halberstftdter  Handschrift  im  Context  der  Glosse. 

^  Interlinearglosse  des  Stendaler  Glossators:  et  male  /ecundum  i/i[agde- 
burgenfes].  Vgl.  hiezu  Heydemann  a.  a.  O.  8.  141. 

«  Hlb.  l»edde. 

"^  Bocksdorf  (Druck)  wegck  reichen, 

^  Die  Homeyer'sche  Handschrift  stellt  den  letzten  Satz  unter  Anftihning 
der  Glosse  zur  Weichbild-Vnlgata  (vgl.  Heydemann,  S.  141)  an 
den  Rand  des  Textes:  Stige,  her  mag  in  feyntni  ßehheUe  vorgehin  al/o 
vüf  al/o  her  obir  da»  beUebret  gereichen  mag,  do  von  hoßu  in  dem  wich, 
ar,  Ixiiij  in  dem  bie  /acze  der  glofen, 

•  Homeyer,  Genealogie,  8.  136.  Wenn  Homeyer  (Rechtsbticher  S.  7)  die 
vermehrte  Glosse  in  den  Drucken  erst  ,8eit  1528^  eintreten  lässt,  so  hat 
er  übersehen,  dass  sie  bereits  in  den  Drucken  der  Bocksdorf^schen 
Recension  enthalten  ist.  Vgl.  M.  Neumann,  Geschichte  des  Wuchers. 
Halle,  1865.  8.  67,  109  f. 

^^  Bocksdorf  (Druck)  hat  das  mf  (fünf/)  der  alten  Glosse  beibehalten, 
obwohl  er  zehn  AusnahmefKUe  aufzählt.  Hieraus  folgt,  dass  er  die 
vermehrte  Glosse  zu  I.  54.  §.  2  nicht  selbst  verfasst  haben  kann,  son- 
dern entlehnt  hat.  Die  Homeye rasche  Handschrift  kennt  lediglich  die 
fOnf  Fälle  der  alten  Glosse. 

>'  Die  Berliner  Handschrift  stimmt  mit  der  alten  Glosse, 
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fy  ßnt  vnfe  vnd  mßs  ghdouen  viende,  fdr  vmme  moghe  vcy  or 
gud  wol  anverdighen,  ut  extra  ,de  hereti[cisY  [V.  7]  c.  ,ex- 
communicamus'  [13].  Tom  feuenden,  eft  en  den  anderen  msr 
wedder  ghift  med  vryen  willen  ane  dedinge,  \U  extra  ,de  fymo- 
fnia]'  [V.  3]  c.  ,dilectu8'  ij  [30].  Tom  achteden  male,  eft  wy 
deme  anderen  ghdt  lyet  dor  herum,  dat  dy  lyer  defte  riker  fehyne. 
wente  hir  vor  mach  dy  vorlyer  tcat  nemen,  ut  ff  ,commo[dB.iiy 
[Xin.  6]  l.  ,fed  mihV  [3]  et  l.  /«[quenti].  Tom  negeden  mach 
dy  man  wes  nemen  van  deme  eyghene,  dat  eme  vor  ßnes  voyues 
m/edeghift  vorfandet  is,  vi  extra  ,de  ^/«[ris]'  [V.  19]  c.  ,falu- 
briter'  [16].  Tom  teynden  wy  wat  koft  tu  befcheyden  fyden,  dy 
ma^h  wol  dy  vrucht  vphoren,  ^  ah  eft  dy  kop  6k  ewich  were,  vi 
C.  ,de pac[t\B]  inter  emp[torem]'  [IV.  54]  l,  ,commifforief  [4]. 

5)  Die  Glosse  zu  ,geladen'  (IL  24.  §.  2  a.  E.), 

welche  in  der  Berliner  Handschrift  am  Rande  beigefiigt 
ist,  in  der  Halberstädter  Handschrift  aber  fehlt,  lautet 
im  Codex  Petrinus  und  in  der  Wolfenbütteler,  Haager 
Handschrift:  ^ 

^geladen.*  Hir  in  dejfem  ar,  hefßu  enkede,^  dat  me  d^n 
vnyegenwardigen  feal  vorboden  vnd  laden  to  allen  dinghen  tmrf* 
dagen,  befunderen  fus  befceiden,  eft  de  beclagede  in  gerichte  nicht 
gewefet  ne  is  vnd  nicht  bekant  ne  heft,  wente  fo  were  he  vor- 
wunnen,  ut  C,  ,de  confef[r\ü]*  [VH.  59]  l.  vna  et  jnfra  e.  li. 
qr.  xlv  et  jnfra  li.  iij  ar.  xxxix  et  ff  ,de  confef[[iB]'  [XLH.  2] 
l,  i  in  fi.  et  xxi  di.  ,nunc  autem^  [7].  vnd  anders  ne  bindet 
ok  nen  ordel  den,  de  ane  vnhorfam  nicht  yegenwardich  ne  is,^ 
utff,defen[ientu»],  quef ine  app el[lsitione]  reyctn[dantur]' 
[XLIX.  8]  l.  i  §  ,ex  eo*  [?3]  et  extra  ,de  conyYi[tutionibus]* 
[I.  2]  c.  ,ecclefia*  [10]  et  extra  ,de  wa[ioritate]  et  obe- 
[dientia]'  [I.  33]  c.  ,inter*  [8]. 

*  ,ErhebenS  Homeyer  im  Register  h.  v.  S.  488,  vgl.  S.  404  bwrtn,  Bocks- 
dorf (Druck)  a/uffnemen. 

3  Sie  findet  sich  bei  Bocksdorf  (Druck)  und  ist  in  der  Hom  eye  raschen 
Handschrift  nicht  vorhanden. 

'  ,£igentlich,  genau,  deutlich*  (Homeyer  h.  v.  S.  417).  Bocksdorf  (Druck) 
offenbar. 

4  Bocksdorf  (Druck)  fh.  zu  allen. 

^  den  bis  is]    Bocksdorf  (Druck)   comimpiert  ivenn   die   vn^ekor/am 
nichU  gegenwertig  feind. 
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6)  Die  Glosse  zu  ,bynnen  finer  gruue'  (11.  66.  §.  1), 

ebenfalls  am  Rande  der  Berliner  Handschrift  beigeschrieben, 
hat  im  Codex  Petrinus  und  in  der  Wolfenbütteler,  Haager 
Handschrift  ^  folgenden  Wortlaut :  ^ 

jbynnen  fi/ner  gruue  vnde  fime  tune.*  Mike 
Jecgen,  dcU  hir  van  fy  her  gekomen  de  gemeyne  husvrede,  den 
yewelk  bynnen '  ßnem  hufe  vnd  houe,  dat  is  bynnen  *  ßnen  pyr 
palen  hebben  /cal.  De  andere  fecgen,  dat  me  en  dar  aüene 
vmme  heß,  eft  he  vor  gerichfe  enetn  manne  dar  ouer  gew7*acht  fy, 
ut  jnfra  li.  iij  ar.  xx.  Ik  fecge  dy  auer,  dat  de  kufvrede  fy 
yo  her  gekomen  van  deffem  olden  reckte,  *  als  hir  fteit,  vnd  dat 
prüf  dar  by ,  wente  de  myder  genut  ok  deffes  *  \vreden  in  finen 
gemydeden  vyr  palen,  als  dar  ok  en  iewelk  notwere  bynnen  ^  dtU, 
ut  jnfra  li.  iij  ar,  Ixxviij. 

7)  In  der  Glosse  zu  IE.  4.  §.  2 

werden,  ähnlich  wie  beim  Wucher  (Nr.  4),  die  Ausnahmen 
von  der  Gewährspflicht  des  Verkäufers  vermehrt  und  statt 
drei  deren  fünfzehn  aufgezählt.  Während  die  alte  Glosse  zu 
,Sve  fo  kopinge  bekanif  sagt: 

dy  fal  gewer e  fin,  funder  in  dren  ftucken  (Homeyer,  Ge- 
nealogie S.  136), 

formuliert  dieses  die  vermehrte  Glosse  im  Codex  Petrinus,  wie 
in  der  Wolfenbütteler,  Haager,  Halberstädter  Hand- 
schrift,  und  bei  Bocksdorf  ausführlicher: 

Hir  hefftu,  dat  de  en  gewere  mut  ßn,  de  des  kopes  bekant, 
dat  vomem  van  d&in  gude,  dat  en  ander  vnder  deme  koper  an- 


1  Die  Halberstädter  Handschrift  ist  hier  defect,  da  sie  das  II.  Bnch 
mit  Art.  59  schliesst  (oben  §.  6,  S.  771  nebst  N.  2).  Bei  Bocksdorf 
steht  die  Glosse  im  Dmck,  aber  nicht  in  der  Ho m eye r 'sehen  Handschrift. 

2  Vgl.  Osenbrttg^gen,  Hausfrieden.  Erlangen,  1857.  80.  S.  15,  and  Homeyer, 
Sachsenspiegel  3.  Ausg.,  S.  295. 

3  Bocksdorf  (Druck)  hey. 
3»  Wie  vorige  Note. 

*  Bocksdorf  (Druck)  friden, 
^  Bocksdorf  (Druck)  de9, 

*  Bocksdorf  (Druck)  da  hey. 
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fprikt,  Doch^  wete,    cUit   vefteyn  ßucken  Jtnt,   dar  me  nicht  in 
darf  geiceren'^ 

lind  fügt  sie  den   drei   Ausnahmen    der   alten    (tIosbc   folgende 
hinzu : 

It  vir  de  ts,  eff  de  koper  de  werfcap  nicht  efchef,  ids  it  tje- 
kofie  gut  vndefi*  eme  wert  angefproken.  It  vefte  is,  eft  de  kojmr 
it  gut  vorlvft  dar  Jines  vnhor/ames  wiOsn  edder  mst  vnrechte^i 
ardelen,  ^  der  he  nicht  niet  rechte  ßraffede  *  an  den  hageren  richten^.. 
Deffe  twe  fiucken  hefftu  extra  ,de  ewi/>[tioneJ  et  vendilt'ione]* 
[in.  17]  c,  vlt,  [7].  It  fefte  fiucke  is,  eft  de  koper  dai  gekoße, 
gut  muchte  vcrrweret  hebben  vnd  dat  mrßimet  heft.  It  fouendt 
is,  eft  he  vmme  dat  gut  vntfceidere  kefet,  ^  de  eme  dtit  affpreken.  ** 
deffe  beide  ßucken  hefßu  ff  ,de  ewic[tionibusJ^  [XXI.  2J  L  ,fi 
dictum^  [ö6]'  It  achte  de  is,  eft  de  koper  de  warfcap''  to  tide 
nicht  efchet,  als^  eft  he  dat  togert^  wente  by  deme  leßen  ordel, 
nt  ff  ,de  eMic[tionibu8]'  [XXI.  2]  L  /i  rem'  [62J.  It  liegende 
is,  eß  deme  kapere  it  gtU  afgeit  dar  ßner  eigen  fcuU  wille,  ut  in 
dicta  l.  Ji  rem'.  It  teynde  is ,  eft  we  wat  kofte  vppe  fpele,  ui 
if  ,quarum  rerum  acci[o]  non  da[tur]'  [XLIV.  5]  l,  ij,  It 
elftede  is,  eft  we  icitlike  en  gut  kofte,  dM  des  vorkopers  '^^  nicht 
ne  toere,  eme  ne  fy  denne  funderliken  werfcap  gdouet ,  ut  x  q.  ij 
,hoc  ius*  [const.  nova  ad  cap.  2]  et  extra  ,de  rebus  eccZe[fie| 
non  aZt  [enandis]^  [UT.  13]  r.  ,ad  audienciam'  [9J  wi  jZo[ra]. 
//  tw elftede  is,  eft  de  koper  den  gekoften  knecht  vry  let,  ut  ff 
,de   euic[tionibu8]'    [XXI.  2]   L  ,fi  feruum*  [25].     It   drut- 


*  Bocksdorf  Das. 

'  In  der  Berliner  Handschrift  ist  der  obige  Passns  zn  der  alten  Glosse 
an  den  Rand  geschrieben;  die  weiteren  Mehrungen  sind  auf  der  Kehr- 
seite des  letzten  Blattes  nachgetragen,  worauf  zu  III.  4.  §.2  mit  der 
Randbemerkung  hingewiesen  wird:  eide  in  ult.  folio  de/eetum  ißiug  ^lo. 

'  Bocksdorf  fh.  ob  er  das  nicht  widerfprieht* 

*  der  bis  ßraffede\  Bocksdorf  tweh  berujfl  ßch  fiirbaß. 
^  wnme  bis  ke/et]  Bocksdorf  daz  rjeei  auff  entfeheydere, 

^  de  bis  affprektn]  Hg.,  Hlb.  denie  men  dat  anfpreke  (Hg.  affpreke). 
'  de  warfcap]  Bocksdorf  den^  der  da  hat  die  herfchaffl, 
^  Bocksdorf /ufMier. 
'  Bocksdorf  aeuket. 

^^  Bocksdorf  (Druck)  fehlerhaft  kauffers,  Homeyer'sche  Handschrift 
^^kcuffers. 
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teynde  i$,  ^i  d^  koper  in  dem  gdcoßen  ywle^  ht  inet  willen 
doden  grauen,  tcenfe  fo  wert  de  ßede  geßlik,  vnd  de  k^oper  vor- 
Inß  dar  an-  den  eigendom,  ut  ff  e,  tu  [XXI.  2J  l,  ,fi  [per]  im- 
prudenciam^  [öl],  If  rirfeynde  is,  eß  d^  koper  toes  kopi 
wedder  recht,  dat  eme  wrhoden  is,  als  eft  en  yode  enen  crißen 
eigene  kofte,  ut  ff  e.  ti,  [XXI.  2]  /.  ,fi  mancipium'  [34].  It 
Vi ef teynde  is^  eft  de  koper  it  gekofte  gut  nickt  mer  kebben  ne 
wolde  vor  it  ßne  nid  dat  fus  lyte  met  willen,  ut  ff  c,  ti.  [XXI.  2] 
/.  vlt.  [76]. 

8)  Zu  III.  45.  §.  1 

wird  im  Codex  Petrinus ,  sowie  in  der  Wo  1  f  e  n  b ü  1 1  e  1  e  r, 
Haager,  Halberstädter  Handschrift,  und  bei  Bocksdorf 
die  Anzahl  der  in  der  ursprünglichen  Glosse  zusammengestellten 
fünf  Artikel,  welche  mit  ,Nu  vernemeV  beginnen,  auf  ,sechs* 
erhöht,  indem  an  ftinfter  Stelle  der  Artikel  III.  51  (vgl.  unten 
S.  802,  Nr.  9)  eingeschoben  und  damit  der  fünfte  Artikel  zum 
sechsten  gemacht  wird  (Homeyer  ad  h.  1.  8.  341):-' 

Den  veften  ar.,  de  alfus  begynnet,  hefßu  jnfra  e.  It,  ar. 
lt.  dar  ml  he,  dat  me  vomeme,  wonie  fcaden  van  dyre  vnd  vögele 
met  wergelde  *  edder  met  werderynge  ^  gelden  fcal, 

9)  Die  Glosse  zu  IIL  51 

zeigt  allerdings  im  Codex  Petrinus  und  in  der  Wolfenbütteler, 
Haager,  Halberstädter  Handschrift , einige  Ausführlichkeit^ ^ 
aber  nicht  bei  Petrus  allein,  sondern  ebenso  bei  Bocksdorf. 
Zudem  beschränkt  sie  sich  eigentlich  auf  diejenige  Erläuterung 
des  Passus  ,Dat  hun  gilt  man  mit  enem  halven  penninge^ 
(IIL  51.  §.1  am  Anf.),  welche  in  der  friihesten  Entwicklungs- 
stufe mit  der  Glosse  zu  III.  47.  §.  2  verbunden  ist  (oben  S.  791, 
N.  12  und  unten  8.  803,  N.  1)."  Im  Uebrigen  erklärt  sie,  der 


'  Bocksdorf  eygen, 

^  dar  an]  Bocksdorf  dar  über. 

3  Die  Berliner  Handschrift  stimmt  mit  der  alten  Glosse. 

*  met  wergelde]  Bocksdorf  vnnd  wergeü, 

^  edder  niel  werderynge  fehlt  Bocksdorf. 

«  Vgl.  oben  S.  786,  II,  nebst  N.  4. 

'  Vgl.  Sitzungsberichte  der  phil.-hist.  Classe  Bd.  XCVIII,  1881,  S.  57,  N.  1. 


B02  Steffenbagen. 

Artikel  sei  zu  ,vemelimen^  als  he  lecht,  vnd  na  dudinge  der 
vorfcreuen  ar.,  •  und  weist  jede  weitere  Frage  in  humoristi- 
scher  Weise  durch  Gegenfragen  ab,  die  mit  dem  zu  erläutern- 
den Texte  in  gar  keinem  Zusammenhange  stehen. 

[in.  51.  §.  1.]  ,Nv  vometnet  vmme  vögele.*  DeJJk 
ar.  was  in  vortyden  de  lefte  ar,  dejjfes  bukes^  vnd  is  na  Air 
ge/at,  wente  he  met  deffen  ßucken  ^  wol  euer  en  dreckt.  •*  vnd  hör- 
nern en,  als  he  lecht,  *  vnd  na  dudinge  der  vorfcreuen  ar,  ®  Vra- 
geftu  nu  my,  war  vmme  dat  it  wergeU  vnd  de  bitte '  alfus  ge/at 
is  vnd  nicht  hoger  edder  fyder,  *  fo  vrage  ik  dy  wedder,  toar  vmme 
dat  it  reckt  gift  vrißdage  ^  ouer  virteynnacht,  ouer  fes  weken^  vnd 
6k  wente  to  deme  negeßen  dinge,  ut  Supra  li,  i  ar.  Ixvij  et 
Swpra  lu  ij  ar,  ij;  vnd  war  vmme  dat  me  ok  legen  den  eruen 
de  fcvXt  ^^  met  twen  vnd  feuentich  mannen  bewi/en  fcole,  ut  Supra 
li.  i  ar,  vjj  vnd  iewelk  vngerichte,  dat  an  den  hals  geit,  met 
feuen  mannen,  ut  Supra  li.  i  ar.  viij  et  ar,  Ixvj;^^  vnd  war 
vmme  ok  dat  me  gewunnen  tcergdt  fcx>le  gelden  ousr  twelf  weken, 
ut  Supra  li.  i  ar.  Ixv ,  vnd  andere  gewunnen  /ctdde  ouer  vir- 
teynnacht,  ut  Supra  li.  ij  ar.  v.  **  Hir  to  antwerde  vnd  fecge 
ßis.  dat  wy  in  den  ßucken,  de  gentzlike  in  der  ouerßen  macht  ßn 
ßis  edder  fo  to  makende,  doruen  nene  faken  fecgen,  ut  extra  ,de 
re/crij9[tis]^  [I,  3]  c.  fi  quando'  [5]  in  3Zo[fa],  vnd  befunderen 
in  der  vorßen  '^  fettinge,  wente  wo  ü  en  behaget,  dat  is  fo  en  recht, 
ut  Infti.  ,de  iure  na[turali]' [I.  2]  §  Jed  quod  principi'  [6]. 

>  Siehe  unten  N.  5. 

2  Ueber  m.  51   als  ,letzten^  Artikel   siehe  Sitzungsberichte  der  phil.-hist 
Classe  Bd.  XCVni,  1881,  S.  52  mit  N.  2  und  oben  S.  792,  II.  N.  1. 

3  dejyen  ßucken]  Bocksdorf  dif/er  nicUerien. 

*  Grupen  bei   Spangenberg,  Beiträge  zu  den  Teutschen  Rechten,  S.  45. 
»  Vgl.  Sitzungsberichte   der   phU.-hist.    Classe   Bd.  XCVIII,    1881,  S.  58 

nebst  N.  1. 

*  Bocksdorf  fh.  xlv  vnd  xlvj. 
^  vnd  de  btUe  fehlt  Bocksdorf. 
B  edder  fyder  fehlt  Bocksdorf. 
^  Bocksdorf  tag. 

10  de/cuU  fehlt  Bocksdorf. 

i>  vnd  iewelk  bis  Ixvj  fehlt  Bocksdorf. 

12  vnd  andere  bis  v  fehlt  Bocksdorf;  ut  bis  v  fehlt  Hlb. 

1'  Bocksdorf   (Druck)  forderßen.    In  der  Hom  eye  raschen  Handschrift 

fehlt   der   ganze    Passus    von    vnd   befunderen    bis    zum    Schlüsse   des 

Absatzes. 
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,dat  hun  gelt  men  tnet  enen  haluen  pewninge.*  ^ 

Dil  verwundert  dy  lichte  by  wane,  dat  ü  fo  na  gefat  U.  De» 
weie,  dat  it  dar  vmme  is,  dat  de  koß,  de  it  koßet,]}  wert  dar 
mede  ingerekenet,  als  eft  he  fecgen  fcolde:  ,en  hun  gelt  me  met 
enen  haluen  penninge/  wente  it  kume  enes  haluen  penninge» 
betsr  is,  wan  it  koßst,  vnd  dar  to  beholt  he  it^  des  it  er  was,  ^ 

10.  Vergleicht  man  die  der  Petrinißchen  Glosse  und 
Bocksdorf  gemeinsamen  Mehrungen  in  Hinsicht  auf  ihre 
Fassung,  so  erhellt,  dass  der  Wortlaut  bei  Petrus  der  ur- 
sprüngliche ist,  während  der  Bocksdorf'schen  Recension 
eine  aus  dem  Niederdeutschen  übertragene  und  corrum- 
pierte  Vorlage  zum  Grunde  liegt.''  Zeitlich  wie  sprachlich  ist 
demnach  die  Möglichkeit  einer  Benützung  der  Bocksdorf  sehen 
Glosse  durch  Petrus  ausgeschlossen. 

Verglichen  mit  der  Homey  er 'sehen  Handschrift  weist 
Bocksdorf  im  Druck  theils  offenbare  Fehler  auf,  *  theils  Lücken 
und  Auslassungen,  ^  theils  endlich  Zuthaten,  ^  welche  ohne  hand- 
schriftliche Beglaubigung  dastehen  und  vielleicht  der  Urheber- 

>  Die  fol|^nde  Erläuterung  ist  aus  der  frühesten  Entwicklungsstufe  der 
Buc haschen  Glosse  entlehnt,  wo  sie  mit  der  Glosse  zu  ni.  47.  §.  2  ver- 
bunden ist.  Sie  lautet  in  der  Heidelberger  Handschrift,  Nr.  313 
(vgl.  oben  S.  791,  11.  N.  12):  dal  hir  na  ßei/t,  dat  nem,  alfe  id  lit.  wun- 
dert di,  dat  id  al/o  ange/at  y»,  /o  wete,  dat  id  dar  vmine,  dat  de  kcß^  de 
dit  koßen  fcolde,  tf  men  id  teyn  fcoldt,  de  rekenet  men  mede  in,  u.  s.  w. 
bis  dea  id  eyr  weu.  Die  Berliner  Handschrift,  welche  diese  Erläuterung 
an  derselben  Stelle  hat,  wiederholt  sie  noch  einmal  zu  HI.  51,  ohne  im 
Uebrigen  die  reichere  Glosse  des  genannten  Artikels  mit  Petrus  zu 
theilen. 

»  Hlb.  gekoßet, 

3  Bocksdorf  fh.  aU  wir  auch  vor  gefagt  hohen  auf  den  xlvij,  artickel 
in  fine.  Diese  Bemerkung  erklärt  sich  daraus,  dass  Bocksdorf  im  An- 
schlnss  an  die  früheste  Entwicklungsstufe  der  Glosse  die  obige  Erläute- 
rung zu  fdat  hun',  wie  die  Berliner  Handschrift  (vgl.  die  vorige 
Note),  noch  einmal  hat  in  Verbindung  mit  der  Glosse  zu   HI.  47.  §.  2. 

*  Beispiele  solcher  Corruptionen  siehe  oben  §.  9,  III.  Nr.  1/2,  S.  795, 
N.  3;  Nr.  5,  S.  798,  N.  5.  Das  geringschätzige  Urtheil  Grupen*s  über  die 
Bocksdorf 'sehe  Glosse  (Spangenberg,  Beyträge  S.  29,37,  48)  ist  daher 
für  begründet  zu  erachten. 

*  §.  9,  H.  S.  789,  N.  7,  S.  794,  N.  4 ;  III.  S.  796,  N.  10,  S.  800,  N.  10. 
»  §.  9,  IL  S.  789,  N.  12,  13;  III.  S.  796,  N.  11. 

'  §.  9,  L  8.  776,  N.  3;  II.  8.  788,  N.  6,  11,  S,  789,  N.  1,  S.  790,  N.  1,  3,  6. 
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Schaft  des  Dietrich  von  Bocksdorf  zuzuschreiben  sind.  Dass  die 
zur  Bocksdorfschen  Reccnsion  gerechneten  Handschriften  von 
Bocksdorf  herrühren ,  hat  um  so  weniger  Wahrscheinlichkeit, 
als  keine  derselben  seinen  Namen  trägt.  Anscheinend  bat 
Bocksdorf  die  in  jenen  Handschriften  vorgefundene  Recension 
nur  benützt  und  nebenbei  eine  mit  der  Petrinischen  Glosse 
zusammenhängende  Form  zu  Käthe  gezogen,  aus  der  er  die 
Stendal  er  Glossen-Interpolation  zu  HI.  82.  §.  1  (oben  §.  1, 
8.  755  mit  N.  3,  4  und  §.  3,  S.  765  mit  N.  5),  sowie  die  Glosse 
über  die  Gesundheitsproben  des  Bürgers  zu  I.  52.  §.  2  (S.  796, 
N.  7),  die  vermehrte  Glosse  zu  I.  54  §.  2  (S.  797,  N.  10),  die 
Glosse  zu  ,geladen^  II.  24.  §.  2  (S.  798,  N.  2)  und  zu  ,bynnen 
ßner  qruue'  IL  66.  §.  1  (S.  799,  N.  1)  geschöpft  hat. ' 

Ob  die  Mehrungen  der  Petrinischen  Glosse  auf  eine  bloR 
,compilatorische'  Thätigkeit  des  Petrus  de  Posena  oder  direct 
auf  seine  Autorschaft  zurückzuftlhren  sind,  ist  von  keinem  Be- 
lang und  bei  dem  Stande  des  erhaltenen  handschriftlichen  Ma- 
terials nicht  zu  entscheiden.  Immerhin  werden  wir  die  von 
Petrus  de  Posena  überlieferte  Form  der  Glosse  mit  seinem 
Namen  kurz  als  , Petrinische  Glosse'  bezeichnen  dürfen. 

1 .  Ueber  die  wenigen  Mehrungen  der  Bocksdorftichen  Glosse ,  welche  bei 
Petrus  nicht  wiederkehren,  siehe  Homeyer,  Sachsenspiegel  3.  Ausg., 
zu  I.  17.  §.  1 ;  III.  6.  §.  2  (lies  §.  1),  40.  §.  4,  62.  §.  3  und  §.  3  am  Ende 
(vgl.  oben  §.1,  8.  755  bei  N.  2),  und  über  die  davon  verschiedenen  soge- 
nannten ^ocJ^s^l^'^^'^chen  Additionen*  vgl.  Homeyer  a.  a.  O.  S.  75* 
riebst  S.  40,  sowie  Muther,  Zur  Geschichte  der  Rechtswissenschaft.  Jena, 
1876.  S.  82  f.  (auch  Zeitschrift  för  Rechtsgeschichte,  IV,  390). 


XIX.  SITZUNG  VOM  19.  JULI  1882. 


Von  dem  w.  M.  Herrn  Dr.  A.  Pfizmaier  wird  eine  für 
die  Sitzungsberichte  bestimmte  Abhandlung  unter  dem  Titel: 
^Erklärungen  unbekannter  und  schwieriger  japanischer  Wörter* 
vorgelegt. 

Das  c.  M.  Herr  Prof.  Dr.  Hugo  Schuchardtin  Graz  über- 
sendet eine  Abhandlung :  ,  lieber  das  Kreolische  von  St.  Thom^ 
(Westafrika)'  mit  dem  Ersuchen  um  deren  Veröffentlichung  in 
den  Sitzungsberichten. 


An  Bmoksohriften  wurden  vorgelegt: 

Acad^niie  royale  des  sciences  des  lettres  et  des  beaux-arts  de  Belgique: 
Bulletin.    51«  ann^e,  3«  s^rie,  tome  3,  No.  6.     Bruxelles.  1882;  8". 

Accademia,  reale  delle  scienze  di  Torino:  Atti.  Vol.  XVII,  DUp.  5* 
(Aprile  1882).     Torino;  S". 

Akademie,  kongl.  Vitterbets  bistorie  ocb  antiquitets:  M&nadsblad.  Nionde 
Arg&ngen  1880.  Stockbolm,  1881;  8».  —  Tionde  Arg&ngen  188t.  Stock- 
bolm,  1882;  8«. 

Archeologia  e  8toria  Dalmata:  Bullettino.  Anno  V,  Nos.  1  —  7.  Spalato, 
1882;  8». 

Central-Commission,   k.   k.  statistiscbe :   Statistiacbes  Jahrbuch   für  das 
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Erklärungen  unbekannter  und  schwieriger 

japanischer  Wörter. 


Ton 


Dr.  August  Ffizmaier, 

wirkl.  Mitgliede  der  kaia.  Akademie  der  Wissenschaften. 


Uie  vorliegende  Arbeit  bildet  die  Fortsetzung  der  von 
mir  früher  veröffentlichten  drei  Abhandlungen:  ,Ueber  japani- 
sche Dialecte'  und  ^Nachträge  zu  japanischer  Dialectforschung' 
I.  n.,  deren  Inhalt  eigentlich  richtiger  durch  »Erklärungen  un- 
bekannter und  schwieriger  japanischer  Wörter^,  wie  es  jetzt 
geschehen,  bezeichnet  worden  wäre.  Dialectische  Wörter  und 
Verschiedenheiten  sind  darin  inbegriffen. 

Unter  unbekannten  Wörtern  sind  solche  Wörter  zu  ver- 
stehen, welche  nicht  nur  in  den  von  Europäern  verfassten, 
sondern  auch  in  den  zum  Gebrauche  für  Japaner  bestimmten 
grösseren  Wörterbüchern,  wie  in  dem  Sio-gen-zi-kö,  fehlen. 
Sie  finden  sich  jedoch  in  dem  ^  ^  ^  Wa-kunsiwori  ,Zweige- 
brechen  japanischer  Lesungen',  einem  Etymologien  aufstel- 
lenden und  die  Mundarten  berücksichtigenden  Wörterbuche  der 
alten  Ausdrücke. 

Die  von  mir  gebrachten  Ausf\ihrungen  dienen  als  noth- 
wendige  Ergänzung  zu  jedem  japanischen  Wörterbuche  und 
sind  auch  durch  die  im  vorigen  Jahre  in  Holland  begonnene 
Herausgabe  des  von  Professor  Dr.  J.  J.  Hoffmann  hinterlassenen 
Wörterbuches  keineswegs  überflüssig  geworden.  Wie  nämlich 
aus  den  zwei  bereits  erschienenen  Lieferungen  (die  Classen  a, 
o,  wo  enthaltend)  zu  ersehen,  wurden  meine  zu  der  Classe  a 
gehörenden  Zusätze  nicht  aufgenommen  und  mit  wenigen  Aus- 
nahmen nur  die  allgemein  üblichen  Wörter,  und  selbst  diese  sehr 
unvollständig,  zusammengestellt.  Wie  übrigens  das  zu  Grunde 
gelegte  Manuscript,  mit  welchem  Aenderungen  vorgenommen 
wurden,   beschaffen  sein  mag,   entzieht  sich  der  Beurtheilimg. 
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Classe  ;^  si. 

Zijo-bokti  r  2?  ^  1^  ^ )  ist  das  Koje  von  jjjl  ^fc  »wie 
Holz*  und  findet  sich  häufig  in  Verzeichnissen.  Es  soll  das 
Kan-won  (der  Laut  von  Han)  sein.  Es  bedeutet  die  Art  des 
Aufputzes  (sib-zoku'HO  tei)  und  hat,  wie  die  gebrauchten  Zeichen 
ausdrücken,  den  Sinn  von  koioaJcu  fare-faru  ,hart  und  gespannt*. 
Man  sagt  gegenwärtig:  ein  Mensch,  welcher  eine  lange  schwarze 
Mütze  aufgesetzt,  weisse  Kleider  anzieht  und  sich  des  früheren 
Weges  des  Reihenganges  befleissigt  (naga-je-bo-si  ki  faku-teo-tro 
kite  gih-retsu-  no  sen-dh-wo  tsiUomuru  mono).    Dieses  ist  dasselbe. 

Das  im  gemeinen  Leben  gebrauchte  zio-hoku-nai  hat  den 
Sinn  von  ^|j|  "^  (zio-boku)-narami  ,nicht  gleich  Holz  sein*.  Man 
sagt  dafür  auch  üii-ten  (^  -f  ^  ^  ^  )•  Dieses  Wort  soll  den 
Sinn  von  i^  ^  (ita-te)  ,Breterhand*  haben. 

Sirafi  ( 2/  ^  j;^  )  ist  in  dem  Kei-tei-ki  die  Lesung  von 
^  ,durchdringen,  verstehend  In  der  Geschichte  des  Kaisers 
Ten-mu  hat  ^  ]&  ,Gedanken  haben*  die  Lesung  kokoro-sirafi. 
Man  glaubt,  das  Wort  habe  den  Sinn  von  ^  (shi)  .wissen'.  Die 
Rückkehr  von  ra  fi  ist  ri.  In  dem  Geschlechte  Gen  findet  sich 
ifi-sirafi  , durch  Worte  erkennen',  tsuki-sirafi  ^annähernd  erkennen*, 
aje-sirafi  ^zusammentreffend  erkennen*.  Unter  den  Namen  des 
Sin-siü-i-siü  findet  sich  koto-sirafu  (jt    }^  2/   ^  ^ )  ,Sachen 

erkennen'.    Einige  geben  auch  dem  Zeichen  ^  , streiten,  wett- 
eifern'- die  Lesung  straf u  (^  y    ^\ 

Sfirara  ( ^   ^    ^  }  steht  in   Ortsnamen   für  »ira  , weiss*. 
Man   findet  ki-no  kum-}io  sirara^o  fanm   ,da8  Meerufer  Sirara 
des  Reiches  Ki-i*  in  dem  Murasaki-siki-be-no  nikki,  Me-no  sirara 
no  fama  ,da8  Meerufer  Sirara  in  Ise^  in  den  Gedichten  Sai-gi6's. 

Sirasu  (  ^  ^  J^  ^  ist  die  Lesung  von  yjp^  ,lenken,  ver 
walten*,  ^  , kennen,  verwalten*,  ^j^  , lenken*.  In  dem  Ise-mono- 
gatari  heisst  es:  shni-josi-site  kari-ni  Ini-ken,  indem  er  sein  Lehen- 
gut  verwaltete,  ging  er  auf  die  Jagd*.  Als  Lesung  von  VÄ  hat  eb 
den  Sinn  von  ,verwalten'.  Als  Lesung  von  ^  hat  es  den  Sinn 
von  ^  ^  girasuru  »erkennen  lassen*. 

S%ra-8U  r  2/  7  >^  )  ^^t  ^i^  Lesimg  von  ^  jM  sira-sti 
,weisse  Flussinsel  oder  Sandbank'.  Es  hat  femer  den  Sinn  von 
if^  ^ßb  fira-su  , weisser  Sand*.     Man  liest  in  einem  Gedichte: 
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(kusa)'mo  naki  nra-su-no  K  (niwa)  ,der  pflanzenleere  Vor- 
hof von  weissem  Sand'. 

Als  Name  eines  Fisches  wird  sira-su  durch  ^  '^  ,der 
Frtihlingsfisch'  ausgedrückt. 

Sirage  (j^  y  ^).  ^  J^  hat  in  dem  Nippon-ki  die 
Lesung  sirorge  tsuwa-mono  , auserlesene  Krieger^ 

Der  Ausdruck  mono-wo  sirageru  ,eine  Sache  auslesen,  rei- 
nigen' stammt  von  dem  Auslesen  der  Reisskömer  (kome). 

In  dem  Zi-no  kagami  hat  M  die  Lesung  siragu  {^  y  ^\ 
Es  wird  durch  ^Reiss  klauben'  erklärt. 

In  dem  Wa-mei-seo  hat  tt  ^  die  Lesung  sira-ge-no  jojie 
,ausgelescner  Rciss',  ^S  *  die  Lesung  ma-sira-ge-no  Jone  ,wahrer 

ausgelesener  Reiss*,  3|^  die  Lesung  ^ra-«ira-gfe-no  Jone  ,gleich- 
mässig  ausgelesener  Reiss'.  Ma  hat  hier  die  Bedeutung  fi  ma 
,wahr',  fira  die  Bedeutung  ^^  ^  (ßra-ßraj-naru  ^flach^  gleich- 
massig'. 

In  dem  Zi-no  kagami  hat  jß^  die  Lesung  ^o?je-u?o  siragu 
,B,eis»  klauben',  (^  -}-  J^)  die  Lesung  sira-ge-jone  ,ausge- 
lesener  Reiss'. 

Sirafa  (  ^  ^  )^  ).  In  dem  Furu-koto-bumi  steht  Q  ^ 
sira-fa  ,weisse  Flügel'  für  Z^  (koromo)  ,Kleid'.  Man  findet 
•j^  Ö  ^  Iftfi  ^cosa-sira-fa-no  kami  ,der  Aelteste,  der  Gott  der 
weissen  Flügel'. 

Was  sira-fa-no  ^  (ja)  ,Pfeil  der  weissen  Flügel'  betrifl't, 
80  bezeichnet  man  auch  in  China  den  Pfeil  geradezu  durch  ^  ^ 
yWeisse  Flügel'. 

Si-va-ki  (  Z/^  7  4^ )  bezeichnet  das  Reich  Sin-ra  (Sin-lo). 
Si-ra  ist  ^  |^  (si-rn),  ein  anderer  Name  flir  das  Reich  Sin-lo. 
Da  ki  die  Rückkehr  von  kuni  ist,  sagt  man,  ki  habe  die  Be- 
deutung kuni  ,Reich'. 

Man  findet  ^  j|p  ^  (hi-ra-ki-no  maimri)  ,da8  Opfer  von 

Si-ra-ki'  und  ^  j^  i|9  jjj^  (si-ra-ki-no  mib-zin)  ,der  glänzende 
Gott  von  Si-ra-ki'. 

In  dem  durch  die  Zeichen  ]^  j^  :^  ausgedrückten  Namen 
des  Baumes  »ira-ki-fo  hat  sira-ki  die  Bedeutung  ^  7J^  sira-ki 
^weisser  Baum'.     Man  presst  aus  den  Früchten  dieses  Baumes 

^  In  diesem  Zeichen  ist  hier  statt  At-  das  Classenzeichen  yr  zu  setzen. 
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ein  Oel,  mit  welchem  man  eiserne  Geräthe  bestreicht.  Es  Ist 
derselbe  Baum,  der  in  den  Bücheni  der  Secte  ^  Ä  Ten-dai 
unter  dem  Namen  ^  ^  ^  (san-siü-hm)  vorkommt.     Man 

nennt  ihn  auch  H  ^  -^  ^  "^  (koku-dai-no  kua-d)  ,Früchte 
von  Koku-dai^ 

Sira-tama  ^weisser  Edelstein^  wird  in  dem  Man-jeo-siü  durch 
^  ^  3S  (dra-tamu)  ausgedrückt.  Die  ersten  zwei  Zeichen 
dieses  Wortes  sollten  8ui  rija  lauten.  Die  Rückkehr  von  sul 
ist  d.  Die  Rückkehr  von  rija  ist  ra.  Auf  ähnliche  Weise  findet 
man  i|ig  bo-si  ,Mütze'  durch  ^^,.01,   ho-si  ausgedrückt.    Auf 

eine  andere  abweichende  Weise  hat  ^  JjJ^  ^Wassermelone^  die 
Lesimg  8ui-kua, 

Si-ra-ffiku  (^  7  4^^)  ^oU?  wie  angenommen  wiixi, 
^  ^  ^  *i-ra-flfite  ,Goldblume  des  Reiches  Sin-ra^  bedeuten. 
An  der  Goldblume  werde  die  gelbe  Farbe  geschätzt.  In  einem 
Werke  wird  jedoch  gesagt:  Eine  Art  Goldblume  ist  die  Gold- 
blume von  ^  ^  Sin-ra.  Dieselbe  heisst  auch  ^  ^  (wa-giku) 
,Goldblume  von  Jamato^  Ihre  Blätter  sind  rein  weiss.  —  In 
Gedichten  wird  daher  ^  ]^  aira-giku  ^weisse  Goldblume'  ge- 
lesen. 

In  der  alten  Geschichte  findet  sich  ^  "^  yjjj^  j^  sira-giku- 
no  kami-no  fokora  ,Tempel  des  Gottes  der  weissen  Goldblumen*. 
Man  sagt,  dass  man  noch  gegenwärtig  in  diesem  Tempel  Gold 
blumen  opfert. 

Die  Laute  (bi-ica),  welche  der  Reichsgehilfe  von  Meo-won- 
win  in  dem  Palaste  von  Atsu-ta  spielte,  nannte  man  ^  J& 
(sira-gilcu)  , weisse  Goldblume ^  Sie  soll  noch  gegenwärtig  in  dem 
Reiche  Wowari  vorhanden  sein. 

Sira-faia  ,weisse  Fahne*.  In  der  jetzigen  Zeit  nennt  man 
das.  Haus  'JB  Gen  die  weisse  Fahne  (sira-fata).  Das  Haus  ^p 
Fei  nennt  man  die  rothe  Fahne  (aka-fata).  In  dem  Hause  Fei 
reichte  man  nämlich  die  rothe  Farbe  dar,  in  dem  Hause  des 
Palastes  Fatsi-man  die  weisse.  In  dem  Hause  des  Palastes  der 
Abtheilung  der  Strafe  reichte  man  die  schwarze  Farbe  dar. 
Es  ist  in  der  Geschichte  der  Fülle  und  des  Schwindens  {sei- 
sui'ki)  zu  sehen. 

Ö  ^  (Sira-iio)  ,weisse  Seide'  ist  auch  der  Name  einer 
Pflanze.     Dieselbe  heisst  so  von  ihren  weissen  Blüthen.     Die 
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Blätter  wachsen  auf  dem  Boden  in  Fülle.    Sie  heisst  auch  ^ 
(ke)'jari-  "^  gusa  ,die  haaraussendende  Pflanze*. 

Sira-üo  ,weisse  Seide*  in  der  Bedeutung  von  sin-ko  (^ 
:V   17  )  '  ,eine  Art  Reisskuchen*  ist  ein  Wort  der  Frauen. 

Sira-ga-dzuku  (ji/y^  ^  ^ )  tat  die  Bedeutung  ^ 
(sira-ga-dzuka)  , weisses  Haupthaar  legt  sich  an*  und 
wird  in  dem  Man-jeo-siü  von  der  Baumwolle  (^^J^  ^  j'^f'*')  6^' 
sagt.  Es  bezeichnet  die  Aehnlichkeit.  Ebenso  wird  die  Baum- 
wolle einfaeh  auch  sira-ga  ,wei8ses  Haupthaar^  genannt. 

Sira-gasane  (j^  y  ^^)"ir)^s^  Ö  Ä  (aira- gmane) 
»weisse  Verdoppelung^  Man  sagt,  es  sei  das  Kleid  j||||  ^  (neri- 
nvM),  welches  man  von  dem  ersten  Tage  des  vierten  Monates 
des  Jahres  angefangen  trägt.  Bei  Masa-suke  heisst  es:  Weissen 
Flor  trägt  man  als  Kleid  mit  kurzen  Aermeln  und  Schlepp- 
kleid (siroki  u8u-m(mo-ico  fan-pi  sita-gasane-ni  kiru  narl).  In  dem 
Mo-siwo-gusa  heisst  es:  An  dem  gewechselten  Kleide  (koromo- 
gfije)  des  Wintei*s  sind  äussere  und  innere  Seite  weiss. 

Bisweilen  wird  das  Wort  von  der  Farbe  des  Thaues  und 
des  Reifes  gebraucht.    Bei  Tosi-mori  findet  sich: 


Natsu  kure-ba  \  koj'omO'gaje-site  \  jama-gatsu-no  \  u-no  ki 
kaki-ne-mo  \  »ira-gaaane  nari. 

Wenn  der  Sommer  kommt, 

Das  Kleid  wechselnd, 

Der  Bergbewohner 

Maibaum  ^  und  die  Mauei*wurzel 

Weisse  Verdoppelung  sind. 

Sira^jufu-bana  (  ^  7  3.  7  )^  "h  )  bedeutet  Ö  ^f^^^ 
(fsira-jufu'haiia)  , weisse  Baumwollblüthe^  und  kommt  in  dem 
Man-jeo-siü  vor.     Es  bezeichnet  das  Vorherrschen    der  Baum- 


^  Dieses  Wort  wird  hier  blos  in  Sylbensclirift  augefUlirt. 
^  Das  Wort  u-iw  ki  ,Bauin  des  vierten  Monates  des  Jabreii*  ist  sonst  nir- 
gends vorgekommen. 
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woUblüthen.  Man  findet  svra-jufu"  ^  (hana-m)  ^  (otsi)-  *J|| 
]^  (taki-tsu)  ,al8  weisse  BaumwoUblüthc  der  fallende  Wasser- 
falP  und  ^  (8ira)-jufu-  "^  (banaj-ni  Jj^  (nnmi)  jj^  ^  C^o^ä- 
wataini)  ,al8  weisse  Baumwollblüthen  setzen  die  AVellen  über*. 
Es  bezeichnet  die  Wellenblumen.  JÖ  (nami)-no  ^  Cfana) 
,Wellenblunien^  heissen  die  Wellen  wegen  ihrer  Aehnlichkeit 
mit  Blumen. 

Sira-tama-bime  (j/'  y  ^  ^  l^^)  jSonnentochter  der 
weissen  Edelsteine'  kommt  in  den  Liedern  von  ^  A  (aka- 
udo)  vor.    Man  sagt,  es  bedeute  den  Höhenrauch  (kasumi). 

Sira-nuri-no  suzu  (^2^  y  y^  \)  ^X  ^)  bedeutet  ^ 
^  ^p  sira-nurino  suzu  ,Glöckchen  der  weissen  Ttinchung*.  Es 
kommt  in  dem  Jen-gi-siki  vor. 

In  dem  von  Tei-ka  verfassten  (xedichte  auf  den  Falken 
heisst  es: 


4^ 

y- 

7 

€. 

r 

>j 
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y 

\)    i^   %    y    ^    y^ 

7.  t  y  m  ^ 

Mi-koio  ari-fe  \  mi-juki  furi-nuru  \  kndara-no -no  \  taka-no 
sagi-ge-mo  \  sira-mm-no  suzu. 

Der  Befehl  erging, 

Auf  der  hohen  Reise  Avohin  man  zog, 

Von  Kudara's  Feld 

Des  Falken  Reiherfedern  auch 

Der  weissen  TUnchung  Glückchen. 

In  dem  Man-jeo-siü  wird  statt  suzu  auch  >J>  ^^  ko-zuzu 
,kleines  Glöckchen'  gesetzt. 

Ül  y  ^  Taka-^iO'Suzu  ,Falkenglöckchen'  heisst  das  vor- 
schriftmüssige  Schiff  (^Ij  j||gf)  des  Passes  j^  j^  Kin-sei. 

Siranufi-no  tmku-si  {'^  y  J^  \^  ^  ^  ^  L^)ist^ 
^  ^  y  ^  ^  (siranu  fi-vo  fsuku-si)  ,das  Tsuku-si  des  un- 
bekannten Feuerst  In  dem  Man-jeo-siü  schreibt  man  ^  ]ft|| 
(sira-nufi)-no  tsiiku-si  ,das  Tsuku-si  der  weissen  Naht^. 

Zur  Zeit  als  Kaiser  Kei-ko  nach  Tsuku-si  reiste,  war 
finstere  Nacht  und  sein  Schiff  konnte  auf  keine  Weise  landen. 
Plötzlich   sah   er  einen  Feuerschein  und  gelaugte  an  das  Ufer. 
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Diese  Sache  wird  in  dem  Nippon-ki  erzählt.  Es  ist  das  Seefeuer, 
ifan  sagt,  dass  man  noch  jetzt  in  Nächten,  wo  der  Himmel  stark 
verdunkelt  ist,  über  dem  Jleere  häufig  ein  Feuer  sieht. 

Dass  Fi-zen  und  Figo  ursprünglich  Reiche  des  Feuers 
ffi-no  kuni)  hiessen,  ist  von  derselben  Bedeutung.  In  dem  Wa- 
mei-seo  hat  flfj  ]||f  (fi-zen)  die  Lesung  JJ-710  vdtsi-no  kuUi  ,Mund 
des  Weges  des  Feuers'.  Jß  ^^  (fi'9^)  ^^^  die  Lesung  ß-no 
luiid-no  sin  »Rückseite  des  Weges  des  Feuers*. 

Siri'hi  Tj^  )j  J^)  kommt  in  den  Gen-zi  vor.  Es  soll 
,in  dünner  Strömung  zuletzt  schwach*  (foso-nagare-ni  siri-wakaki) 
bedeuten.  Man  sagt  siri-bi-  ^  (uta)  ,ein  zuletzt  mattes  Gedicht' 
und  anderes.  Es  wird  in  einem  Werke  ^  -^  (siri-hl)  ,zuletzt 
vertrocknen*  geschrieben. 

Sirizoku  (^\)  ^  ^ )  »zurückweichen'  soll  so  viel  als 
(sirij-ni  sogu  ^rückwärts  abschneiden'  sein.  In  den  Mustern 
der  Worte  des  Gebetes  hat  ^  ^zurückweichen'  blos  die  Lesung 
sofßi  f'^:^).  In  dem  To-sa-nikki  findet  sich  a'uch  siri-je-ni 
sisogl-ni  sisogi-te  ,im  Zurückweichen  zurlickweichend*. 

Siri-je-de  [i^  ))  "^  ^)  ißt  in  dem  Nippon-ki  die  Lesung 
von  ^  ,Rücken,  rücklings'.  Es  wird  sonst  :^  ^  (siri-je-de) 
, rückwärtige  Hand'  und  auf  andere  Weise  geschrieben.  Gegen- 
wärtig sagt  man  udro-de, 

Siri-ii-goto  ( ^    1j    $?    17    |^  )  ist  die  Lesung  von  ^  ^ 

,Nachrede'.    In  dem  (len-zi  findet  sich  auch  »iriu-gotsi  C^y    0 
^    Zt  "^y    Gegenwärtig  sagt  man  kiige-goto  »Nachrede,  üble 
Nachrede'. 

üiru  (^  2/  )L/)  ,Saft*  ist  in  dem  Wa-mei-seo  die  Lesimg  von 
01^  ^dünner  Wein'. 

Siro  (i/  DJ  ist  in  den  Nippon-ki  die  Lesung  von  ^ 
»hundert  Morgen  Landes*.  Es  wird  daselbst  gesagt»  dass  in  dem 
Reiche  To-sa  tunzigmal  zehntausend  Hundertmorgen  Landes  in 
dem  Meere  versanken. 

tiiromu  (  ^  D  ^  )  ist  in  den  Wa-mei-seo  die  Lesung  von 
:^  W  ,stampfen'.  Es  wird  von  dem  Gele  gesagt.  Gegenwärtig 
sagt  man  tnmuru  »pressen'. 

In  dem  Zi-no  kagami  hat  :^  '  die  Lesung  siromu  (  ^  D 
Z^  ).    Man  erklärt  das  Wort  durch  ^  ^  (giiMiiu)  ,Kuhmilch'. 

1  In  diesem  Zeichen  ist  hier  statt    jf^    das  Classenzeiclien  äp»  zu  setzen. 
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Siro-nie  (  2^  Cf  ^  )  bedeutet  Q  j||||^  ^  ^weisses  Zinn^  In 
der  Gedichtsammlung  der  Menschen  der  Aemter  findet  sich  nro- 
nw-no  kayami  ,Spiegel  von  weissem  Zinn*.  Es  wird  angegeben, 
dass  es  ein  Spiegel  von  weissem  Kupfer  sein  könne. 

Femer  ist   ^  ^^  (siro-me)  ein  weiblicher  Eigenname. 

Tdja-ho  ('^  7^  ^JO"®  (drO'kane)  ,Silber  des  Zwerg- 
huhns* ist  ein  Silberstück  von  dem  Gewichte  von  anderthalb 
Zen  und  von  Grösse  gleich  einem  runden  Zeni.  Auf  seiner 
Fläche  ist  ein  Zwerghuhn  (^^^)  (tstja-ho)  eingegossen.  In 
dem  Kloster  ^^  ;^  Ä  J6-rin-jen  zu  Mijako  waren  ursprüng- 
lich mehrere  hundert  Stücke  vorhanden.  Gegenwärtig  sind  noch 
zehn  Stücke  übrig.  Man  sagt,  dass  dieses  Kloster  der  Ort  des 
Scelenheiles  Jjm  ^  ^  j]^  Ka-to  Kijo-masa's  gewesen  sei.  Es 
wird  die  Vermuthung  ausgesprochen,  dass  diese  Silberstücke 
koreanisches  Silber  seien. 

Siro-tafe  (taje)  wird  gewöhnlich  Q  j^  geschrieben.  Die 
zufolge  dieser  Schreibart  gegebene  Erklärung,  dass  es  Q  (siroj 
ku  j^  (tajej-nm'u  ,wciss  wundervoll  bedeute,  ist  irrig.  Siro 
jWeiss^  bedeutet,  dass  etwas  nicht  gefärbt  ist.  j^  (^^j^)  ist 
ein  entlehntes  Zeichen  und  urspmnglich  der  Name  einer  Art 
Tuches  ()^  ^)-    Das  Wort  ist  daher  in  dem  Man-jeo-siii  die 

Lesung  von  Q  ^  ^  ,weisses  dünnes  Tuch*.  Man  findet  auch 
Ö  ^  ^  y  ^  (slro-tafeno  sode)  ,Aermel  des  weissen  Papier- 
baumes^3  ^^d  Q  '^  ^  (dro-ju-fu)-no  ^  "^  j^  (tcaga  korovio- 
8ode)  ,Aerrae]  meines  Kleides  der  weissen  Baumwolle^  geschrieben. 

Das  Wort  wird  auch  als  Q  j^  y  ^  (siro-tafe-no  kadziira) 
jFlachs  des  weissen  Tuches*  fortgesetzt.  Es  hat  dann  die  Be- 
deutung ,Flachstuch'  (kadzura-no  nuno). 

Ferner  wird  Q  j^  (siro-tafe) -no  ^A  Z^  (asa-goronw)  , Hanf- 
kleid des  weissen  Tuches*  gelesen.    Es  bedeutet  ein  Trauerkleid. 

In  dem  Auflesen  des  Hinterlassenen  aus  den  alten  Wörtern 
heisst  es:    Man  pflanzt  den  Papierbaum  (^  ^  kbzo)   und  ver- 

1  In  diesem  Zeichen  ist  hier  statt     H    das  Glasten  zeichen  A»^  zu   setzen. 

2  In  dem  Zeichen  1a^  ist  hier  statt   JR   das  Classenzeichen  yl^  zn  setzen. 

3  Die  Lesung  la/e  statt  takiA  ,Papierbaum*  ist  eine  nicht  ganz  aufgeklärte 
Verwechslung  der  Bedeutung. 

^  In  diesem  Zeichen  ist  hier  statt  -n|r*  das  Clai^senzeichen   "nC  zu   setzen. 
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fertigt  weisses  Tuch  (^  ^).  Indessen  ist  siro-tafe  das  aus 
dem  Baste  des  Papierbaumcs  (közo)  verfertigte  Tuch.  Es  wird 
daher  auch  Q  ^  *  ,wei8ser  Papierbaum'  gelesen.  Man  sagt, 
sira-nigi-te  sei  die  Baumwolle  (^^  ^)JHf^'  ^^*^  schreibt  daher 
auch   ^  ^  (sira-jufu)  ^weisse  Baumwolle^ 

Siro-tafe-no  kumo  , Wolke  des  weissen  Tuches*,  niwa  siro- 
tafe-ni  ,der  Vorhöf  weisses  Tuch',  siro-tafe  niwqfu  ,wcisses  Tuch 
wiederglänzt'  und  Anderes  wird  aus  dem  Man-jeo-siü  einfach 
im  Sinne  von  nia-droku  naru  ,rein  weiss'  umwendend  gesagt. 

Siro-ginu  ( 2/  D  4^  }^ )  ist  in  dem  Nippon-ki  die  Lesung 
von  ^  (zohi)  ,Laie'.  Es  hat  die  Bedeutung  Q  Z^  (sirchginu) 
, weisses  Kleid'.  In  dem  fortgesetzten  Nippon-ki  heisst  es:  Hj 
^  y\  ('*tuÄ:Ä:e-iunJ-wo  ^1^  (sirO'ginuJ'Jtio  ,die  Bonzen  und 
die  weissen  Kleider'.  Es  hat  den  Sinn  wie  die  Bezeichnung 
der  Bonzen  und  Laien  durch  j^  ^  (si-so)  ,Schwarze  und  Un- 
gefärbte'. Man  findet:  Ansässige  vorzügliche  Männer  in  weissen 
Kleidern.  —  Femer:  Die  Laien  der  westlichen  Gränzländer 
tragen  Kleider  von  weisser  Farbe*. 

In  dem  Nippon-ki  hat  &  die  Lesung  gira-ginu.^  Man 
erklärt  es  als  das  leichteste  Weiss. 

Indem  gesagt  wird,  dass  die  Menschen  des  göttlichen 
Palastes  bei  der  Zusammenkunft  in  dem  Palaste  weisse  Kleider 
(siro-ginu)  tragen,  sind  reine  Kleider  (]^  :^)  gemeint 

Dass  die  jetzigen  Menschen  zu  Trauerkleidern  die  weisse 
Farbe  verwenden,  soll  ebenso  sein  wie  bei  den  Menschen  des 
Hofes  von  Thsing  (den  Chinesen),  welche  nach  Nagasaki  kom- 
men. Es  ist  das,  was  man  seit  dem  frühen  Alterthum  in  den 
Gebräuchen   die  ungefärbte  Kleidung  (^^  ^  so-fvku)  nennt. 

Siro-ururi  (  ^  D  $^  )L^  1j  )  kommt  in  dem  Tsure-dzure- 
gusa  vor.  Die  Erklänmg  durch  Q  JjJ^  (siro-uri)  ,weisse  Me- 
lone' wird  als  gut  bezeichnet.  Die  Rückkehr  von  ru  ri  ist  n. 
Da  es  indessen  heisst  sono  je-io-si-oja-no  ^  ^  f^  ^  (sei-sin- 
sd-to)  saje  saru-mono-wo  ware-mo  sirazu  ,ich  weiss  nicht,  ob  selbst 
Sci-sin-s6-to,  der  Vater  der  schwarzen  Mütze, •'*  ein  solcher  Mensch 
ist',  so  sagt  man  auch,  man  solle  das  Wort  auflassen  und  es  als 
etwas  Unbekanntes  erkennen. 

1  In  diesem  Zeichen  ist  hier  wieder  das  Classenzeichen   yj^  zu  setzen. 

2  Abweichend  statt  siro-ffinu  gesetzt. 

3  Der  Gast  bei  der  Feierlichkeit  des  Aufsetzens  der  Mütze. 
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Einige  geben  die  Lesung  niro-ururi  (  ^  D  ^  )L^  )j  )  dem 
Worte  jfi  ]^  (kon-ton)  , Wirrwarr,  Chaos*. 

Sirosi'itiesu  (  2/  D  ^  ^  X  )  ^^*  ^'^  ^^^  Kami-jo-bumi  die 

•Lesung  von  ^  (dru)  »erkennen^  und  ^  7^  ,lange  Betrachtung 

haben*,  in  den  Mustern  der  Worte  des  Gebetes  die  Lesung  von 

^  ^  ,erkennend  ausüben^  und  ]^  ^  ^  ,erkannt  essen*.  *  Die 

Rückkehr  von  ro  ai  ist  ri.  Mesu  (^  X)  ^^*  ^^  ^^®^  *^^  "'^'^ 
,sehen'.  Das  Wort  hat  den  Sinn  von  ^  ^  (dri-miru)  ,erken- 
nend  sehen'. 

In  dem  Man-jeo-siü   findet  sich  auch  sirasi-mesu  (2/7 

Siwa  ( jjl  2/  ^  )  ,RunzeP  ist  in  dem  Mon-sen  auch   die 

Lesung  von  jJJT  , Wellet  In  dem  Ko-kon-siü  liest  man  j^ 
(nami)-no  mca  ,Runzeln  der  Wellend  Siicamu  (  2/  ^  ^  )  ,8ich 
runzeln'  ist  mit  siwa-kumu  (t/ ^  ^  A)  glei<'hbedcutend. 

Für  si-waza  (2/17  *^)  ^Geschäft,  Beschäftigung'  wird  in 
dem  I-sc-mono-gatari  stcru-waza  (y^  )L/ J7  '^)  jSache,  welche 
man  verrichtet'  gesagt. 

Für  siwasi  (  2/  ^  J/' )  ^karg,  geizig'  sagt  man  auch  siwatsu- 

koi  (^2y^  '^  ZI  'i  )  und  siwa-tmke'nasi  {2/  ^  ^  ir  ^  2y\ 
Siteire  (2/^1/')-  I^  ^^^  Ei-kua-mono-gatari  findet  sich 
die  Stelle:  ijS}  Jjä  (on-fara)  fada  siwire-ni  sitvire  ,scin  Bauch 
hatte  blos  einen  Riss'.  Das  Wort  ist  die  Umwcndung  von  «- 
wäre  (  ^  ^  L^  )  ^• 

Si-e-ja  (2/  2  '^)  findet  sich  in  dem  Man-jeo-siü.     Man 
sagt,  es  sei  die  Abkürzung  von  josi-e-ja-si  (^  i/  2  ^  2/) 
einem  Worte,   welches   die  Bedeutung   j^  ^  ^   ^loslassend 
lachen'  haben  soll.    Si  ist  dabei  ein  Hilfswort.    E  steht  für  emu 
,lachen*. 

Classe  ^  ifu. 

y^^^lSa  (^^^n-^^^-^^'^^)  ?Essig  der  zehntausend  Jahre'  heisst 
eine  Gattung  Essig.    Ebenso  "^  ^  ^  (aja-me-su)  ,Kalmusessig% 


>S   (niesu)  ^herbeirufen*  wird  iiiiei|i^entHch  im  Sinne  von   '^t  ,efS8eu*  ge- 
braucht.   Daher  hier  die  Verwechslung  der  Bedeutung. 
3  Das  Wort  nware  kommt  sonst  nirgends  vor.     Es  ist  anzunehmen,   dass 
9i-ware  so  viel  als  das  einfache  trare  ,KiHs*  bedeute. 
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M  iSo    (roku-guat»U'9u)   ^Estiig   des   sechsten   Monates   des 
Jahres^ 

Man  verzeichnet  ferner  5(iO  ^  S^  (idzumi-ini)  jEssig  des 
Reiches  Idzumi*.  In  der  Geschichte  des  zweiten  Jahres  des 
Zeitraumes  Ken-tsio  (1250  n.  Chr.)  heisst  es:  Die  Feste  ^^ 
(Mi-su)  in  dem  Kreise  Idzumi  reichte  als  Tribut  Essig.  —  Gegen- 
wärtig ist  noch  der  Name  Q^  Q  p^  (surgaki-utsi)  ,Inneres  der 
Kssigmauer'  vorhanden. 

Drei  Ri  von  ^  lIlS  Matsu-simä  in  dem  Reiche  Mutsu, 
auf  dem  Wege  zu  einem  Orte  Namens  "^  ^  Taka-ki  ist  ein 
Fluss  Namens  g^  j||  (su-gawa)  ,der  Essigfluss^  Das  Wasser 
dieses  Flusses  ist  von  Geschmack  gleich  Essig.  Man  erzählt 
sich,  dass  sich  in  der  Erde  Alaun  (meo-ban)  befindet. 

Für  ^&  (su-dare)  ,Thürmatte'  wird   häutig  blos  ira  (>^) 

gesagt.     Man   findet  ferner  JfiJL  w  (fisa-su)  ,Hanfflur',  5Ä 
(a»i-9u)  jSchilfflur'  imd  Anderes. 

In  dem  Nippon-ki  hat  y|^  ,Sand'  die  Lesung  su  (X}« 
Es  ist  die  Abkürzung  von  suna  (  X  ")*  )• 

^  ^Ä  (sii-a-u)  ,grober  Rock^  wird  auch  su-aico  (  X  T'  ^  ) 
gelesen.  Man  sagt,  man  verwende  dazu  Tuch  im  Gegensatze 
zu  dem  Rocke  aus  chinesischem  Taffet  (kara-aja).  In  dem 
grossen  Öchreibebuche  (dai-sb-si)  findet  sich,  dass  man  für  den 
groben  Rock  Tuch  von  Jetsi-go  färbt. 

Man  findet  femer  die  Wörter  JÜ*  -^  (i-te)-8ttra-u  ,grober 
Schützenrock',  ^  (niai'u)-sua'U  ,runder  grober  Rock^  |^ 
(kake)'ifii-a-u  ,angehängter  grober  Rock'  ist  eine  Kürzimg.  Es 
gehören  zu  ihm  keine  Beinkleider  und  keine  schwarze  Mütze. 

In  Owozaka  trugen  bis  zu  dem  Ende  des  Zeitraumes  Gen- 
roku  (1703  n.  Chr.)  die  gemeinen  Menschen  bei  Begräbnissfeier- 
lichkeiten grobe  Röcke  (su-a-u).  Der  damalige  Statthalter  {bu- 
gib)  verbot  es. 

In  der  gesprochenen  Sprache  hat  |S  ^  (zuizin)  ,Begleiter* 
die  Aussprache  zui-sin  (  >C  -^  ^  ^)-  ^^^  ^^  Grunde  liegenden 
Zeichen  sind  jedoch  dieselben. 

In  dem  Nippon-ki  hat  ^,  ^  ,niederhaltcnd  sitzen'  die 
Lesung  su-u  (X  ]5^)«  I^JS  ,vermischt  weilen*  hat  die  Le- 
sung maze-sU'tc  (^  '^  -^  X  5^  )•     ^^'^^^  hat  Grund   anzunehmen, 
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das8  »tt-tt  für  «"«  (X  2)  ^"^  micaru  (y^  ^  }l/)  ,  weilen* 
gebraucht  wird. 

In  Gedichten  liest  man  ^  (iklj-sugafu  ( X  TT  7 )  und 
Anderes.  Die  Rückkehr  von  ga  fu  ist  gu.  Das  Wort  bat  die 
Bedeutung  ^  3^  (iki-mgu)  ,Athem  holen*.  Stigit  (^  ?/\  ist 
so  viel  als  tsiigu  {^  ^  ^j  ,tbrtsetzcn^  In  dem  Gen-zi  findet 
sich   auch  ^  (utsi)'sugafi  (^  ^  ll).     Es  ist,    wie  in    einer 

Erklärung  gesagt  wird,  mit  sigafu  (^^  "ff  ^  )  »zusammenfügen' 
gleichbedeutend.    Für  sigafu  sagt  man  gewöhnlich  tsugafu  ( ^ 

Suga-so  ( X  tf  >^ )  ^^^  ^  (mge)-to  j^  («o)  ,Binsen  und 
Hanf^    Man  sagt  aucli,  es  bedeute  ^  jtt  (nu^a-so)  ,reiner  Hanf*. 

Suga-nuki  ( X  ^  3^  4*  )  ^^^^  ^  W  *^öt-»uÄ:i  ,Binsen- 
durchziehung'  geschrieben.  Es  bedeutet  Binsenrad  T^  ^  f^ 
kctja-no  wa).  Dieses  Rad  misst  zwei  Klafter  sechs  Schuh  und 
hat  acht  Zoll  Dicke.  Man  verfertigt  es  aus  Stroh,  die  Nabe 
bildet  man  aus  Binsen.  Es  wird  mit  Papier  umwickelt.  Man 
sagt,  dass  man  bei  der  Bereitung  der  Darreichung  des  Ortes 
der  inneren  Aufwartung  (nai-si-dokoro)  blos  Binsen  dafür  vor- 
wendet. 

In  einem  (chinesischen)  Gedichte  der  Bannung  des  sechsten 
Monates  heisst  es:  Man  weiss  nicht,  welche  Sache  man  Binsen- 
bannung  nennt.  Man  knüpft  Pflanzen  wie  ein  Rad  und  macht 
es  an  dem  Haupte  überdecken. 

Siümna-gai^u  (X  ^  *}*  'tt^\^^  ^^^  ^°  ^^°^  Zi-no  kagami 

die  Lesung  von  l^fflf-     Man  liest  auch  saku-saku-si  (1^  ^ 

/   "iyX     Man  erklärt  es  durch:    ,der  Anblick,    wenn  man  im 

Herzen  nicht  erfreut  ist^  und  ,der  Anblick,  wenn  man  sitzend 
seufzt^  Als  Vermuthung  wird  ausgesprochen,  dass  es  den  Sinn 
von  >p  f^  (siikanu)  ,keinen  Gefallen  finden'  haben  könne. 

In  dem  Nippon-ki  hat  ^  ,fortge8etzt'  die  Lesung  stJct 

(y^:^y  Es  steht  ftir  tsugi  ( 5^  4^).  Die  Laute  su  und  tsu 
gehen  in  einander  über. 

Arten  der  Ceder  (jj^  sugi)  sind  ^  i^  (ito-sugi)  ,die 
Fadenceder*,  saru-sugi  ,die  AfFenceder',  fime-stigi  ,die  Fräulein- 
ceder*,  j^  il^  (aja-sugi)  ,die  Damastceder*,  om-sugi  ,die  Dämo- 
nenceder*.  Die  beste  Gattung  der  Ccder  von  Josi-no  (jod-no- 
mgi)  heisst  betii-augi  ,die  rothe  Oder^ 
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Bei  dem  grossen  Sturme  im  sechsten  Monate  des  zweiten 
Jahres  des  Zeitraumes  An-jei  (1773  n.  Chr.)  stürzten  viele  Cedern 
des  äusseren  Palastes.  Es  befanden  sich  unter  ihnen  Cedem 
Namens  uba-mgi  ,Gro8smuttercedern^  Dieselben  massen  sech- 
zehn Umfassungen  (kakaje). 

i^  (sugij-nari  ,Cedemgestalt*  heisst  dasjenige,  das  gleich 
einem  Walde  von  Gestalt  der  Cedern  ist.  In  den  Vorkomm- 
nissen des  besonderen  Inneren  findet  sich  ^  ^  jj^  J^  (aka- 
mesi  suffi-narij-no  "j^  ^  (taka-mori)  ,hohc  Fülle  von  Fichten- 
gestalt der  rothen  Reissspcise^ 

10p  ^  ^^  (Sin-tai-8ugi)  ,Ceder  des  Göttcrzeitalters'  ist  eine 
Ceder,  die,  wie  man  sagt,  aus  dem  Gnmde  des  Wassers  des 
Sees  von  Fako-ne  hervorkommt,  -f*  Ah  "j^  (to-sa-sicgi)  ,Ceder 
von  To-sa*  ist  dasselbe.  Man  schätzt  die  Zeichnungen  ihres 
Holzes. 

tß  ^  '^  (ja-ku'Sugi)  ,Ceder  von  Ja-ku'  ist  eine  Ceder, 
welche  sich  gut  zu  WeinfUssern  eignet. 

In  dem  Nippon-ki  ist  sugi  (  y^  4^)  die  Lesimg  von  ^M* 
(mura)  ,Dorf.  E«  ist  ein  koreanisches  Wort  (kon-go).  Man 
findet  auch  sughi  (  y^  :^  ])  \ 

In  dem  Nippon-ki  hat  ^  ^  ,Reissspeise  schicken*  die 
Lesung  iß-sukn  (  "^  t  X  ^  )•  I'^  ^^™  Utsubo-mono-gatari  findet 
sich  ;j^  (niatsu)'m)  ^  (fa)-wo  »ukife  ,die  Blätter  der  Fichte 
nehmend'.  Man  sagt  auch  sukufu  (X  ^  7)  ^herausnehmen*. 
In  dem  Auflesen  des  Ilinterlassenen  von  U-dzi  heisst  es: 

Aliikasi-jort  |  amida-^mtsu-no  |  tsikai-nite  \  nijuni  mono-ico-ba 
sukufu-to-zo  kiku. 

Seit  alter  Zeit 

Amida-Buddha's 

Schwur  wenn  ist, 

Gesottene  Dinge 

Dass  man  herausnimmt,  hört  man. 
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In  dem  Ausdrucke  jj|^  (woj-ico  sugii  ,eine  Schnur  befesti- 
gen* ist  suffii  (  y^  ^)  so  viel  als  sugeiii  (  X  ^  IL^)  ^befestigen'. 
Die  Rückkehr  von  ge  rii  ist  gu, 

^A  (sukujaka)  ,stark*  hat  nebst  mkojaka  noch  die  Le- 
sungen sukujoka  (^y^  '^  3  "Jj  ^   sukajaka   ( >^  ^  '^  >(/  )  ^iTid 

aukijaka  (  X  4^  "^  7t/  )•  ^^  ^^*  ^^^  '^^^^  ^^^  suguru  ,über- 
schreiten^ 

Für  /J^  (mkunad)  ,wcnig*  wird  in  De-wa  das  Wort  sikunai 

(  ^  ^  •}-  ^  )  gebraucht. 

In  Gedichten  liest  man  Q  'S*  (sira-suge)  ,wei8se  BinseS 
7^  yJN  ^  (iica-ko-siige)  ,kleine  Felscnbinsc'.  Da  die  Binse 
(suge)  auch  als  Pflanze  der  Bannung  gebraucht  wird,  ist  sogi 
(  y/  :|?)  in  mi-sogi  (  ^  )/  4^)  ,Bannung'  mit  suge  ,Binse'  gleich- 
bedeutend. Es  hat  den  Namen  von  dem  Wegschaffen  T^Äj^  .^r*. 
geru)  der  Unreinheit.  Man  sagt,  dass  man  die  Bannung  des 
sechsten  Monates  des  Jahres  mit  dem  Namen  'S*  (mge)'7W  jö^ 
(mi-farai)  ,Binsenbannung'  benennt. 

^^  (Ki)-suge  ,gelbe  Binse*  ist  die  Binse  der  Unsterblichen 

(flu  ^)'  ^^^®  Gattung  ist  Q  -^  ^  ^  nikkab-ki-sitge  ,gelbe 
Binse  des  Berges  Nikkuo'.  Femer  findet  man  fcntui-suge  ,Bin.se 
des  Meerufers',  j|ß  (ß^ff^)  ,Fräuleinbinse*,  — •  2JS  ^  (fito-motü- 
suge)  ,einstämmige  Binse*. 

Sugemi-te  (y^  4^  ^  ]7^)  hat  die  Bedeutung,  dass  beim 
Stottern  die  Zunge  zusammengezogen  ist  (kutsi-gomorisiie  sita- 
sukumi'taru).  In  dem  Gen-zi  findet  sich  kutsi-uhi-sugemi-te  »indem 
die  Zunge  zusammengezogen  ist*  und  ita-u  sugemi-taru  pl  (Au- 
tsi)-t^uki  ,eine  sehr  stotternde  Anrede*. 

In  dem  Man-jeo-siü  liest  man  !^  ('na)-tsumu  ^^  0  (au- 
go)  ,der  das  Gemüse  abbrechende  gemeine  Mann*  und  jania-ihi- 
moru  Q^  ©  (su-go)  ,der  die  Bergfclder  bewachende  gemeine 
Mann*.  Das  Wort  bedeutet  das  gemeine  Volk  und  mag  eine 
Benennung  sowohl  von  Männern  als  Weibern  sein.  Die  Rück- 
kehr von  st  dzu  ist  su.  Es  ist  daher  su  die  Zusammenziehung 
von  sidzu  ,gemein*.  In  den  Verrichtungen  eines  Jahres  in  dem 
inneren  Palaste  findet  sich  auch  das  Wort  su-go-me  (^  ^  Zt  yi\ 

^  jjS  (su-gomo)  , Speisematte*  ist  aus  den  zwei  gleichbe- 
deutenden Wörtern  ffi  (su)  ,Matte*  und  konio  (^ZI  -£  )>  welches 
ebenfalls  die  Lesung  von  ®  (sv)  ist,  zusammengesetzt.   In  den 
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nach  Classen  gesammelten  vermischten  Erfordernissen  heisst  es: 
Für  die  Speisematte  (su-gomo)  flicht  man  Bamhiis  nach  Art  der 
Thürmatte  (mi-su)  und  gibt  inwendig  den  Seidenstoff  ^  2p 
(ki-hira)  hinzu. 

Siigosi  (y^Zt^y^  ^^^^  ^^^  *^'^^  ^"^^  i^  ^  (sugO'Sugo) 
,kalt^    In  dem  Idzumi-siki-he  heisst  es:    nki-kaze-wa  augokufuku 

,der  Herbstwind  weht  kalt^  In  dem  Murasaki-siki-be-nikki :  ito 
sugO'U  suztiro'iiaru  ,unvermuthet  sehr  kalt*.  Man  sagt  gegen- 
wärtig noch  1^  (monO'Sugoki)  ,kalt'  und  ko-sugoki  (  17  >^  I? 
^)  ,ein  wenig  kalt'.  Hiermit  wird  auch  der  Ausdnick  sugo- 
8ugo  jcinsam'  vergHchen. 

Das  in  einem  Gedichte  vorkommende  ^Sk  jtö  (su-gosi) 
,Ueberschreiten  der  Thürmatte'  steht  in  Beziehung  zu  |^  (su)- 
gosi  ,Ueberschreiten  der  Sandbank'. 

Bei  i\"  ^l  (8u-8a)  ^Zusatz  zu  Mörtel'  unterscheidet  man 
^£  (wara-zU'Sa)  jStrohzusatz',  j||  (asaj-zu-sa  ^Hanfzusatz',  jjj^ 
(kami)'ZU-8a  , Papierzusatz'  und  Anderes. 

In  dem  Makura-so-si  hat  ^  ^p  ,mennigrother  Sand'  die 
Lesung  su-sa  (X  "^)- 

SiLsabi  (X  "^  tr)  ^^*  ^^^^  ^^^^  ^^^  ^  (nagusamu) 
,trüsten'  und  bezeichnet,  dass  man  etwas  zum  Zeitvertreibe 
thut.  In  dem  Gen-zi  wird  wokasiü  susahi  ^wundervoll  trösten* 
geschrieben.  Die  Rückkehr  von  .m  na  ist  sa.  Das  Wort  ist 
daher  so  viel  als  saht  (1)"  l^)  ,Ge8talt,  Aussehen'.  So  in  den 
Ausdrücken  kuisi-susabi  ,zum  Zeitvertreibe  singen',  te-susabi  ,zum 
Zeitvertreibe  etwas  thun',  fude-no  susabi  ,zum  Zeitvertreibe 
schreiben'.  Es  wird  jedoch  auf  die  Möglichkeit,  dass  es  die 
Bedeutung  "4^  (snsamu)  , vertieft,  für  etwas  eingenommen  sein' 
haben  könne,  hingewiesen. 

Su^abu  (  X  "t"  ^}  ^'^^^  ^'^^  ^^^  immer  stärker  fallenden 
Regen,  immer  stärker  wehenden  Winde  gesagt  (ame  kaze  nado- 
no  furi-mfiaari  fuki'VfKxsaru  sama-no  kofo).  Man  vermuthet  in  dem 
Worte  den  Sinn  von  »uzumu  (  y^  ^  ^ )  »vorwärts  schreiten'. 
In  dem  Gen-zi  findet  sich:  sa-u-no  koto  ito  natsukasi-ku  fiki-susabu 
tmima-oto  icokasiü  kikoju  ,da8  sehr  schmeichlerisch  immer  lauter 
ertönende  Spiel  einer  solchen  Harfe  war  wundervoll  zu  hören'. 

In  dem  Wa-mei-seö  hat  ^^^^  die  Lesung  su-si  (X  ^)' 
Das  Wort  hat   die   Bedeutung   ^  ^  JA    (m-d)   ,der   saure 
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Ampfer^  ^^  ist  die  Umwendung  des  Koje  von  ^ 
jSauerampfcr^  Man  sagt  gegenwärtig  mi-ba  (X  "^  )^)  ^^^^ 
sw-kan-hö.  In  Owo-zaka  sagt  man  auch  mi-hen  ( X  "^  '^  ^  )• 
Auf  Jezo  hat  man  eine  Sache  Namens  9U9u  Ty^  ^  )•  Es 
ist  nämlich  in  einen  drei  Schuh  langen  Stock  sieben  Zoll  tief 
ein  Stift  eingeschlagen,  was  man  sum-  :Jj"  (utsi)  ^Einschlagen 
des  Susu^  nennt.  Es  ist  bei  den  Fremdländeni  ein  Werk  der 
Vorsicht,  gleich  der  Einübung  der  Kriegsmänner  in  dem  WaiFen- 
handwerk. 

An  die  Gegenstände  des  Alterthums  befestigte  man  häufig 
Glöckchen.   Man  hat  die  Ausdi-ückc  ^[|  (vde'nvki)-no  ^  (suzu) 

,Armbandglöckchen^,  ^  (te)'no  suzu ,Handglöckchen*,  J^^  («*()- 
jui-no  suzu  jFussbindenglückchen^,  -^  yj  (taUfiJ-Jio  suzu  ,Schwert- 
glöckchen*,  ^  (fokoj-no  suzu  ,Lanzenglückchen*.  Dass  man  an 
die  Enden  des  Bogens  (^  3  ^  jumi-no  moto-fadzu)  Glöckchen 
befestigte,  ist  in  dem  Man-jcü-siü  zu  sehen.  In  dem  ,alten  Spiegel' 
heisst  es:  Suzu  -^  (mv)'tsu  ^S  (i)'tsuke-taru  ,e8  waren  sechs 
Glöckchen  angegossen^ 

In  dem  Sammelhause  von  Naka-sima  in  dem  Reiche  Wo- 
wai'i  befinden  sich  in  dem  Tempel  des  reingeistigen  Gottes  von 
Owo-kuni  alte  Glöckchen.  Dieselben  heissen  -^  ll(&  (awo-sifna)- 
no  swsu  jGlöckchen  von  Owo-sima^ 

In  jüngster  Zeit  grub  man  in  dem  Kreise  Fe-guri  in  Ja- 
mato  Glöckchen  aus,  welche  zu  dreien  schräg  an  einander  ge- 
bunden und  von  der  Grösse  zweier  zusammengelegter  Hand- 
flächen waren.  Ihren  Gebrauch  kennt  man  nicht.  Es  gab  deren 
auch  von  kleiner  Gestalt.  Ferner  waren  fiinf  Glöckchen  an 
einer  Silberplatte  befestigt. 

Eine  kleine  Bambusart  ryj\  ^  sino)  wird  ebenfalls  suzu 
( y^   ^  )  genannt. 

In  Wowari  und  dem  nördlichen  I-se  bezeichnet  man  das 
strohartige  lange  Gras  (wara-no  susvJci)  mit  dem  Namen  suzumi 

In  dem  Nippon-ki  hat  j|j^  ^Leuchtfeuer^  die  Lesung  su- 
sumi  (X  "^  ^)'  ^^  bedeutet  toln-fi  ^fliegendes  Feuer*.  Es 
wird  dabei  an  die  Bedeutungen  ntsumi-nü  ,im  Vorschreiten  sehen* 
und  susumuru  ^antreiben,  ermahnen*  gedacht. 
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Für  9vauT0  (  X  EI  )  ,unmerkUch'  findet  sieh  auch  «<- 
ziiroffu  (y^  ^  tl  ^)  und  suzuroki-fe  (^^   '^   O  ^  y\    Suzfi- 

rchbi  (X  ^   D  tr)  ^^^  **^  ^^^'  ^^  svzuro'buri  ,Gcstalt  des  Un- 
merklichen'. 

^  Ä&  (SuzU'fune)  ,Glückchcnschiff'  findet  sich  in  den 
Liedern  der  Geschichte  des  Kaisers  Nin-toku.  Man  sagt,  es 
sei  ein  mit  Glöckchen  verziertes  Schiff.  Richtiger  wird  jedoch 
gesagt,  es  sei  ein  Schiff,  an  welches  die  Glöckchen  des  Post- 
weges gehängt  worden.  Da  es  eine  Wasserpost  sei,  müssten 
auch  Postglöckchen  hinzugefügt  worden  sein. 

Das  in  dem  Wa-mei-seo  vorkommende  suzurgiro^  ist  nach 
der  Erklärung  das  Ueberbleibsel  des  abgeschnittenen  Haupt- 
haares eines  Kindes.  Man  sagt  auch,  es  sei  das  Htirnhaiir  (fitair 
yami).  Man  vermuthet,  es  sei,  was  man  gegenwärtig  viaje-gami 
, Vorderhaar'  nennt.  Die  Ableitung  des  Wortes  ist  ungewiss. 
In  Je-do   sagt  man  ke-ai-  j^  ^  (ho -zu)  ,der  Mohnbonze',  in 

Kadzusa  sagt  man  sa-u-ye  (  i)*  ]^  i^  h  "^  Sagami  sagt  man  |b 
||{   nakajama  ,der  mittlere  Berg'. 

Der  Diener  des  Ortes  der  Aufwartung  im  Inneren  ver- 
beugt sich  an  dem  eilften  Tage  jeden  Monates.  Er  reicht 
ferner  den  Ersatz  der  hohen  Glöckchen  (mi-suzu-siro)  dar.  ^^ 
^  (Suzursiro)  ,Ei*satz  der  Glöckchen'  ist  Gold,  Silber  und  grünes 
Kupfer  (Kupfermünzen). 

Suisufon  (X  "^  ^  y  )•  In  dem  Jen-gi-siki  findet  sich 
bei  den  Stoffen  des  Einmachens  des  Frühlingsgemüses:  "Sß  j^ 
(man-kon)  misvfari  -^  ^  (roku-seki)  ^  j^  (aei-kon)  susufori 
— *  5  (^^^'0  ^Eingemachtes  von  Wurzel  des  grünen  Gemüses 
sechs  Scheffel,  Eingemachtes  von  Lauchwurzel  ein  Scheffel*. 

In  dem  Zi-no  kagami  hat  ^  ,Eingemachte8'  die  Lesung 

mifori  (X  ^  y  )^    ^^  Zeichen  (S-f-^)  hat  die  Lesung  *u- 

aufori  (>^  "^  /}>  1j  )•  Das  Wort  könne  daher  der  Name  eines 
ehemaligen  Eingemachten  (tstJce-mono)  sein.  Das  Zeichen  CffS 
-\-  ^^  ist,  wie  auch  das  Wa-kun-siwori  angibt,  in  den  Wörter- 
büchern nicht  zu  finden. 


1  Das  betreffende  chinesische  Zeichen  ist  aus  -^^  oben  und  aus  deni  zur 
Rechten  befindlichen  Theile  des  Zeichens  as  unten  zusammen^setzt. 


824  Pfiznaier. 

In  dem  Kami-jo-bumi  hat  j^j^^  ,8chncll  gehender  An- 
gelhaken' die  Lesung  susu-no-mi-dzi  ( >^  ^   y/  ^  '^  )•    In  dem 
Zi-no  kagami   hat  ^^  J^  ,rasend'  die  Lesung  au-su-no-mi  ( y^ 
^  y  "^X    Man  glaubt  daher,   dass  das  Wort  die  Bedeutung 

suzuro  ( y^  C7  J  ^unmerklich'  haben  könne.  In  dem  Ko-zi-ki 
findet  sich  stisii-dzi  fy^  ^  ^).  Da  es  dem  Worte  jj^j^^j 
(o-wadzurai'dzi)  entgegengesetzt  ist,  glaubt  man,  es  könne  in 
dem  Ko-zi-ki  die  Bedeutung  -^  yJ^  (dai-seö)  ,gross  und  klein' 
haben. 

Suzu-no  tmna  (^  ^  j/  ^  ^^  ,Glöckchenstrick'.  In  den 
geheimen  Aufzeichnungen  der  Seitenflügel  des  abgeschlossenen 
Palastes  heisst  es:  Hinter  der  grossen  Halle  der  Untersuchung 
der  Bücher  spannt  man  einen  Strick  und  befestigt  ein  Glöckchen 
daran.  Man  nennt  dieses  ^^  (suzu)-no  jtt  (tsuna)  ,Glückchen- 
strick'.  Wenn  man  die  kleinen  Hausgenossen  der  Menschen 
der  Kammer  ruft,  läutet  man  das  Glöckchen. 

In  den  Vorbildern  der  Schriftzeichen  heisst  es:  Die  Ein- 
richtungen der  Tliang  waren  für  das  Gebäude  der  Männer  des 
Lernens  sehr  streng.  Man  hängte  einen  Glöckchenstrick  und 
bereitete  die  Ermahnung  vor. 

Suzume-gata  (^  "^  J^iÜA^)  jSperlinggestalt'.  Dieses 
Wort  wird  von  dem  Windschirm  (fei-fü)  gesagt.  Man  sagt,  die 
Gestalt  sei  kein  Sperling,  sondern  der  Paradiesvogel  (^  J^ 
fu-fed).  Der  fremdländische  Name  des.  Paradiesvogels  sei  ba- 
arfi'teA'dfo'koru  ()^")^  7!^  ^  2/aJi3  )\^)'  *  Dieser  Vogel 
war  unter  den  von  den  Holländern  mitgebrachten  Gegenständen 
auf  einem  Gemälde,    welches  den  Wind  darstellte,   abgebildet. 

Suzume-no  ko-jumi  (^  ^  ^y'^IZ.^)  ^^^  ^^^  ß^~ 
deutung  ^  y  /\\  3  (suzume)  -  iio  ko  -jumi  ,kleiner  Sperlings- 
bogen'.  Es  ist  ein  Geräthe  zur  Unterhaltung  gleich  dem  Bogen 
aus  Weidenholz  (J^  SY 

In  Bezug  auf  das  Pferd  sagt  man  su-so-suru  (X  V  X 
)L/)-  K«  liat  die  Bedeutung:  die  vier  Füsse  waschen.  Man 
sagt  daher,  su-so  sei  das  Koje  von   DH  J^  (sisoku)  ,vier  Füsse'. 

Su-80  (X  ^^  )  ^^^  ferner  das  Koje  von  ^  ^  , verwünschen*. 
In  dem  Makura-s6-si  findet  sich  sti-so-no  faraje  ,das  Bannen  der 
Verwünschung'. 

1  Das  holländische  paradeitvogel.    Hier  pa-arade-iit'fogor  auszusprechen. 
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Sute-tsiuizumi  ,Trommel  des  Verwerfens*  wird  :||^  ^  ge- 
schrieben. £8  ist  eine  Trommel,  durch  welche  die  Stunden 
kundgegeben  werden.  Im  ähnlichen  Sinne  sagt  man  gegenwärtig 
stUe-gane  ,Glocke  des  Verwerfens^ 

Su-dori  (y^  yi  I j  )  jSandbankvogeP.  In  dem  Man-jeo- 
siü  finden  sich  die  Ausdrücke:  ara-iso-no  ^  J^  (su-dori)  ^des 
rauhen  Meerufers  Sandbankvogel^,  iri-je-no  su-dori  ,der  Einfahrt 
SandbankvogeP,  j^  ^  (mcUo-gata)-no  ^  (minato)-no  su-dori 
,des  Fahrwassers  von  Mato-gata  SandbankvogeP.  Das  Wort  be- 
zeichnet den  auf  dem  Sandbankvorgebirge  (su-saki)  weilenden 
Vogel. 

Im  gemeinen  Leben  bezeichnet  man  einen  gewonnenen 
Pussweg  (Jl^  1^^  mit  sudori  (^y^  yt  Ij  ).     Man  glaubt,   das 

Wort  könne  die  Bedeutung  von  |^  |||  (sugU'towori)-no  mitsi 
^Weg  des  geraden  Durchdringens'  haben  und  dasselbe  sein  wie 
das  in  der  Sammlung  der  zwei  Wörter  vorkommende  ^ama-^af^u- 
no  svdoru  ^  Jg  iake-gaki  ,wo  die  Bergbewohner  |  hindurch- 
dringen, der  Bambuszaun^ 

Die  Jimgen  des  Falken  aus  dem  Neste  nehmen  und  sie 
aufziehen  nennt  man  W^  j^  (su-dori)  ,Kestvogel^ 

Suna-bune  hat  die  Bedeutung  jfJ^HQf  (sunorhune)  ,SandschiflP^. 
Man  gibt  in  das  Schiff  feinen  Sand,  lässt  das  Wasser  sich  ein- 
saugen und  erhält  auf  diese  Weise  Reihen  von  Blumen  frisch. 

In  dem  Nippon-ki  und  Wa-mei-seo  ist  sune  (X  ?)  ^^® 
Lesung  von  |^  ,da8  Mark  der  Knochen^  In  dem  Zi-no  kagami 
hat  '^  ,Enochen^  die  Lesung  sune-ke  (X  "?  ^)'  ^^®  heutigen 
Menschen  nennen  das  Schienbein  ebenfalls  sun^. 

Su-no  *o  (X  y^  ^  )  jFlurmatte'  wird  auch  von  dem  Theile 
des  Bodens  unter  dem  Bette  (  ti^  ~Jw}  gesagt.  Es  bedeutet  auch 
die  Dachbalken  (Jj^  taruki).  In  der  Geschichte  der  Berg- 
sophora  findet  man  femer  yj^  Ä  -^  (ko-su-no  ko)  ,kleine  Flur- 
matte^  S^  -^  Wb  (su-no  ko-si/a)  ^Breitung  der  Flurmatte'  findet 
sich  in  clen  Mustern  des  kaiserlichen  Palastes. 

Den  unter  der  Flurmatte  schräg  gelegten  Bambus  nennt 
man  ^  ^  (nusumi-taJce)  ,Räuberbambus^  Es  ist  desswegen, 
weil  er  unter  dem  Bette  sich  verbirgt  und  gebunden  wird. 

Sufa,  suMoa  (y^  )^),  eine  Schrecken  oder  Staunen  aus- 
drückende Interjection,  kommt  in  der  Verbindung  suwa-sare-ba 

Sitcnngsber.  d.  pbil.-hist.  Cl.    CI.  ßd.  II.  Hft.  53 
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jSiehe  da!  Also*  vor.  In  der  gesprochenen  Sprache  des  gemeinen 
Lebens  lauten  beide  Sylben  zugleich  trüb,  nämlich  dzuha,  was 
auf  gleiche  Weise  wie  in  zuppari  ( >C  ]^  )^  0  )"^  ^  (kiru) 
,raBch  abhauen'  und  anderen  Ausdrücken  geschieht. 

In  der  Sprache  von  De-wa  wird,  wenn  man  Speise  oder 
andere  Dinge  aufnöthigt,  zunba  (^  2/  )^)  gesagt. 

Su'fama  (y^  )^  '^)  wird  f^  ^^  (su-fama)  ,Flus8insel 
und  Meerufer'  geschrieben.  In  den  nach  Classen  gesammelten 
vermischten  Erfordernissen  finden  sich  Muster  der  Zeichnung 
für  diesen  Gegenstand.  Man  verfertigt  nach  der  Ordnung  Ge- 
stalten, in  welchen  sowohl  Flussinseln  (Jßl[  su)  als  Meerufer 
(J^  favia)  enthalten  sind.  Man  sagt,  es  sei  dasjenige,  was  man 
gegenwärtig  ll(&  ^  (sima-dai)  ,Inselterras8e'  nennt.  Jedoch  sagt 
man  auch,  dass  su-fama  ,Flussinsel  und  Meerufer',  sima-dai 
,Inselterrasse'  und  ^  ff^  (fo-rai)  ,Insel  Pung-lai'  von  einander 
verschieden  seien. 

Su-fama  (^  )^  "^)  ist  femer  die  Lesung  von  ^  ,die 
reine  Erscheinung  des  Wassers  zwischen  Steinen*. 

Als  Name  eines  Zuckergebackenen  bezeichnet  su-fama 
ebenfalls  die  Gestalt.  Von  einer  Pflanze  gesagt,  soll  sufama  die 
Pflanze  ^^"^  (fafei-fio  fa>^  bedeuten.  Der  Name  stammt  von 
der  Gestalt  der  Blätter. 

Zufaje  (^)^  l)  ist  die  Lesung  des  in  den  Gedichten 
der  Thang  vorkommenden  ^  j^  ,Luftzweig'.  Es  ist  sonst  eine 
andere  Lesung  von  i^  (ko-zu-e)  ,Baumwipfel'.  Es  wird  ver- 
muthet,  dass  es  die  Bedeutung  |J  ^  (^g^-fo-j^)  ,gerades 
Wachsen^  haben  könne. 

In  dem  Wa-mei-seo  ist  zu-faje  die  Lesung  von  ^  ,Dom- 
strauch'.     In  dem  Nippon-ki  hat  ^  jj^  ,Peit8che  und  Stock* 

die  Lesungen  foso-zu-faje  (^)/>C)^X)  jdtinner  Dom- 
strauch', futO'ZU'faje  (^  V*/C)^X)  ;dicker  Domstrauch'. 

In  Je-do  wird  subaru  fosi  jSiebengestim'  durch  mu-tMira- 
^  (fosi)  ,Stern  der  sechs  Reihen',  abgekürzt  mura-bosi  ,Stemen- 
schaar'  bezeichnet.  Man  gibt  ihm  den  Namen  von  der  Zahl 
der  sichtbaren  Sterne.  In  den  östlichen  Reichen  sagt  man  -^ 
^  (ku-jd)'no  fosi  ,Stem  des  neimfachen  Glanzes'. 

Subu  (^^  ^^  ist  die  Lesung  von  |^  ,allgemein  leiten'. 
Man  sagt  sonst  suburu  (y^  }^JL/). 
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Suberi  (X"^  0  )  bedeutet  den  kaiserlichen  Pflihl  der 
Nacht  (jO'fio  mi-süone).  Man  sagt  auch  ^  ^  (wosij-no  suberi- 
mono  ,PfUhl  der  Fächeränte^ 

Suhe-mutau  (  y^  -^  J^  ^  )  ist  die  Lesung  von  ^  ^  ,kai- 
serlicher  Verwandter^  Es  kommt  in  der  Bannung  Naka-tomi's 
vor.  Das  Wort  ist  so  viel  als  ^  ^  (sube-mutgu)  ^kaiserliche 
Freundschaft^  In  den  Worten  der  Bannung  findet  sich  0  ^ 
^  (stthe-wa-mutsu)  ,mein  kaiserlicher  Sohn^  £s  hat  denselben 
Sinn  wie  ^^^f^S^"^  (sube-toa-u-tsu-no  mi-ko)  ,mein 
kaiserlicher  Sohn  von  U-tsu'.  Man  liest  auch  fsumß'mutsu  (^y^ 
yt  2i^'^\  Sume  ( X  ^ )  ^^*  ^*®  Wort  )||^  (suberu)  ^allgemein 
leitend    MtUsu  ist  die  kaiserliche  Freundschaft  (rmTsUasi-ml). 

Es  heissty  da  man  in  dem  Man-jed-siü  auch  sume-ra  (y^ 
yi  7)"fK  (maro)  ,ich,  der  Kaiser'  findet,  so  könne  man  das 
Wort  auch  sume-ra-mutsu  (X  ^  7  Ä  1^)  l^sen.  Man  könne 
es  femer  mi-oja  (  ^  ^^J*  "^ )  ,kaiserlicher  Vater*  lesen.    In  dem 

Kami-jo-bumi  wird  daraus  ^  j|^  ^kaiserlicher  Grossvater*  ge- 
macht.    Zugleich   nennt  man   so   den  mütterlichen  Grossvater 

Suboru  [^^  ^It/j  ^^  ^'^  gleichbedeutend  mit  3g  (au- 
bomu)  jsich  verengem*  verzeichnet.  Suboki  (y^  ^:^)  als  Ad- 
jectivum  steht  in  dem  folgenden  Satze  des  Fö-dzio-ki:  asa-jü 
suboki  ^  (8aina)-wo  fadzi'te  fefsurai'tautsu  ,indem  man,  der  zu- 
sammengeschrumpften Gestalt  sich  schämend,  am  Morgen  und 
am  Abend  sich  einschmeichelte*. 

Sumcui  (X  ^  2^)  b**  ^°  ^^^  Vorschriften  die  Lesung 
^^  , waschender  Menscht  In  dem  Makura-so-si  findet  sich 
aumasi-wosame  (X'^2/'^tt"^)-  ^^  ^®°^  Ei-kua-mono-ga- 
tari  findet  sich  /J^^  Ö  (ko-to-zi)'8umasi.  In  dem  Idzumi-siki- 
be-nikki  sagt  man  auch  fi-sumtm  (  ll  X  ^  ^)''Ä  C^^'^'^^^) 
,der  die  Röhren  waschende  Knabe*.  Es  ist  ein  Wort  wie  das 
in  dem  Gen-zi  vorkommende  mi-kawa  (^  ^  )^)  ,ein  Mensch, 
der  die  Unreinigkeiten  fortschaflft^  Nach  den  ,Verrichtungen  des 
Tages'  bezeichnet  es  einen  Menschen,  der  das  kaiserliche  heisse 
Wasser  (^|^  mi-ju)  bereitet. 

Sumasi  (  y^  "^  ^)-«o  f^  (airu)  ,Saft  des  Waschens'  wird 

auch  in  dem   kaiserlichen  Palaste  gesagt.     Es  ist  der  Saft  der 

Soya  (^  yft  f^^  sib-ju-nru), 

63» 
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Zu  mimafi  (X  "^  ll}  y^^^  aufhalten'  wird  bemerkt,  dass 
es  das  Wort  mma  ( X  '^ )?  welches  man  gegenwärtig  von  der 
Gemüthsstimmung  (^  ^)  eines  Menschen  gebraucht,  sein 
könne.  Dass  man  ein  Rind,  welches  an  dem  Pfluge  hängt  und 
nicht  vorwärts  geht,  durch  numai  (X  ^  t)"^  (^)  9^^^^ 
aufhaltendes  Rind'  bezeichnet,  habe  denselben  Sinn. 

In  dem  Zi-no  kagami  hat  ^  ,ha8tig'  die  Lesung  sumvr 
jakesi  ( y^  JL^  "^  ^  ^  )•  ^  »hastig'  hat  die  Lesung  sunnjagu 
(y^  ^  '^  ^\    Beides  steht  flir  sumijcJca. 

Su-jaJd  (X  "^  4*)  ^^*  ®^^  roher  irdener  Becher.  Man 
sagt,  es  habe  die  Bedeutung  |1|^  tj^  (suje-morw-jaki)  ,Brennen 
des  Thongeschirrs'.  Es  kann  auch,  weil  man  keinen  Schmelz 
(^  kusuri)  aufträgt,  ^  (su)  ,roh'  genannt  werden.  Man  schreibt 

es  ^  ^  ,rohes  Thongeschirr'  und  auf  andere  Weise. 

Das  in  der  gemeinen  Sprache  in  den  Wörtern  sura-ude 
,falscher  Arm',  aura-kata  ^falsche  Seite',  swa-jamai  ,falfiche 
Krankheit',  sura-mimi  ,falsches  Ohr',  sura-ioarai  ,falsches  Lachen' 
vorkommende  sura  (y^  y^  ist  nicht  ^  (sura)  ,noch  immer, 
sogar',  sondern  hat  den  Sinn  des  Unbedeutenden,  Leichten 
(kari'Some)  und  bezeichnet  wie  aora  f  V  7  )  ^^  Leere  und 
Falsche. 

Suri  (X  ^j  )  ^^^  ^^  ^®™  Wa-mei-seö  die  Lesung  von  j^ 
yBambuskiste'.  Es  ist  ein  Reisegeräth.  In  dem  Man-jeo-siü 
wird  auch  suri  (X  0  )"^  bukuro  ,Sack  der  Bambuskiste' 
geschrieben.  Gegenwärtig  gibt  es  auch  als  Reisegeräth  eine 
Bambuskiste,  welche  abtmi-zuri  (  y  ^  2.  >C  U  )  l^^isst.  Man 
sagt,  es  werde  (^^  -f  ^^  ttji  (abumi-zuri)  ,Wetzen  des  Steig- 
bügels' geschrieben. 

Dass  durch  auri  (  X  ^j  )  ^^^  Räuber  (j^  ^)  bezeichnet 
wird,  soll  zu  awri  ,Bambuskiste'  in  Beziehung  stehen  können, 
weil  der  Räuber  das  Gepäck  der  Reisenden  wegnimmt.  Nach 
einer  Erklärung  ist  es  ein  Sanscritwort  und  wird  in  den  ge- 
sammelten Auslegungen  der  fremden  Namen  angegeben,  dass  ^ 
TpJ  ^  (aiü-ri-ah)  in  Thsin  einen  Räuber  bedeute.  Ein  anderer 
Name  fUr  einen  solchen  Räuber,  der  am  hellen  Tage  raubt,  ist 
firu'tonbi  (  J^  )|y  V*  2^  t!)  >Nachthabicht'.  In  Kadzusa  sagt 
man  aagara  (I)-  "Jf  y^ 
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Suri-goromo  ( ^  ))  1/  Q  ^ )  ist  die  Lesung  von  :pg  "^ 
.geriebenes  Erleid'.  Zu  den  Zeiten  des  Kaisers  To-ba  (1108 — 
1123  n.  Chr.)  war  es  dem  Volke  verboten,  geriebene  Kleider  zu 
tragen.  Ehemals  rieb  man  die  Gegenstände,  mit  welchen  man 
um  die  Zeit  Farben  auftrug,  an  die  Kleider.    Daher  sagte  man: 

SinO'bu  (£/  y/  ^yno  mri  (y^  \)  )- Ijjc  (goromo)  ,ge- 
riebenes  Kleid  von  Sino-bu*. 

^  (fnurasaki)'fw  Ü^  (ne)'8uruno  karomo  ,mit  der  Purpur- 
wnrzel  geriebenes  Kleide 

^  (fna)'fagi  mote  aureru  koromo  ,mit  dem  wahren  Weide- 
rich geriebenes  Kleide 

[l[  ^  (jama-aiyni  sureru  karomo  ,mit  dem  Berg-Indigo 
geriebenes  Kleide 

1^  (f<^gi)-g<^  ^  (fana)'Zkiri  — ^  A  (ftto-riuooyzuri-no  wo- 

nU  (  ^  ^  )  "  ^  (goromo)  ,das  mit  den  Blüthen  des  Weiderichs 
einmal  geriebene  Feierkleid'. 

f§  $  (Suri-goroTnoJ-no  ^  ^  (nai-si)  ,innere  Aufwar- 
tende des  geriebenen  Kleides'  ist  ein  Spottname,  welchen  man 
der  Tochter  des  Geschlechtes  "j^  ^  Taka-ki  in  Naga-saki  bei- 
legte. 

u   -    t    )^    y    7    A   # 

Tchufoiaru  \  firu-wa  sino-lm-no  |  mmrgoromo  \  joru-wa  omoi- 
no  I  iro-ni  midarete. 

Der  fliegende  Glühwurm 

Am  Tage  von  Sino-bu 

Das  geriebene  Kleid, 

In  der  Nacht  von  des  Gedankens 

Farbe  verwirrt. 

Ißt  1^  (Sururga)  als  Name  des  Reiches  wird  als  aijumu- 
ha  (eijun-ka)  ,scharfer,  reissender  Fluss'  erklärt.  Die  Rückkehr 
von  8i-ju  ist  «4.  Mu  und  ru  gehen  in  einander  über.  Der  Name 
stammt  davon,  dass  dieses  Reich  den  Owo-I-gawa,  Fu-2i-kawa 
und  andere  reissende  (stmtdoki)  Flüsse  enthält. 


830  Pfizmaier. 

Suru-ga-mai  (^^Jlyjf  ^  \i  )  hat  die  Bedeutung  J|^  ^ 
^  (suru-ga-mai)  ,Tanz  von  Suru-ga^  Es  ist  der  Tanz,  der 
auch  adzuyna-asobi  ,die  Wanderung  nach  Osten^  genannt  wird. 
In  dem  Makura-sö-si  heisst  es:  mai'U)a  suru-ga-mai  motome-ko 
,der  Tanz  waren  die  suchenden  Mädchen  von  Suru-ga'. 

FUr  suwaru  ( X  ^  ^l^)  ja^ftitzen^  (von  einem  SchifiFe) 
sagt  man  wizikaru  ( ^  2?  7/  Jt^)  "^  ^®^  Umkreise  der  Mutter- 
stadt, fetaharu  (-^^  )Y)L^)  in  Kuan-to,  Jdgaru  (4*  ttH^^ 
in  I-dzu,  fekotareru  («^  ZZ  ^  1/  )L/)  in  Tadzi-ma,  oro«*  ( :^ 
^  X )  in  Naga-saki,  unzari  ( ^  1)^  Ij  )  in  To-sa. 

Suwaburu  (X  ^  }^)l>)  bedeutet  ^sparsam  essen'  (*J^ 
wosi-mi-kü).  Im  gemeinen  Leben  sagt  man  gegenwärtig  suoa- 
huru  {l/y  y^lVy 

jfC  )f$  (Sui-ren)  ,wasserkundig^  bezeichnet  einen  Schwim- 
mer. Das  Wort  fatake  (  )^  :^  ^)-  JJC  $^  (sui-ren)  ,Garten- 
Schwimmer'  kommt  in  dem  Sa-ga-no-mono-gatari  vor.  Gegen- 
wärtig scheint  man  im  gemeinen  Leben  fatake-sui-ren  ,Garten- 
schwimmer',  su-biki-no  ^  J^  (sei-bib)  ,den  leeren  Bogen  span- 
nende auserlesene  Krieger',  usagi  (  $?  1)"  4^)  -  ^  j^  (fi^'f^) 
,Hasenkrieg8kunst'  und  andere  Wörter  zu  sagen.  Diese  Aus- 
drücke bedeuten:  etwas  nicht  verstehen  und  thun  als  ob  man 
es  verstände  (sirazu-site  siru  ma-ne-suru), 

Su-e  (X  Z)  i®*  i^  ^®^  Nippon-ki  die  Lesung  von  ^ 
,Thonge8chirr'.  Man  gibt  ihm  die  Bedeutung  von  J§  (su-e) 
,hinstellen'.  Es  hat  denselben  Sinn  wie  an  einer  Stelle  des  Man- 
jeö-siü,  wo  es  heisst:  naki-sawa-no  \  kami-no  jasiro-ni  \  mi-wa- 
su-e  ,an  des  weinenden  Sumpfes  |  göttlichem  Altare  |  das  Thon- 
geschirr  der  drei  Räder'. 

Su-e-tsuki  (Xl£5^4^)i8tR^J6|?  ,irdener  Becher'. 
Su-e^tsuwa  (Xl£$^$^)^)ist  R^^  ,Thongefts8'. 
Su-e- mono -tsukuri  (XSt^^^^   lj)ist   |||^ 
,Töpfor'.    Man  sagt  auch  su-e-tsukuri  (X  2  $^  ^  U  )• 

Su-e-mono-kuruma  ,Thongeschirrwagen'  ist  ^  ^  ,Töpfer- 
scheibe'. 

Falsches  Haupthaar  wird  su-e  (  X  2  )  genannt.  Das  Wort 
findet  sich  in   dem  Wa-mei-se6.     In  dem  Zi-no  kagami  hat 


Erkl&rnngen  unbekannter  and  achwieriger  japanischer  Wörter.  831 

(JJI^  +  fiSj)  *  di®  Lesung  kami-no  su-e  (^'J]  ^  >/  X  Z )•  ^*° 
glaubt^  mi-e  könne  ^  (su-e)  ,Ende*  bedeuten.  Es  ergäbe  sich 
daher  als  Sinn:  Ende  des  Haupthaares.  Gegenwärtig  sagt  man 
80je  (V*^)  ^*^  ^®^  ^ian  von  ^  (soje)  ^hinzufügend  hat. 

In  jetziger  Zeit  wird  das  von  den  Lieu-khieu-Inseln  kom- 
mende Haupthaar  ftlr  das  vorzüglichste  gehalten.  Man  sagt,  es 
sei  wegen  dessen  Schwärze  und  Länge. 

Su-e-giisuri  (X  Z  ^X  U  )>  wofür  man  ^  K|  ge- 
schrieben findet,  ist  eine  Arznei  zum  Betupfen.  ^  ^  (stA-e- 
ju)  hat  dieselbe  Bedeutung.    Man  sagt  auch  aan-giuniri  Ti)* 

Suroroai  ( X  ^  EI  L^ )  wird  von  dem  Falken  gesagt.  Es 
hat  die  Bedeutung  ^  ~J%  (sti-orosi)  ,von  dem  Neste  herabsteigen^. 

Classe  ^  8€. 

In  dem  Ko-zi-ki  findet  sich :  awo-fito-kusa  ^  y||  (uki-se)- 
ni  otsuru  ,die  grünen  Menschenpflanzen  fallen  in  die  leidenvolle 
Stromschnelle^  Es  wird  als  Gleichniss  angeführt,  dass  das 
Wasser  seicht  ist  und  das  Schiff  nicht  verkehren  kann.  Man 
liest  daher  koko-wo  ^&  (8e)-ni  sen   ^dieses  zur  Stromschnelle 

machen  werden',  ^  *]j||  (afu-se)  ,die  Stromschnelle,  in  der  man 
begegnet*,  ||||j^  (kotj-siki  yj^  (se)  ,die  ersehnte  Stromschnelle' 
und  anderes. 

In  dem  Nippon-ki  wird  JJJ  sowohl  8e  ,Stromschnelle'  als 
taJci  ,Wasserfall'  gelesen.  In  den  Wörterbüchern  wird  das  Zeichen 
durch  IJ^  ^  ,heftige  Stromschnelle'  erklärt. 

Sei' na 'U  (-fe  -^  ^  t^^  ^^^^  ^  Jl  7<iü"i^®r  Mann'  ge- 
schrieben. Es  ist  eine  Benennung  des  Darreichenden  bei  dem 
Opfer  des  jungen  Palastes  von  £[asu-ga.  Man  sagt,  dieser  Mann 
trage  eine  schwarze  Mütze,  einen  groben  Rock  und  tanze.  Für 
j^JII^  (sei-na-u-mai)  ,Tanz  des  dünnen  Mannes'  sagt  man 

auch  ^  &  ^.  (na-ra-nuii)  ,Tanz  von  Na-ra'.  Es  ist  in  dem 
Verzeichnisse  der  Beziehungen  Fatsi-man's  von  U-sa  zu  sehen. 


1  In  dem  hier  dargeleg^n  Zeichen  ist  f^  unter  ^A  zu  setzen.  Das 
Zeichen  fehlt  jedoch  in  den  chinesischen  Wörterbüchern  und  lässt  sich 
dessen  Bedeutung  nicht  genau  angeben. 


832  Pfismaier. 

Se-u  ( -fe  ^5? )  ist  in  dem  Wa-mei-seo  die  Lesung  von  ^ 
H  ;das  Männchen  des  Falken^  In  der  gewöhnlichen  Erklä- 
rung benennt  man  das  Männchen  des  Falken  mit  J^  J||  (se-u) 
,der  Falke,  der  ältere  Bruder'.  Das  Weibchen  nennt  man  -^ 
JH  (owo'taka)  ,der  grosse  Falke'.    In  diesen  Ausdrücken  hat 

Jfjj  (se)  ,älterer  Bruder'  den  Sinn  von  ^  (woto)  ,Mann'.    ü 

(^  >5^  )  ist  ijo-u  (  ^  3  t^^)  das  abgekürzte  Koje  von  ^  ,Falke'. 
Auch  -^  JH  (owo-taka)  , Weibchen  des  Falken'  wird  gegen- 
wärtig mit  dem  Koje  von  -^  (also  tcd-taka)  ausgesprochen. 
Das  Männchen  des  Falken  steht  dem  Weibchen  nach.  Hier- 
durch unterscheidet  sich  der  Falke  von  allen  übrigen  Vögeln. 

Der  Stein,  welchen  man  für  den  Schmelz  (koke-  SB  gu- 
suri)  der  Thongeschirre  (jaJd-mono)  verwendet,  wird  sM  (-fe 
4^)  genannt.  Ob  seki  das  Koje  von  ^  ,Stein'  ist,  wird  in 
dem  Wa-kun-siwori  nicht  angegeben. 

Seki-sm  (-fe  4^  -fe  2/)  hat  die  Bedeutung  ||  ^  (seid- 
seil)  ,Geld  des  Grenzpasses',  ffi  ^  ^  (aeki-sen-zi)  ,Kloster 
des  Passgeldes'  hiess  das  Kloster,  in  welches  zu  den  Zeiten  des 
Kaisers  Go-dai-go  das  Geld  der  Dienstleistungen  {^j^  ^)  ge- 
schafft wurde. 

Se-kufm  ( -fe  ^  5^ )  ist  in  dem  Zi-no  kagami  die  Lesung 
von  ^  ,den  Rücken  krümmen'.  In  dem  Nippon-ki  ist  hUsu-ma 

( ^  5^  *:? )  die  Lesung  von  ^  ^  ,den  Rücken  krümmen'. 
Dieselbe  Bedeutung  hat  se-ico  kukumeru  ( "fe  ^  ^  ^  ^  Ji^X 
In  dem  Fu-boku-siü  heisst  es: 

1&    y"    7    ^    y    %    ^ 
-    zz    ^    1/    )^    $/    ^ 

X    1^     >     h     i5?     ^     i5? 

A    )^   y    -fe    :(/    y   y 

Fisa-katorno  \  ama-tsu  mi-sora-wa  \  taka-kere-do  \  se-wo  kvkur 
mete-ni  \  tvare-wa  jo-ni  sumu. 

Des  ew'gen,  festen 
Himmels  Gewölbe, 
Hoch  wenn  es  auch  ist, 
Den  Rücken  krümmend 
Ich  in  der  Welt  wohne. 
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Zu  Jama-da  in  I-se  wird  yj^  j|^  (seo-dzi)  ^kleiner  Weg' 
durch  8^'ko  ( "fe  Z7  )  ausgedrückt.  Man  glaubt,  es  könne  so  viel 
als  JÖ  J^  (ae-ko)  ,beengter  Ort*  sein. 

Se-zai-awase  (-^  1)^^  7  )^  "fe)?  ^*^  "^  ^®^  Sammlung 
Nuki-tsura's  und  in  dem  abgekürzten  Nippon-ki  vorkommt,  soll 
die  Bedeutung  "^J  f^  ^  (sen-zai-ixuHiae)  ,Vereinigung  des  vor- 
deren Vorgartens'  haben  können. 

Sesimu  ( "fe  ^  A )  ^^*  ^^  ^®™  Nippon-ki  die  Lesung  von 
3E  "T*  f^^-*i)  jKönigssohn*.    Es  ist  ein  koreanisches  Wort. 

Für  ^  1?^  (ze-zija-u)  ^schwacher  Schirm^  findet  sich  auch 

sen-zija-u  ("fe  3^  2?  "^  $^)  ^^^  sen-sa-u  ("fe  3^  1)"  $?). 

Die  äussere  Seite  des  Kupfergeldes  (zeni)  heisst  mo-zi 
C "t  2^ )  ^^  ^®°^  Umkreise  der  Mutterstadt,  kaia  (^"Jj  ^^  i^ 
den  östlichen  Keichen.  Die  Kehrseite  heisst  nume  ( ^  ^ )  in 
dem  Umkreise  der  Mutterstadt,  name  ( *3*  ^  }  ^^  ^^^  östlichen 
Reichen. 

Beim  Giessen  des  Kupfergeldes  hat  man  tane-zeni  (^^' 
-^  .iz )  ,Saatgeld'  und  -^  ^  (fatoa-zeni)  ,Muttergeld^ 

Man   findet  femer  ^  J||^  ^  (biaku-rb-zeni)   ,Zinngeld', 

Bei  dem  Gelde  der  fremden  Kreise  kommt  es  häufig  vor, 
dass  sich  in  ihm  Füllen  gegossen  finden.  In  Jamato  nennt  man 
dieses  Geld  |^  ^  ^  (koma-biki-zeni)  ,Geld  des  Ziehens  des 
Füllens'. 

Unter  dem  Kupfergelde  von  geringem  Umfang  gibt  es 
^[Ij  ^  ^  (sen-nin-zeni)  ,Geld  der  unsterblichen  Menschen^  Ein 
Erzeugniss  von  Fi-go  ist  jb]^  §  ^  (fato-me-zent)  ,Geld  des 
Taubenauges'. 

§11  ^  f^sem-m)  ,der  Geldstein'  stanmit  aus  Wo-gura.  Er 
ist  von  Gestalt  dem  Kupfergelde  ähnlich. 

Zeni-dzura  (j^'^^  ]^7  )  ^^^  ^  ^®™  Wa-mei-seo  die  Le- 
sung von  ^  ,Geldschnur^.  Gegenwärtig  sagt  man  zeni-sad.  In 
Fiüga  sagt  man  tsis/ranuld  {^  y  J?  4*)' 

Zeni-gata  ("tf -^  ^^)  ,Geldgestalt*  ist  in  dem  Wa-mei- 
seo  die  Lesung  von  j||^  ^  ,Papiergeld'.  Man  liest  auch  kami- 
zeni  (  ^  ^  "fef  -^  ).  Es  ist  dasselbe,  was  man  gegenwärtig  ^ 
^  {zeni-kiri)-no  ^  (nigi-te)  ,als  Geld  geschnittenes  Opfer- 
papier' nennt.    In  der  alten  Geschichte  des  göttlichen  Palastes 
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findet  sich  dafUr  ^  (siro-kariej-no  ^  -^  (zeni-kiri)  ,silbenie 
Geldschnitte'. 

3  ^  (Zeni-gata)  ,Geldgestalt*  wird  auch  von  Wind- 
schirmen (fei'fti)  gesagt. 

Dass  man  dem  Worte  ^  ^  (seo-jü)  ^kleiner  Stützender^ 

die  Lesung  se-fu  ("fe  7)  S^^^j  ^^''^  ^^^  ^^^®  Gewohnheit  be- 
zeichnet. 

Semi-no  fa  ("fe  ^  ^  )^)  hat  in   dem  Wa-mei-seo   die 

Schreibung  MB  B  ^Grillenflügel^  Es  bedeutet  jS^  (tLsu-mono) 
,Gaze,  Flor^  Es  ist  dasselbe,  was  in  Gedichten  semi-no  fa-  Z^ 
(goromo)  ,Kleid  der  GrillenflügeP  genannt  wird.  Es  wird  ge- 
sagt, es  sei  ein  allgemeiner  Name  für  ungeflitterte  Rohseide 
(ura-naki  suzusi).  In  dem  Mo-siwo-gusa  heisst  es:  Es  bedeutet 
ein  geftittertes  Kleid  aus  Rohseide  (suzusi-nite  wra  aru  koromo). 
—  Hierzu  sagt  eine  Erklärung:  Es  bedeutet  ein  Doppelkleid 
(kasane-goromo),  welches  blos  aus  Futter  von  Rohseide  besteht. 

Send 'Uta  (-^  ^  $^  :^)  ^^^^  4?^  ,Grillengesang'  ge- 
schrieben. In  der  Geschichte  heisst  es:  Tojo-da-ma-ro  verstand 
sich  gut  auf  den  Grillengesang.  —  Es  wird  dabei  auf  das 
in   dem  Makura-sö-si  vorkommende  semi-go-e  (^j^  ^  I/l) 

,Grillenton'  hingewiesen.  In  dem  F6-dzi6-ki  wird  jk^  ^  Semi- 
maru,  ein  zu  den  Zeiten  des  Kaisers  Nin-mi&  lebender  Mann 
des  Weges,  mit  dem  Namen  A^^  (semi-utaj-no  ^  (okhia) 
,Grei8  des  Grillengesanges'  belegt. 

{kB  "Jfff  (semi-wore)  ,grillengebrochen*  ist  der  Name  einer 
zu  den  Zeiten  des  Kaisers  To-ba  aus  China  herübergebrachten 
Flöte.  Die  Gestalt  ihrer  Klappen  (^jf  ^tm)  war  von  derjenigen 
einer  Grille  nicht  im  Geringsten  verschieden.  Später  gab  man 
ihr  irrthümlich  den  Namen  von  gebrochenen  Grillen  (senfi-wo 
wori-d-wo  mote  na-to  suru),  was  in  dem  Sei-sui-ki  zu  sehen.  Es 
ist  die  Flöte,  welche  man  in  dem  zu  dem  Palaste  von  Taka- 
kura  gehörenden  Kloster  der  runden  Feste  blies.  Auch  die 
jetzigen  Flöten  benennt  man  noch  mit  dem  Namen  jk^  (semi) 
,Grille'. 

Sen-sei  ( -fe  y  -fe  ^  )  i»*  ^^  ^^i^  ^^^  ^  ^  ,ringB  um- 
her einrichten'. 

Sen-mai  ( -fe  2/  T  -f  )  ist  das  Koje  von  ^  -^  »gewa- 
scheuer  Reiss'  (arai-jone). 
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Seme  (^-^^  yl^  wird  von  dem  WeinkeBsel  (teo-si)  und  an- 
deren Dingen  gesagt.  Man  glaubt,  es  könne  die  Bedeutung 
semeru  »drängen*  haben.  Es  wird  auch  von  der  Querflöte  (^ 
fiüd-mono)  gesagt.  Von  langen  Schwertern  (tatd)  sagt  man 
femer  — •  (itsu)-no  seme,  ^  (ntj-no  seme  ,erste  Drängung,  zweite 
Drängung'.  In  alten  Büchern  findet  man  dafUr  — •  (itsuj-no  f^ 
(voa),  m  (ni)'no  ff^  (wa)  ^erstes  Rad,  zweites  Rad'. 

In  dem  Zi-no  kagami  hat  ^  ,Hürde'  die  Lesung  sajagi 

In  dem  Eami-jo-bumi  findet  sich  sori  (V  0  )  ^  J^ 
(seri)  ,Petersilie^  Man  sagt  auch  J\\  (kawa)-$eri  ,FlusspetersiHe^ 

Es  ist  die  Wasserpetersilie   'jjt  t£  (rrudzu-seri),  -^  (Owo)'8eri 

»grosse  Petersilie'  ist  die  feuchte  Petersilie  (j^  ^)>  ^  $^  J^ 
(mi-tm-ba-zeri)  ^dreiblätterige  Petersilie'  soll  die  wilde  Malve 
(no-Jcara-afui)  sein. 

Die  Dichter  sagen  ;|^  (ne)-8eri  ^Wurzelpetersilie'.  Es  ist 
desswegen,  weil  die  Wurzel  der  Petersilie  als  Belohnung  ge- 
reicht werden  kann. 

Fatake-seri  ^Gartenpetersilie'  und  fuka-seri  ( 7  5(7  "fe  U  ) 
,tiefe  Petersilie'  kommt  in  den  neuen  sechs  Faltungen  (sin-roku- 
deo)  vor.  Fatake-seri  ,Gartenpetersilie'  auch  |^  (no)-8eri  ,Feld- 
petersilie'  genannt,  ist  die  frühzeitige  Petersilie  (^  j^  /«/«- 
seri).  Diejenige  mit  gelben  Blüthen  ist  die  Haarpetersilie  (^ 
j^  ke-seri). 

Ml  C^o^)'^^^  ,Vogelpetersilie'  ist  die  niedrigste  Gattung 
Petersilie. 

Sern  ( -^  J[y^  wird  als  Hilfswort  betrachtet.  In  dem  Man- 
je6-siü  gibt  man  den  Zeichen  ^  ^  j^  ^  die  Lesung  tsuri- 
ni  tomoseru  ,an.  Haken  angezündet'  (von  Lichtern).  Tomoseru 
steht  für  tomosaru  »angezündet'.  Die  Rückkehr  von  si  a  ist  sa. 

Von  seru  ^  j^  IL/),  einem  Worte  der  gemeinen  Sprache, 
glaubt  man,  es  könne  die  Abkürzung  von  semaru  »in  Bedräng- 
niss  sich  befinden'  sein.  Ferner  glaubt  man,  dass  das  in  der 
Sprache  der  Kaufleute  übliche  Wort  seri  ("fe  1j  )  ,Ver8teige- 
rung'  den  nändichen  Sinn  haben  könne. 


1  Die  Ableitung  dieses  Wortes  ist  angewiss. 
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Man  glaubt,   dass   sen  ("fe  iV)  in  Ausdrücken  wie  sen-ni 

ki^ni  ,dünn  schneiden'  das  Zeichen  jj^  (sen)  ^Faden^  sein  könne. 
Man  findet  jj^  j^  ^  (sen-ro-fu)  ,Fadenrettig^ 

Se-roppon  (-^  D  $^  ?Jf  ^)  ^^*  ^  ^^^  Tei-kin-wö-rai  eine 
irrthümliche  Benennung  statt  J^^  j^  ^  (sen-ro-fu)  »feiner  Ret- 
tig*. Es  ist  in  dünne  Stücke  geschnittener  Rettig  (dai-hm-wo 
fosoku  sen-ni  kiri-taru), 

Se-re-u  {jz,\y  t^)  ^^^  IRli  3(^  (se-re-u)  geschrieben. 
Man  •  sagt  in  Fortsetzung  'j^  JJj^  (sib-butsu)  Jjjj  ^  (se-re-u) 
,Sache  des  Ersatzes,  Kosten  der  Betheilung'.  Es  hat  daher  die 
Bedeutung  ^  J^  3j^  (ßi-se-re-u)  ,Kosten  der  Betheilung*. 
Einige  schreiben  auch  "jH^  j|§   (se-re-u)  ,Wegzehrung  der  Welt*. 

Classe  ^  8o. 

Dafis  «0(5/)  die  Bedeutung  des  Zeichens  ?&  ,tödten' 
hat,  ist  in  dem  Gen-zi  zu  sehen.  Daselbst  findet  sich  i-i-so-siie 
,durch  Worte  tödtend'.  Ferner  findet  sich  in  einem  Werke: 
^  (sake)  sifi(^1^  J^  )  -so-site  ,durch  Wein  mit  Gewalt  tödtend^ 
Es  ist  die  Abkürzung  von  soga  ( 5/  ^)  ^abschneiden*. 

j|A  jjj^  (so-sia)  ^allgemeiner  Altar'.  Ehemals  war  in  aUen 
Reichen  ein  allgemeiner  Altar  errichtet. 

So-u-zold-tatsu  (V$^>^4*^5^)  ^*^  ^®  Bedeutung 
ä^  ^  JL  (^-zoku-tatsu)  ,die  Kleidung  passt'.  Das  Koje  der 
Zeichen  wird  hier  fUr  den  Gebrauch  zurechtgestellt.  Es  ist  von 
der  Art  wie  man  saru-kafu  (1)")I^  >&  7)  ^  t^  ^  (sarur 
gdku)  jAffenmusik'  und  in  der  gemeinen  Sprache  r^-ru  (  Ij 
-^  ^  11/^  fUr   3j^  3i|  (red-ri)-suru  ^Speise  bereiten'  sagt 

So-wo  dam  (V  5^  ^•--')-  ^^^  sagt?  dieses  Wort  habe 
die  Bedeutung  sore-wo  dani  ^selbst  dieses'. 

So-ga-giku  ^"^ 'Jf  :^^^  ist  nach  dem  Siü-tsiü-seo   so 

viel  als  ^  5f«Q  ^  (zio-wa-giku)  ,Goldblume  des  Zeitraumes  Ziö- 
wa'.  $ft\  (wa)  hat  hier  die  Lesung  ga.  Es  ist  wie  in  den  Lie- 
dern der  göttlichen  Musik,  in  welchen  se-ka-wi  ("fe  ^  ^) 
durch  ^  $ffH  ^  ausgedrückt  wird. 

Nach  der  Erklärung  Tada-toku's  bedeutet   das  Wort  -|-* 
Q    (so-ga)-  ]^  (giku)  ,Goldblume  der  zehn  Tage*.  Naqh  einer 
anderen   Erklärung   bedeutet   es   ^  |^   (sogai)-no    "^   (kiku) 
,die  mit  dem  Rücken  zugekehrte  Goldblume'. 
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Soki  (^/  :^)  ißt  in  den  Mustern  der  Worte  der  Anrufung 

die  Lesung  von  ^  ^sich  zurückziehend  Das  Wort  ist  ein 
Uebergang  des  gegenwärtig  üblichen  noku  ( ^  ^ )  yßich  zu- 
rückziehend 

In  dem  Nippon-ki  hat  ^  ^  ^Seite  des  Weges^  die  Le- 
sung mitsi-no  soki.  ^^  ^versetzend  zurückkehren'  hat  die 
Lesung  uUmi-aoki. 

Jn  dem  Man-jeö-siü  findet  sich  |X|  (jamaj-no  sola  ,Zurück- 
weichen  des  Berges',  ^  (no)'no  ,Zurückweichen  des  Feldes' 
In  der  Schrift  des  Rinderopfers  findet  sich  ne-no  g  (hmi)  soki- 
no  ^  (kuni)  ,Keich  des  Zurückweichens  des  Reiches  der 
Wurzeln'.  Soki  ,Zurückweichen'  bezeichnet  hier  einen  entfernt 
liegenden  Ort  (tovxhzakarirtaru  tokoro). 

Es  wird  geglaubt,   dass   auch  das  in   der  Bauemsprache 

(^  ^)  ^^^^^^  Wort  kata-soppera  (^  ^y^^^y)  diese 
Bedeutung  haben  könne. 

Sogita  (V  4^^)  ^^^^^  s^^^  ^^  d^^  Man-jeo-siü.  Es  hat 
die  Bedeutung  ^jßr  ij^  (sogi-ita)  ,abgehauenes  Bret'.  Man  sagt, 
es  sei  ein  mit  abgehauenen  Bretem  gedecktes  Haus  (sogi-taru 
ita^nite  fuki-taru  ije). 

Für  sogita  ^abgehauenes  Bret'  sagt  man  abgekürzt  auch 
bloss  sogi  ( )/  :^). 

Soki'fe  (5/  :^*^)  findet  sich  in  dem  Man-jeö-siü.  Es  hat 

die  Bedeutung  j^  ^  (soki-fe)  ^Seite  des  Zurückweichens'. 
Einige  geben  diese  Lesung  den  Zeichen  ^  |l^  ,weit  abge- 
schieden'. Man  findet  auch  soku-fe  (5/  :^*^)« 

Soki-taku  (^y  ^  ^  '^^  iBt  in  dem  Man-jeo-siü  so  viel 
als  soko'haku  ,wie  vieP. 

Soku-bi  (V^  l^)  ^^^d  ^^^  Einigen  |^  M.  (soku-bi) 
,versperrte  Nase'  geschrieben.  In  den  Gebräuchen  für  die  Ein- 
richtung des  reichen  grossen  Söllers  heisst  es:  kawara-ke  soku- 
bi  jb-no  mono  , Dinge  von  der  Art  wie  versperrte  Nase  der 
Thongeschirre'.  Gegenwärtig  gibt  es  in  dem  kaiserUchen  Palaste 
die  Sache  soku-bi-no  J^  ^f  (kawara-ke)  ,Thongeschirre  der 
versperrten  Nase*.  Dieselben  haben  im  Durchmesser  neun  Zoll 
und  werden  selten  gebraucht. 

Femer  findet  sich  die  Schreibart  ^  ^  (so-kubi)  ,äusserer 
Hals'.  In  dem  Fei-ke-raono-gatari  bedeutet  es  ^gewaltthätig'  (rb- 
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zeki).  In  der  Sammlung  des  Gehörten  heisst  es:  ao-kuhi  t8uld- 
te-geri  ,man  näherte  sich  gewaltthätig^ 

Bei  den  Handgriffen  des  Ringens  (sumcd-no  te)  hat  man 
die  Ausdrücke  so-kuhi  otosi  ,gewaltthätig  fallen  lassen'^  so-kuht 
nctge  ^gewaltthätig  schleudernd 

Soku-ro  (  5^  ^  D  )  -wo-kafu  (  ^  ^  )  wird  von  Menschen 
gesagt.  Man  vermuthet,  soku-ro  sei  das  Koje  von  VM  ^  ^an- 
vertrauen und  beschenkend  Kafu  wird  ^  (kafu)  ,emähren^ 
geschrieben.  In  dem  Gen-zi  findet  sich  soku-ra-u  (V  ^  7  $^)' 
Man  sagt,  das  Wort  könne  bedeuten,  dass  man  Güter  über- 
sendet imd  zu  der  Stufe  eines  Amtes  emporsteigt.  Es  wird 
hinzugefügt,  dass  in  dem  fortgesetzten  Nippon-ki  der  Ausdruck 
iSl  ^  §^  (^oku-ra-u-sen)  ,Geld  der  fortgesetzten  Bemühung' 
vorkommt. 

>£  'JA  i^oku-ro)  jFeuerstelle  mit  Füssen'  findet  sich  in 
den  Saminlungen  der  Küchen. 

Für  soku-ifi  ( V  ^  ^  ll )  »R^issbrei*  findet  sich  auch 
sokufi  ^^  ^  \^y  In  dem  Ai-nö-seo  soll  sokofi  (V  ^  ll) 
die  Lesung  von  jjf^  ,Kleber'  sein.  Das  jetzt  im  gemeinen  Leben 

übliche  sokkui  ( V  5^  ^  li  )  ^®*  verderbte  Mundart. 

Auch  das  Wort  soku-fu  (  3^  ^  7  )  leitet  man  hiervon  ab. 
Von  Kälte  aufgesprungene  Füsse  (a-kagari)  werden  nämlich 
durch  8oku-fu  und  andere  Ausdrücke  bezeichnet. 

Von  den  Stacheln  der  Bambusstaude  sagt  man  söge  (  )/  ^) 
-no  tatsu  ,da8  Abgehauene  steht  hervor*.  Man  glaubt,  es  könne 
von  den  abgehauenen  (soge-taru)  Spitzen  gesagt  sein.  Auch 
das  Wort  soge-mono  ^abgehauener  Gegenstand'  stammt  von  ^ 
(sogu)  ,abhauen^ 

Dem  Worte  soko-fi  (V  1/  H)  wird  der  Sinn  von  ^ 
(kagiri)  ,äusserste  Grenze'  beigelegt.  Man  vermuthet,  dass  es 
mit  J^  (soko)  ,Boden'  gleichbedeutend  sei.  In  dem  Man-jeo- 
siü  liest  man:  ^  jjjj^  (ame't9kU8i)-no  Boko-fi-no  ura  ,Inneres  der 
Grenze  des  Himmels  und  der  Erde*.  In  dem  Ko-kon-siü  liest 
man:  soko-fi-ncüd  futsi-ja-wa  iowagu  ,der  gränzenlose  |  Abgrund 
vielleicht  in  Verwirrung*. 

Soko-fi  soll  ein  noch  gegenwärtig  gebräuchliches  Wort  sein. 
Die  Schreibungen  soko-m  (V^  ^)  ^^^  soko-i  ()/  17  ^  ) 
werden  als  unrichtig  bezeichnet.    In  dem  Murasaki-siki-bu-no 
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nikki  heisst  es:  soko-fi-mo  rirazu  ]^  (Hjoyra-naru  »eine  Gränze 
nicht  kennend,  rein  seiend'.  Es  wird  ausdrücklich  gesagt,  der 
Sinn  sei  kagiri-mo  siranu  ^eine  Gränze  nicht  kennen'. 

So-si-mori  ( 5/  2/  "t  0  )  kommt  in  dem  Wa-mei-seo  als 
eine  Art  Tonweise  vor.  Es  findet  sich  auch  in  dem  Kami-jo- 
bumi.  Es  ist  der  Tanz,  durch  welchen  die  alte  Begebenheit 
hinsichtlich  des  Gottes  So-m-no-Wo  dargestellt  wird.  Man  sagt 
daher,  es  sei  der  Aufputz  in  Regenmantel  und  Hut  (mino-ktua- 
no  sib'Zoku), 

In  dem  Sin-sen-zi-no  kagami  hat  jjH*  <  die  Lesung  so-autsu 
()/  y^  5^Y  Es  wird  auch  kiru  ^durchschneiden'  gelesen.  Man 
erklärt  das  Wort  durch  "j^  ?&  (mb  -  satsu)  ,vemichten  und 
tödten'.  Es  wird  vermuthet,  so  habe  die  Bedeutung  ?^  (sogu) 
^abschneiden'  und  nttsu  sei  vielleicht  ^  (sutsuru)  ,verwerfen'. 

Man  sagt  auch  gegenwärtig  aogi-sutm  (  ^  4^  >^  !^  }  y&bschnei- 
den  und  verwerfen'. 

In  dem  Nippon-ki  findet  sich  jf^  ^  (soso)  -  no  ^  |^ 
(kaja-wara)  jene  Riedgrasebene'.  In  dem  Ku-zi-ki  findet  sich 
'^  ^  (aO'SoJ'fio  ^  jj^  (kasa-nui)  jener  Hutnäher'.  ^  (kasa) 
,Hut'  kann  einen  Riedgrashut  bedeuten.  Soso  ist  vielleicht  das 
Geräusch  des  Riedgrases. 

In  dem  Rei-I-ki  hat  fjff  ,sich  regen'  die  Lesung  so-so-to- 
mo  swru  ^  (koto).  In  dem  Kagerö-no  nikki  heisst  es:  ancUa- 
***  y\  (fi^y^^  Ä  (ko-ej-sttre-ba  SO'SO  nado  no-tamb-fii  kiki-mo 
^  (ire)  zu  ,wenn  dort  die  Menschen  ihre  Stimme  erheben, 
sagt  man  dann  so-so  und  sie  hören  es  nicht  an'.  Noch  gegen- 
wärtig hat  man  das  Wort  sosoku  (^  ">  ^).  In  dem  Gen-zi 
findet  sich  auch  soso-ja. 

In  der  Sammlung  der  Blumen  der  Worte  heisst  es:  Ä 
(fagiyno  |^  (/«J-«*  soso-ja  ^  JSL  (oki-kaze)  ^  (fuka)  nu 
nari  ,in  des  Weiderichs  Blättern  |  siehe  da!  der  Herbstwind  | 
eben  nicht  weht'.  Hier  geht  soso-ja  in  sojo-ja  über.  Man  sagt, 
sojo-ja  sei  ein  Wort  von  der  Art  von  suwa  ,siehe  da!' 


*  In  diesem  Zeichen  soll  hier  unten  noch  das  Classenzeichen  i«i%  und 
neben  dem  Ganzen  links  das  Classenzeichen  -n|r  stehen.  Das  auf  diese 
Art  gebildete  Zeichen  kommt  jedoch  in  keinem  Wörterbuche  Tor.  J^ 
für  sich  allein  hat  die  Bedeutung:  sieden. 
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^  V  (^'^^)  bezeichnet  in  dem  Mei-moku-sed  die  glän- 
zende Kleidung  (azajaka-naru  irfuhi).  Die  Zeichen  sind  dem 
Schi-king  entlehnt. 

In  der  Erklärung  der  Worte  der  Anrufung  findet  bei  der 
Stelle  tori'fukeru  kaja  »das  Riedgras,  mit  welchem  man  Dächer 
deckt*  das  alte  Wort  sosoki  (2/  "^  :^).  Das  Riedgras  (kaja) 
ist  eine  Art  langes  Gras  (susuki)  und  wird  "3^  ^  (taka-wasure- 
gum)  ydie  hohe  Taglilie'  genannt.  £b  ist  eine  Pflanze,  mit 
welcher  man  die  Dächer  deckt. 

In  dem  Geschlechte  Gen  finden  sich  die  Ausdrücke  soso- 
ki-ajeru  ^zugleich  verstört  sein',  sosoki-i-tamajeri  ,man  war  ver- 
stört^  Noch  gegenwärtig  wird  für  midare-wawake-taru  ,verwirrt 
und  verstört  sein*  das  Wort  »osoke-tari  gesagt. 

Sosoki  (>/  >  4-)  ^^d  susuki  (y^  ^  :Ji)  sind  gegen- 
seitige Uebergänge  des  Lautes.  In  Tsiku-zen  findet  sich  die 
Berghöhe  des  Riedgi*ase6  (sosoki-ga  taJce).  Auf  der  Berghöhe 
^^^S^  ^  ^  (owo-no)  ,das  grosse  Feld^  Es  führt  in  der  Ge- 
schichte der  Kaiserin  Zin-gö  den  Namen  sosoki-no  ^Riedgrasfeld'. 
Man  sagt,  dass  es  noch  gegenwärtig  grosses  Riedgras  (^  ^ 
owo-stmiki)  hervorbringt. 

In  dem  Wa-mei-seo  hat  fj^  ^  ^  (fi-ren-sb)  ,Pflanze  des 
Gottes  des  Windes'  die  Lesungen  sosoki  ()/  >  4*)  ^^^  f^' 
fowo-is-gusa  (7  ^  "^  ^  ^"'^}'  Es  ist  dieselbe  Pflanze, 
welche  heutzutage  oni-no  maju-fagi  ^Weiderich  der  Dämonen- 
brauen* genannt  wird. 

Für  sozoro  ( )/  D  }  ,unfreiwiUig'  wird  heutzutage  mit 
verderbter  Aussprache  auch  sozora  ( V  ^  7  )  S®^*?^- 

In  den  Sammlungen  der  Häuser  liest  man  sozoro-gamasi' 
ki  jama  ,der  unfreiwillig  lärmende  Berg*. 

In  dem  Geschlechte  Gen  findet  sich :  ^  (Juki)  jaja  triri- 
te  sozoro  samuki-ni  ^indem  der  Schnee  allmäig  zergeht,  ist  es 
von  selbst  kalt. 

In  dem  Tsure  -  dzure  -  gusa  findet  sich  hin  sosckeani  ^der 
Haarschopf  nicht  aufgelöst^  Sosokeru  ,aufgelöst  sein'  (von  dem 
Haupthaar)  hält  man  fUr  gleichbedeutend  mit  sosoki  ,ver8tört 
sein'.  Die  Rückkehr  von  ke  ru  sei  ku  (auf  die  Form  sosoku 
bezogen).  Es  scheine,  dass  man  im  gemeinen  Leben  auch  so- 
soke-daisu  sagt. 
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In  der  Gegend  von  Kadzusa  bezeichnet  man  das  Reissholz 
(90'da)y  welches  man  zur  Abschliessung  eines  Flusses  gebraucht, 
mit  90-da-  |^  p    (fa-gutd)  ^Bl^^termund  des  Reissholzes'. 

In  Mi-no  und  Wowari  sagt  man  ao-da  ^Reissholz^  nur  von 
dem  E^ampferbaume  (kunugi), 

Sotsi  ^  n/  ^  )  ist  auch  das  Koje  von  ^  , Vorderster^ 

Von  80-fsu  ( V  $^)?  welches  im  gemeinen  Leben  von 
Sachen  des  Verbrauches  gesagt  wird,  glaubt  man,  dass  es  das 
Koje  von  ;|^  ^  (son-tsui)  ,beschädigen  und  herunterwerfen* 
sein  könne. 

Tmbo'8ode  {y  l^y  7*)  ,TopförmeP  findet  sich  in  Er- 
zählungen. 

1^  (Sode)'no  sebaki  ,eng  von  Aermel'  bezeichnet  die 
untergeordneten  Obrigkeiten.  Es  scheint  auch  ein  die  Niedrig- 
keit und  Gemeinheit  bezeichnendes  Wort  zu  sein.  In  dem 
Geschlechte  Gen   findet  sich   sebaki  jUb  (aode)  ,enger  Aermel*. 

Von  dem  Ausdrucke  fito-wo  sode-ni  9uru  ,einen  Menschen 
zum  Aermel  machen^  wird  geglaubt,  er  könne  daher  stammen, 
dass  man  den  von  dem  Leibe  getrennten  Aermel  zum  Leibe 
macht.  In  Erzählungen  liest  man  auch  das  Wort  sode-sama-ni 
,nach  Art  des  Aermels^ 

Durch  sode-no  ayne  ,Aermelregen*,  aod^-no  tsuju  ,Aermel- 
thau^  8ode-no  midzu  ,Aermelwa8ser*,  sode-no  kowoH  jAermeleis* 
und  andere  Ausdrücke  werden  häufig  die  Thränen  bezeichnet. 

Das  in  dem  Man-jeo-siü  vorkommende  sode-tsuku  f )/  ^ 
5/  ^ )  hat  die  Bedeutung  y^  |§  (sode-tsuku)  ,den  Aermel 
einweichend  Es  bezeichnet,  dass  der  Aermel  in  das  Wasser 
getaucht  wird  (sode-no  midzu-ni  ßtaru). 

Für  sode-gutsi  ,Mündung  des  Aermels'  liest  man  in  dem 
Geschlechte  Gen  auch  sode-no  fa  ,Ende  des  Aermels'. 

Ä  (Kvruma)'no  sode-  P  (gutsi)  ,Aermelmündung  des 
Wagens^  findet  sich  in  dem  Ei-kua-monogatari.  Man  sagt  auch 
einfach  zA  (sode)  ,AermeP. 

In  dem  Siü-tsiü-sed  heisst  es,  dass  ,Hinterthüre'  (siri-je- 
no  to)  durch  se-to  ("fe  }^)  ^^d  auch  durch  so-to  ()/  \%^  aus- 
gedrückt werde.  Gegenwärtig  wird  für  ^ausserhalb  des  Thores* 
( P^  ^  mon-guai)  allgemein  so-to  gesagt.  In  Fi-tatsi  und  Mutsu 
sagt  man  to-fa  ()^  y\)'  Es  hat  die  Bedeutung  ^|^i^  (to-fa) 
»äusserer  Rand'.  In  Kodzuki  und  Su-wo  sagt  man  to-de  (  y*  7^\ 
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Von  80'to  (5/  y^),  wodurch  etwas  Geringfügiges  bezeich- 
net wird,  glaubt  man,  es  könne  die  Umwendung  von  «o-to 
(i)*  V»)  ;8chmal;  klein'  sein.  Gegenwärtig  sagt  man  auch  «otto 

-^  ^  JK  (f^'^owori-bime)  ,die  vornehme  Tochter  des 
Kleiddurchdringens '  ist  die  königliche  Gemalin  des  Kaisers 
In-kio.  Das  Nippon-ki  sagt:  Sie  war  von  Gestalt  wundervoU, 
ihr  zierliches  Aussehen  drang  durch  die  Kleider.  Die  Zeit- 
genossen nannten  sie  daher  die  vornehme  Tochter  des  Kleid- 
durchdringens. 

In  dem  Ko-zi-ki  ist  So-towori-bime  ein  verschiedener  Name 
Karu-owo-bime'Sy  der  Tochter  des  Kaisers  In-kiö.  Ebenso  in 
dem  Man-jeo-siü. 

Dass  auch  Kijo-mori,  Reichsgehilfe  von  dem  Geschlechte 
Taira,  seine  Tochter  scherzweise  mit  dem  Namen  So-towori- 
bime  rief,  ist  in  dem  Sei-sui-ki  zu  sehen. 

Sono-iDO  (  ^/  ^  ^  ^  ist  in  dem  Kami-jo-bumi  die  Lesung 
von  ^  jg^  ^aufbahren'.  Das  Wort  stützt  sich  auf  die  Bedeu- 
tung ^  1^  (sono-wo)  ,Gartenanhöhe^  Es  bezeichnet  den  Ort, 
an  welchem  der  Todte  vor  der  Bestattung  hingelegt  wird. 

Man  vermuthet,  dass  sobajeru  ( ^  )  Y  It  )L^)  ^i^  Bedeu- 
tung O'  ^  (8ola)-wo  ^Bf  (jeygawo-naru  ,eine  Miene  des  Erlan- 
gens  der  Seite  eines  Anderen  annehmen'  habe.  In  dem  Makura- 
sö-si  findet  sich:  sobaje-taru  >J>  -^  ^  ^  (ko-toneri-warcaca- 
he)  nado-iii  fiki'iore  ,von  den  Knaben,  den  sich  herandrängenden 
kleinen  Hausgenossen  weggezogen'.  Man  sagt,  das  Wort  habe  den 
Sinn  von  zare-fokori-turu  ,im  Tändeln  stolz  geworden'.  Auch  in 
dem  Geschlechte  Gen  findet  sich  tsuki-zare-bami  (^'^  ^  ^  ]y  )^ 
^  )  ,sich  nähernd  tändeln*.  Die  Ausdrücke  seS-tii  nado-no  JUo- 
8obaje-8uru  ,Kinder  drängen  sich  an  die  Menschen  heran'  neko 
nado-no  sobaje-kakaru  ,Katzen  drängen  sich  heran'  sind  dasselbe. 

Für  sobamuru  ,von  der  Seite  ansehen'  findet  sich  auch 
8obamu,  "^  (utstj-sobami  und  aoba-rnuku  (^y/  )^  J^  ^). 

Sofiy  901  (^y/  1^ )  hat  die  Bedeutung  ^  , Seite'.  In  dem 
Nippon-ki  findet  sich  j||  (kawaj-soß-  ijj^  (j^inagi)  , Weidenbaum 
zur  Seite  des  Flusses'.  In  dem  Man-jeo-siü  findet  sich  j|| 
(kawaj'tofi-no  p^    (icoka)'be-no  mitsi  ,Weg   der  Uferbank  zur 
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Seite  des  Flusses',  iwafo-ro-no  sofi-no  fari-  |§  (wara)  ,Domen- 
feld  zur  Seite  des  Felsens^ 

Auch  die  Seite  (waki)  des  Körpers  wird  »ofi  (V  li) 
genannt.  Es  hat  denselben  Sinn  wie  das  Obige. 

In  dem  Wa-mei-seö  ist  sofi  ( )/  [^  )  die  Lesung  von  ^ 
^zweimal  gekochter  Wein*.  In  dem  Sin-sen-zi-no  kagami  hat 
dieses  Zeichen  die  Lesung  aaß-su  (V  t  X)-  Gegenwärtig 
gebraucht  man  das  Wort  aoje-kakuru  ^hinzufügend  anhängend 

Femer  ist  sofi  (  )/  ll  )  ^^  ^®°^  Wa-mei-seo  die  Lesimg  von 
j^  j^  ,Hodenbruch'.  Man  vermuthet  in  dem  Worte  die  Bedeu- 
tung 1^  (9ofi)  ,Hinzufllgung^.  Gegenwärtig  sagt  man  sm-ftbguri, 

Li  dem  Eami-jo-bumi  hat  ^  ^hinzugefügt  sein',  die 
Lesung  8obvri  ( V  >^  U  )• 

Sofe-ni  (  y  *^  :=:  )  wird  für  das  jetzt  gebräuchliche  Wort 

8ore-jo  (^y/  \y  3^  »dieses!  also!*  gehalten.  Fe  und  re  gehen 
in  einander  über.  In  dem  Eo-kon-siü  findet  sich  8of&-ni  tote 
,alBo!  sagende  In  dem  Tsiö-bun-siü  findet  sich  »ofe-ni-to  kotb 
»man  antwortete:  also'.  Hier  ist  sofe-ni  so  viel  als  eorerjo. 

In  dem  Go-sen-siü  findet  sich  kefv»  eofe-m  ,heute  hinzu- 
fügend'.   Hier  hat  sofe-ni  die  Bedeutung  Jj^  (^f^)  |Zutheilen^ 

Wenn  die  Menschen  etwas  melden  und  man  dieses  ver- 
steht, sagt  man  im  gemeinen  Leben  soi-ni  ^  ^  -^  JZ ).  Es  soll 
das  nämliche  Wort  sein. 

Für  sowodzu  ( V  ^  !^)  »Scheuche'  sagt  man  usagi-isvr 
dzumi  ,Hasentrommel'  in  Fi*zen,  sowodzu  kara-usu  ,Mör8er 
Sowodzu'  in  Eawatsi,  jjc  (^dzu)-naka'go  , Wasserherz'  in 
K&dzuke,  sOca-tsudzumi  ,Hirschtrommel'  in  Sinano,/a2iJ:t, Schnell- 
feder' in  Kaga.  Es  sei  dieses  ein  Geräthe,  mit  welchem  man 
den  Feldern  Wasser  zubringt  und  werde  aus  Bretem  verfertigt. 
Man  sagt  ungefllhr,  sofu  ( V  7 )  ^®^  ^  (^ofu)  ,hinzugeftlgt 
sein',   dzu  (^)   sei   j^C  (fnidzu)  ,Was8er'. 

In  dem  Ko-zi-ki  heisst  es:  Fisa-nobe-fiko  ist  So-fo-do  von 
Jama-da.  Dieser  Gott  wandelt  zwar  nicht  mit  den  Füssen,  doch 
er  ist  ein  Gott,  der  an  der  Sache  der  Lenkung  der  Welt  Theil 
nimmt.  —  To  (do)  und  tsv,  (dmi)  verkehren  mit  einander  als 
übereinstimmende  Laute.  So-fo-do  (So-fo-dzu)  ist  ein  Menschen- 
bild, welches  man  auf  den  Feldern  aufstellt,  um  Hirsche  und 
Vögel  zu  verscheuchen. 

64» 
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In  den  fortgesetzten  Sammlungen  aus  dem  Alterthum  und 
der  Gegenwart' dichtet  in  dem  zu  dem  Reiche  Bi-tsiü  gehören- 
den Kloster  Ju-no  kawa  der  Oberbonze  ^  ^  Gen-bin  die 
Verse : 

Jama-da  dera  \  so-u-fsuno  mi  koso  |  atcare  nare  \  aki  faU- 
nure-ha  \  tofu  fito-nno  nasi. 

In  des  Bergfelds  Erlöster 
So-u-tsu  für  sich 
Bedauerlich  mag  sein. 
Wenn  der  Herbst  geendet, 
Kein  Mensch  ist,  welcher  fragt. 

Die  Laute  ^  ^  (ao-u-dzu)  ,Oberbonze^  kommen  den 
Lauten  so-fo-dzu  (in  den  obigen  Versen  so^u-tsu)  ,Scheuche* 
nahe.  Sie  bilden  daher  ein  Gleichniss.  Eine  Erklärung  sagt, 
der  Name  stamme  von  soboteu  ,befeuchten',  weil  das  Bergfeld 
von  l^hau  befeuchtet  gewesen. 

Sobotsu  (^"y/  ^y)  bedeutet:  von  Regen  oder  Thau 
benetzt  werden.  Es  wird  auch  von  Thränen  gesagt.  In  den 
Liedern  des  Nippon-ki  findet  man  naki-aobotsi  ( "^  4*  >^  ^J^'f'  ) 
,weinend  benetzt  werden'.  In  den  Liedern  der  göttlichen  Musik 
findet  sich  auch  sobo-nv/rcise  {  5/  ^  3?  7  "fe  )• 

Sobo'furu  bedeutet  ame  aoboUi-furu  ,es  filllt  Staubregen'. 
Man  findet  auch  ko-same  sobo-fwm.  Das  in  einem  Sprichworte 
vorkommende    sibowo    (^2^  'J^t^  ^   -toßiru   ist    dasselbe.     Im 

gemeinen  Leben  wird  auch  sijobo-sijobo  (  ^  j^  jjjlf  /  )  gesagt- 
Die  Rückkehr  von  si-jo  ist  «0.  In  dem  Ko-kon-siü  findet  sich 
die  Form  ame-no  sobo-furi-keru-ni. 

In  dem  Man  -  jeö  -  siü  haben  die  Zeichen  J|^  |||  fl^  -J^ 
,ein  Pferd  antreiben,  einen  Hund  rufen'  die  Lesung  ao^ma 
(^y/  ^\  Es  wird  geglaubt,  man  könne  ehemals  ein  Pferd  mit 
dem  Worte  9o  (y/^  angetrieben,  einen  Hund  mit  dem  Worte 
ma  (^)  gerufen  haben.  Das  Wort  werde  im  Scherze  gesagt, 
gleichwie  man  durch  *  (^  )  das  Wiehern  des  Pferdes,  durch 
bu  r^)  das  Summen  der  Biene  bezeichnet. 
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Für  somuku  ^den  Rücken  kehren^  findet  man  auch  aohfi- 
muku  (y  )^  J^  ^). 

^^  ii^  ^  i£  (80-fnei-ro)'no  jjj  (jama)  ,Berg  So-mei-ro' 
wird  in  Gedichten  some-iro-no  jama  ^erg  der  Färbungsfarben^ 
gelesen.  So  in  den  Versen: 

y    y    #    ^   Jt   )^   ^ 

Kita-wa  kini  \  minami-wa  awoku  \ ßgcui  9ira  \  nisi  kurenai-- 
no  I  some-iro-no  jama. 

Im  Norden  gelb, 

Im  Süden  grün, 

Im  Osten  weiss, 

Im  Westen  scharlachroth 

Der  Färbungsfarben  Berg. 

In  der  Sammlung  der  Schneeperlen  wird  der  Name  auf 
den  Berg  Fu-zi  bezogen. 

y  '^  p  it  y 

?    n    y    y    3/ 

Furzi-no  ne-tva  \  owo-kata-ni-ja-wa  \  fito-no  min  \  kono  jo-no 
utsi-no  I  some-iro-no  jama.. 

In  des  Fu-zi  Gipfel 
Auf  der  ganzen  Seite  wohl 
Die  Menschen  sehen  werden 
In  dieser  Welt  befindlich 
Den  Färbungsfarbenberg. 

Sora-mi'tsu  ()/  ^  ^  ^)  ,an  dem  Himmel  sah  man'  ist 
ein  Polsterwort  für  das  Reich  Jamato.  In  dem  Nippon-ki  findet 
sich  stn^a-mi-tsu  Ji-moto-no  kam  ,an  dem  Himmel  sah  man  es, 
des  Sonnenursprungs  Reicht  Man  liest  auch  sora-ni  mi-tsu, 

Sora-sari-ge-naku  bedeutet:  sich  stellen,  als  ob  es  nicht 
so  wäre.  San  ist  die  Abkürzung  von  sa-ari  ,80  ist  es'.  Es  hat 
den  Sinn  des  im  gemeinen  Leben  üblichen  Ausdruckes  sora- 
sanu  kawo   ,eine   verstellte  Miene,  als  ob   es   nicht  so  wäre'. 
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8anu  in   dem   letzteren  Ausdrucke   steht  für  sa-aranu  ^80  ist 
*fe8  nichts 

±  IV  ^    y    y^   ^   u   ^  m 

Niwa-no  mo-wa  \  mata  katoakanu^ni  \  jufurdaUi'no  \  Bora- 
saruge-naku  \  aumeru  tsvM  kana. 

Die  Vorhoffläche 

IndesB  noch  nicht  getrocknet  ist, 

Der  Regenschauer 

Als  ob  so  nicht  wäre,  sich  stellend 

Der  klare  Mond! 

^  IS  (^^'^^)  Iß*  weisser  ungestreifter  Flor.  j|^  (ra) 
erhält  hier  die  Aussprache  ro.  Es  ist  T6-in  ,Laut  von  Thang^ 

So'Wari  (  )/  >7  ij  )  ist  die  neuere  unrichtige  Lesung  von 
^  Hl)  (svrbajan)  ,an  dem  Rücken  aufgeschnitten^  (von  zube- 
reiteten Fischen  gesagt). 

Das  in  der  gesprochenen  Sprache  übliche  Wort  so-tci 
(^y/  ^^  ist  das  Koje  von  fjjf  ^  ^was   man  thut^   das  Thun'. 

So-e  ( )/  2 )  bedeutet  ^  j^  (sio-e)  ,sämmtliche  Leib- 
wachen^  In  dem  Qeschlechte  Gen  findet  sich  ao^e-no  H  (taka)- 
gai  ,Falkenwärter  sämmtlicher  Leibwachen^ 

Classe  ^  ta. 

Ta  als  Lesung  von  j^  ^Spanne^  ist  die  Abkürzung  von 
ata  ( T  ^  )•  I^  dem  Ko-zi-ki  hat  /^  ^  ,acht  Schuh'  die 
Lesimg  y^  (ja)-a-ta. 

In  dem  Ko-zi-ki  steht  ta-ni  (^  JZ.)  für  ^  (tarej-ni 
,von  wem?' 

1^  Jd  (Tai-ma)y  der  Name  eines  Klosters,  hat  in  dem 
Nippon-ki  und  Ko-zi-ki  auch  die  Lesung  taki-ma  (^  4^  ^)- 
^    hat  sonst   die   Lesung  ta-u  (^^^\     Dass  es  hier  tat 

C^  '^)  &®1®8^^^  wird,  ist  wie  bei   -fjj  ^  (ß^^O»  einer  Oert- 
lichkeit  des  Reiches  Jama-siro,  Kreis  Sakara. 

Tai-ma-dzi  (^  ^  T  ^)  ,Erde  von  Tai-ma'  findet  sich 
in  den  Liedern  des  Ri-tsifi-ki. 
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Ta-i'Si  (^  -^  2^)  ist  in  dem  Wa-mei-seo  die  Lesung 
von  jl^  ,Steuerruder'.  In  dem  Ko-zi-ki  findet  sich  ta-gird  ( ^ 

4^L^)  "WO   ^  (kata)  ^Gestalt  des  Steuerruders^    Es  ist  das- 
selbe Wort.    In   dem  Nippon-ki  wird  kadzi  (^  ^^  gelesen.' 

Seit  dem  mittleren  Alterthum  sagt  man  ^  Mf  (dai-motsu) 
^grosser  Gegenstand^  statt  ^  ;^  (dai^sai)  ^grosser  StoflP^.  Das 
Wort  hat  denselben  Sinn  wie  in  dem  noch  gegenwärtig  in 
Bezug  auf  eine  schwere  Geburt  und  andere  Dinge  gebrauchten 
Ausdrucke  ^  JJff^  (dai-motsu)  fihi  ,einen  grossen  Gegenstand 
ziehen'.  Man  sagt  das  Wort  auch  in  der  Lesung  ouxhmano. 

^  Vf^  (dai-miö)  ^das  grosse  Licht^   bedeutet  die  Sonne. 

^  ^  4^  fdai-mt^-daie^  ^Bambus  des  grossen  Lichtes* 
kommt  in  den  fortgesetzten  Bambusverzeichnissen  vor.  Man 
sagt  auch  ä||  2|SL  ^  (narirfira-dake). 

•^  ^  (dai-mibJ'Omoto  yBeifussrohr  des  grossen  Namens 
ist  die  Meergaze  (fu-nori). 

In  dem  Ausdrucke  ]^  (kusaj-no  torVrno  tcUsu  ^die  Bliunen- 
kelche  der  Pflanzen  erheben  sich*  ist  ta-u  (^^  ^^  die  Laut- 
umwendung  von  S  (tat)  ^Blumenkelch*. 

In  dem  Sin-sen-zi-no  kagami  ist  ta-u  (^  ^}  der  Name 
eines  Vogels.  Dieser  Vogel  ist  derselbe,  welcher  gegenwärtig 
toki  (^\%:f^^  ,der  rothe  Storch*  genannt  wird.  In  dem  Tsiü- 
mon-siü  ist  zu  sehen,  dass  man  dessen  Flügelfedem  für  Pfeile 
verwendete  (fa-wojchnifagu).  In  einem  alten  Gedichte  heisst  es: 

\yyy=-p^Byt 

Jama  taka-nU  \  suso-no-no  Jufu-ß  \  kagajaki-te  \  u-e-da-ni 
ukabu  I  ta-u-no  kogare-ha. 

Wie  der  Berg  hoch, 

Des  Saumfeldes  Abendsonne 

Wenn  erglänzt. 

Auf  den  Aeckem  schwimmen 

Des  rothen  Storches  verbrannte  Flügel. 


>  Ueber  die  Ableitung  des  Worte«  wird  Einiges  in  dem  weiter  unten  ver 
zeichneten  ta-giai  gesagt. 


848  PfisiDftier. 

Da-utsu  (^$7  5^)  hat  die  Bedeutung  ^^  ^niit  der 
Hund  auswerfen'.  In  dem  Wa-mei-seo  wird  zmi-utsi  ^Geld  aus- 
werfen' gesagt.  In  einem  Gedichte  Tu-fu's  heisst  es :  Am  hellen 
Tage  Geld  in  die  hohen  Wellen  werfen. 

Ta-u-jaku  {^P  ^  ^)  wird  ^  ^  (ka'Vrjaku)  ,Salbe' 
geschrieben.  Auch  in  der  Wurzel  und  dem  Ursprung  der  öffent- 
lichen Sache  heisst  es:  dai-aan-nitsi'ni'Wa  go-tor-u-jaku-wo  tote- 
tnatsuru  ,am  dritten  Tage  reicht  man  die  Salbe  dar^  Man  sagt, 
es  sei  die  Salbe  der  tausend  Geschwüre.  Dass  hier  ta-tirjaku 
statt  ka-U'jaku  ausgesprochen  wird,  ist  wie  in  dem  Worte 
^  ^  W^  (d'Oku'zin-jti)  ^allein  hereinkommende  Brühe',  welches 
maU;  um  den  Laut  ^  (doku)  ,Gift'  zu  vermeiden,  roka-zin-ju 
(  D  ^  2?'  y  X )  ausspricht.  Es  wird  vermuthet,  dass  auch 
ka-U'jaku  ein  Wort  der  Vermeidung  sei. 

^  ^  fia-iA-jafeu)  ist  femer  der  Name  einer  Pflanze.  Es 
wird  vermuthet,  dass  dieses  Wort  zu  dem  obigen  fa-Urjaku  in 
Beziehung  stehen  könne.  Diese  Pflanze  wird  auch  ^  (sen)-furi 
genannt.  Als  ein  anderer  Name  des  Sauerampfers  (sukabo)  ist 
sie  jedoch  von  ^  ^&  (ta-u-jaku)  verschieden. 

^  "ß    (ta-u-sUci)   ,dic   treffende  Farbe'   ist   so   viel  als 

fö  ^  fea-«fci)  ,die  Farbe  des  Ranges'.  Man  sagt,  dass  auch 
der  Ausdruck  ^  -^  (tb'8iki)-no  ^  (ka)  ,der  Bau  der  betref- 
fenden Farbe'  vorkomme. 

TaubareH  (^^7)^1^  Ij  )  ist  in  dem  Nippon-ki  die 
Lesung  von  ^  ,ähnlich  sein'.  Es  ist  auch  die  Lesung  von 
^  ,verleihen'.  Ueber  die  Ableitung  wird  nichts  angegeben. 
In  der  Bedeutung  ,ähnlich  sein'  könnte  das  Wort  auf  fi^ 
(takurahu)  ,vergleichen'  oder  ^  (faguferu)  ,zugetheilt  sein' 
bezogen  werden.  In  der  Bedeutung  ,verleihen*  ist  es  unzweifel- 
haft auf  ^  (torvhe)  ,verleihen'  zurückzufuhren. 

Eine  andere  Form  ist  ta-uhari  (:$?  $^  )Y  ij  ).  In  der 
Musik  von  Saibara  heisst  es:  actsi-gusi-mo  ta-ubari  ,da8  Perlen- 
kopftuch verleihen'.  In  dem  Geschlechte  Gen  heisst  es:  Ö 
(mija)-no  ^  (mij'ta-ubari  ,das  hohe  Verleihen  des  Palastes'. 
Mit  den  letzteren  Worten  ist  die  jährliche  Verleihung  (äE  t^ 
nen-kiü)  von  Seite  der  drei  Paläste  gemeint.  Man  sagt  auch 
^  ^  (^n-giaku)  jährliche  Lehenstufe'. 
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I*  (torv^sija-u)  ,tiber  der  Halle'  heissen  die  Obrig- 
keiten, welche  zu  der  grossen  Halle  (j^  den)  emporsteigen 
dürfen.  Diejenigen,  welche  dieses  nicht  dürfen,  heissen  jßj^  f* 
(dd-ge)  ,iuiter  dem  Erdboden^  Die  Zeichen  haben  den  klaren 
Laut  ia'U-sijO'U  (nicht  da-Vrzijoru), 

In  dem  Man-jeo-siü  findet  sich  taka-jama-no  &  (ne)'no 
^  ^ffif  (^-^o^)  »des  hohen  Berges  Gipfel  sich  neigte  Ta-woin 
ist  80  viel  als  tatjoa  (  ^  ^  )  jdas  Biegen,  das  Neigen'.  Wa  und 
wo  gehen  in  einander  über. 

In  dem  Sin-sen-zi-no  kagami  hat  fA  die  Lesung  jama-no 
mine  ta-wori  ,das  Neigen  des  Berggipfels'  und  dabei  für  ta-ioori 
auch  vd-ta-wari  ( ^  ^  7  0  )•  Femer  hat  ^  ,Uferbank'  die 

Lesungen  Tcata-wori  (^"Jj  ^  ^  U  )  ^^^  sa-icori  (i)"  ^  Ij  ). 
Es  wird  vermuthet^  dass  sa  irrthümlich  für  ta  stehen  könne, 
jedoch  gehen  sa  und  ta  auch  in  einander  über. 

In  dem  Man-jeo-siil  findet  sich  visi-taworu  tamu-no  jama 
,der  sich  neigende,  gleichgemachte  Berg'.  Utsi-tatvoru  wird  hier 
durch  tamu  (^  ^)  ,gleich   oder   gerade   machen'  fortgesetzt. 

Es  heisst,  ehemals  habe  man  für  mono-wo  tnwamuru  ,eine 
Sache  biegen  oder  neigen'  auch  einfach  woru  (^)L^)  gesagt. 
Es  sei  wie  in  der  Lesung  i^  ^|  i^  (kadzi  fiki-worij-te  ,das 
Steuerruder  ziehend  neigen'.  Ta  komme  als  ein  gewöhnliches 
Eingangswort  hinzu. 

Ta-woja-me  (:$?  ^  "^  >^)  ist  in   dem  Kami-jo-bumi  die 

Lesung  von  j^  ^  ,Weib'  imd  -^  ,Weib'.    In  dem  Ku6-dai- 

ki  wird  -^  ^  ^  ^  ,von  Hand  schwaches  Weib'  geschrieben. 
Es  steht  im  Gegensatze  zu  ^^  J^  J§  (masura-wo)  ,Mann'. 
Tarwoja  ist  die  Umwendung  von  te-jowa  ,von  Hand  schwach'. 
Desswegen  wird  in  den  Liedern  des  Nippon-go-ki  auch  ta-toaja- 
me  ( ^  ^  '^  >^ )  gelesen.  Der  gegenseitige  Uebergang  von 
tca  und  tro  ist  etwas  Gewöhnliches. 

Ta-kami  (^  ^  ^)  ist  in  dem  Kami-jo-bumi  die  Lesung 

gjl  ,Haupt'.  Es  bedeutet  ij^  ^  ,Haupt  des  Griffes'.  In  dem 
Ko-zi-ki  findet  sich  ^  Jj^  (ta-kami)  ,übcr  der  Hand'.  Gegen- 
wärtig sagt  man  tmka  ( ^^  5!/  )  ^Griff*.  Letzteres  Wort  ist  die 
umgewendete  Abkürzung  von  ta-kami, 

Takormi  (^  5[/  ^  )  bedeutet  in  der  gesprochenen  Sprache 
einen  hoben  Ort. 


8Ö0  Pfismaier. 

Ta-kafi  (^  ^  |^)  ist  in  dem  Kami-jo-bumi  die  Lesung 
von  jgll  ;|^  ,Schwertgriff .  In  der  Erdbeschreibung  von  Fi-uga 
findet  sichy  dass  das  Dorf  1^  Q  (takorfi)  ^hohe  Sonne'  ur- 
sprünglich Dorf  jg^  if^  (ta-kafi)  ^Schwertgriff^  geheissen  haben 
könne  und  dass  Spätere  ihm  jenen  Namen  gegeben  haben.  Es 
wird  gesagt,  ta-kaß  könne  aus  ta-kami  umgewendet  worden  sein. 

In  dem  Man-jeo-siü  findet  sich  jakirdcUsi-no  ^  ^^  (ta- 
kafi)  ,Griff  des  gebrannten  Schwertes'.  Hier  werde  bemerkt, 
dass  das  Zeichen  ^  sonst  nirgends  die  Lesung  kaß  hat,  wohl 

aber  das  Zeichen  ij^  ,Ghiff'.  Die  Lesimg  kaß  fbr  letzteres  soll 

auf  das  Zeichen  ^  (kaß)  ,die  Schale  einer  Frucht'  zurück- 
zuführen sein,  indem  dieses  sowohl  als  ;|^  ,Griff'  auch  die 
Lesung  kara  (^'Jj  ^^  haben  könne. 

"^  Q  (taka-ß)  ,hohe  Sonne'  kommt  in  dem  Man-jeo-siü 
vor.  Daselbst  heisst  es  in  dem  Trauergediehte  auf  den  Kaiser- 
sohn "j^  "iIj    Take-tsi: 

Waga  owo-kimi-wa  \  tdka-ß  sirare-rm. 

Mein  grosser  Gebieter, 

Die  hohe  Sonne  ward  ihm  bekannt. 

Es  sind  Worte,  welche  besagen,  dass  der  Mensch  stirbt 
und  in  den  Himmel  zurückkehrt. 

Tagafu  (^^  "tt  ^^  »verfehlen'  wird  auch  gesagt,  wenn 
man  einen  Menschen  besucht  und  dieser  nicht  anwesend  ist. 
Man  findet  das  Wort  in  den  Erzählungen. 

Taka-bata  (^tl  )Y^)  ist  in  dem  Wa-mei-seo  die  Le- 
sung von  "J^  ^  ,der  hohe  Webstuhl'.  In  dem  Nippon-ki  ist 
es  die  Lesung  von  '^  ^  ,der  hohe  Seidenstoff'.     Gegenwärtig 

sagt  man  ^  X  ^  !^  (ten-kd  kai'butm)-no  "jff^  ^  (kuorki) 
,der  die  Dinge  eröffnende  Blumenwebstuhl  der  Himmelskünstler'. 
Es  ist  ein  Webstuhl,  auf  welchem  man  Goldstoff  und  Seiden- 
flor webt. 

Taka-sirasu  ( ^  t?  ^  9  X )  i'st  die  Lesung  von  '^  ^ 
•Ä  ,hoch  breiten*.    In  dem  Man-jeö-siü  findet  sich  rmjarhanra 

^^^  (futO'Sikirmatsuri)  ^^^  (taka-siram)  ,der  Palast- 
pfeiler  |  grosse  Breitung  indess  man  breitet  |  hoch  man  breitef . 
(mcUmri)  wird  sonst  tate-matturi  gelesen.    Matiwri  bedeutet 
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sonst  ^  (mcUsturi)  ,opfern';  kommt  jedoch  auch  in  der  Bedeutung 
tate-^natsuri  ^darreichend  vor. 

In  dem  Ko-zi-ki  findet  sich  fi-gi  taka-siri  ,der  Dachfirste 
hohe  Breitung^.  TcJca-dri  ist  so  viel  als  "J^  ^  (taka-süd)  ,hohe 
Breitung'.  In  den  Worten  der  AnruAing  heisst  es:  J^  Jt  T^*' 
koruje)  "jß^  ^  (taka-Hri)  ^über  dem  Kruge  die  hohe  Breitung'. 
Taka-tiri  steht  für  das  obige  taka-rircuu, 

^  (dri)  ist  so  viel  als  ]^  (siki)  ^breiten^  ^  (siki)  ist  so 
vieh  als  |j|  (dgeki)  ^mannichfaltig^.  Es  ist^  wie  ohne  Unter- 
schied ^  ^  '^  ^  (tsUgi  takchdri)  ^der  Dachfirste  hohe  Brei- 
tung', ^  j^  "^  ^  (tsi-gi  taka-siki)  ,der  Dachfirste  hohe  Brei- 

*^"^gS  3ik  ^  ife   (ftUo-siri-wi)  ,der  grossen  Breitung  Sitz',  '^ 
1^^  (fiäo-siki-wi)  ,der  grossen  Breitung  Sitz'  gesagt  wird. 

Taka-dama  (^  t/  ^^)  ^®*  ^^®  Lesung  von  ^  ^ 
,Bambusedelstein'.  In  dem  Man-je6-siü  heisst  es:  ^  3S  T'^^'^* 
dama)-tDo  j||  (9isi)-ni  'S*  ^  fnuA;i-torur)  ,Bambusedelsteine  | 
mannichfach  durchzogen  lässt  man  herab'.  Man  sagt,  man  könne 
Bambusräder  (take-no  wa)  an  Edelsteinspeiler  (tama-gim)  und 
andere  Gegenstände  gehängt  haben.  In  dem  Kami-jo-bumi  findet 
man  i-wo-tmi  no-suzu-no  jcl-so  tama-gusi  ,achtzig  Edelsteinkämme 
der  fUnfhimdert  Feldbinsen'. 

Taka-ßkaru  ('^^\^^  )L^)  ,hoch  erglänzen'  ist  ein 
Polsterwort  für  0  (ß)  ,Sonne'.  Man  sagt,  es  sei  irrig,  auf 
Grnmd  der  Schreibung  "&  ^  dem  Worte  die  Lesung  taka^ 
terasu  zu  geben. 

In  dem  Man  -  jeö  -  siö  findet  man  ^  -^  (taka-ßkaru)    Q 
(ß)'no  mi'kado  ,der  hoch  erglänzenden  Sonne  göttliches  Thor'. 

In  der  Bannung  des  Geschlechtes  Naka-tomi  findet  man 
^1^1P(  (taka-tsutrgami)'no  Jf^  (wazatoai)  ,das  Himmelsimglück 
des  Grottes  des  hohen  Fahrwassers'.  Man  sagt,  dieser  Gott  sei 
der  Donnergott.  In  dem  Zui-fo-seo  heisst  es:  Das  Himmels- 
unglück der  Sonnenfinsternisse,  Mondfinstemisse,  der  Besen- 
steme,  der  gastenden  Sterne  imd  der  Donnerschläge. 

i^l^il^  fifaX:a-tou-^ori^  »Vogel  des  hohen  Fahrwassers' 
findet  sich  in  der  Bannung  des  Geschlechtes  Naka-tomi.  Man 
sagt,  es  sei  der  Himmelshund  (55  ^  ten-gu). 

^  ^  (takara-tono)  ,die  grosse  Halle  der  Güter*  befindet 
sich  in  dem  Tempel  des  grossen  Gottes  von  I-se, 


8o2  Pfismaier. 

Taka-kuruma  (^^  "Jj  ^7  )\^  '^)  ,hoher  Wagen'  ist  in  dem 

Nippon-ki  die  Lesung  von  ^  Ä  ,Wolkenwagen'.  Es  ist  ein 
Wagen;  auf  welchem  man  in  dem  Kriegsheere  die  Dinge  be- 
trachtet. 

Tojfm  (^  4^E/)  ^Steuerruder'  hat  in  dem  Nippon-ki  die 
Schreibung  ^  ^  (ta-gid)  ,an  der  Hand  wetzen'.    In  dem  Wa- 

mci-seo  hat  ^  ,sich  an  etwas  reiben'  die  Lesung  kigini  (^4^ 
^  )i/).  Nach  einer  Erklärung  hat  |^  ,Steuerruder'  die  Lesung 
ta-i'd  (^  ^  2/^),  imd  tagisi  bedeute,  dass  die  Laute  W  und  i 
mit  einander  verkehren.  Indessen  ist  ta-i-si  die  Umwendung 
von  tagisi, 

Tdkihuaa  ( ^  ^  ^  1^ )  ,HaarschopP  wird  in  dem  Nip- 
pon-ki durch  3^  ^  , Haupthaar  des  Nackens'  und  andere 
Zeichen  ausgedrückt.  Es  hat  die  Bedeutung  j^^  (tald'-ßA- 
sanuru)  ^knüpfen  und  erfassen'.  Abgekürzt  sagt  man  ta-husa. 
TaJd  ist  so  viel  als  taguri  ^herauf  ziehen'.  Die  Rückkehr  von 
ku  ri  ist  ki, 

Taku  (^  ^)  ist  die  Lesung  von  ;^*  ,Papierbaum'.  In 
den  Wörterbüchern  heisst  es :  Der  Baum  iaku  ist  dem  Papier- 
baume (;i|^  kbzo)  ähnlich  und  von  Farbe  weiss.  Es  wird  der 
Baum  sein,  welchen  man  in  den  östlichen  Reichen  insgemein 
sina  (  ^  -J- )  nennt.  —  Es  wird  angegeben,  es  sei  wirklich  der 
Papierbaum  (Jobzo-ni  ki),  dessen  Bast  man  abschält  und  i^er- 
wendet. 

In  dem  Eami-jo-bumi  findet  sich  taku- f ata  »Papierbaum- 
fahne',  taku-nawa  ,Papierbaumseil',  taku^busuma  ,Papierbaum- 
decke'.  In  dem  Man-jeo-siü  findet  sich  taku-no  koromo  ,Papier- 
baumkleid',  taku-fire  .Papierbaumhalstuch',  taJcurdzunu  ^Papier- 
baumhorn'  und  Anderes. 

Tagu  ^^  ^)  hat  die  Bedeutung  ^  (karmj-tco  aguru 
,das  Haupthaar  emporhebend  Es  wird  ihm  die  Bedeutung  ^ 
(taguri)  .hinaufziehen'  (wie  ein  Seil)  zu  Grunde  gelegt.  In  dem 
Man-jeo-siö  liest  man:  waka-kusa-wo  \  ^  (katni-ni)  tagurvan  ,die 
jungen  Pflanzen  |  als  Haupthaar  wird  man  hinaufziehen'.  Man 
liest  ferner:  tage-ba  nure  \  tagane-ba  nagaki  \  ^^  (imo-ga 
kamt)  yweni^  man  hinaufzieht,  feucht.  |  wenn  man  nicht  hinauf- 


<  In  diesem  Zeichen  ist  hier  statt   Jr   das  Classenzeicben  y^  zu  setsen. 
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ziehty  lang  |  der  Schwester  Haupthaar^.  Man  legt  hier  überall 
taguru  zu  Grande  und  sagt,  die  Rückkehr  von  gu  re  sei  ge 
(tage-ba  für  tdgure-ba)^  die  Rückkehr  von  gu  ra  sei  ga  (tagane- 
ha  fiir  taguran^ha). 

Man  sagt  auch  J|  (uma)'tagi  ^ein  Pferd  besteigen'  fjj^ 
(ßme)'tagi  ^ein  Schiff  besteigend  Es  soll  hier  ein  Uebergang 
des  Sinnes  stattfinden  und  tctgi  die  Bedeutung  tckgurirogwru  ,hin- 
aufziehend   erheben'  haben.     Die  Rückkehr  von  gu  ri  sei  gi. 

Taguri  (^  ^  0  )  ,hinaufziehen'  wird  auch  von  der  Ringe- 
kunst (mmai-no  te)  gesagt. 

P9  ^  (Ta-gusa)  ,Ackerpflanze'  kommt  in  dem  Man-je6- 
siü  vor.  Man  liest  daselbst  ta-gusa  toru  ,die  Ackerpflanze  weg- 
nehmen', ta-gusa  fiku  ydie  Ackerpflanzen  ausziehen'.  Gegenwärtig 
sagt  man  QQ  (taj^no  "&  (kusa)  ^Pflanzen  der  Felder',  wodurch 
das  Unkraut  der  Felder  bezeichnet  wird.  Bei  den  Landleuten 
ist  das  Wort  ffl  ]^  |J^  (ta-gusa-mai)  ,Ackerpflanzentanz'  üblich. 

•^^  (Ta-gusa)  ,Handpflanze'  kommt  in  dem  Auflesen 
des  Hinterlassenen  der  alten  Wörter  vor.  In  dem  Ko-zi-ki  liest 
man:  ame-no  kcLgu-jama-rw  sasa-no  fa  ta-gusa^ni  jui  ,die  Blätter 
des  kleinen  Bambus  des  wohlriechenden  Berges  des  Himmels 
zu  Handpflanzen  binden'.  In  den  Liedern  der  göttlichen  Musik 
heisst  es:  sasa-no  fa^wo  ta-busa-ni  tori-te  ,die  Blätter  des  kleinen 
Bambus  zum  Haarschopf  nehmend'.  Man  glaubt,  es  könne  be- 
deuten, dass  man  die  Blätter  des  kleinen  Bambus  zu  Hand- 
pflanzen (ta-gusa)  nimmt. 

Taguferu  (^  ^^'^^L/)  »hinzugesellen'  ist  von  tagufu  (^^ 
^7)  ,von  der  Art  sein'  abgeleitet.  In  dem  Nippon-ki  und 
Man-jeo-siü  ist  es  die  Lesung  des  Zeichens  ^  ,zutheilen'. 

Ta-^cuziri  ( :^  ^  J?  Ij  )  hat  in  dem  Nippon-ki  die  Schrei- 
btmg  -^  "ti^  ,mit  der  Hand  ausbohren'.    Man  neimt  so  eine  Art 

Handtopf  (^^  ta-tsubo)  oder  kleinen  Topf  (>J\  ^  wo-tsubo). 
Man  hat  noch  gegenwärtig  bei  Dingen,  welche  man  aus  der  Erde 
ausgrub,  aus  dem  Inneren  der  ThongefHsse  dieses  gefolgert. 

Das  in  dem  Ko-zi-ki  und  dem  Man-je6-siü  vorkommende 
takU'tsu  nuno  (^  ^  $^  3^  >^)  ^^U  1^  (taku)'tsu  ^  (nuno) 
,Tuch  des  Papierbaumes'  bedeuten.  Es  ist  das  Tuch,  in  wel- 
ches, wie  man  sagt,  gegenwärtig  die  Menschen  von  Je-zo  sich 
kleiden.     Es  ist  ein  äusserst  grobes  Tuch  und  ist  auch  in  Si- 


854  PfismaUr. 

nano  vorhanden.  Nach  einer  Erklärung  hat  das  Wort  die  Be- 
deutung ;^  jUl  ^  (takurdzunt^no)  ^das  BapierbaumseiP. 

ijjt  ^  (Wo'take)  ^männlicher  Bambus'  ist  so  viel  als  hara- 
take  ^bitterer  Bambus^     Es  ist  der  gewöhnliche  Bambus.     ^ 

^  (me-take)  »weiblicher  Bambus'  wird  mi-ga  Ä»  (  ^  tT  ^  ) 
^mein  Sohn'  genannt.    Es  setzt  sich  an  ihm  bis  zuletzt  Bast  an. 

|B|  3^  (Nari-firaydake  ,der  Bambus  Nari-fira's  *.  Derselbe 
ist  der  männliche  Bambus^  doch  seine  Gelenke  sind  diejenigen 
des  weiblichen  Bambus.    Daher  soll  der  Name  sein. 

^^  (fcLko-neJ'dake  ^Bambus  von  Fako-ne'  ist  dünn 
und  lang. 

^  jll  (Sina-gawaydake  ,Bsjnb\ia  von  Sina-gawa'  ist  gleich 

dem  jll  ^  (kawordcJce)  ^Flussbambus'. 

Sutsu-ma-dake  ,&ambus  von  Sutsu-ma'  ist  von  der  Classe 
des  weiblichen  Bambus  (me-tcJce), 

^JSt  f^  (Ken-höydake  ;der  Bambus  Ken-kö's^  ist  ein  zier- 
licher Bambus  mit  ausgebreiteten  Blättern. 

^  J99t  r^^^^^  mata)^dake  ^der  dreibeinige  Bambus'  kommt 
in  Siba-mura^  Kreis  Adatsi  in  Musasi^  vor. 

Ifi  ^  (tojo'take)  ^der  reiche  Bambus'. 

31  ft  (fa-dahe)  ,der  Blätterbambus'. 

Sijwro  (  2/  3.  D  )  -  ^l'<^  jder  Palmenbambus'. 

^  ^  (f^'^'kiJbydake  ^der  Bambus  der  südlichen  Mutter- 
stadt'. 

Ka-giro  (7/  ^  n)-daÄe  ,der  von  Bast  weisse  Bambus'. 
Ka-siro  hat  die  Bedeutung  ^  ^   (katoa-riro)  ,von  Bast  weiss'. 

^  ^  (^^if^^'^^f^J  >der  Greisenbambus'. 

^  j^  (t^i-goydake  ,der  Kinderbambus'. 

Die  übrigen  noch  sehr  zahlreichen  Bambusarten  stehen  in 
Wörterschrift  und  sind  in  Koje  auszusprechen. 

In  dem  Tojo-gosi  wird  die  Spitze  (pjj^  ura)  des  Bambus 

durch  das  Wort  taku^urei  (^^  ^  ^  \/  ^  )  bezeichnet. 

Auf  Je-zo  gibt  es  keinen  Bambus.  Es  wächst  daselbst 
nur  der  Pfeilbambus  (^  ^  ja-take).  Auch  in  Sinano  wächst 
kein  Bambus.  Doch  sagt  man^  dass  er  in  den  jüngsten  Jahren 
daselbst  vorhanden  sei. 


I  Der  als  Dichter  bekannte  Ari-wara  Nari-fira. 

^  Ken-k6  i«t  ein  Bonze  and  Dichter  aus  der  Zeit  deB  Kaisers  Go-U-da. 


ErUiniDgeB  unbekannter  und  sehiHeriger  Japanischer  Wörter.  855 

Take-gari  {^^'Jf  0  )  ^^^  ^i®  Bedeutung  "gf  ^  (take- 
gari)  ,Schwäminejagd^  Eb  findet  sich  in  den  Verzeichnissen 
der  Ausdrücke  des  Ko-kon-siü.  In  den  Gedichten  dieser  Samm- 
lung soll  kein  Beispiel  von  einer  solchen  Lesimg  vorkommen. 
Doch  in  dem  Fu-boku-siü  liest  man  ;|^  (mattuj-dake'gari  ,Jagd 
nach  Fiehtenschwämmen^ 

Take-nawa  bedeutet  4i^^jl||  (take-iiawa)  ^Bambusstrick'. 
Es  ist  so  viel  als  das  gegenwärtig  übliche  ^  fj^  (ßruawa)  ^Feuer- 
strick'y  d.  i.  Lunte. 

Take-no  aono  ^Bambusgarten^  bezeichnet  einen  Eaisersohn. 
Es  bezieht  sich  auf  die  alte  Sache  des  Bambusgartens  des 
Königs  Hiao  von  Liang.  Man  findet  auch  tdke-no  sano-fu,  Fu 
hat  die  Bedeutung  ^  (fu)  ^wachsen^  In  der  neuen  Sammlung 
der  tausend  Jahre  (sm-sen-zairsiü)  heisst  es: 

Noki  tgikaki  \  take-no  Bono-fu-wa  \  jo-jo^no  kaze  \  tsura-naru 
jeda-m  \  fuki-zo  tsutajen. 

Dem  Vordach  nahe 
Des  Bambusgartens  Wuchs, 
Alter  um  Alter  der  Wind 
In  den  gereihten  Aesten 
Wehend  ihn  überliefern  wird. 

Take-fi-no  kum  bedeutet  "J^  Q  |^  (take-ß-no  kuni)  ^Reich 
der  hohen  Sonnet  Es  kommt  in  der  Bannung  Naka-tomi's  vor 
und  ist  mit  Q  "^  ^  H  (ß-take-mi-no  kuni)  ,Reich  des  Hoch- 
sehens der  Sonne'  gleichbedeutend.    Es  bezeichnet  Mijako. 

Ta-ke^no  mijako  wird  ^  ^  ^  (ta-ke-mo  mijako)  ^Haupt- 
Stadt  von  Ta-ke'  geschrieben.  Es  bezeichnet  den  Betpalast  des 
Kreises  Ta-ke  in  I*se.  Man  findet  dafUr  auch  ^  (take)'no 
lg  (mija)  ;Bambuspala8t^ 

Ta-go  (^  I/)  wird  ^  -^  ,Ackersohn' geschrieben.  Man 
bezeichnet  dadurch  das  Volk,  die  Landleute.  Man  liest  sa-naje 
toru  I  ta-go-no  moro-go-e  ,der  die  frühen  Sprossen  pflückenden  | 
Ackersöhne  sämmtliche  Stimmen'. 
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TW  ( ^  J/ )  hat  die  Bedeutung  tatika  ^gewiss^  In  den 
Worten  der  göttlichen  Beglückwünschung  des  Reiches  Idzumo 
heisst  es:  sidzu-no  owo-mirkokoro-mo  tcui-ni  ^der  gemeine  grosse 
Sinn  auch  gewiss^  In  den  Liedern  des  Kaisers  Jft-riaku  heisst 
es:  tasi-ni-wa  wi-ne-su  ;gewiss  schläft  man^ 

DcLsi-ginu  (  ^  2/^  4^  3^  )  hat  die  Bedeutung  Jjj  ^  ,her- 
ausgehaltenes  Kleide  Es  findet  sich  auch  idasi-ginu.  Man  sagt, 
es  werde  von  dem  ersten  Tragen  des  geraden  Kleides  (natcon), 
des  Kleides  der  hohen  Würdenträger,  gebraucht.  Es  wird  auch 
in  Bezug  auf  den  Wagen  der  Frauen  gesagt.  In  dem  Ko-kon-siü 
heisst  es:  Ä  (kuruma)-jori  |  jfc£  (kurenai)-no  kinu-too  \  id<m- 
tari'keru'too  ,aus  dem  Wagen  |  das  scharlachrothe  Kleid  |  her- 
ausgehalten man  hat^ 

In  den  Liedern  des  Ko-zi-ki  findet  sich  so-tataki-taiaki 
,8chlagend  schlagen*.  So  ()/)  ^^*  ®^  Anfangswort.  Auch  in 
den  Liedern  der  Fusssteine  Buddha's  findet  sich  so-tareru  ( ^ 

^  ]y  )ly )  ^  fito  ,der  genügende  Mensch*.    Es  steht  fUr  J^^ 

^  (tareru  fito), 

Ta-tama  ( ^  ^  "^^  ist  in  dem  Nippon-ki  die  Lesung  von 
f6  ,Schrifttafel'.  In  dem  Kami-jo-bumi  wird  -^  ^  (ta-dama) 
,Handedelstein'  gelesen. 

Tadanawaru  (^  ^  "5*  )^^L^)  ^^^  ®hi  in  den  Schreibe- 
büchem  häufig  vorkommendes  Wort.  In  dem  Rei-ki  ist  es  die 
Lesung  von  ^  ,sich  herabsenken*.  In  dem  Man-jed-siü  ist  es 
die  Lesung  von  j^  ^  (tatami-aru)  ,8ich  falten'.  In  dem  Sa- 
goromo  heisst  es:  mi-gysi-wa  juku-je-mo  sirazu  tsuja-tsuja-to 
tadanawarijukirte  ,das  Haupthaar  weiss  nicht,  wohin  es  gehen 
soll,  es  geht,  indem  es  durchaus  sich  herabsenkt,  weiter^  Es 
ist  dasselbe,  wovon  es  in  den  Gesprächen  des  Zeitalters  heisst: 
Das  Haupthaar  senkt  sich  herab,   breitet  sich  über  die  Erde. 

Tadana-tstJat  (^  ^  :^  $^  ^)  kommt  in  dem  Nippon- 
ki  und  Man-jeo-siü  vor.  Man  glaubt,  es  könne  die  Bedeutung 
tadanawari'  ^  (tsuku)  ,herabsinkend  sich  anlegen'  haben. 

Dass  das  Blutkraut  (üa-dori)  ehemals  tatsi  ( :^  ''f*  }  genannt 
wurde,  ist  in  dem  Nippon-ki  zu  sehen. 

Tatsi  (^  *f-)  ,stehen'  wird  von  Ki*ankheiten  der  Rinder 
gesagt.  In  dem  Fon-sö  heisst  es:  Wenn  das  Pferd  krank  ist, 
so  liegt  es.    Wenn  das  Rind  krank  ist,  so  steht  es. 
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Die  in  dem  Man-jeo-siü  enthaltenen  Ausdiücke  tatsi-no 
sawagi  ,das  Lärmen  der  Erhebung',  taUi-iw  isogi  ,die  Eile  der 
Erhebung'  bedeuten  den  Antritt  der  Reise. 

Ta-dzikara  (^  ^  ^  ^)  ist  in  dem  Nippon-ki  die  Le- 
sung von  ^  ^Abgaben  von  den  Feldern'.  Es  hat  die  Bedeutung 
QQ  ^   (ta-dzOcara)  ,Kraft  des  Feldes'. 

Tatsi-gaki  (^  ^  ^  ^^^  ist  in  dem  Nippon-ki  die  Lesung 
von  jR  yj  ,Schwerthieb'.  Gegenwärtig  sagt  man  taUi-  '^ 
(utsi). 

Die  niedrigste  Gattung  Pomeranzen  (tatM-hana)  soll  die- 
jenige sein,  welche  ^  j^  (men-küsu)  ^BaumwoUpomeranze' 
genannt  wird.  Die  Angabe,  dass  Jj^  jj^  (ro-kifyu)  ,Blumen- 
pomeranze'  so  viel  als  ij^^  jjsjjj  (bi-ica)  ,Loquat'  sei,  ist  unrichtig. 
In  dem  bilderlosen  Gedichte  von  Schang-lin  heisst  es  nämlich: 
Das  Ro-kitsu  mit  dem  Bi-wa  reicht  man  zugleich  dar.  —  In 
einem  Gedichte  Li-thai-pe's  heisst  es:  Das  Ro-kitsu  ist  ein 
Baum  von  Thsin,  das  Bi-wa  stammt  aus  dem  Palaste  von  Han. 

J®  Wi  (V-o-iiV«*)  wird  auch  ^  j^  (kin-kitsu)  ,Gold- 
pomeranze'  genannt.  Der  gegenwärtige  Name  ist  ^  'M^  (kin- 
kan)  ,stisse  Pomeranze'.  Es  wird  ^E  Jfi  >BS  Wang-lu-kiuö  (wb- 
ro-küsu),  Angestellter  der  Bücher  der  Mitte,  angeführt.  Der- 
selbe sage  in  einer  Aufgabe:  An  die  Aeste  bindet  man  Gold- 
glöckchen,  wenn  der  Frühlingsregen  vorüber.  —  In  einem  Ge- 
dichte Aki-naka's  heisst  es: 

^   X   ^   )^   t.  ^  ^ 

')   -h  9  4t  M.  m  ^ 

^)    ^   y    ly    y    y 

Waga  jado-no  \  fana-tcU^-bana-no  \  iro  mire-ba  \  ko-ganp- 
no  stizu-tco  I  narasu  nari-keri. 

In  meiner  Einkehr 

Der  Blumenpomeranzen 

Farbe  wenn  man  sieht. 

Goldene  Glöckchcn 

Dass  man  ertönen  machte,  geschah. 


jSi    ,Pomeranzc'  hat   ferner   die    Lesung   ^    (inis{je)-tco 
sinobu  ,nach  dem  Ehemaligen  sich  sehnen'.    Zur  Erklärung  wird 

Sitznngsber.  d.  phiL-hiat.  Cl.    CI.  Hd.  II.  (Ift.  55 
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angegeben:  Um  die  Zeit  als  der  Statthalter  von  Tadzi-ma  an 
den  Hof  zurtickkehrte,  war  Kaiser  Sui-nin  bereits  gestorben  nnd 
auch  der  Statthalter,  seinen  Schmerz  darüber  nicht  ertragend, 
starb.  In  dem  Nippon-ki  ist  zu  sehen,  dass  dieser  Statthalter 
die  Pomeranze  aus  den  entlegenen  Gränzgegenden  brachte.  Der 
Name  des  Reiches  ^^  ^  (tadzi-ma)  wurde  einst  durch  flj 
^!  ffl  (ta-dzi-ma)  ^Zwischenraum  des  Feldweges*  ausgedrückt. 
Es  wird  daher  vermuthet,  dass  tatst -bana  ,Pomeranze*  so  viel 
als  BB  ^i  ^  (ta-dzi-hana)  ,Blume  von  Ta-dzi-ma'  (abgekürzt 
Ta-dzi)  sein  könne.  Man  sagt,  jene  Lesung  sei  dadurch  be- 
gründet, dass  es  in  dem  Ko-kon-siü  heisst: 

yiy  y   y    J    J    U 

MvkaM-no  fito-no  \  sode-no  ka-zo  9uru, 

Des  ehemaligen  Menschen 
Aermel  Wohlgeruch  hat. 

;^   (8ode)'no   ^   (ka)   , Wohlgeruch  des  Aermels',    eine 

andere  Lesimg  von  j^  , Pomeranze*,  wird  erklärt:  In  den 
nahen  Begebenheiten  des  südlichen  Thang  heisst  es:  ^  A 
Tschung-tschuen  hielt  Kiang-si  nieder.  Er  hüllte  eine  Pomeranze 
in  einen  Kalender  und  barg  sie  in  dem  Aermel.  Ein  Gast  rieth 
darauf  und  sprach:  Das  grosse  Jahr  soll  an  dem  Haupte  stehen, 
von  den  Göttern  wagt  Keiner,  es  zu  treffen.  Darin  befindet 
sich  eine  Sache,  sie  trägt  an  dem  Gürtel  beständig  des  Tung- 
ting's  Wohlgeruch. 

TsikaJki  mamori  ,der  nahe  Bewahrer*,  eine  fernere  Lesung 
von  jj^  ,Pomeranze*,  hat  die  Bedeutung  "^^  ^  (u-konj-no  taisi- 
hana  ,Pomeranze  des  Nahen  zur  Rechten*.  In  dem  Nippon^kö- 
ki  steht:  In  dem  verschlossenen  Theile  des  Palastes  verdorrten 
die  Pomeranzenbäume.  Plötzlich  wuchsen  an  ihnen  Blüthen 
und  Blätteri  es  war  sehr  lieblich.  —  In  dem  Kin-fisseö  steht: 
Im  zweiten  Jahre  des  Zeitraumes  K6-f6  (965  n.  Chr.)  blickten 
sie  zu  dem  Sammelhause  der  nahen  Leibwache  zur  Linken  und 
Rechten  empor  und  wurden  versetzt. 

^  i£  (kasa-tatd-hana)  ,Pflanzenpomeranze*  ist  der  Name 
einer  Pflanze.    Sie  heisst  so  ihrer  Blüthen  wegen. 
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i^  »1^  (tatsi-hana-dori)  ,Pomeranzenvogel*  wird  in  dem 
Zö-gioku-siü  der  Kuckuk  (fototogüu)  genannt. 

Tcidzunu  ^^  5^^)  ^^*  ^^^  Lesung  von  ^  ,8uchen'.  Es 
steht  für  tadzununi.  In  dem  Nippon-ki  ist  es  die  Lesung  des 
Zeichens  |^  ,Ebene'.   In  Fari-ma,  Idzu-mo  und  To-sa  sagt  man 

fomeru  (  V*  ^  )L/).    In  dem  Man-jeo-siü  ist  tomeru  (  1^  ^  )]>) 
die  Lesung  des  Zeichens  ^  ,suchen^ 

JJL  5JC  (tatsu-midzu)  ^erstehendes  Wasser'  ist  ein  hervor- 
sprudelndes und  fliessendes  Wasser.  Es  ist  ein  Wort  gleich 
tatsu-nami  ^gerade  Wellend 

In  dem  Sin-sen-zi-no  kagami  hat  jA  (tadzusafu)  die  Le- 
sung j^  (ko)  fiki-wite  juku  ,ein  Kind  führend  einhergehen^ 

Tate-faki  (^^  ^  )^  :^)  ist  die  Lesung  von  ^  JIJ  ,mit 
dem  Schwert  umgürtet.  In  dem  Ko-kon-siü  wird  tatsi-faki  (^^ 
*f"  )^  4*)  geschrieben. 

^  (tate-matsuru)  ,darreichen'  wird  auch  einfach  matsuru 
gelesen. 

Ta-nare  (:$?"}•  1/  )  hat  in  dem  Man-jeo-siü  die  Bedeutung 
^^  J^  (ta-nare)  ,Gewöhnung  an  die  Hand^  Man  liest  nare-no 
koto  ,die  gewohnte  Harfe',  nare-no  koma  ,da8  gewohnte  Füllen', 
nare-no  taka  ,der  gewohnte  Falke'. 

Tana-  saki  ( ^  *)•  1)"  4*  )  bedeutet  ^  '^  , vor  der  Hand- 
fläche'. Es  bezeichnet  den  linken  Flügel  des  Falken.  Man 
findet  auch  tata-saki  (^^  "^  1j-  :^). 

In  den  Worten  der  Anrufung  findet  sich  -^  ^  ^  j^  (ta- 
naga-no  mi-jo)  ,das  lange  hohe  Zeitalter',  femer  ta-naga-no  owo- 
mi-jo  ,da8  lange  grosse  Zeitalter',  ta-naga-no  mi-  ^  (kotobuki) 
,die  lange  hohe  Lebensdauer*.  Man  sagt,  ^  (ta)  ,Hand'  sei 
ein  Änfangswort. 

Ta-ni  (^  jz)  hat  in  dem  Wa-mei-seo  die  Lesung  ^  ^ 
,Tuch  der  Kaufleute'.  Ta  bedeutet  ^  (ta)  ,Hand*.  M  be- 
deutet ^^  nuno  ,Tuch'.  Man  sagt,  es  sei  wie  man  te-dsnikuri- 
no  nuno  ,mit  der  Hand  verfertigtes  Tuch'  sage.  Für  nuno  ,Tuch* 
sagt  man  in  Fi-tatsi  und  I-jo  gemeiniglich  nino  (^zz  y^,  Ni 
ist  hier  davon  die  Abkürzung. 

Tani-guku  (^sz.  ?^  ^  )  bedeutet  ,Fro8ch*  (ka-ma),  be- 
zeichnet aber  die  Kröte  (ßki-gajent).  Dass  j^  ^^  ,Kröte'  und 
jSjft  ,Frosch'  ohne  Unterschied  gesagt  wird,  kommt  in  chine- 

66* 
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sischen  Büchern  häufig  vor.  In  dem  Man-jeo-Biü  findet  sich 
tani-guku-no  sa-wataru  kiwami  ,wo  die  Thalverborgenheit  |  eng 
tibersetzt,  die  Gipfelung*.  Tani-guku  wird  sonst  auch  j&.  ]^ 
(tani-guku)  ,Thal Verborgenheit*  und  ^^  (tani-kaka)  ,Thal- 
frosch'  geschrieben.  Es  heisst  jedoch,  guhi  habe  die  Bedeutung 
kuguru  (^^  )L^)  ,8ich  duckend  Es  ist  ein  Gleichniss  von 
der  äussersten  Beengung  eines  Wesens,  wobei  ein  Zoll  eines 
Schrittes  nicht  genügt. 

Ta-nuki  wird  in  dem  Ko-zi-ki  durch  ^  ^  (ta-nuki) 
jHanddurchziehen'  ausgedrückt.  Es  bedeutet  noch  gegenwärtig 
das  Armleder,  welches  man  sonst  taka-da-nuki  ,Annleder  des 
Falkenwärters'  nennt.  In  dem  Wa-mei-seo  findet  man  ta-maki 
(;^  '^  4')-  ^^^  ^^S^9  GS  sei,  wie  man  auf  alten  Gemälden 
sieht,  mit  einer  kleinen  Verschiedenheit  der  Gegenstand,  welcher 
jetzt  ju-go'te  (ü  1/ ^)  ,  Bogenarmschiene '  (ein  Armleder 
beim  Pfeil  schiessen)  genannt  wird. 

Was  die  Ausdrücke  J^  (tanuki)-no  ^  (fara) - tmtstimi 
,Bauchtrommel  des  Dachses'  betrifft,  so  sagt  man,  die  Stimme 
des  Dachses  klinge  wirkUch  wie  Trommelton.  In  dem  Siü-gioku- 
siü  heisst  es: 

\y    t^    :j    m    -^    "^    ^    A 

«f-   y   y  #  t:  ü  X 
^  wl  ^   -  y^  "t  ^ 

Fito  sumade  \  kane-mo  woto-senu  \  furu-dera-ni  \  tanuki  no- 
mi  ko8o  I  tsutsumi  utsi-kere. 

Wo  Menschen  nicht  wohnen, 

Auch  die  Glocke  nicht  ertönt, 

In  dem  alten  Kloster 

Der  Dachs  allein 

Die  Trommel  gerührt  haben  mag. 

Das  in  dem  I-sc-mono-gatari  vorkommende  ta-no  mo-no 
kari  (  ^  y  -^  y  "Jj  ))  )  wird  in  dem  mit  wahren  Zeichen 
geschriebenen  Texte  dieses  Werkes  durch  ßj  (taj-no  ^  (mo)- 
no  j^  (kari)  ,Gans  der  Feldfläche'  ausgedrückt.  Ebenso  in 
alten  Aufzeichnungen  (jlj^  seo). 

Tabari  ( :^  )^  Ij  )  ist  in  dem  Nippon-ki  die  Lesung  von 
:J(J  ,Bündel'.    Es  steht  statt  des  gewöhnlichen  taba  und  iabane. 
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^  •^  (ta-bi)  jHandfeuer'  kommt  in  dem  Man-jeö-siü  vor. 
In  dem  Nippon-ki  wird  ^  ^  ,Facke^  geschrieben. 

Tahi'isi  (^  tf  -^  L/)  ist  in  dem  Rei-I-ki  die  Lesung 
von  ^  jKieselstein^  Tabi  ist  der  Uebergang  von  tobu  ,fliegen'. 
Das  Wort  hat  die  Bedeutung  ^  ^  (tmbute)  ^fliegender  oder 
geworfener  Steint   Die  abgekürzte  Lesung  ist  tabid  (^  \^  2/)' 

In  dem  von  Nuki-tsura  verfassten  Vorworte  zu  der  Zu- 
sammenkunft an  dem  ersten  Tage  des  Frühlings  in  dem  Lust- 
hause des  grossen  Reichsgehilfen  Sira-kawa  findet  sich:  ktisa- 
makura  tabm-gatvara  made  matsu-no  tsi-tose-wa  kimi-ni  nomi  inori 
fana-no  sakaje-wo-baßto-ni  tame-ni-to  omo  ^Selbst  auf  dem  Pflanzen- 
polster die  Dachziegel  aus  Rieseln  glauben,  dass  man  ^^tausend 
Jahre  der  Fichte"  nur  für  den  Gebieter  bete,  dass  das  Erblühen 
der  Blumen  für  andere  Menschen  sei^ 

In  dem  Makura-sö-si  heisst  es:  wosanie  mi-kawa-ja-udo  tabm- 
gawara-to  iü  made  ,selbst  die  Menschen  des  eingerichteten  kaiser- 
lichen Flusshauses,  die  sogenannten  Dachziegel  aus  Kieseln^ 

In  dem  Geschlechte  Gen  heisst  es:  tabm-gawara  madejorobi- 
omo  tiaf*u  ,selbst  die  Dachziegel  aus  Kieseln  denken  in  Freude^ 

In  dem  Rui-siü  heisst  es:  jama-gatsu  tabisi-gawara  made-mo 
,6elb8t  auch  die  Bergbewohner,  die  Dachziegel  aus  Kieseln^ 

Tabüi-gawara  hat  den  Sinn  von  ^  ^  ,Dachziegel  aus 
Kieselsteinen^  Es  ist  so  viel  als  tami-gusa  ,die  hundert  Ge- 
schlechter, das  Volk^ 

In  den  Sammlungen  des  Hauses  Moto-suke's  heisst  es:  Als 
in  Tsuku-si  an  dem  hohen  Thore  des  grossen  Zugetheilten  der 
Bodaibaum  dargereicht  wurde,  sagte  man: 

Migaku-ran  \  tama-no  fikari-wo  \  Janomu  kana  |  kazurni-mo 
aranu  |  tahtsv-gatoara-^mo. 

Die  man  schleifen  wird, 

Der  Edelsteine  Glanz, 

Wie  erhoffen  ihn 

Die  in  der  Zahl  nicht  vorhandenen 

Dachziegel  aus  Eaeseln  auch! 
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In  einer  Erklärung  wird  vermuthety  dass  tabisi-gawara 
^Dachziegel  aus  Kieseln^  ein  gemäss  dem  Sinne  des  oben  zuerst 
gebrachten  Citates  umgewendetes  Wort  sein  könne,  durch  wel- 
ches niedrige  und  gemeine  Menschen  bezeichnet  werden. 

Tabu  jOhrläppchen^  wird  in  dem  Wa-mei-seo  durch  witmt- 
tabi  (  ^   "^  ^  tf )  ausgedrückt.    Man  sagt  auch  bOcu  (  t!f  ^). 

Man  sagt  tabu-no  josi  asi  ,das  Ohrläppchen  ist  gut,  das 
Ohrläppchen  ist  schlecht*.  In  den  vollständigen  Heften  der 
göttlichen  Beobachtung  wird  gesagt:  Wenn  das  Ohrläppchen  an 
dem  Hofe  des  Mundes  erscheint,  ist  es  Gütern  und  der  Lang- 
jährigkeit vorgesetzt.  Wenn  es  sich  ausbreitet,  ist  Reichthum 
zur  Genüge.  —  In  dem  Tai-fei-ki  findet  sich:  mimi-no  bäcu-ga 
usuJcu  owasi'keru  ,das  Ohrläppchen  ist  dünn  gewesen*. 

Ta-busa  (^  ^^^t")  ^s*  ^^  ^^^  Nippon-ki  die  Lesung  von 
J^  ,Handgelenk'.  Es  hat  die  Bedeutung  ^  j|ft  (ta-busa) 
,Handquaste^ 

Tafuge  (^  ^  3^)  bedeutet  ^  ,Bergübcrgang'.  Das 
gewöhnlich  dafUr  gebrauchte  |l(^  ist  ein  in  Japan  erfundenes 
Zeichen.  Man  sagt,  die  Götter  des  Handopfers  (ta-muke)  wohnen 
häufig  auf  dem  Gipfel  der  Bergtreppen,  und  die  hinübersetzenden 
Menschen  müssen  ihnen  opfern.  Man  habe  daher  ta-rnuke  ,Hand- 
opfer^  zu  tafuge  umgewendet. 

Tahu-te  (^  }^^)  ^st  so  viel  als  ^^  ,ein  fliegender 
oder  geworfener  Stein,   ein  Kieselstein*.     In  dem  Man-jeo-siu 
liest  man:  tabu-te-ni-mo  \  i^J  ^M  (nage-kojej-tsu-beki  \  ^  (ania)- 
no  fpf  (gawa)  ,wo  mit  Baeselsteinen  |  man  hinüber  werfen  konnte, 
der  Himmelsfluss^    Gegenwärtig  sagt  man  tsubute, 

Tamafi  (^^  '5:^  j^  )  ist  in  dem  Nippon-ki  die  Lesung  von 
R  ßt  ^^^^^  erbrechen*. 

05  iBp  (ta-mafi)  , Feldtanz*  kommt  in  dem  Opfer  des 
grossen  Kostens  vor. 

Tama-ke  (:^  7  ^)  kommt  in  den  Liedern  des  Nippon-ki 
vor.   Es  hat  die  Bedeutung  3£  ^  (tama-ke)  ^Edelsteinkästchen^ 

Es  heisst,  dass  die  Menschen  von  Tsuku-si  im  Schrecken 
das  Wort  tama-kire  ,die  Seele  zerschnitten'  sagen.  Man  leitet 
davon  auch  das  sonst  als  die  Zusammenziehung  von  tama-kije 
,die  Seele  erlischt'  betrachtete  Wort  tama-ke  ab,  welches  man 
in   den   nördlichen  Reichen  zu  sagen  pflegt,   wenn  man  über 
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etwas   erschrickt.     Die  Rückkehr  von  /»  re  sei  ke.     In  einem 
Gedichte  Sai-gi&'s  heisst  es: 


Itow09i-ja  I  sara-ni  kokoro-no  \  wosanaku-tß  tamorkireraruru  \ 
kaje-mo  suru  kana. 

Bedauerlich  wohl! 

Gänzlich  das  Herz 

Wenn  entartet  ist, 

Von  der  die  Seele  durchschnitten, 

Die  Veränderung  auch  ist! 

In  dem  Geschlechte  Gen  findet  tama-kirase-taTnö.  An  der 
westlichen  Gränze  von  To-sa  sagt  man  tama-keru  (^  "^  ^^1*^)- 
In  Satsu-ma  sagt  man  tama-garu  (^  '^  ^1l^\  I"  Simösa 
sagt  man  tsime-usi  (^  >^  $^  £/).  In  Tsu-garu  sagt  man  Wh 
^  (dd'tenj-süa  ,bewegt  und  umgedreht'. 

Das  in  dem  Nippon-ki  vorkommende  -^j^^  (ta-maki) 
jHandumwindung'  hat  die  Bedeutung  von  tanuki  ,Armleder^ 
Man    sagt  auch,    es   bedeute  y|\  -^  (ko-ts)   ,Armschiene^     In 

dem  Man-jeo-siü  findet  man  ^  j^  (Ui-jui)  ,Handbindung^  Das 
ebenfalls  daselbst  vorkommende  Wort  "^  ^ -^  j|||  (si-dzu 
tormaJd)  wird  filr  so  viel  als  ^  (sidzuj-no  ico-da-maki  ,gemeine 
Spule'  gehalten. 

Ta-maki  bedeutet  auch  taka-da-nuki  ,Armleder  des  Falken- 
wärters'. Es  ist  ein  Geräthe,  welches  man  an  die  Zehen  des 
Falken  legt. 

Das  in  dem  Geschlechte  Gen  vorkommende  tama-dono 
hält  man  flir  so  viel  als  tama-ja  ,Seelenhaus^ 

Tama-dare  (^  '^  ^l/)  wird  für  die  Abkürzung  von 
ä^|S  (tama-sudare)  ,Edelsteinthürmatte'  gehalten.  Man  be- 
trachtet es  auch  als  ^^  ^  (tama-dare)  ,Herabhängen  der  Edel- 
steine'. Man  liest  tama-dare-no  mi-su  ,Thürmatte  des  Herab- 
hängens der  Edelsteine',  tama-dare-no  ami-me  ,Augen  des  Netzes 
des  Herabhängens  der  Edelsteine'. 
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Tama-hoko   hat  die  Bedeutung  ^S  ^  (tama-hoko)  ,Edel- 

steinlanze^  und  ist  ein  Polsterwort  von  ^  (mitsi)  ,Weg'.  Man 
sagt  so,  weil  die  Insel  Ono-goro,  durch  Gerinnen  der  von  der 
Edelsteinlanze  des  Himmels  herabfallenden  Tropfen  entstanden, 
die  Bekundung  eines  endlosen  Weges  war.  Nebst  tama-boko-no 
mitsi  ,Weg  der  Edelsteinlanze'  findet  man  auch  tama-boko 
,Edelsteinlanze'  allein  in  der  Bedeutung  ^T  (mitsi)  ,Weg^ 

In  dem  Man-jeö-siü  liest  man  irnna-boko-no  fiB  (tsukcd) 
,Gesandter  der  Edelstcinlanze',  tama-boko-no  ^  (imo)  Jüngere 

Schwester  der  Edelsteinlanze',  tama-boko-no  ^  (sato)  ^Strasse 
der  Edelsteinlanze'.  Man  glaubt,  der  Sinn  könne  sein,  dass  der 
Gesandte  auf  dem  Wege  einherzieht,  dass  die  jüngere  Schwester 
auf  den  Weg  hinausgetreten  ist  und  gewartet  hat.  ,Strasse  der 
Edelsteinlanze'  ist  mit  ^Strassenmass  des  Weges'  gleichbedeutend. 

In  dem  Nippon-ki  findet  sich  iffl  "^  (osi-ki)-no  &c  j^ 
(tama-kadzura)  ,Pcrlenschlingpflanze  von  Osi-ki'.  Eliemals  liessen 
Gebieter  und  Diener  als  Angehänge  eingefildelte  Edelsteine 
herab.  Auch  in  dem  Man-jeo-siü  liest  man  :  tama-kadzura  kakeiiu 
^  ftoki)  naku  ,wo  man  Edelstcinschlingpflanzen  |  nicht  anhängt, 
keine  Zeit  ist'. 

In  den  hohen  Aufzeichnungen  der  acht  Wolken  wird  ver- 
kündet: 3£  §  (tarna  -  kadzura)  -  wa  yj^^S^  (oi-tsunagaru)-no 
koto  nari  ,die  Edelstcinperrücke  ist  eine  Sache,  welche  man  im 
Alter  anbindet'. 

In  den  Aufzeichnungen  zu  den  Erinnerungen  an  Unsterb- 
liche hcisst  es:  Edelstcinperrücke  (tama-kadzura)  sind  die 
Mützenschnüre.  Es  ist  eine  Vergleichung  mit  dem  Weibe. 

In  dem  Go-sen-siü  wird  tama-kadzura  ,Edelsteinschling- 
pflanze'  statt  afui  ,Malve'  gelesen. 

In  dem  Tsioku-sen-siü  Hest  man  janagi-no  ito  ,Fäden  des 
Weidenbaumes'.  Indem  man  zugleich  dieses  Wort  zu  kadzura 
jSchlingpflanze'  macht,  liest  man  lobpreisend  tama-kadzura,  FAel- 
Steinschlingpflanze'. 

In  dem  Je-si-dai  heisst  es:  der  Vorgesetzte  des  Betens 
trägt  eine  Edelstcinperrücke.  Weil  er  kein  erwachsener  Mensch 
ist,  kann  man  wohl  nicht  die  Perrücke  darreichen.  —  Das 
Wort  bedeutet  daher  auch  die  Perrticke  des  Weibes.  In  dem 
Man-je6-siü  hat  jedoch  das  fortsetzende  Wort  ^  (kage)  ,Schat' 
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ten'  die  Bedeutung  |^  (kake)  ^anhängen^  Es  ist  daraus  um- 
gewendet. Man  sagt  auch  ^  fi  (fana  -  kadzura)  ^Blumen- 
perrticke^ 

Durch  p^  ^  (omo-kage)  ^Abbild^  fortgesetzt  findet  sich 
das  Wort  in  dem  I-se-mono-gatari.  Jenes  Wort  hat  auch  hier 
die  Bedeutung  j^  (kake)  ^anhängen^  und  schliesst  als  Fort- 
setzung den  Satz  ab. 

Da  die  Schlingpflanze  (Ä  kadzura)  Früchte  hat,  wird 
dieselbe  auch  ^E  ^  (tama  -  kadzura)  ^Edelsteinschlingpflanze' 
genannt.  Femer  wird  tama  jEdelstein'  lobpreisend  gesagt.  Es 
ist  dasselbe  wie  in  den  Versen: 

y   ^  ^   T    ^   n   ^ 

Tani  seba-mi  |  mine  made  fajeru  |  tama-kadzura. 

In  des  Thaies  Enge 

Bis  zu  dem  Gipfel  wachsend 

Die  Edelsteinschlingpflanze. 

Tama  -  kaUura,  durch  ^S  >(^  (tama  -  katsura)  ,Edelstein- 
zimmtbaum^  ausgedrückt,  ist  in  dem  Man-jeö-siü  eine  verschie- 
dene Benennung  des  Mondes.  Es  heisst,  in  sämmtlichen  Büchern 
finde  man  diese  Lesimg  nicht. 

Tama-tsifafu  (:^'^^)^}7)  ist  ein  Polsterwort  für 
^  10  yS^^^^  Gott'  und  von  tai-faja-buru  ,mit  Macht  schnell 
erschütternd'  verschieden.  Nach  der  Erklärung  Aki-teru's  ist 
tama  so  viel  als  S^  ,Geist',  tsifafu  so  viel  als  tamaft^  ,ver- 
leihen'.  Man  sagt,  es  sei  der  die  Seele  verleihende  Gott.  Nach 
einer  Erklärung  hat  tsifafu  die  Bedeutung  ^  (8at8i)'fafu 
,beglücken',  wobei  sa  weggelassen  worden. 

Tama-sidzuTm-no  matsuri  hat  die  Bedeutung  jjf|^  ^ 
(tama-sidzume-no  mcUsttri)   ,Opfer  des  Niederhaltens  der  Seele'. 

Tami-no  kamado  ,Feuerherde  des  Volkes*  bedeutet  ^  Jß 

jThtiren  des  Volkes'.    In  dem  Jen-gi-siki  findet  man  auch 
j/^  (ikU'kehuA)  ,wie  viele  Rauchstellen'. 

Es  wird  von  Alters  her  überliefert,  dass  das  Gedicht  ta- 
kdki  ja-ni  nobori-te  mire-ha  ,zu  dem  hohen  Hause  |  empor- 
steigend, als  man  sah'  von  dem  Kaiser  Nin-toku  verfasst  worden. 
£b  wurde  auch  in   die  Besprechungen   der  alten  Dinge  auf- 
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genommen.  Man  sagt  jedoch^  dass  dieses  in*thUmlich  überliefert 
worden.  Denn  in  einem  Gedichte  des  grossen  Dieners  Toki-fira, 
in  welchem  dieser  den  Kaiser  Nin-toku  besingt^  heisse  es: 

n   ij   y   )^   T   j    y^ 

Taka-dono-ni  \  iiobori-te  mire-ha  \  kefuri  tatsu  |  tami-no  ka- 
mado^wa  \  ima-zo  kasanuru. 

Zu  dem  hohen  Söller 
Als  man  emporstieg  und  sah^ 
Von  denen  Rauch  aufstieg, 
Des  Volkes  Feuerstellen 
Man  zählte  mehrfach  jetzt. 

Tamu  (^  ^^  ist  in   dem  Wa-mei-se6   die  Lesung  Ton 
yCtwas  gerade  richten  oder  biegend   Man  sagt  auch  tameni 

(i5?y)L/). 

Das  in  dem  Man-jeo-siü  vorkommende  fune-too  kogi-tamu 
,ein  Schiflf  rudernd  gerade  richten^  bedeutet  kogi-meguru  ,umher- 
inidern^  Man  schreibt  auch  ^  [g)  niit  der  Lesung  tarnt  ^^ 
^  ).  Es  hat  den  nämlichen  Sinn. 

Ta-muna-de  (^  ^  "^  ^)  ^^*  ^  ^^^  Nippen -ki  die 
Lesung  von  f^^  ,leere  Hand^  Es  hat  die  Bedeutung  ta-mu- 
nasi'ku-te  ^indess  die  Hand  leer  ist'.  Das  Wort  ist  mit  munoai'te 
(  A  '^  2^  ? )?  ^®^  Lesung  von  ^  ^  ,leere  Hand^  gleich- 
bedeutend. 

In  den  Liedern  der  Steine  des  BuddhaAisses  (hussoku-idd) 
wird  für  iS  (tarne)  ,wegen'  bloss  ta  (^^^  gesagt. 

Tamo  ( ^  -£ }  als  Name  eines  Baumes   soll  der  Mond- 

zimmtbaum  (^^  ;|^)  sein.  Einige  sprechen  das  ta  trüb  aus 
und  sagen  damo.  Man  sagt  auch  tama  (^7)*  In  den  west- 
lichen Landstrichen  spricht  man  es  tahu  ( ^  ^^  aus  und  sagt 
auch  tsutsu-no  mi  ,Röhrenfrucht^  Man  verwendest  den  Baum  zu 
Räucherkerzen. 

Man  gibt  femer  diesem  Baume  die  Namen  tatsu -no  ki 
yDrachenbaum^  in  Jama-siro,  ko-gai  (^Zl  "Jf  lü^  -^^  fei  ^Baurn 

der  Seidenzücbter^  in  Naga-to,  tsudzu  ( ]^  "^  }  -no*^'  in  den 
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westlichen  Reichen, /ano^a  (^)\'^'ff^  in  I-jo>  asa-da-no  ki 
yBaum  von  Asa-da'  in  To-sa,  moo-dama  (  i/  ^  ^  '^ )  ,Salz- 
edelstein^  in  Kadzusa,  kuro-dama  ^achwarzer  Edelstein'  in  I-dzu. 

Man  unterscheidet  Gattungen  mit  grossen  und  mit  kleinen 
Blättern,  mit  rothen  und  mit  schwarzen  Früchten.  Femer  gibt 
es  eine  Gattung  Namens  kusu-damo  (^  X  ^"t)  »Kampfer- 
zimmtbaum^  Die  Blätter  desselben  haben  Aehnlichkeit  mit 
denjenigen  des  Kampferbaumes  und  sind  wohlriechend.  Auch 
die  Blüthen  sind  schön. 

Es  gibt  noch  eine  Gattung,  welche  man  |^  0^  ;|^  (jabvr 
nikki)  , Dickich tzimmt'  nennt.  Alle  diese  Bäume  sind  von  einerlei 
Gattung.  Man  sagt,  auch  die  in  den  Apotheken  befindlichen 
Gegenstände    "jj^  y^    (matsiira)-    0^  ij^    (nikki)   ,Zimmt    von 

MatsuraS  j&  ^  ;|^  (maki-nikki)  .Rollenzimmt',  ziagatara-nikki 
,Javazimmt'  seien  es. 

Auch  die  zum  Papiermachen  verwendete  gelbe  Malve 
(toi'oro)  wird  tamo  genannt. 

Ta ' motoiDonu  (^^  ^  \^  l^Jly^  ist  in  dem   Man-jed-siü 

die  Lesung  von  ^  ^  ,hin  und  her  gehend  Man  hält  es  für 
die  Abkürzung  von  tcUsi-motoworu. 

Taju  (^3.)  ißt  die  Lesung  des  Zeichens  ^  »abge- 
Bchnitten  sein^  Man  sagt  sonst  tajuru. 

Ta-jufiy  durch  ^  jj§  (ta-jufi)  ,Haiidbindung'  ausgedrückt, 

ist  so  viel  als  ^^f&  (ta-maki)  ,Armleder^ 

In  dem  Nippon-ki  hat  ^  ^  ,im  HoflFen  sich  verbeugen' 
die  Lesung  ta-joae-ni  wogamu.  Man  vermuthet,  dass  ta-jose  die 
Bedeutung  ^  ^  (ta-jo8e)  ,mit  der  Hand  sich  anhalten'  haben 
könne,  hi  einem  Gedichte  des  Bonzen  E-koi  wird  der  zum 
Opfer  dienende  Handseidenstoff  (mi-te-gvi/ra)  ab  Handstütze  (ta- 
Jose)  dargei-eicht 

y     t     9     y     "t     h     ^ 

3    y   ^   ^    )^   n    3 

^    iBL    ^    :y    ^    ^    "t 

Ta-jose-tO'Wa  \  omowazaranan  \  loata-tsumi-no  \  nami-no  ko- 
karO'Wa  \  kami-zo  siru-ran. 
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Der  an  die  Handstütze 

Nicht  denken  wird, 

Der  Meergott, 

Der  Wellen  Herz 

Als  Gott  er  erkennen  wird. 

y   ^   3    7    ^    T   y 

Sira'nami'no  \  iro-nite  magafu  \  mi-te-gura-wo  \  ta-jose-ni 
vke-jo  I  kami-no  kono  kamt. 

Mit  der  weissen  Wellen 
Farbe  der  vermengt  ist, 
Den  Handseidenstoff 
Als  Handstütze  nehm'  entgegen 
Der  Gott,  dieser  Gott! 

Tarafi  (tarai)  ,Handbecken'  hat  die  Bedeutung  ^  jJJ^ 
(te-arai)  ,Handwaschen'.  Gegenwärtig  nennt  man  tarafi  (tarai) 
ein  Gefass  zum  Waschen  der  Füsse,  te-darai  ( ^  ^  7  li ) 
ein  Gefäss  zum  Waschen  der  Hände.  Man  hält  dieses  flir  Aus- 
drücke späterer  Zeitalter.  In  tarai  ist  nämlich  te  ,Hand^  einfach, 
in  te-darai  wiederholt  gesetzt.  In  dem  Sin-sen-roku-deo  heisst  es : 

Oi-ni'keru  \  mono-zo  kanasi-ki  \  asa-goto-no  \  tarafi-no  midzur 
ni  I  tjJcabu  omo-kage, 

Dass  man  gealtert, 

Darüber  traurig, 

Jeden  Morgen 

Auf  des  Handbeckens  Wasser 

Schwimmend  das  Abbild. 

In  den  Ausdrücken  |^  ^  (sittari)  jj^  ^  (kan  -  tan) 
,Ernst!  Kriegerisch!*,  welche  das  Koje  zweier  Zeichen  enthalten, 
ist  tari  die  Zusammenziehung  von  to  ari.  Die  Rückkehr  von 
to  a  ist  ta. 
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In  dem  Man-jeS-siö  liest  man  omoi4au:ami'te  ^in  Gedanken 

sich  biegend'  und  jeda  tawa-tawa  ( ^  ^   \  )  ?die  Aeste  bie- 
gen sicli^ 

Es  heisst,  ta-ofofi  (ta-owoi),  von  dem  Bogenangebänge 
(ju-gake)  gesagt,  habe  die  Bedeutung  ^  S  (ta-otcoi)  ,Hand- 
bedeckung^  Von  der  an  beiden  Enden  der  Satteldecke  herab- 
hängenden Stelle  gesagt,  habe  es  die  Bedeutung  ^  S  (tare- 
owoi)  ^herabhängende  Decket 

In  der  Geschichte  des  Kaisers  Kwo-nin  findet  sich  mit 
wahren  Zeichen  ta  o  ta  fi  si  mi  no  mo  si  mi  geschrieben.  Das 
erste  Zeichen  ta  sollte  über  dem  Zeichen  no  stehen,  wurde  jedoch 
irrthümlich  über  das  Zeichen  o  gesetzt.  Der  Ausdruck,  in 
welchem  man  ta-odafi-simi  ( ^  <|"  ^  ll  ^  ^  )  ^*^>  bedeutet 
daher  richtig  i@  (odaßysimi  iß  (tanomo)  simi  ,in  Ruhe  sich 
verlassend  Odafi-nmi  ist  von  odaß  ,ruhig,  sicher'  abgeleitet. 
Für  das  letztere  sagt  man  gegenwärtig  odajdka. 

Classe  ^  tH. 

Tti-aje-no  matsuri  («^  T*^^  '^  5^  0  )  ^^^  ^^^ 
Mustern   gemäss  ^  ^ß,   (tsi-ajej-no   ^    (mcdsuri)   ,Opfer   der 


Bewirthung  des  Weges*  geschrieben.  Es  ist  das  Opfer,  welches 
im  sechsten  Monate  des  Jahres,  an  dem  Tage  des  Neumondes, 
die  Menschen  von  dem  Geschlechte  Ura-be  auf  den  Wegen 
der  vier  Ecken  der  Feste  der  Mutterstadt  darbringen  und  da- 
durch die  Dämonen  und  alten  Gespenster  abwehren. 

Im  ersten  Jahre  des  Zeitraumes  F6-ki  (770  n.  Chr.)  opferte 
man  dem  Pestgotte  an  den  vier  Ecken  der  Mutterstadt  und 
an  den  zehn  Gränzen  des  Umkreises  der  Mutterstadt.  Im  sie- 
benten Jahre  des  Zeitraumes  Ten-fei  (735  n.  Chr.)  starben  in 
Ta-zai-fu  viele  Menschen  an  der  Pest.  Man  sagte,  dass  die 
Vorsteher  und  Statthalter  der  Reiche  jenseits  Naga-to  fasten 
und  Einige  das  Opfer  der  Bewirthung  des  Weges  darbringen 
mögen.     In  sämmtlichen  Reichen  that  man  es  dann  ebenfalls. 

Tsi-i  (<f-  ^  )  ist  in  dem  Sin-sen-zi-no  kagami  die  Lesung 
von  ^  ,Haken^  Man  sagt,  dieses  sei  regelmässig.  Tsi  ist 
somit  das  ursprüngliche  Wort,  und  i  ist  der  Nachklang  von  id. 
Das  gegenwärtig  übliche  f«-  jjj  (ki)  ist  dasselbe. 
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Tsi'i-na  ( ^  -^  -^ )  ißt  so  viel  als  ^  ^  (si-ma)  ,China'. 
Si-na  ist  ein  Wort,  mit  welchem  man  von  Seite  Indiens  das 
Land  der  Thang  benennt.  Auch  ^  ^  (nn-dan)  ,China'  ist 
die  Lautumwendung  von  si-na.  Es  wird  gesagt,  tsi-i-na  sei 
Sprache  der  jetzigen  Holländer.  In  der  Sammlung  der  Bedeu- 
tungen der  Namen  heisst  es,  si-na  bedeute :  Reich  der  Schriften. 

•^  5t  W  Ä  (^'i'^o-aJd)  ,tau8end  fünfhundert  Herbste* 
findet  sich  in'  dem  Eami-jo-bimii.  In  dem  Ku-zi-ki  wird  auf 
ähnliche  Weise  tsi-aJd-naga  ,tausend  Herbste  lang^,  i-too-aki-naga 
,flinfhundert  Herbste  lang*  gesagt. 

Td-je  («f-  X)  wird  ^i^  (^-j^)  ^tausend  Aeste'  ge- 
schrieben. Man  liest  auch  tsi-jeda. 

Tmkara-siro-no  nuno  ist  in  dem  Nippon-ki  die  Lesung  von 
^  ^  ,Tuch  des  Taglohnes^  Es  hat  die  Bedeutung  ^  ^ 
(Unkara-8iro)-no  ^  (nuno)  ,Tuch  an  Stelle  der  Kräfte  und  ist 
von  den  Abgaben  in  Gestalt  der  Dienstleistungen  der  Kraft 
hergenommen.    Man  sagt  auch  tsikara-nuno  ,Tuch   der  Ejraft^ 

In  dem  Rei-I-ki  hat  ^  ^  ,die  Schuldigkeit  ausgleichend' 
die  Lesung  tsikara-dzuku-no  ß-su  ,Röhrenwäscherin  des  Haftens 
der  Kräfte  Fi-su  ,Röhrenwäscherin'  ist  ein  gemeines  Weib  in 
der  verschlossenen  Abtheilung  des  Palastes. 

Das  in  dem  Geschlechte  Gen  vorkommende  dzi-su  («^ 
y^ )  hat  die  Bedeutung  |^  ^  *  ,Umschlagflur^  Es  ist  ein 
Gegenstand,  mit  welchem  man  Bücher  einhüllt.  Man  sagt,  dass 
man  ihn  aus  Bambus  flocht  und  brocatene  und  andere  Fransen 
dazu  nahm.  Bisweilen  habe  man  Goldbrocat  eingelegt  und 
Schnüre  verwendet.  Nach  einer  Erklärung  sollte  es  l^;-^ 
(tsissu)  ,Umschlag'  heissen. 

Tsi-tsi-gusa  ,Milchpflanze'  ist  die  Lesung  von  ^  ^  ,En- 
zian^  Im  gemeinen  Leben  sagt  man  nämlich  tsi-td  fiir  tsi  ,Milch'. 

Tsi-dzi  (^  '^  )  ist  die  Lesung  des  Zeichens  -^  ,tausend', 
dessen  Lesung  sonst  tsi  (*f-).  Das  zweite  tsi  (dd)  ist  eine 
Umwendung  der  Partikel  tm  ( ^ ).  Man  sagt,  die  Schreibung 
«^  -^  (tsi-dzi)  sei  schlecht. 

Tsi  -  dzi  -no  ko-  gane  bedeutet  ^  ^  (sen  -  kin)  ,tau6end 
Pfunde  Goldes^  Man  sagt  tsi-dzi-ni  mono-omd  ,tausendfach  nach- 
denken',  tsi'dzi-ni  kanasi-ki  ,tauscndfach  traurig'  und  anderes. 


1  lieber  das  Zeichen  'W'  iBt  hier  noch  das  Classenzeichen  hfc  zu  setzen. 
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Tn-tsi-toaku  ( «f-  >  )7  :^ )  wird  durch  ^^^  ^  (tgi-tsi- 
tcaku)  ,Taasende  theilen^  ausgedrückt.  Man  glaubt,  es  könne 
die  Bedeutung  mutsurlcfm-lci  ^leidend,  kummervoll^  haben.  In 
dem  Siü-I-siü  heisst  es: 

1)-Öi5?i^ij       V     )\     ^     ^ 

Tsi't^i-wakU'fii  \JUo-toa  ifu-to-mo  \  ori-te  kin  |  waga  fata- 
mano-ni  \  siroki  caa-ginu. 

Kummervoll 

Der  Mensch^  was  man  auch  sage. 

Webend  werd'  ich  mich  kleiden 

Bei  meinem  Webstuhl 

In  ein  weisses  Hanfgewand. 

Tntsi-ga  kata  ,des  Vaters  Gestalte  In  dem  fortgesetzten 
Nippon-ki  heisst  es  in  der  höchsten  Verkündung  bei  dem  Feste 
des  grossen  Kostens:  kanara2su  ^^  (ßiO'kaia)^u>a  ^  (tsUsi)- 

ga  kata  ^  (fawa)'ga  kata-no  ^  (dtasi-mi)  üj^  ^  (ten-ni  am)- 
J^  jM)  (naru  mono)'ni  ^  (aru)  ^gewiss  von  Seite  der  Menschen 
sind  des  Vaters  Gestalt,  der  Mutter  Gestalt  als  Wesen,  welche 
in  dem  Himmel  sich  befinden,  vorhanden^  Auch  in  den  Liedern 
der  göttlichen  Musik  heisst  es: 
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Waka-kere-ba  \  mijabi-mo   sirazu  |  tsüsi-ga  kata  \fawa-ga 
kata-wo-mo  \  kami-zo  siru-ran. 

Als  man  jung  war, 

Das  Aussehen  man  nicht  kannte. 

Des  Vaters  Gesalt, 

Der  Mutter  Gestalt  auch 

Der  Gott  erkennen  wird. 

Kata  ist  hier  so  viel  als  ^  (kata)  »Gestalt^    Es  ist  wie 
auch  in  China  gesagt  wird:  Wer   am  Tage   geboren  wird,   ist 
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dem  Vater  ähnlich.    Wer  in  der  Nacht  geboren  wird,  ist  der 
Mutter  ähnlich. 

Mb  HS  (d^'^O'u)  ,Haupt  des  Gebietes'  kommt  in  der 
Geschichte  des  Zeitraumes  Seö-kiü  vor. 

Tid-na  (^  ^\   ist  in   dem   Sin  -  sen  -  zi  -  no  kagami  die 

Lesung  von  ä£   ^Ampfer'.  Man  liest  sonst  sinone. 

Tsi'ba  (^  )Y)  ist  so  viel  als  ^^j^  (tsi-ba)  ,tau8eTid 
Blättert  In  dem  Ko-zi-ki  wird  dieses  Wort  zu  td-ba-no  kadzu- 
nu  fortgesetzt.  Es  bedeutet  ^  1£  (tsi-baj-no  Ä  |^  (kadzu-nu) 
,Feld  der  Schlingpflanzen  der  tausend  Blättert  Man  sagt,  da 
die  Schlingpflanze  vielblätterig  ist,  sei  sie  die  Fortsetzung  ge- 
worden. 

Tisibi  («f-  tr)  steht  in  den  Gedichten  des  Idzumi-siki-bu 
lUr  tsibiru  ,kahl,  ausgegangen  sein^  ^  (fudej-mo  tsibi  ,der 
Pinsel  ist  ausgegangen^  hat  den  Sinn  von  tsibi-fude  ^kahler 
PinseP. 

In  dem  Makura-s6-si  ist  zu  sehen,  dass  man  lachte,  als 
tsifusei  ( *f-  7  "fe  -^  )  statt  tsifiaasi  ,klein*  g^s&gt  wurde.  Noch 
gegenwärtig  ist  es  bei  gemeinen  Leuten  Sitte,  so  zu  sagen. 

Tsi'fe  ('f-'^)  ist  in  dem  Man-jeö-siü  die  Lesung  von 
■^  2  ,tausendfach'. 

Tsi-fo  {^  l^l)  ist  die  Lesung  von  ^ ^  ^tausend  Kom- 
ähren^ 

Tsi-mori  («f-  ^  1j  )  ist  in  dem  Wa-mei-seo  die  Lesung 
von  1^  ^  ,Wächter  des  Weges*.  In  dem  Nippon-ki  hat  ^  ^ 
^  ,Wächter  des  Weges'  die  Lesung  tsi-mori-bito. 

Tn-mM-i'  jll  (gatca)  ,der  den  Weg  bewachende  Fluss* 
befindet  sich  in  dem  Reiche  Setsu,  Kreis  Ja-ta-be. 

Für  ^jf  ||f  ^  (setsU'do'Si)  ,der  in  den  Händen  das  Ab- 
schnittsrohr haltende  und  bemessende  Abgesandte*  wird  mit 
koreanischen  Lauten  tsijuru-to-va  ( «f-  3.  )L/  V*  X )  S®^^- 

Tsiri-kafu  ( «^  \]  "fj  ^)  hat  die  Bedeutung  "^  :^  (tsirt- 
ka-u)  ,zerstreut  sich  vereinigend  Es  ist  ein  Wort  gleich  Juki- 
kafu  ,hin  und  her  gehen'.  Es  gibt  auch  eine  Erklärung,  welche 
sagt,  kafu  und  afu  gehen  in  einander  über  und  das  Wort 
bedeute  ^  >^  (tsiri-a/u)  ,gemeinschaftlich  sich  zerstreuen'. 

Tsiri-iofi  (^))  ^\^)  findet  sich  in  dem  Geschlechte 
Gen.    Es  wird  im  Sinne  von  *)j)jj^  j^  ,in  den  Wellen  versinken' 
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gesagt  und  hat  die  Bedeutung  ^^  (tsiru)  »sich  zerstreuend  Fofi 
( bofij  iöt  ein  übrigens  unerklärter  Zusatz  wie  in  ikifofi  iikiwoi) 
,Macht^  und  anderen  Wörtern. 

In  dem  Auflesen  des  Hinterlassenen  von  U-dzi  findet  man 
das  Wort  tsirobofu  (^  XI  ^^\  dessen  Form  von  dem  vor- 
hergehenden Uiri-hofi  wenig  verschieden  ist.  Man  glaubt,  auch 
tsirahafu  (^  ^  )^7)  J^önne  dasselbe  Wort  sein. 

Tttiri-ni  tßu<fu  ,an  den  Staub  fligen^  hat  den  Sinn  von 
fuTU-koto-wo  manaba  ,die  alten  Dinge  lernend  In  dem  Sin-sen- 
roku-deo  heisst  es: 

ly  m  ^  y  ^   t  "g.  m  ly 

Kazii  shazu  tare-nw  hfki-woku  na  nomi  aitt  ;  t»irt-nt  tiiigu- 
btki  I  koto-no  fa-mo  na»L 

Von  Zahl  unbekannt, 
Die  Jemand  niederschrieb, 
Namen  indess  nur  sind, 
An  den  Staub  zu  folgende 
Blätter  der  Worte  sind  keine. 

T»irafu  (^7  7)  w>rd  flir  Sjf  (isiru)  ,sich  zerstreuen^ 
gesagt. 

Tsl'Waki  (  s^  ^  :^  j  wird  in  dem  Kami-jo-bumi  durch 
^"  J||J  jTrennung  des  Weges'  ausgedrückt.  Es  ist  die  Theilung 
des  Weges,  •-f' j|l]  (Jui-^foki)  ^tausend  Trennungen'  sind  ent- 
lehnte Zeichen.  Man  findet  sie  auch  in  den  Mustern  der  Worte 
der  Anrufung. 

Classe  1^  tsu. 

Dzu-ai  (  ^y  ^  )  ist  in  den  beständigen  Gesetzen  (^ 

Htsu)  die  Lesung  von  ^  ,sich  irgendwo  befinden,  in  etwas  be- 
stehen'.   Es  ist  ein  Koje  aus  der  chinesischen  Amtssprache. 

Tüui-fidzl  ( y  ^  t  *f^ )  iöt  in  dem  Wa-mei-seo  die  Le- 
sung von  ^&  Ij^  ^gemauerte  Wand'.  Die  Lesung  täui-fidzi  be- 
deutet: gemauerter  Schlamm,  d.  i.  Lehmwand.  Das  jetzt  ge- 
bräuchliche ttnii-dzi  (  ^  -^  *p)  enthält  eine  Abkürzung  in  der 
Mitte  des  Wortes. 

SitznngBber.  d.  phil.-hist.  Cl.     CI.  Bd.  H.  Hft.  1  56 
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In  dem  Makura-sö-si  ündet  sich :  fito-ni  anadzurarvnru  inono 
tsut-dzi-no  kudzure  ,von  den  Menschen  beleidigt  werden,  ist  Ein- 
stürzen der  Lehmwand'. 

In  dem  Rei-I-ki  hat  tii  (tsuUyamu)  ,picken'  die  Lesung 
tsukibamu  (  ^  4*  )^  A  )•  ß^ide  Lesungen  bedeuten  fsuki-famu 
,an8tossend  essend 

Tsü-zu  {y  p  X)  ^8t  ^^^  K:oJe  von  ^  ^  (isü-zl)  ,DoI- 
metscher^  In  dem  Nippon-ki  wird  wosame  f  5^  1)"  ^  )  gelesen. 
Mit  Lauten  von  Thang  wird  es  ton-sui  {  \^2/  ^  "^  )  gelesen. 

Tsuje  (  $^  I )  iöt  die  Lesung  von  y&  ^verbraucht  werden*. 
Man  liest  auch  fsuju  (^^  3.). 

Tsukari  (^^Jj  ij  )  ist  in  dem  Nippon-ki  die  Lesung  von 
^^  jKette*.  In  dem  Wa-mei-seo  wird  kana-tsukari  ^eiserne  Kette* 
gelesen. 

Gegenwärtig  pflegt  man  an  einem  genähten  Sacke  die  Oeff- 
nung,  welche  gleich  einer  Kette  ist,  faukarl  ,Kette^  zu  nennen. 
An  dem  Kleide  der  kleinen  Vermeidung  (ko-imi-goromo)  befinden 
sich  Kettenflechten  (tsukan-no  kunii),  welche  bei  den  Tänzern 
nicht  blos  SeidenfUden  sind.  Man  findest  auch  das  Wort  tama- 
no  tsukan  , Edelsteinkette*.    In  dem  Sin-roku-deo  heisst  es: 
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Kt-isa-wa  mala  \  iure,  kife  mi-jo-fo    fudzl-hakama     tama  nuku 
t^ujuno  I  tsukfin  si-tsuran. 

Heute  Morgen  noqh 
Irgendwer  komm'  und  sehe! 
Der  Luftblume 

Perlen  der  aufreiht,  des  Thaues 
Kette  wird  es  gewesen  sein. 

In  dem  Ki-sen-siki  findet  sich:   t<ßki-doki  ^(  (jat)-se-h(i 
tsnka-vo  ma-to  in  ,wenn  man  von  Zeit  zu  Zeit  singt,   heisst  e^ 
Zwischenraum  der  Zeit'.     Tsukn-no  ma  ist  so  viel  als  ^  ftoki) 
HO  M   fma)   ,Zwischenraum   der  Zeit^     Die   Laute   tsuhi  und 
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ioki  gehen  in  einander  über.  Man  sagt  auch,  weil  in  dem  Man- 
jeo-siü  die  Schreibung  ^  ^  (tsuka-no  ma)  vorkomme,  sei  das 
Wort  80  viel  als  fito-nigiri-no  ma  ^Zwischenraum  eines  Griffes' 
und  bezeichne  eine  kurze  Zeit. 

Die  Verse  natsu-no  jukii  |  ivO'»ika-no  tsuno-no  \  tsuka-no  ma 
,auf  dem  Sonnenfelde  wandelnd  |  der  Hirschbock,  an  seinem 
Geweih  |  eines  Griffes  Zwischenraum'  bedeuten,  dass  das  Ge- 
weili  abgeworfen  war  und  um  eine  Handvoll  C^  — —  ^  te 
issoku)  wieder  gewachsen  ist. 

Tmkanagi  {^  "Jj  ^  4^)  ^^^  ^  dem  Nippon-ki  die  Le- 
sung von  :|^  ,Stock'.  In  einer  Erklärung  heisst  es,  das  Wort 
habe  die  Bedeutung  :^  (tsuka)-no  ^  (M)  ,Holz  des  Griffes*. 

Tsuka-nami  hat  die  Bedeutung  ^  Af:  (Uuka-nami)  ,Gleich- 
stellung  des  Bündels'.  Es  ist  eine  Binsenmatte  des  gemeinen 
Volkes.  In  dem  Fö-dzio-ki  heisst  es:  ts^ukoriiami'WO  siki-te  joru- 
no  toko-to  SU  ,man  breitet  Binsenmatten  zu  einem  Bette  fllr  die 
Nacht'.  Auch  in  dem  Sei-sui-ki  wird  gesagt:  tvara-no  tmkane- 
to  iü  manu  wo  ttikt-ta  ,die  Sache,  welche  man  Strohbündel  nennt, 
breitend'.  Ntkodn  i^  ZI  ^^  ,Strohmatte'  ist  dasselbe.  Tosi- 
jori  sagt: 

y   )v  M   ^   ^   ^    y 

U      h     U      t     ^     X     ly 

"^   7    V    )\   ^    y.    y 

Araäi  noml  \  tajenu  nu-jama-ni  \  sumu  tami-wa  \  iku-je-ka  si- 
kern  |  to-fu-no  Uuka-namt. 

Wo  der  Sturmwind  nur 

Nicht  unterbrochen  wird,  auf  dem  Berge 

Wohnend  das  Volk, 

Wie  vielfach  wohl  verfertigt  hat  es 

Die  Strohmatte  der  Flechten? 

lo'fu  (  1^  7  )  soll  hier  das  aus  Stroh  Geflochtene  (wara- 

tro  kumt'taru  tei)  bedeuten.    Es  sei  wie  in  dem  Worte  to-fu-no 

suga-gtjmo  ,geflochtene  Binsenmatte'.    Indessen  -wird  das  in  dem 

letzteren  Worte    enthaltene  to-fu  sonst   auf  sehr  verschiedene 

Weise  erklärt. 

Ö6* 
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Tmkafi-zaTie  {^  "fj  \^  if*^)  hat  die  Bedeutung  ^  ^ 
,  Vorgesetzter  des  Abgeöandten*.  E«  ist  der  Vornehmßte  unter  den 
Abgesandten.  Ob  das  Wort  mit  mne  ,Kern'  zusammengesetzt  ist, 
wird  nicht  angegeben.  In  diesem  Worte  wird  es  in  dem  mit 
wahren  Schriftzeichen  geschriebenen  I-se-mono-gatari  durch  fi 
,wahr*,  sonst  auch  durch  9  ,wirklich*  ausgedrückt.  Es  findet 
sich  noch  kami-zane  ,der  den  Göttern  Vorgesetzte^  maro-uto-zavf 
,der  den  Gästen  Vorgesetzte*  und  anderes. 

Tsuki'siro  wird  H  -4^  ,8tellvertreter  des  Mondes*  ge- 
schrieben. Es  wird  von  der  Fluth,  über  welcher  der  Mond 
aufgeht,  gesagt. 

In  dem  Man-jeo-siü  findet  sich  ^  (tmki)'no  ^ßf  ff  um, 
,Mondschifi^.  Man  liest  auch  tsuki-no  mi-fitne  ,das  hohe  Mond- 
schiff .  Es  ist,  was  man  tsukl-siro  , Stellvertreter  des  Mondes' 
und  f  Ulla -8 iro  ,Stellvertreter  des  Schiffes*  nennt.  In  einer  Er 
klärung  wird  auch  gesagt,  es  bedeute  die  Gestalt  des  Halb- 
mondes.   In  dem  SiiVI-siü  heisst  es: 

S()ra-no  uml  \  kumo-no  nami-fafait   \  tnikt-no  fune  \  fosino 
fajasi'iii  \  koyi-kaJHru  miju, 

.  .Vuf  dem  Himmelsmeere 
Die  Wolken  Wellen  werfen. 
Das  Mondschiff 
In  dem  Sternenwalde 
Zurückrudern  sieht  man. 

Tituki-no  kinv  wurde  B  f^tmtki)-uo  "^^  (kinu)  , Mondkleid* 
geschrieben.  Man  sagt,  dass  der  Reiehsdiener  Tei-ka  '  diesi-s 
Wort  nicht  verstanden  habe.     In  dem  Siü-I-siü  heisst  es: 

iiy   y   yi    n    t    \y   n   ^   y   ^ 

^  m   y    u    h   ^   ^   n   1J 
>r   -   )\    0    "t   ^    7   y   ^ 


^  Der  Reichsdiener  nnd  Dichter  Tei-ka  verfasste  Erklärungf^ii  poetischer 
Wörter. 
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Fisa-kata-no  \  fmki-no  kimi-woha  |  ki-tare-damo  \  fikari-wa 
sotcanu  |  mono-ni-zo  ari-keru. 

In  des  ew'gen,  festen 

Mondes  Erleid 

Wenn  man  sieh  auch  kleidete, 

Dass  Glanz  nicht  hinzugefügt  ward. 

Die  Sache  geschah. 

Man  vermuthet,  das«  hier  vielleicht  ^  (tsuki)-no  )|^  (kinu) 
, Seidenstoff  des  Anpassens'  als  J^  (taukihno  Z^  (kinu)  ,Mond- 
kleid'  gelesen  wurde. 

Tsuki-no  nezumi  , Mondratte*  stammt  aus  den  Sanscrit- 
hüchem.  Uas  Wort  bezeichnet  in  einem  Gleichnisse  die  Un- 
beständigkeit der  Welt,  indem  man  das  Leben  flir  die  Wurzel 
einer  Pflanze,  die  Sonne  (die  Tage)  fiir  eine  weisse  Ratte,  den 
Mond  (die  Monate)  für  eine  schwarze  Ratte  hält.  In  einem  Ge- 
dichte Tosi-jori's  heisst  es: 

^    7    >g    t    y    )^    7    y 

Waya  tanomu  \  kusa-tw  ne-wo  famu  \  nezuml-zo-to  \  ovioje- 
ba  tsuki-no  |  nramesi-ki  krtna. 

Die  der  von  mir  erhofften 
Pflanze  Wurzel  zernagt. 
An  die  Ratte 

Wenn  ich  denke,  der  Mond, 
.  Wie  verhasst  ist  er! 

^  ^  ijt  i tsnki-hUo-wotoko}  ,der  Mann,  der  Mensch  des 
]V[ondcs'  findet  sich  in  dem  Man-jeo-siu.  Man  sagt  auch  ^  ^ 
(t^ikf-bifol-no  katsura  ,der  Zimmtbaum  des  Menschen  des  Mondes* 
und  katsura-  Jl|  (wotoko)  ,der  Mann  des  Zimmtbaumes*.  In 
den  gesammelten  Erfordernissen  heisst  es:  Der  Zimmtbaum  des 
Mondes  ist  i'Ünfliundert  Klafter  hoch.  Ein  Mensch  haut  ihn  be- 
ständig an,  und  die  Wunden  des  Baumes  schliessen  sich  so- 
fort. Dieser  Mensch  lernte  den  Weg  der  Unsterblichen.  Für 
ein  Vergehen,  dessen  er  sich  schuldig  machte,  hiess  man  ihn 
den  Baum  anhauen. 


878  Pfiimaier. 

In  De-wa  sagt  man  oß-iumi  (^  t.  :^  ^)  fiir  tmkunh 
,  vergüten*. 

Tsvkuhafi  ,das  Niederhocken'  wird  für  te-aro  mldzu-hatsi 
,Handbecken'  gesagt.  Es  ist  desswegen,  weil  man  niederhockend 
die  Hände  wäscht. 

Dass  tsvkwnw  ,8eebin8e'  die  Lesung  von  ^  -|-  "^  ,neun 
und  neunzig'  ist,  hat  seine  Begründung  in  den  Worten  eines 
Gedichtes,  welche  lauten: 

^     K     i5?      b     -     h 

Mono-tose-ni  \  fito-tose  taranu  j  tsukumo-gamL 

Wo  flir  hundert  Jahre 
Ein  Jahr  nicht  zureicht, 
Das  Seebinsenhaupthaar. 

Tmkumo-gami  , Seebinsen haupthaar'  ist  das  weisse  Haupt- 
haar, welches  mit  der  Seebinse  (tsvkumo)  Aehnlichkeit  hat. 

Tsugu-no  fune  (^  ^^  ^  y^  7  ir )  ^^*  ^®  Lesung  von  ^ 
jgrosses  Seeschiff*.  Man  vermuthet,  es  könne  mitsiigi-mono-no 
fune  jSchiflF  des  Tributes'  bedeuten. 

Tstizmd  (  5^  2]?  ^  )  ißt  die  Lesung  von  (^+  ^^  '  ,böses 
Fleisch*.  In  dem  Kon -ziaku- mono -gatari  findet  i^ich:  maje-no 
kata-wo  im-tsure-ba  tsuzimi-tai*u  mono  ari  kore-wa  Ife  (kasaj-nile 
aH-keri  ,als  man  die  Vorderseite  beti'achtete,  befand  sich  da- 
selbst eine  geschwärzte  Stelle.  Dieses  war  ein  Gesctwür'.  In 
dem  Dai-fei-ki  steht  ^J  ^^  (kei-benj-no  tume-nt  tsuzimi-kuromi 
,der  Peitschenstrafe  wegen  geschwärzt*. 

Da  das  Wort  auch  ^  ^  , schwarz'  geschrieben  wird, 
glaubt  man,  es  könne  die  Bedeutung  i^  W^  (tsu-e-somi)  ,von 
dem  Stocke  gefärbt'  haben.  In  dem  Sin-sen-zi-no  kagami  hat 
(^  -f-  Ä  )  ,grünschwarz*  die  Lesung  moomi-tmizimn  {^  ^  z. 

Der  Ausdruck  ^i  @  (tau-zi'katamej  ,  Befestigung  der 
Scheidewege'  ist  seit  dem  Tode  des  Kaisers  Go-fana-zono  üblich. 
Um  jene  Zeit  ereignete  sich  die  Empörung  der  Geschlechter 
Jama-na  und  Foso-kawa.     Bei   der  Bestattung  des  Kaisers  in 

^  Jn  diesem  Zeichen  wird    g    von  S^  eingeschlossen. 
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dem  Tempel  Fi -den  bewachten  daher  Anführer  und  Krieger 
die  Scheidewege. 

TsU'Sima-jomt  bedeutet  ^Lesung  von  Tsu-sima*.  Zu  den 
Zeiten  des  grossen  Dieners  Fudzi-wara-kama-tari's  kam  F6-miö, 
eine  Nonne  von  Faku-sai,  nach  Tsu-sima  und  las  das  heilige 
Buch  ^  J^  (jui-ma)  in  Lauten  von  U  (go-won).  Man  sagt, 
dass  man  desswegen  die  Laute  von  U  durch  ,Lesung  von  Tsu- 
sima'  bezeichnet  habe. 

Tsud-jasiro  (^^^2/  D  Vkommt  in  Gedichten  vor. 
Es  bedeutet  einen  an  den  Scheidewegen  (tsuzi)  befindlichen 
kleinen  Altar  (ko-jasiro). 

In  der  Nachlese  der  alten  Wörter  hat  ^  ,Hiobsthräne* 
die  Schreibung  ^  ^  (tsvzu).  Es  ist  die  Ümwendung  von 
tsttzi'  ^^   (dama), 

Tsuta  (5^:^)  ,Epheu'  werden  in  dem  Wa-mei-seo  die 
Zeichen  j|^  ^  gelesen.  Dieselben  bedeuten  jedoch  die  Schling- 
pflanze fei-kft-kadznra  {^  ^  tj  tl  ^y\  Einige  geben  dem 
Zeichen  ^  ,Epheu'  die  Lesung  tsuta.  Dieses  Zeichen  hat 
in  dem  Sin-sen-zi-no  kagami  die  Lesung  fodo  (^  V*)-  ^^  ^^™ 
Schuö-wen  wird  es  durch  ^  ^  ,an  das  Lebendige  sich  stützend* 
erklärt.  Es  ist  demnach  eine  Schlingpflanze  (jadori-ki).  Aus  dem 
Wa-mei-sco  wird  femer  angeführt,  dass  in  dem  Reiche  Bu-zen, 
Kreis  Tsui-ki,  ein  Ort  Namens  (;?[C+  »^)  tK  '  vorkomme.  In  den 
g<»8ammelten  Endlauten  findet  sich,  dass  f  >fc  +  »j^)  »^  viel  als 
J^  jEpheu' sei.    Man  sagt,  es  solle  Jff^  ^  geschrieben  werden. 

In  den  Verzeichnungen  des  Weges  des  Meeres  ist  tsuta 
die  Lesung  von  (-]+  +  Jjl)     Man  sagt  dafür  auch  tmta-kadzttra 

i^^Tl  ^y  )•  ^*  d^^'  Epheu  eine  wuchernde  Pflanze  ist. 
hat  iHuta  den  Sinn  von  tsutafu  ,sich  fortsetzen*.  In  einem  Ge- 
dichte Tei-ki's  heisst  es: 


)u  m 

7 

^ 

t    :?   ra   y   :? 

^   h 

> 

m 

■»f    7     7     T     / 

y"    Ä 

11/ 

7 

t^    ^    H     1^     E 

I  In  der  flir  die  Abhandhing  «Japanische  geographische  Namen*  benützten 
Ausgabe  des  VVa-mei-seö  wird  "E  >^  für  diesen  Namen  geschrieben 
und  dabei  die  Aussprache  nicht  angegeben. 
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Kono  tstita-zo  \  are-mn-wo  kakofn  \  iia-hisad  \  momidzi-wo 
ftüceni  I  noki-to  mim  made. 

Dieser  Epheu 

Den  wüsten  Raum  umschliesst, 

Dass  an  dem  Breterschutzhaiis, 

Mit  rothen  Blättern  fj^edeckt. 

Das  Vordach  es  ist,  bis  man  sieht. 

In  der  Sammlimg  der  Berghäuser  heisst  es: 

^  =.  m  ^   t    t   r   3   ^ 

T    )\    7    y   ^   7.   yi^   n    n 

Omowazu-jo  \  fast  am  sidzn-ya  \  siuui-kci-kana  \  tsvta-no  nio- 
midzi'Wo  \  noki-ni  fawasete. 

Bedacht  nicht  wird, 

An  dem  Rande  befindlich,  das  niedrige 

Wohngebäude, 

Des  Epheu's  rothe  Blätter 

Zu  dem  Vordach  indem  es  kriechen  macht! 


Tsuta-no  ^^  (iworl)  ,Epheuhütte^  wird  bei  dem  Berge  von 
^p  "^t  (u-tsu)  gelesvn.  Es  ist  derselbe  in  dem  Reiche  Suruga. 
Kreis  U-to,  befindliche  Ort,  der  in  dem  Wa-mei-seo  den  Namen 
ft  ©  (utsu-no  ja)  fuhrt. 

Tsuta-no  ^^  i^  (foso-kokoro)  ,des  Epheu' s  schwacher  Sinn^ 
und  anderes  wird  auch  in  Gedichten  gelesen. 

In  der  Sammlung  der  Grashütten  findet  sich,  dass  man 
den  Epheusamen  des  Berges  von  U-tsu  nahm,  ihn  an  den  Hütten 
pflanzte  imd  von  Jahr  zu  Jahr  rothe  Blätter  entstehen  liess. 
Der  Epheu  war  von  der  gewöhnlichen  Art  verschieden. 

^  (kiJ-(hfUa  ,Baumepheu*  ist  der  Brombeerstrauch  der 
tausend  Jahre  (seii-sai-  ^^  itsi-go).  Er  heisst  auch  fujii-dzuttt 
,Winterephcu*.  Diejenige  Art,  welche  ^^  (ni-8i-ki)-(1zuta  ,Gold- 
stoffepheu'  g(»nannt  wird,  ist  mit  Streifen  durchwebt. 

>J>  (koj-dzuta  ^kleiner  Epheu^  ist  (»ine  Art,  deren  Blätter 
sich  nicht  rüthen. 

^  (karaj-d.zata  »chinesischer  Epheu'  ist  ein  Baum  mit 
dicken  und  langen  Blättern,    Seine  Früchte  sind  gleich  Feigen 
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(üsi-zücu)  und  essbar.  In  den  westlichen  Reichen  gibt  es  viele 
solche  Bäume. 

Tmiifi'wi  (  y  ^  ^  )  hat  die  Bedeutung  -^  J§  (tftntd-wi) 
,auf  der  Erde  weilend'.  Bei  Masa-suke  wird  fo-daino  tsutsi-tci 
,Boden  des  Lampengestells*  gesagt.  In  den  nach  Classen  ge- 
sammelten vermischten  Erfordernissen   findet  sich  |fi^  ^  (sib- 

zi)  |||g  (tO'hari)  |^  ^  (zh-zi)  -j^  Jg  (UuUi-tvi)  p^  j^^  (si-nuu) 
, Schubfenster,  Thttrvorhänge^  an  dem  Erdboden  aufliegende  ver- 
mischte Dinge  drei  Stückt 

Gegenwärtig  hat  +  (tsvlsij  in  diesem  Worte  auch  den 
Laut  do  und  wird  do-wi  (^^^  statt <Jwt/«/-w7! ausgesprochen. 

Tsutsi-gimi  ( ]^  =f-  4^  ^  )  ist  die  Lesung  von  ^  ^  (to- 
kilj  ,Erdfiirst'.    Das  Wort  bedeutet  den  Erdgott. 

Tsutsi-funa  (^  ^  ^  -f"  )  ,ErdschifP  ist  ein  Schiff,  welches 
Erde  umherflihrt. 

Tsttdzurf  (y  "*  1j  )  ist  gewöhnlich  die  Lesung  von  ^^ 
^grobes  Kleide    Es  bezeichnet  auch  |^  ;^  (nh-t)  ,ausgebesRertes 

Kleid'  und  hat  die  Bedeutung  von  ^ß  (tsudzaru)  ,ausbe8sem, 
flickend  Gegenwärtig  sagt  man  (tsttdzure)  (^  ^  \y  )  ,zerrissene 
Kleider,  Lumpen'.  Fiir  tsudzure-ni  tsukuru  .zu  Lumpen  machen' 
sagt  man  in  der  niedrigen  Sprache  d(»s  gern  einen  Lebens  auch 
t»udzure'tcaird)7)  ( ^Z   '^  \y)7  2/  T^^). 

Tsndzuri-sase-tefu  (  ^  "*  \)  i)"  "fe  7^  7  )  ?^'**  heisst,  man 
hefte  Lumpen'  bezeichnet  den  Gesang  der  Feldginlle  (kiri-gh-i- 
ifu).  Man  liest  auch  sase-tefu-  ^  (mim)  ,das  Insect,  welches 
heisst,  man  heftet  In  Jetsi-go  sagt  man  noch  gegenwärtig  t.tu- 
dzuri-sase  (^  ^  0  ^  "fe  )  jtefte  Lumpen'  fiir  hj-boro-tji  (  Z/ 
l^tl  4^)  ,zerrissencs  Kleid'.  ^ 

In  der  Sammlung  Ije-motsi's  findet  man  klri-yirl-m  tmdzuri- 
HCLSP'towa  ({^  (naki)-wore-do  ,die  Feldgrille  singt  zwar  beständig: 
hefte  Lumpen'.  In  dem  Man-jeo-siü  heisst  es:  ono-ga  tsiulzun- 
io  tI^  1^  { ko'No  fa)-wo-zü  srisu  ,als  eigene  Lumpen  heftet  man 
die  Blätter  der  Bäume*. 

Tsudzmi-no  ^^  (ni-si-ki)  ,Goldstoft'  der  Lumpen*  heisst  in 
China  der  MustergoldstofT.  Man  sagt,  dass  die  Menschen  von 
Jezo  ihn  geheftet  habeji. 

'  Das  Wort  ko-f^oro-f/i  wird  in  keinem  Wßrterbuche  gefunden.    Doch  findet 
man  ftoro  .Hadern*. 


öo2  Pfizmaier. 

TsHtsu-wi  (  $^  ^  ^  )  wird  ^  ^  (tsutsu-ui)  Röhrenbrun- 
nen' gesehrieben.  Es  wird  im  Gegensätze  zu  ^  ^  (m-ici) 
»steinerner  Brunnen'  und  ij^  ifc  (ifa-wl)  ,breterner  Brunnen'  ge- 
sagt. Es  ist  ein  Brunnen,  welcher  ohne  Steine  und  ohne  Breter 
gleich  einer  Köhre  in  gerader  Richtung  gegraben  ist. 

Tsut8u-wi-no  kawadzu  ,der  Frosch  des  Röhrenbrunnens'  be- 
zeichnet den  Ausblick  eines  Brunnenfrosches.  In  dem  Fu-boku- 
siü  heisst  es: 

D      1)-      i/       ij      Ö      "V      )^ 

n    ^    y    ^   ^    n    U 
:?     K     7    A    #    -^ 

^    r   "f:    u    y   i^ 

Faka-nasi-jn  \  tsutsu-wl-no  kawadzu  \  tcare  bnkari  \  foka-tco- 
mo  siranu  \  asaki  kokoro-ica. 

Unmerklich  wohl 

Des  Röhrenbrunnens  Frosch, 

Sich  selbst  allein, 

Was  ausser  ihm  ist,  nicht  kennend 

Das  seichte  Herz. 

"©j  J^  (tstUsU'tci)  ,in  der  Röhre  weilen*  bedeutet  die  Art 
des  Verweilens  oder  Sitzens  (^  i-masu). 

Man  sagt,  tsutsu  -  wi - dzutsu  ici-dzutsu  seien  wiederholte 
Wörter  von  der  Bedeutung:  ,Brunnenröhre  der  Röhrenbrunn en- 
röhre'. 

Tmdzusiru  [^  ^  ^)ly)  ist  die  Lesimg  von  (P-f-^) 
,ein  w^enig  essen*.  In  dem  Gen-zi-mono-gatari  findet  sich  Uf- 
dzimri-ittafu  ,indem  man  ein  wenig  isst,  singend  In  dem  Kon- 
ziaku  mono-gatari  findet  sich  sake  tabi  moo-kara  nado-wo  tstt- 
dzmlru  ,Lachs  essen,  von  gesalzenem  Fisch  und  anderen  Dingen 
ein  wenig  essen*. 

In  dem  Sin-sen-zi-no  kagami  hat  das  Zeichen  (Q^  +  ^ ) 
die  Lesung  sakana  tsudziisiru  ,ein  wenig  Fisch  essen'.  Es  ist 
nicht  die  eigentliche,  in  den  Wörterbüchern  vorkommende  Be- 
deutung. 

Es  gibt  eine  Blume  Namens  tsudzumi-  ^  (bana)  ,Trommel- 
blume*. 
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Tsnisimi-wi  (^  ^  ^  4t^)  hat  die  Bedeutung  'M  ^ 
(isutsumi-wi)  ,umhüllter  Brunnen^  Man  belebt  den  Brunnen 
der  Seite  der  Lebensluft  des  vergangenen  Janres  und  versiegelt 
den  Deckel.  An  dem  Tage  der  Begründung  des  Frühlings 
reichen  die  dem  Wasser  vorgesetzten  Amtsgenossen  das  Wasser 
in  dem  inneren  Palaste  dar.  Man  nennt  dieses  Ä^  ytt  (uke- 
midzu)  jdas  empfangene  Wassert 

In  dem  Man-jeo-siü  findet  sich  ^^  (suzuj-ka-ne-fio  \  fajuma 
i)\  3Z  '^^  uma-ja-no  \  tmisumi-wi  ,an  der  Hirschglöckchen- 
wiirzel,  I  an  der  schnellen  Pferde  Pferdestall  |  der  umhüllte 
Brunnen^  In  den  Aufzeichnungen  wird  gesagt:  Es  ist  ein 
Brunnen,  an  welchem  man,  damit  Menschen  und  Pferde  nicht 
etwa  Unreinigkeiten  fallen  lassen,  eine  Hütte  baut  und  einen 
Deckel  anbringt. 

In  dem  Reiche  I-se,  Kreis  8uzu-ka,  beiindet  sich  an  einem 
Orte  Namens  "j^  ]l^  j^  (ko-maja)  eine  hinterlassene  Fussspur. 
Snzii-ka-ney  der  überlieferte  Name  derselben,  hat  die  Bedeutung 
^P  Jj^  >|^   (stizu'ka-ne)  ,Hir8chglöckchenwnirzel'. 

TAudzura-me  T^  ^  7  ^  )  ,Kofterauge^  ist  in  der  Aus- 
wahl   der    Schrift   (moji  -  «pm)    die    Lesung   von  ^  *  ^  ,grosse 

Augen  machend    In  dem  Sin-sen-zi-no  kagami  hat  (  Q  +  -J- ) 

,die  Augen  aufreissen^  die  Lesung   me-tsud zuraka-nl  8\i  (yi  ^ 
"^  ^  'Jj  zz  ^^  ,die  Augen  kofFerartig  machen*. 

Tsutsu-  mamori  (^  ^  ^  "t  0  )  wird  i^  -jf-  (tsutHU- 
mamori)  ,Röhrenbewahrung^  geschrieben.  Gegenwärtig  verfertigt 
man  ein  Zaubergeschenk  fiir  Kinder,  indem  man  Glöckchen 
an  eine  Röhre  aus  gelbem  Bambus  befestigt.  Man  nennt  dieses 
tsiitsu-nmmori  ,Röhrenbewahrung^  Es  gibt  auch  ein  solches 
Geräth  bei  Hochzeiten.  Man  legt  es  in  der  Küche  nieder.  In 
einer  Erklärung  wird  gesagt,  man  lege  eigentlich  den  Stamm- 
baum (kel'dzu)  hinein. 

Dasjenige,  welches  man  in  1-se  hauptsächlich  als  Reise- 
geschenk verwendet,  hat  den  Sinn  der  fünfzig  gebrochenen 
Glöckchen  {^j^  ^  ^  -p  ^  woH-suzu  t-so-suzu).  Es  wird 
auch  ^p-it*   [suzu-mmnorij  ,Glöckchenbewahrung^  genannt. 

In  dem  Zin-gi-siki  findet  sich  bei  dem  Satze  mija-nim 
kubo-ico   tate-niatsuru   ,der  Vorgesetzte    des   Palastes   reicht   ein 

'  In  diesem  Zeichen  ist  hier  statt  ^  das  Classenzeichen    B   zu  setzci^ 
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hohles  Gefkss  (knbo)  dar'  die  Erklärung  kawara-ku-no  naka 
ko-isi  iiad/)  iro.ru  suzii-no  gotoku  ,er  lep:t  in  das  Thongeftw 
kleine  Steine  gleich  den  Glöckchen'. 

Tsute-goto  {^  ^  1/  V*  )  ist  in  dem  Nippon-ki  die  Lesung 
von  Ä  "^  (ten-gtn))  ,überliofertes  Wort^  Im  gemeinen  Leben 
ist  nur  der  Laut  ten-gon  gebräuchlich. 

Tsuto  (y  V*)  jfrüher  Morgen*  soll  nach  einer  ErkläniDg 
obere  und  untere  Abkürzung  von  ^ff]  ^   (fatsu-toki)  jAnfangs? 
zeit*  sein,    f^s  sei    nämlich  fa  oben  und  kl  unten  weggelassen. 

Tsunanuki  ( ^  'j*  X  4^  )  ^^^  ^'^^  *"^  Fellen  verfertigter 
Gegenstand,  mit  welchem  man  die  Küsse  bekleidet.  Es  heis^t 
ursprünglich  tsuramtkf,  (^  ^  3^  4*)  y^^was  durch  etwas  zie- 
hend In  dem  Fei-ke-mono-gatari  findet  sich  "&  (Unirn)  nm^ 
fadnsi'ui  naH  ,ohne  etwas  durchzuziehen,  barfuss  sein*. 

In  dem  Sei-sui-ki  heisst  es:  josi-ts-une-tca  huna-no  katva-no 
^K  "§"  ftsura~nuki)'U:o  ffxki  zl-jo-tca  itsi-iw  kawa-iro  fiiku  Josi- 
tsune  tiTig  an  den  Füssen  Durchzogenes,  die  Uebrigen  trugen 
an  den  Füssen  Rindshaut^ 

In  dem  Tai-fei-ki  heisst  es:  naka-tsukana  seo-ju-tca  amari- 
ni  fara-wo  tatn-te  "&  (niiki)  faki-nagara  rnein-ai-uo  uiffi-jefasiri- 
iri-te  ,der  mittlere  Vorsteher,  der  kleine  Stützende  wurde  über 
aus  zornig.  Er  lief,  beschuht  wie  er  war,  in  die  zusammen- 
berufene  Versammlung^  Es  ist  ein  Geräth  des  Kriegsbedarfes. 

Tsunu  (^  y^)  ist  die  Lesung  von  ^  ,Hom^  Die  ge- 
wöhnliche Lesung  ist  tsuno  (^  ^). 

Tsuno'fude  {^  /  ^  7*)  ist  ^  ^  (tsutw-ftuie)  ,Hom 
pinselt  Es  kommt  in  dem  Jo-zi-dai  vor.  Es  soll  die  wörtliche 
Bedeutung  haben. 

Tsubame-iiofanii(^^  )^ yt  ^  ^^  ^  ) bedeutet , Schwalben 
brief*.  In  dem  kloinen  Sprechen  heisst  es,  zu  den  Zeiten  H»* 
Kaisers  Kin-mei  habe  man  aus  China  einen  Strauss  von  Pfirsich 
blüthen  als  Beigabe  eines  (icschenkes  geschickt.  Zur  Erwied^* 
rung  habe  man  eine  Schwalbe  als  grünen  Vogel  (^^  ^j^  "'^^ 
don)  ausfliegen  lassen.  Man  glaubt,  es  sei  eine  alte  Erzähhin? 
von  der  KTmigsniutter  des  Westens. 

Tsulmhusl  (  '^  ^  ^  2/^ )  ist  in  dem  Sin-sen-zi-no  kaganii 
und  Wa-jnei-seo  die  Lesung  von    SS    .Knöcheln    Im  gemeinen 
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Leben  sagt  man  imikubusl  l^^  ^^  )*•  ^*^  **^^  auch 
tiubunaki  (  ^  ^"j"  4^  )•  -^'^  kommt  sowohl  in  dem  Nippon-ki 
als  in  dem  Wa-mei-seo  vor.  In  dem  Sin-sen-zi-no  kagami  ist 
es  auch  die  Lesung  von  jf^^  ,Rücken  des  Fusses^ 

Tsiiht  -  damasi  (  ^  ^^^  ^  ^  2y  )   ist   in   dem   Kagero  -  no 
nikki  und  dem  Gen-zi  zu  sehen.    Es  ist  das  .in   den  Aufzeich- 


nungen vorkommende  tsuht-iHuhe-siki  (  ^  «^  /    2/  4*  )?  ^'ßl^li^^ 
den  Sinn  von  o»orod-ki  »furchtsam'  hat.  In  dem  Sei-sui-ki  findei 


JS 

findet 

sich  tsube-cUima»i-7iaru   kawo   ke-sikl   ,der  Anblick    eines   furcht- 
samen Gesichtes*. 


Taubo'Wi  (^  j^^^  bedeutet  ^^  (Umbo-m)  ,Topf- 
brunnen^  Li  dem  Reiche  Kawatsi  befindet  sich  der  Palast 
Fatsi-man's  von  dem  Topfbrunnen  (titubo-wi-no  faUi-man-güj, 
Der  Topfbrunnen  (tHitbo-ivi)  befindet  sich  an  dem  Fusse  des 
Berges  des  Palastes  Fatsi-man.  Als  Brunnenröhre  ist  daselbst 
eine  Bildsäule  Buddha's  ausgemeisselt.  Es  stammt  aus  den 
alten  Zeiten. 

Tsubo-kiri  (^  ^:^  ))  )  bedeutet  ^  "^  (Uubo-kiri) 
jTopfschneiden^  Es  war  die  Zeitalter  hindurch  ein  kostbares 
Schwert  des  östlichen  Palastes.  Man  sagt,  es  sei  in  dem  Zeit- 
räume K6-fei  (1058 — 1064  n.  Chr.)  verbrannt. 

T»nbo-icoH  (  ^  t}^  ^  ])  )  ist  die  Lesung  von  j|^  g^  ^ 
,um  den  Kopf  gewundenes  Kleide  Man  sagt,  es  sei  ein  Kleid 
der  Musik  Saru  (saru-i^aka).  In  dem  Worte  wird  die  Bedeutung 
tnubo-me-  j^  (irovi)  ,Topfaug(*  brechen'  vermuthet.  In  dem  Siü- 
tsiü-seo  wird  auch  klnti-na  "JC  (ifita)-nt  j^|  (ßki)-tsnho  worti 
,unter  dem  Kleide  ist  der  gezogene  T^pf*  geschrieben. 

Tsubo-ka-ufun  ,Topfmütze*  ist  in  dem  Nippon-ki  die  Le- 
.sung  von  (^-  ^)  ^  ,8telgbügelmiitze'.  üass  (^  +  ^) 
fihumi  »Steigbügel*  hier  tsitbo  ,Topf*  gelesen  wird,  könne,  wie 
man  vermuthet,  seineu  Gnuid  in  dem  Worte  ^   (tsuhaj-abuml 


^  Dieses  Wort  wird  sonst  in  keinem  Wörterbuche  verzeichnet.  Dagegen 
kommen  Uubun  <^yT^)  und  kurufnuti  (^V7'^')  als  Wörter  des  gemeinen 
Lebens  vor. 

^  In  diesem  Zeichen  ist  hier  statt  jf-  das  Classenzeichen  B  zu  setzen. 
Es  wird  jedoch  eine  Verwechslung  des  richtigen  Zeichens  mit  dem  Zei- 
chen "i^  angegeben. 
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gü    Einige  lesen  tsuviugari  (^  ^'Jf  1j  ).    Auch  die  Rückkehr 

von  gari  ,mähen^   ist  gi.    "h^  ^  ^|j  (owo  -  6a  -  gari)  -  no  tsurugi 
jZweischneidiiroÄ  Schwert  des  grossen  Blättermähens'  findet  sich 
in  dem  Kami-jo-bumi.     Ferner  heisst  es,    dass  man  in  der  Ge 
gend  von  Omi  einen   irgendwie  gespitzten  Gegenstand  (togari- 
tarn  monoj  durch  tsungari  {^  "^  "Jf  \)  )  bezeichnet. 
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Kreolische  Studien. 

Ton 

Hugo  Sohuohardt, 

corr.  Mitglied  der  kais.  Akademie  der  Wissen8diafte&. 


Ueber  das  Negerportugiesische  ron  8.  Thom6 

(Westafrika). 

Unter  den  kreolisclien  Dialecten  kommt  den  portugiesi- 
schen insofern  eine  besondere  Beachtung  zu^  als  sie  am  frühesten 
entstanden  sind,  und  wiederum  sind  unter  ihnen  die  neger- 
portugiesischen die  interessantesten.  Gerade  diese  aber  sind 
bis  in  die  neueste  Zeit  fast  gänzlich  vernachlässigt  worden. 
Nachdem  1849  Bertrand-Bocand^  im  Bulletin  de  la  Soci^t^ 
de  Geographie  de  Paris  einige  allgemeine  Bemerkungen 
über  das  Kreolische  des  portugiesischen  Guineas  gemacht  hatte, 
veröffentlichte  erst  1881  F.  A.  Coelho  im  Boletim  da  Socie- 
dade  de  Geographia  de  Lisboa  längere  Proben  von  dem 
der  Capverdischen  Inseln.  In  dem  von  S.  Thome  stand  ihm 
nur  ein  —  noch  dazu  ziemlich  dunkles  —  Liedchen  von  zwei 
Dutzend  Worten  zu  Gebot.  Ueber  denselben  habe  ich  nun  durch 
die  Güte  des  Herrn  Manoel  Joao  da  Silva  e  Costa,  Directors 
der  Filiale  der  ultramarinen  Nationalbank  auf  S.  Thom^,  ein- 
gehendere Nachrichten  erhalten,  und  wenn  sie  auch  noch  in 
sehr  hohem  Grade  der  Ergänzung  bedürfen  und  ich  eine  solche 
von  derselben  und  von  anderen  Seiten  erwarten  darf,  so  wird 
man  doch  ihre  hier  folgende  Mittheilung  nicht  als  eine  voreilige 
betrachten.     Genannter  Herr,  welcher  des  Kreolischen  nicht 


^  Einer  vergleichenden  Arbeit  Über  alle  kreolischen  Mnndarten  soll  eine 
Reihe  von  Einzeldarstellungen  solcher  vorausgehen,  die  bis  jetzt  gänz- 
lich unbekannt  geblieben  sind. 

Sitsangsber.  d.  phiL-hist.  Cl.    CI.  Bd.  11.  Hft.  67 
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kundig  war,  hat  sich  in  meinem  Interesse  damit  befasst  und 
sich  bei  einer  Reihe  von  Personen  darüber  zu  unterrichten  be- 
müht. Er  hat  bei  seiner  Arbeit,  für  die  er  meinen  wärmsten 
Dank  entgegennehme,  die  grössten  Schwierigkeiten  zu  über- 
winden gehabt,  namentlich  die :  widersprechende  Angaben  mit- 
einander zu  versöhnen. 

Die  Portugiesen  legten  auf  der  von  ihnen  1471  entdeckten 
Insel  S.  Thomä  in  der  Biafrabai  seit  1484  eine  Verbrecher- 
colonie  an;  es  wurden  aber  auch  eine  Menge  von  Judenkindem 
dahin  importirt,  von  denen  hauptsächlich  die  reichen  Pflanzer 
und  Sklavenhändler  der  späteren  Zeit  abstammen  sollen.  In 
der  zweiten  Hälfte  des  sechzehnten  Jahrhunderts  überfielen 
französische  Corsaren  die  Insel  und  behaupteten  sich  eine  Zeit 
lang  hier;  im  folgenden  Jahrhundert  kam  sie  in  den  vorüber- 
gehenden Besitz  der  Holländer.  Man  sagt,  dass  von  den  Sprachen 
beider  Nationen  sich  im  Kreohschen  Spuren  finden  (dahin  wird 
wohl  lUtö  gehören,  wie  auf  dem  Lande  eine  Art  Taschenmesser 
heisst;  franz.  couteau).  An  der  Südküste  wohnt  ein  Negerstanun^ 
welcher  seinen  Ursprung  von  der  Fracht  eines  1544  hier  ge- 
scheiterten Sklavenschiffes  herleitet  und  mit  den  Colonisten  im 
Nordosten  in  vielfache,  feindliche  wie  freundliche,  Berührung 
gerathen  ist,  aber  doch  nicht  in  einen  innigeren  Verkehr,  so 
dass  seine  Sprache  und  seine  Sitten  ziemlich  unverfi&lscht  ge- 
blieben sind.  Freilich  spricht  die  UeberUeferung  von  einem 
Gegenstück  zum  Raube  der  Sabinerinnen,  das  gleich  anfangs  an 
den  Bewohnern  von  Santa  Anna  de  Chaves  verübt  worden  sei; 
auch  scheint  eine  Urbevölkerung  vorhanden  gewesen  zu  sein. 
Diese  Leute  nun,  die  übrigens  zum  Theil  auch  des  Kreolischen 
mächtig  sind,  heissen  Angolares,  wodurch  wahrscheinlich  ihre 
Herkunft  von  der  Angolaküste  angedeutet  ist.  Nach  Anderen 
würde  das  Wort  ,die  in  einer  Ecke  Wohnenden'  bezeichnen. 
Endlich  ist  zu  berücksichtigen,  dass  sie  nach  einem  fUr  sie  ver- 
derblichen Buschkrieg  gegen  die  Portugiesen  zu  Ende  des  sieb- 
zehnten Jahrhunderts  sich  mit  den  Bewohnern  von  Angra  de 
S.  Joäo  verbanden.  Ueberdies  sind  aber  seit  Jahrhunderten, 
erst  als  Sklaven,  neuerdings  als  freie  Arbeiter,  eine  grosse  Menge 
von  Negern  nach  der  Insel  importirt  worden,  nicht  blos,  wenn 
auch  hauptsächlich,  aus  Angola,  sondern  von  der  ganzen  West- 
küste von  Senegambien  bis  Mossamedes. 
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Aehnliche  Mundarten  wie  auf  S.  Thom^  werden  auf  der 
nordöstlich  davon  gelegenen  Qha  do  Principe  und  auf  der  süd- 
westlich davon  gelegenen^  jetzt  spanischen  Insel  Annobom  ge- 
sprochen; über  dieselben  hoffe  ich  später  Kunde  geben  zu  können. 

Es  mögen  hier  zunächst  die  Texte  folgen,  welche  ich  er- 
halten habe;  die  Schreibung  habe  ich  nur  da,  wo  ich  mich  ganz 
sicher  fühlte,  berichtigt,  sonst  Inconsequentes  und  Zweifelhaftes 
belassen. 

I. 

Sä  Md  Planta,  Frau  Maria  Apre8enta9ao, 

Sä  Md  Jd,  bof  Frau  Maria  Dias,  wohin? 

FloU  hlavo,  Blume  wilde, 

Bugingdl  Regenquellbach! 

5    Neni  d'dlo  Ring  von  Gold 

Cum  mimoia  —  Mit  Ohrringen  — 

Sä  std  stoia  —  Frau  ist  Räthsel  — 

Sä  zetdl  Frau  schlägt-aus! 

Lerifo  seda  Tuch  [von]  Seide 

10    C'Ua  saia,  Mit  einem  Unterrock, 

M£  Lagcda  Manoel  Lagaia 

Sä  zetd,  Frau  schlägt-aus, 

Sä  Md  Plant  dl  Frau  Maria  Apresenta9äo! 

Es  wird  Frau  Maria  da  Apresenta9ao  gefragt,  wohin  ihre 
Freundin  Maria  Dias  gerathen  sei,  welche  mit  einer  wilden 
Blume  und  einem  bugingd  verglichen  wird,  d.  h.  einer  jener 
Quellen,  die  in  der  Regenzeit  anschwellen  und  einen  Bach  bilden, 
während  der  Hitze  aber  vertrocknen  und  spurlos  verschwinden. 
Sie  sei  ein  Räthsel.  Sie  nehme  weder  Ring,  noch  Ohrringe, 
noch  Seidentuch,  noch  Unterrock,  nicht  einmal  den  Manoel 
Lagaia  (lagaia  heisst  die  Zibethkatze  und  ist  hier  als  Beiname 
gebraucht)  an,  welcher  sie  liebt  und  von  dem  wir  vermuthen, 
dass  er  ihr  jene  Geschenke  anbietet.  ^Was  sagen  Sie  dazu, 
Frau  Maria  da  Apresentagäo?' 

Es  befremdet  mich  das  ho  , wohin?'  V.  2   (ich  denke,  es 

ist  das  Pronomen   der  2.  Person  und   gehört  zum  Folgenden) 

und  das  stä  ,ist'  V.  7.     Coelho,  welcher   dieses  Liedchen  als 

,ver808   de  um   portuguez  que   habita  a  ilha'  abgedruckt  hat, 

gibt  beide  Verse  folgcndermassen:  Sä  Ma  jabo  (Senhora  Maria 

67* 
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diaho)  —  8ä  za  estoia  (Isto  S  historia).     V.  4  liest  er  bujungd. 
Zu  V.  11  setzt  er  ein  Fragezeichen. 

n. 

FloU  campo,  qua  mandd  Blume  [des]  Feldes^  was  be&hl, 

Ni  bodö  d'  dua  bö  nancef  [Dass]  am  Ufer  vom  Wasser  du 

Ana  rnato  cd  dece,  geboren-würdest? 

Fa  da  mu,  bo  te  passdf  Wasser  [des]  Waldes — Zeichen 

6  Jaidim  bdo  dji  pögon  ^  des  Präs.  —  kommt-herab, 

Sd  camid  qus  [cuf]  toca  bd,     Sage   zu  mir,   du  wirst   tiber- 
Bodo  d'dua,  ßd  ngunhon,  schreiten? 

Idbd  d'dfia,  ou  fd  cocS,  Garten  offener  von  Stadt 

Ist  Ort,  welcher  zukommt  dir, 
Ufer  vom  Wasser,  Blatt  [der] 

Brunnenkresse 
Libö  vom  Wasser  oder  Blatt 
[des]  Coc6. 

Ein  in  der  Wildniss  aufgewachsenes  Mädchen  wird  auf 
die  Gefahren  aufmerksam  gemacht,  die  ihr  draussen  drohen; 
sie  solle  in  der  Stadt  leben.  Unter  den  drei  Wasserpflanzen 
mit  einheimischen  Namen,  welche  am  Schluss  genannt  sind, 
scheint  das  Mädchen  selbst  verstanden  zu  werden. 

V.  4:  Fa  eine  aus  fld  gekürzte  Form?  Im  sogenannten 
Negerportugiesisch  von  Surinam  fa  ,plaudem^  —  Silva  über- 
setzt die  Worte  bo  ii  pasad  ,was  wird  dir  passiren?^ 


Qua-chi  dji  compld  fundd  Das  von  kaufen  Pakete 

8e  pid  qua  cu  fundd  te,  Ohne    sehen   das   was   Pakete 

Sd  compld  dji  ba  cetd  enthalten, 

Sd  nogocho  dji  plßde.  Ist  Kaufen  von  gehen  treffen, 

Tledie  fundd  um  compld,  Ist  Geschäft  von  verlieren. 

Bendedo  ßd  chia  d'ize;  Drei  Pakete  ich  kaufte, 


'  =  povoagao.  Wenn  Ad.  Bastian,  Die  deutsche  Expedition  an  der  Loango- 
Küste  I,  13  sagt,  die  gleichnamige  Hauptstadt  der  Insel  S.  Thom^  sei 
früher  als  Pawxuan  oder  Pavotue  bekannt  gewesen,  so  scheint  ihm  die 
eigentliche  Bedeutung  dieses  Wortes  fremd  geblieben  zu  sein. 
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'm  biU  e,  qua  cu  conUdt  Verkäufer     sagte:     voll     von 

SantopS  cum  nhon-nhon  n*S.  Krebsen; 

Ich  öfihete  sie,   das  was  [ich] 

fand? 
HundertfÜsse    mit    Schnecken 
in  ihnen. 

Man  wird  leicht  erkennen,  dass  der  nutgetheilte  Fall  von 
yGltickskauf,  , Verlustgeschäft'  allegorisch  gemeint  ist.  Ein 
Mädchen  nahm,  auf  fremde  Empfehlung  hin,  hintereinander 
drei  Bewerber  an,  deren  Unwerth  sich  bei  näherer  Bekannt- 
Bchafl  ergab. 

V.  8:  Santope  aus  centopea  wohl  durch  Umdeutung. 

IV.  Sprichwörter. 

1.  So  Dessu  Bd  glandje.  Nur  Gott  ist  gross. 

2.  Qua  cu  sd  calo,  cabtnda  blato.  Das  was  ist  theuer,  wird  billig. 

3.  Qua  dji  mundo  sd  mö  dji  Ding  von  Welt  ist  Art  von 
nud:  cada  djd  e  te  figula  Mond:  jeden  Tag  es  hat 
d'6.  Gestalt  von  ihm  (d.  h.  seine 

besondere  Gestalt). 

4.  Camid  cu  gallo  cantd  n'e^  Stelle,  welche  Hahn  singt  in  ihr, 
Sd  camid  cu  e  cumJe  v!e,  Ist  Stelle,  welche  er  isst  in  ihr. 

5.  Ue  bi,  dogon  deee,  Augen  sehen,  Herz  wünscht. 

Das  cabinda  in  2.  ist  mir  dunkel;  siehe  unten.  —  Zu  6. 
lässt  sich  das  angolensische  Sprichwort  vergleichen:  Qui-a  mona 
mesau,  qui-a  bana  lumbi  (was  die  Augen  sehen,  das  bewirkt 
Neid). 

V.  Phrasen  sur  Erläuterung  des  Ghebrauohes  der  Fronomina. 

1.  Da  mu  dua.  Gib  mir  Wasser. 

2.  Compld  uapi  da  mu.  Kaufe  Hut  fUr  mich. 

3.  Bi  cu  ami.  Komm  mit  nur. 

4.  Bende  band  da  nom.  Verkaufe  Bananen  an  uns. 

5.  E  ficd  djdo  da  nom.  .  Er  hinterliess  Geld  für  uns. 

6.  Um  mandd  bd  bd  k6.  Ich  schicke  dich  gehen  Haus 

(d.  h.  nach  Hause). 

7.  Um  da  b&  fofia.  Ich  gebe  dir  Messer. 
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8.  Cassö  edle  leU  ho, 

9.  Inem   mogo    cd  pachd   cu 
nofn, 

10.  Um  fe  üa  mina-gibo  d'e. 

11.  Um  be-te  ni  ple. 

12.  Um  de  n'e  cu  baston. 

13.  Um  pe  inem  ni  cadja. 

14.  Afutd  inem  qua-chi  cu  inem 
escd  bd  cu  e. 

15.  &  scd  fld  cu  vhui  d'e. 

16.  Icha  que  hömef 

17.  Que  muäa  ef 

18.  Que  8d  böf 

19.  Nävi  'ch  cu  lede  ,  .  . 


Hund  lief  neben  dir. 

Die   Knaben  —  Zeichen  des 

Präs.  —  spazieren  mit  uns. 
Ich  machte  ein  Westchen  fbr 

ihn  (für  sie). 
Ich  sah-ihn  am  Strand. 
Ich  gab  auf  sie  mit  Stock. 
Ich  setzte  sie  (Plur.)   ins  Ge- 

fkngniss. 
Man  stahl  ihnen  das,  was  sie 

—  ?  —  gingen  mit  dem. 
Er  —  ?  —  spricht  mit  Körper 

von  ihm  (d.  h.  mit  sich  selbst). 
Das  welcher  Mann? 
Welches  Weib  sie? 
Wer  bist  du? 
Schiff  dasy  welches  brannte . . . 


VI.  Vaterunser  und  Sohluss  des  Ave  Maria 
in  hybridem  Kreolisoh. 

Pcide  110880  cu  8d  no  cjS,  8antificado  seja  vosso  nome,  venha 
no880  (?)  V0880  leno,  seja  feta  vossa  vontadfe  achi  na  tda  cumo  no 
cje,  pom  710880  dji  cada  djd  nom  da  hodje,  podod  nom  dji  tuio 
djividd  cu  nom  cd  te,  achi  cumö  nom  cd  podod  nosso  devedo,  7iom 
dessa  nom  quie  ni  tenta^gon,  mos  livla  nom  de  tudo  TnaU.  Amen  Jizu. 

Santa  Mala  mS  dji  Dessu  logo  plo  nom  pecadd  agola  e  na 
hola  dji  no88a  motchi,    Amen  Jizu. 


Bei  den  folgenden  grammatischen  Bemerkungen  werde 
ich  einerseits  das  Capverdische  zur  Vergleichung  heranziehen, 
so  weit  es  mir  aus  dem  von  Coelho  Gebotenen  (hier  ist  fast  aus- 
schliesslich die  Kiiance  von  Santo  Antao  vertreten)  und  dem 
Material,  welches  ich  der  Güte  des  Herrn  Antonio  Joaquim  Ri- 
beiro  in  Praia  (auf  der  Insel  Sant'  lago)  verdanke,  bekannt  ist,' 


1  Ich  werde  kurzweg  ,capyerdisch'  citlren,  da  ich  mi?  über  die  örtlichen 
Verschiedenheiten  noch  nicht  gans  klar  geworden  bin.    Coelho  ftlhrt  als 
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anderseits  die  Nbundu-  oder  Angolasprache,  fUr  welche  ich 
benutzen  konnte:  Fr.  Bernardo  Maria  de  Cannecattim^ 
Diccionario  da  Lingua  Bunda  ou  Angolense  expli- 
cada  na  portugueza  e  latina,  Lisboa^  1804,  desselben 
Collecgao  de  Ob8erva9oes  Grammaticaes  sobre  a  Lin- 
gua Bunda  ou  Angolense,  Lisboa  1805,  und  Dr.  Satur- 
nino  de  Souza  e  Oliveira  e  Manuel  Alves  de  Castro 
Francina,  Elementes  Grammaticaes  da  Lingua  Nbundu, 
Loanda  1864.^  Obwohl  es  noch  nicht  ganz  ausgemacht  ist, 
dass  die  Ängolares  einen  Dialect  des  Nbundu  reden,  wüsste 
ich  doch  nicht,  welche  andere  afrikanische  Sprache  ich  mit 
grösserem  Rechte  hier*  in  den  Vordergrund  hätte  stellen  können. 
Unter  den  anderen  kreolischen  Mundarten  werde  ich  hier  be- 
sonders auf  die  von  Curazao  Rücksicht  zu  nehmen  haben.  ^ 

Im  Lautsystem  des  Santhomensischen  ist  die  Wirkung 
negrischer  Einflüsse  deutlich  erkennbar  und  auf  diese  Weise 
manche  Ueberein Stimmung  mit  anderen  Negerpatois  zu  erklären. 
Nicht   selten   aber    sind   sich   hier   wie    anderswo    afrikanische 


Formen  des  2.  Personalpronomens  Sing,  und  Plor.  für  S.  Antao  an: 
bu  (ah6),  nho  (nhdt);  bemerkt  aber  8.  12,  dass  dafür  auf  den  Inseln  über 
dem  Winde  (Barlavento)  bud,  buch,  boc^,  boces  im  Gebrauche  seien.  Ge- 
hört denn  S.  Antao  nicht  su  diesen  Inseln? 

'  Diese  Quellen  zeigen  das  Angolensische  mit  recht  wesentlichen  (wohl 
dialectischen)  Verschiedenheiten  und  lassen  uns  auf  Schritt  und  Tritt 
im  Unsichern.  Es  ist  daher  mit  Freuden  zu  begrüssen,  dass  Herr 
Dr.  Alfredo  Troni  zu  Loanda  —  wie  er  mir  schreibt  —  die  VerOflFent- 
lichung  einer  Grammatik  (nach  011endorff*s  Methode)  und  eines  Wörter- 
buchs des  Nbundu  beabsichtigt. 

2  Dass  das  Curazolenische  zahlreiche  portugiesische  Elemente  enthält,  wie 
€wnda,  anto  (entSo;  vgl.  capverd.  anUmJ,  duei  oder  duchi  (doce),  chumbo, 
gabd,  moa  (altport.  esnoga,  aenoga  =  aynagoga)^  U,  mantena  (wie  im 
Capverd.  ,Gru8s*;  nach  Coelho  von  der  alten  Formel  Dens  te  mantenha 
oder  vielmehr  3fantenAa2>etf«,  wobei  Deu»  unterdrückt  wurde,  wie  in  Oester- 
reich  oft  ChrUäM  dich  für  Oriita  dich  QoU\  hat  Addison  van  Name  in  seinen 
sehr  werthvollen  ,Contributions  to  Creole  Grammar^  (Transactions  of  the 
American  Philological  Association  1869 — 1870)  übersehen;  sonst  würde 
er  wohl  ficd  (S.  151),  treai,  feneta,  farina,  pretu^  bringd  (S.  159)  zu  port. 
ficar,  trazeTf  eUfinete  (angol.  funete),  farinha,  preio,  brigar  gestellt  haben. 
Ebendaselbst  leitet  er  cunwndd  ,grÜ8sen*  von  cumpUmentar  statt  von  en- 
eommendar  ab  und  vermuthet,  dass  papid  .sprechen*  aus  hablar  entstellt 
sei,  w&hrend  doch  im  altern  Spanischen  und  Portugiesischen  sich  papear 
,plappem*,  engl,  to  babble  findet. 


896  Sohuohftrdt. 

Tendenzen  mit  romanischen  begegnet,  sind  alte  Erscheinungen 
auf  dem  neuen  Boden  wieder  aufgelebt. 

Zunächst  fällt  uns  das  gänzliche  Fehlen  des  r  auf;  es  ist 
entweder  geschwunden  oder  zu  l  geworden. 

1.  Es  ist  geschwunden: 

a)  zwischen  Vocal  und  Consonant,  so:  hadoy  jadim^  podod 
(wegen  des  ersten  o  vgl.  curaz.  pordond,  capverd.  purdau  = 
perdäo),  cetd,  ßdd,  motcht,  catdze,  cane. 

Vgl.  das  angolensische  Lehnwort  putu  (porttiguez). '  In 
den  französischen  Negerpatois  ist  der  Ausfall  des  r  in  dieser 
Stellung  sehr  gewöhnlich;  wir  müssen  aber  bedenken,  wie 
häufig  er  sich  schon  in  den  Mundarten  Frankreichs  zeigt. 

a)  zwischen  Vocal  und  y,  so:  mimoia,  stoia.  Auch  in  Maia 
(VI)  dürfte  der  Accent  wohl  nur  irrthümlich  auf  das  t  gesetzt 
sein.  —  Vgl.  trinid.  deih'  (derrih'e). 

b)  im  Auslaut,  so:  compld,  betide,  bendedd.  Eine  Erschei- 
nung von  weitester  Verbreitung. 

2.  Es  ist  zu  l  geworden: 

a)  zwischen  Vocalen,  so:  floU,  calo,  djdo  (dinkeiro).  Auch 
rr,  so:  cole,  tela,  seid, 

b)  zwischen  Consonant  und  Vocal,  so:  compld,  livla,  quatlo, 
tlechsy  nach  Umstellung:  flime  (firme),  plede  (perder), 

c)  im  Anlaut,  so:  leno,  logoy  lud  (rua),  lama  (flajranja). 
In  den  angolensischen  Lehnwörtern  finde  ich  fast  immer  l 

für  r  geschrieben,  z.  B.:  pala  (Präp.),  ngdlufu  (gdrfo),  nguvulu 
(govemador),  Fuüa  (Francisco),  polonio  (prompto),  ngcUeja  (igreja), 
ri-lotu  (roda),  lazd  (rdzäo).  Vor  i  scheint  r  zu  bleiben:  lecrim 
(alecrim),  barilu,  firila  (ferida),  marinhu  (meirinho),  suquiri 
(aqacar);  daher  auch  umgekehrt  r  =  Hn:  aniri  (anü),  miri  (mil), 
r  17)100  (limäo).  Vgl.  angol.  l  =  Hererö  r  =  Kafir  l  und  angol.  ri 
=  Hererö  ri  =  Kafir  li  Bleek,  A  comp.  gr.  I,  §.  384.  Souza  und 
Alves  bemerken  S.  IX:  ,A  consoante  r  6  sempre  pronunciada 
docemente,  ainda  mesmo  no  principio  das  palavras,  parecendo 
antes  a  pronuncia9äo  de  um  som  confuso  da  consoante  d;  entre* 
tanto   que   no  meio  das  palavras  6  quasi  pronunciada  como  V 


^  Dieses  Wort  im  Sinne  von  ,EuropXer'  ist  an  der  afrikanischen  West- 
küste weit  verbreitet;  poro  in  der  Vai-Sprache  steht  wohl  für  poto;  vgl. 
Steinthal,  Die  Mande-Neger-Sprachen,  §.  84. 
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Cannecattiin  (Obs.  S.  2)  spricht  nur  davon,  dass  r  im  Anlaut 
fast  wie  ^  klinge.  Z  =  d  ist  hier  im  Inlaut  sehr  gewöhnlich: 
lampala,  caMa,  ealgala,  cövcUu,  r&xdu,  petcalolu  (peicador),  firila 
(ferida);  aber  r  =  d  vor  t:  Muri,  marigäo  (ftialdigäo),  rimanda 
(demanda),  cu-risejala  (deaejar).  Vgl.  piritencia  (penitencia).  Jener 
Labdacismus  scheint  sich  auch  über  die  meisten  verwandten 
Sprachen  zu  erstrecken.  Petdo  finde  ich  öfters  in  der  Congo- 
grammatik  von  Brusciotto  a  Vetralla  (Rom  1659). 

Im  Negerenglischen  von  Surinam  geht  anlautendes  r  sehr 
gern  in  l  über;  umgekehrt  aber  verwandelt  sich  l  zwischen 
Vocalen  und  zwischen  Consonant  und  Vocal  zu  r.  Den  Neger 
Frasico  Mandinga  lässt  Estöban  Pichardo  (Diccionario  provin- 
cial  casi  razonado  de  vozes  y  frases  cubanas  4^  ed.  Habana 
1875;  p.  X)  sagen:  nenglüo,  dinele,  cuelo  und  daneben  crabo, 
branco;  in  einer  der  Mandesprachen,  dem  Vai,  sind  l  und  r 
kaum  zu  unterscheiden  (s.  Steinthal,  §.  20).  In  anderen  Neger- 
patois,  speciell  dem  der  Capverden,  pflegt  r  nicht  zu  l  zu  werden. 

Wie  im  Capverdischen,  scheint  im  Santhomensischen  das 
ü  zu  fehlen,  und  zwar,  wo  es  nicht  etwa  ausgefallen  ist,  durch 
b  ersetzt  zu  werden  (bendedo,  ho,  6^);  die  Schreibungen  livla, 
navi  würden  ungenaue  sein.  Oder  ist  v  im  Inlaut  geblieben? 
Auch  im  Curazolenischen  ist  b  fUr  v  ganz  allgemein,  doch  wird 
öfters  der  Etymologie  gemäss  hier  v  statt  b  geschrieben.  Meine 
Nbunduquellen  bieten  v  und  S. 

In  den  Negerpatois  sehen  wir  die  Nasalen  mit  starker 
Kraft  begabt,  nach  vorwärts  zu  wirken;  und  ich  glaube,  dass 
Addison  van  Name  Recht  hat,  darin  einen  afrikanischen  Zug 
zu  erblicken  (S.  129),  obwohl  wir  das  Gleiche  in  französischen 
Mundarten,  im  Spanischen  und  im  Portugiesischen  finden.  Da 
er  an  der  angegebenen  Stelle  nur  Beispiele  fUr  die  auslautende 
Silbe  beibringt,  so  sei  an  trinid.  mindi,  fiflonler  u.  a.  erinnert. 
Vgl.  negerengl.  von  Surinam:  mangri  (hell,  mager),  mindri 
(midden),  nangra  (nagd),  ningre  (port.  negro),  njoen  (engl,  new), 
curaz.  frominga  (altspan.  port.  fomüga),   landd  (nadar),^    man- 


^  Ans  nadd  wurde  zuerst  *nandd  und  daraus  wieder  durch  Dissimilation 
landd,  L  —  n(m)  für  n  —  n(m)  ist  im  Romanischen  selbst  gewöhnlich, 
findet  sich  aber  auch  im  Kreolischen,  so  trinid.  oHUemenl  (cerLj,  Idemi 
fermani). 
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gazinaj  mansa,  Mingu^,  nengd,  priminti  (prometer).  Bei  Cuba- 
negem  (siehe  vorherg.  Seite):  nenglito,  MinguS.  Aus  ^dem  San- 
thomensischen  kann  ich  anfUhren:  montche  (muito;  doch  schon 
im  älteren  und  vulgären  Port.  mUito,  murUo,  capverd.  munto), 
Tiance,  nom  (nos),  wahrscheinlich  auch  inem  »sie*  (Plur.).  Es 
kann  nun  auch  nach  einer  mit  einem  Nasal  beginnenden  Silbe  n 
an  Stelle  eines  anderen  in  gleicher  Zungenlage  hervorgebrachten 
tönenden  Consonanten  (l,  r,  d)  treten;  so  curaz.  nanichi  (nartz), 
santhom.  neni  (annd).  Vgl.  das  angolensische  Lehnwort  janena 
(jandla).  Es  wird  im  Angolensischen  auch  das  Präteritum  mit 
-na  statt  mit  -le  gebildet,  wenn  ein  Nasal  vorhergeht;  so  zwar: 
zuüa  —  zudeU,  aber  nhäna  —  rihanSn»,  tüma  —  tum6ne.  Entspre- 
chend im  Congo  (Brusc.  S.  38.  46)  und  im  Hererö  (Hahn  §.  155. 
195).  Siehe  Bleck,  A  comparative  grammar  I,  §.  305.  Diese 
Consonantenvertauschung  ist  aber  in  den  Negerpatois  häufiger 
eine  Folge  regressiver  Assimilation;  so  negerengl.  von  Surinam: 
nanga  (engl,  alang),  ananH  (port.  aranha)]  trinid.  nonc  (donc), 
nans  (dans),  anouna  (aUons;  an  eine  südfranz.  Form  dürfen  wir 
kaum  denken),  aüen  (rien,  vielleicht  aber  erst  aus  dem  eben- 
falls vorkommenden  aien  entstanden).  Cubaneger  sagen  üama 
(llama).  Aus  b,  v  wird  unter  diesen  Umständen  m:  trinid. 
cormnin  (combien,  daneben  auch  combh),  curaz.  lamantd  (levan- 
tar).  Vgl.  span.  mimbre  =  vimbre,  menjui  =  benjui  und  angol. 
nvona  (Congo  ebenso,  Hererö  mirnd)  =  bona,  vona;  siehe  Bleek 
I,  §.  304.  Einen  sehr  interessanten  Beitrag  liefert  hierzu  das 
Santhomensische:  nud  ,Mond^  kann  nicht  aus  lua  entstanden 
sein,  sondern  nur  aus  der  alten  Form  lüa,  welche  zunächst 
zu  *nua  wurde  (vgl.  andalus.  binge  =  *bingen  =  virgen),  — 
Dass  nach  Nasalen  neben  häufiger  Nasalirung  auch  zuweilen 
der  entgegengesetzte  Vorgang  eintritt,  liegt  in  der  Natur  der 
Sache,  so  santhom.  höine,  capverd.  homiy  tambe.  Vgl.  das  angol. 
Lehnwort  matSca  (manteiga).  Ob  bengd  (bengäo),  welches  auf 
S.  Thomö  als  Begrüssungsformel  dient  (angol.  nbega),  ebenfalls 
so  zu  erklären  ist,  stehe  dahin;  obwohl  die  Nasalirung  des  Aus- 
lauts zu  bleiben  pflegt  (capverd.  armun,  cora^gon,  santhom.  baston, 
clogon),  so  haben  wir  doch  santhom.  gibo  (gibdU)),  et**  (com,  so 
auch  capverd.),  se  (sem,  so  auch  angol.),  qae  (quemf). 


1  Cum  statt  cu  vor  Nasal  I,  6.  III,  8. 


1.  di 
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Jene  aus  dem  Romanischen  so  wohl  bekannten  Assibilations- 
processe^  welche  sich  vollziehen,  wo  ein  gutturaler  oder  dentaler 
Verschlusslaut  vor  einem  t  oder  e  steht,  sind  den  Negerpatois 
keineswegs  fremd  geblieben.  Von  Afficirung  der  Gutturalen 
gewährt  mir  das  Santhomensische  kaum  zwei  Beispiele:  guiS 
neben  qtii  (quemfjy  quie  (für  gui  =  cair),  im  Trinidadischen 
ist  tS,  dJt  s=  k  (e,  i)y  g  (e,  i)  gewöhnlich.  Auch  im  Angolensi- 
schen  bleibt  k  vor  i,  während  es  z.  B.  im  Hererö  zu  ty  wird. 
Hinlänglich  belegt  sind  im  Santhomensischen  die  Reibelaute, 
welche  sich  an  Dentale  anlehnen: 

/  =  dy,   so:  djd  (dia),  djeh  (dinheiro);  vgl.  curaz.  d]es 

I  fdtez),  d]ente  (diente).^ 

\  :=z  dy  zzz  d  (e,  i),  so:  dji  (de),  djivida  (devida),  glandje 

l  (grande)y  vontadje, 

=  ty,  so:  montche  (==  *muntyo  ^  mvinto  =  mmto;  vgl. 
alt-  und  mundartlich  span.  muncho);  vgl.  trinid.  tch&ii8 
(tiens),  tchoune  (engl,  tune), 

^z  ty  =:  t  (e,  i),  so:  motchi  (morte);  vgl.  louisian.  tchire, 
tchv4.  Im  Angolensischen  ist  xi  (wohl  gesprochen 
tH)  =  ti  regelmässig,  z.  B.:  mu-xima  (Herz),  mu-xi 
(Holz)  =  Congo  mU'tima,  mu-ti,  Hererö  orntt-tif  oravr 
tinuim 

=  «y,  so:  pachä  (passear),  nogocho  (negocio);  vgl.  cap- 
verd.  paxenxa,  conche  (*cancye  =  *conyc&  :=  eon- 
heeer),  curaz.  chentu,  chete,  chan  (sefior),  machar 
(demasiado),  conversaehan. 

=:  ay  =::  8  (ß,  i),  so:  achi  (dsdm),  cht  (se  ,wenn*),  chineo 

3.  S     i        (dnco);  vgl.  capverd.  xinta  (serttar),  xinü  (sentir), 

hiadta,   curaz.  ducht  (port.  doce)y   cuchtfui  (codnar), 

buihita,  'nogochi,  «errichi.     Auch  angol.  chim  (rim), 

chintineUa  (sentinella), 

=  8t§  =  8t  (e,  i),  so:  hichi  (vestir).  Vgl.  angol.  Nbcuxd 
(Seba8tiäo),  capverd.  Ghana  (8eba8tiana), 

Während  sich  so  im  Santhomensischen  ein  neues  S  ent- 
wickelt,  sinkt   das   alte   S^  öfters  zu  *  herab:   ccusö  (cachorro). 


2.  tS 


>  Mit  nichtcursivem  j  nnd  ch  bezeicbne  ich  im  Cnrazoleniscben  die  Laute 
I  und  i. 
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8ap4  (ehapeo),  dessd  (deixar);  vgl.  angol.  sabe  (chave).  Docb 
piche  (peixe)  und  ebenso  tische  (treSy  epr.  treS),  aeche  (seüs,  spr. 
8eü);  nur  doqo  (dous,  spr.  douä).  Vgl.  angol.  nuxM  oder  machi 
(mos).  Entsprechend  wird  iT  zu  z:  zetd  (rejeüar).  Aber  um- 
gekehrt quindje  (quinze). 

Aus  Ih,  nk  wird  y  und  dieses  kann  wegfallen:  djdo 
(dinheiro,   *diydo,  *dielo),  muela  (mulher).     Aber  linja  (Hnha). 

Anlautendes  s  vor  Consonant  ist  weggefallen:  tava  (estava), 
pid  (espiar).   'Im  Capverd.  ataha  (aber  doch  tu),  .spia. 

Inlautendes  8  ist  geschwunden  in:  qua  (couaa,  capverd. 
cuza);  vgl.  curaz.  ca'  i,  co'  i  =  ccia  di,  co8  di  (casa,  coaa  de). 
Vielleicht  ist  es  zu  i  geworden  in  casa,  santhom.  k^  (oder  kef), 
welches  auf  *cai  zurückweist.    Vgl.  trinid.  haYt.  caie. 

G  vor  w  ist  geschwunden  in:  dua,  curaz.  awa,  aber  cap- 
verd. dgo.    Vgl.  capverd.  petoera  (peitogueira). 

D  ist  geschwunden  in:  m6  dji  (modo  de)  IV,  3;  capverd. 
nwde  ,wie?^  (Coelho  S.  6),  tuAo  modi  jedenfalls',  curaz.  mo  di 
,wie*,  modi  ,Art*. 

Was  die  Vocale  anlangt,  so  nehmen  wir  zunächst  eine 
Abneigung  gegen  die  Diphthonge  wahr.  Ei  wird  e  (i)  wie  im 
Capverdischen:  djelo  (dinheiro),  dessd  (deixar),  piche  (peixe), 
zetd  (rejeitar),  Ou  wird  o:  dogo  (dorie),  olo  (owro).  Merk- 
würdig ist  udto  (oito);  vgl.  angol.  mu-8cuöttu  (biecouto).  Ai 
wird  e:  pe  (pai),  mi  i''^),  pl^  (praia),  quie  (flir  *que,  ccdr), 
ke  (flir  *caiaf  caea).  Äo  wird  an  wie  im  Capverdischen:  do^on 
(coracäo),  pöqon  (povoagäo);  nur  bengd,  angol.  nbe^  (bengäo); 
vgl.  angol.  aqafrd  (agafräo),  acalatrd  (alcaträo),  paed  (pagäo). 
Das  Angolensische  kennt,  soviel  ich  sehe,  diese  Diphthongen 
ebenfalls  nicht. 

Nach  betontem  Vocal  fkllt  auslautendes  a  oder  o  zuweilen 
ab,  so:  dese  (de8e[j]ar),  ple  (praia),  eantopS  (centcpea),  <y6  (ceo), 
sape  (chapSo),  navi  (navio);  vgl.  angol.  chap6,  Nt6ni.  Meistens 
aber  zieht  in  diesem  Falle  auslautendes  a  den  Ton  auf  sich, 
so:  bod  (boa),  camid  (*caminha,  caminho),  djd  (dia),  lud  (rva), 
nud  (lua),  qua  (couea).  Cadja  (oadea)  ist  vielleicht  cadjd  zu 
lesen.  Aus  folha  wird  *foid,  fid.  Es  scheint  die  Aufeinander- 
folge Vocal  +  i  (=  Ih)  +  Vocal  der  Sprache  zu  widerstreben; 
ist  hier  der  auslautende  Vocal  ein  o,  so  fUUt  er  ab  wie  im 
Curazolenischen   (hier:   gai  =  gallo,  caiei  =  cabeüo^  coiot  == 
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caballo);  so  aus  olho:  *<n,  *oe  und  wiedemm  mit  Accentver- 
legang:  v4.  In  den  beiden  letzten  Schritten  stimmt  vollständig 
überein  buS  (hol).  Sonst  finde  ich  die  letzte  Silbe  statt  der 
vorletzten  betont  in  Des9Ü  (Deus),  cumö^  cabld  (cabra),  djividd, 
in  den  beiden  letzten  Fällen  wohl  aus  Versehen. 

Das  Angolensische  liebt  die  Verbindungen  iä,  ud,  %U  (vgl. 
auch  Pa'älo  =  Paulo);  aber  der  Ton  auf  der  letzten  Silbe  ist 
selten.  Indessen  vgl.  Souza  und  Alves^  p.  X:  ^A  maior  fre- 
quencia  da  lingua  ngolense  entre  os  naturaes  do  paiz  tem 
modificado  a  pronuncia9ao  da  portugueza  que  ä  fallada  em 
Ngola  .  .  .  com  a  accentua9äo  das  termina9oes  similhante  k  de 
alguns  dos  Paulistas  (no  Brazil)^  nao  tao  forte,  mas  parecendo 
apenas  que  as  vogaes  que  terminam  as  palavras  tem  o  som 
prolongado  como  se  fossem  dobradas  ou  tivessem  öcho.' 

Assimilation  von  Vocal  an  Vocal  liegt  vor  in:  do^on 
(eorcigäo),  nogocho  (negociö);  vgl.  curaz.  nogochi,  rospondS,  $o9od6 
(9uced€r)y  capverd.  horgonhay  eortossia. 

Das  Santhomensische  duldet  ebenso  wie  das  Angolensische 
und  die  Bantusprachen  überhaupt  nur  Vocale  (und  Nasalvocale) 
im  Auslaut.  Wie  von  den  nordwestlichen  Negersprachen  manche 
den  consonantischen  Auslaut  kennen,  so  auch  das  Capverdische. 
Es  stellt  denselben  sogar  gelegentlich  her^  z.  B.:  calabds  (caln- 
bozo).  Das  Curazolenische  verhält  sich  ganz  ähnlich^  z.  B.: 
cos  (ccLsa),  cos  (co9a)y  cabes  (cabeza),  pos  (pozo);  die  Endung 
-da  wird  regelmässig  zu  -r,  z.  B.:  tu/r  (todo),  wiachor  (dema- 
siado).  Im  Negerenglischen  von  Surinam  tritt  hingegen  die 
Vorliebe  fUr  den  vocalischen  Auslaut  (ausser  Vocalen  sind  nur 
nasale  Consonanten  hier  zulässig)  noch  aufPIllliger  hervor  als 
im  Santhomensischen^  da  die  Grundsprache  so  viel  ungünstigere 
Vorbedingungen  bot.  Allein  es  ist  zu  bedenken,  dass  das  Neger- 
englische allem  Anscheine  nach  auf  ein  Negerportugiesisch  ge- 
pfropft ist,  so  dass  zunächst  ein  Anbequemen  an  portugiesische 
Lautsitte  stattfand.  Der  vocalische  Auslaut  wird  im  Santho- 
mensischen  hergestellt: 

1.  durch  Abwerfen  des  auslautenden  Consonanten,  z.  B.: 
hendedd  (vendedor),  bo  (vos)»  Oefters  ist  der  consonantische 
Auslaut,  welcher  auf  diese  Weise  beseitigt  wird,  selbst  erst 
secundär,  so:  e  (:=  el  =  die),  wie  im  Capverdischen  (doch 
hier  auch  eZ;  Coelho  S.  7,s  sogar  ele).  Cosbö  steht  für  capverd. 
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curaz.  indoport.  cackor  (ctichorro);  im  Curazolenischen  auch  caM, 
da  das  r  auch  verstummen  kami^  ebenso  wie  in:  hioer,  -i  (becerro), 
camer,  -e  (camero),  aornbrer,  -4  (samhrero)  u.  s.  w.  Zweisilbige 
Wörter  aber  behalten  meistens  den  auslautenden  Vocal  im  Cura- 
zolenischen^  so:  toro,  cueru,  heru  (hierro);  doch  quier  (quiere), 

2.  durch  Anfügung  von  Vocalen.  Diesjelbe  wird  an  ein- 
silbigen (nicht  zur  Enklisis  neigenden)  Wörtern  vorgenommen, 
so  bei  den  Zahlwörtern:  do^,  tiechSy  seche;  hier  ist  der  ursprüng- 
liche Vocal  fUr  die  Wahl  des  neuen  massgebend.  In  den 
Substantiv-  imd  Pronominalformen:  flolif  itoni  (annel),  tdU,  quält 
scheint  das  {  der  Rest  der  Pluralendung  -es  oder  -is  (anneis) 
zu  sein.  Mueia  (mtdher)  wird  sein  a  wohl  nicht  im  Elreolischen 
selbst  entwickelt  haben;  dieses  a  erklärt  sich  nur  da,  wo  noch 
das  Gefühl  fUr  seinen  weiblichen  Charakter  nicht  erloschen 
war.  Das  zweisilbige  papd  setzt  ein  o  an:  papelo  (vgl.  curaz. 
pampda  neben  pampd^  negerengl.  von  Surinam  pampira), .  Im 
Angolensischen  u  nach  u,  so:  aztdu,  ri-culussu  (Grentilis  AngoUae 
1661;  ri-culiiz  Cann.  =  crua),  u,  o  nach  o,  so:  Icmo  (arroz), 
nzolu  (anzol),  favolo  (favar),  pinholu  (penhor),  i  nach  i,  so: 
aniri  (anä),  miri  S.  A.  (mä),  mlquiri  (a^ucar),  aber  baräu  (barrä), 
marfinu  (marfim)  —  nela  (annd)  und  alle  Verba  endigen  auf 
-la,  so:  cu-^tala  (agotar),  ciJhbemela  (bemer),  cu-cudüa  (acudbr). 

Durch  Umstellung  ist  ein  Vocal  in  den  Auslaut  getreten 
in  De$9&  (Deus).  . 

Manche  Negerpatois  zeigen  eine  Abneigung  gegen  vocali- 
schen  Anlaut;  das  Curazolenische  sogar  gegen  betonten,  dem  es 
j  (nach  holl.  Orthographie  h)  vorzuschlagen  liebt,  so:  jabri,  jala, 
janchoj  jerdj  joU,  Junta  u.  s.  w.  Unbetonte  Vocale  fallen  leicht  ab ; 
so  santhom.  Plarüd  (Apresenta^),  beto  (aberto),  neni  (annd).  Vgl. 
angol.  curcendela  (accender),  guia  (agulha),jtda  (ajuda),  hsso  (arroz), 
nela  (annd),  curffdecda  (offerecer)  u.  s.  w.  Nach  l  oder  r,  welches 
vor  einem  anderen  Consonanten  steht,  wird  dann  ein  neuer  Vocal 
erzeugt,  so  curaz.  luvidd  (olvidar)y  ruman  (hermano),  santhom. 
lagaia  (algaia),  lede  (arder);  auch  inlautend,  z.  B.  santhom.  )Z«m« 
(firme),  pleds  (perder).  Vgl.  angol.  curlumolzala  Cann.  (alt  und 
vulg.  almargar),  lomo^   S.  A.  (aimogo),  lupentiÜa  (cdpendre).^ 


1  Wir  haben  wohl  amsunehmen,  dass  dem  Abfall  des  anlantenden  Vocale« 
die  Einschaltung  des  Vocales  voransging;  so  curaa.  *eruman,  wie  jatvi 
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Wir  aehen,  es  verquickt  sich  mit  dieser  Tendenz^  welche 
sich  auf  die  Qualität  der  Wortgrenzen  bezieht,  eine  andere 
Tendenz^  welche  an  dem  Umfang  des  Wortes  zum  Ausdruck 
kommt.  In  den  Negerpatois  wird  mit  mehr  oder  weniger  Energie 
die  Zweisilbigkeit  in  selbständigen  Wörtern  angestrebt,  und 
zwar  wirkt  hierauf  einerseits  das  Vorherrschen  zweisilbiger  Wort- 
formen (von  Prä-  und  Suffixen  abgesehen)  in  den  Negersprachen 
selbst  ein,  anderseits  ein  Drang  nach  Angleichung  und  eine  ge- 
wisse Trägheit,  welcher  ein  längeres  Wort  durch  zwei  seiner 
Silben  deutlich  genug  wiedergegeben  erscheint.  Auf  sehr  cha- 
rakteristische Weise  setzt  sich  im  französischen  Kreolisch  yon 
Mauritius  (Baissac  S.  118  f.)  dieser  Disy Ilabismus  mit  dem 
verbalen  Dimorphismus  in  Einklang,  z.  B.:  coute  —  aeoüte; 
galpe  —  galoupe.  Das  Santhomensische  begünstigt  die  doppelte 
Wortgestalt  -^  -  und  -  -^y  während  das  Angolensische  der  letzteren 
abgeneigt  ist.  Die  Verbalpräpositionen  werden  hier  wie  in  allen 
Kegerpatois  gern  beseitigt,  so:  cetd  (ctcertar;  curaz.  ciertd),  contld 
(encantrar;  curaz.  conird),  zeid  (rejeitar).  Für  den  Ausfall  des 
mittleren  Vocals  in  dreisilbigen  Verbalformen  (wie  capverd. 
conche  =  canhecer,  cumgd  =  comegar,  parce  =  parecer)  ge- 
v^ähren  mir  meine  santhomensischen  Quellen  kein  Beispiel. 
Endbetonte  dreisilbige  Nominalformen  verlieren  den  ersten  oder 
zweiten  Vocal,  so:  do^n  (coragäo),  djdo  (dinheiro),  pögon  (po- 
vo€^gäo).  Dreisilbige  Paroxytona,  in  denen  der  erste  Vocal 
schwindet:  blato  (barato),  mina  (menina).  Für  banana  heisst 
es  band  (vgl.  negerengl.  von  Surinam  badna,  bdna).  In  Planta 
(ApresentOigäo)  sind  die  Silben  vor  der  Tonsilbe  allein  übrig- 
geblieben, wie  das  auch  im  Angolensischen  bei  Eigennamen  und 
sehr  häufig  gebrauchten  Wörtern  der  Fall  ist,  so:  Fvlla  (Frdn- 
ciaco),  Nbdxi  (Sebastian),  piitu  (portuguez),  nguviUu  (gavemador). 
Anfügung  von  Vocalen  am  Wortende,  um  zweisUbige  Formen 
zu  erzeugen,  habe  ich  oben  erwähnt;  Einschaltung  von  Vocalen 
zu  diesem  Behufe  kenne  ich  nur  in  bili  fUr  *bli,  welches  selbst 
erst  aus  abrir  gekürzt  ist.  Im  Angolensischen  wird  muta  cum 
liquida  (wie  auch  andere  Consonantenverbindungen)  durch  einen 

(hervirjy  terebet  Putm.  (cerbeza),  so  angol.  *alomoqo,  Yneji-€tUi^ana  (algeoMu); 
auch  angol.  ma-lacona  (aicofa)  wird  ^ma^dlacooa  sein.  Vgl.  angol.  ntfti- 
rietu  Gent.  Ang.  (etjnrUoJ,  capverd.  aucutd  (eteutar),  maoric.  wiprU  (esprüjj 
atjKMe  (exeuae)  n.  s.  w. 
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Vocal  getrennt,  so:  ri-cidüz  (cruz),  piUUa  (prata),  pdecu  (prego)j 
ri'tiUmco  (tronco),  cidala  (cedro),  vidilu  (vidro).^  Wenn  im  Santho- 
mensischen  ans  faUar  einsilbiges  ßd  (ebenso  capverd.^)  wird, 
so  mag  hieran,  ebenso  wie  bei  capverd.  cre  (querer),  trä  (Hrar), 
der  zu  häufige  Gebrauch  Schuld  tragen. 

Von  Morphologie  im  eigentlichen  Sinne  kann  beim  Santho- 
mensischen  kaum  die  Rede  sein;  die  Beziehungen,  welche  in 
den  europäischen  Sprachen  durch  Flexion  ausgedrückt  werden, 
pflegen  in  den  kreolischen  Mundarten  entweder  gar  nicht  oder 
auf  syntaktischem  Wege  ausgedrückt  zu  werden. 

Das  grammatische  Greschlecht  existirt  nicht  mehr,  und  das 
natürliche  wird  zuweilen  durch  verschiedene  Wörter  (pi  —  mi, 
hörne  —  muüa),  in  der  Regel  durch  Composita  (cassö-miUla 
=  cachorra  ,Hündin^,  nie  durch  Motion  bezeichnet,  etwa  mit 
Ausnahme  von  sü  (senhor)  —  sä  (senhora)  (capverd.  nhd  —  nha, 
aber  curaz.  chon  —  chon-nrnjer).  Begreiflicher  Weise  trägt 
meistens  das  Masculinum  über  das  Femininum  den  Sieg  davon; 
nur  in  einzelnen  Fällen  wird  aus  gewissen  euphonischen  Gründen 
das  Femininum  vorgezogen;  so  üa  (chinoport.  tew-Aa,  ung-a) 
=  um  und  uma,  bod  =  bom  und  boa,  mina  (capverd.  mmno) 
=  menino  und  Tnenina.  Vgl.  capverd.  nha  =  meu  und  minha; 
curaz.  tcela  =  abuda  und  (ta')wda  =  abudoj  bunita  =  bonito 
und  bonita,  mosa  =  mozo  und  moza,  mucha  =  mtuJiacho  und 
muchacha,  bisifia  =  vedno  und  veäna.  Freilich  wird  im  Cura- 
zolenischen  auch  bei  eingeschlechtigen  Nominen  die  Endung  o 
öfters  durch  a  ersetzt,  z.  B.:  afia  (afio)y  büia  (vino),  etaüa 
(estafio),  roaea  (resuello),  brasa  (brazo),  curpa  (cuerpo),  huma 
(humo).  So  im  Santhomensischen  camid  (caminho;  vgl.  curaz. 
cdmina)J^ 

Die  Bezeichnung  des  Numerus  wird  meistens  unterlassen; 
daher  kann  floli  sd  glave  [:=  agradavelf]  ebensowohl  heissen 
,die  Blume  ist  schön'  als  ,die  Blumen  sind  schönt  Nur  wenn 
der  bestimmte  Plural   hervorgehoben  werden   soU,   setzt  man 


1  Neben  vidilu  finde  ich  aach  vidMu,  Die  Betonung  auf  der  yorletsten 
Silbe  ist  allerdings  im  Angolensischen  die  regelmässige;  aber  in  Being  anf 
solche  eingeschaltete  Vocale  herrscht  bei  Cannecattim  grosses  Schwanken, 
so  kolota  nnd  kolota  (horta),  fibde  und  febdle  (febrej,  mdluva  nnd  maluva 
(maliaa)  u.  s.  w. 

2  In  beiden  Dialecten  hat  das  Wort  auch  die  Bedeutung  ,Stelle'  angenommen. 
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das  Pronomen  der  3.  Pers.  Pliir.  vor,  z.  B.:  inem  moqo  ,(He 
Knaben^ '  Ganz  entsprechend  im  Negerenglischen  von  Surinam : 
fJem  bot;  im  Ourazolenischen  wird  das  Pronomen  nachgestellt: 
moso-nan.  Theilweise  auch  im  Negerfranzösischen  Westindiens. 
Im  Capverdischen  ist  der  organische  Plural  noch  nicht  ganz 
ausgestorben. 

Von  diesem  Falle  abgesehen,  wird  der  bestimmte  Artikel 
nicht  wiedergegeben;  der  Gebrauch  von  wa  scheint  nicht  allzu- 
weit über  den  des  Zahlwortes  hinauszugehen. 

Aeusserst  interessant  sind  die  Formen  der  Personalpro- 
nomina, denen  ich  die  capverdischen  zur  Vergleichung  gegen- 
überstelle : 

S.  Thom4: 

Sing.  1.  mi,  ami,  amü,  conj.  um 

2.  bo 

3.  e 
Plur.  1.  nom 

2.  inanci,  nance 

3.  inem,  nem. 

Coelho  hat  sich  über  den  Gebrauchsunterschied  der  neben- 
einanderstehenden capverdischen  Formen  nicht  ausgesprochen, 
seine  Beispiele  aber  machen  ihn  deutlich  (mi  en  staba  ,moi 
j'etais^).  Für  das  Santhomensische  ist  mir  nur  in  der  1.  Pers. 
der  Gegensatz  der  starken  und  schwachen  Form  bezeugt.  Auch 
im  Ourazolenischen  existirt  der  Unterschied;  vgl.  Ev.  S.  Matth. 
XIX,  9:  I,  a  mi,  mi  ta  bisa  bosonan.  Civilisadö  29.  July  1871: 
Sji  Rosali,  amtf  mi  no  a  papia  na  da.  Die  starke  Form  mi  wird 
durch  ein  vorgesetztes  a  (im  Capverdischen  auch  in  der  2.  Pers. 
Sing.)  noch  mehr  verstärkt.  Obwohl  man  hiebei  zunächst  an 
die  span.-port.  Accusativpräposition  a  denken  wird,  so  bin  ich 
doch  geneigt,  den  Uebertritt  eines  afrikanischen  Demonstrativums 
nicht  fär  ganz  unmöglich  zu  halten.  Im  Oapverdischen  scheint 
nach  solchen  Formen  ein  Relativum  stehen  zu  können,  so  dass 
ami  que  böde  (eu  sou  um  valentao)  eigentlich  heissen  würde: 
^Es  (ist)  ich,  der  ein  Riesenkerl  ist'.    Doch  im  Santhomensi sehen 


Cap 

Verden: 

mi, 

min, 

m£H, 

amin. 

conj. 

en, 

in 

bö. 

abö. 

conj. 

bu 

et, 

conj. 

e 

nös 

,  conj.  nu 

nhos 

^. 

'  Sogar  bei  Zahlwörtern  findet  sich  inemy  ao  :  inem  do<^  9ap6  dji  ho  ,d6ine 

beiden  Hüte*. 
Sitznngsber.  d;  phil.-hist.  Gl.    Cl.  Bd.  n.  Hft.  58 
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findet   sich    ami  auch   nach  Präpositionen:   cu   ami.     Man  ver- 
gleiche in  den  nordwestlichen  Negersprachen: 


Yoruba: 

Fanto  von  Cape  Coast: 

Efik: 

Sing.  1.  eml 

enie,  conj.  me 

ami, 

conj.    /n,    n 

2.  tioo 

ewo 

afüy 

conj.  (a),  u. 

Plur.  1.  aiva 

ehyeii,  conj.  nye 

2.  eyl 

ehoj/i,  conj.  hont 

3.  awö. 

ewQn,  conj.  wo. 

TSwi: 

Akra: 

Sing.  1.  me 

im 

2.  wo 

bo 

Plur.  1.  yeii 

wo 

2.  mö  (harn) 

nye. 

3.  i<;^7i. 

In  den  südwestlichen  Sprachen: 

Angolensisch: 
abs.  conj. 

Sing.  1.  emme  (emmi)       nghi 
2.  eie  u 

Plur.  1.  etu  tu 

2.  enu.  nu. 


Hererö: 
abs.  conj. 

ami  (oami)  dyi 

ove  u 

ete  (oete)  tu 

ene  (oenej,  mu. 

Hahn  §.  102  sagt  bezüglich  der  Hereröformen:  ,Bei  der 
1.  Pers.  Sing,  zeigt  das  anlautende  a  unverkennbar  die  Genitiv- 
form an,  die  sich  aber  als  Nominativ  eingebürgert  hat.  Bei 
der  2.  Pers.  Sing,  und  1.  und  2.  Pers.  Plur.  ist  durch  Con- 
traction  die  Genitivform  mehr  verwischt.'  Noch  schlagender 
scheint  mir  die  Uebereinstimmung  mit  dem  Genitiv  durch  das 
vorgesetzte  o  dargethan  zu  werden.  Um  ursprüngliche  Genitive 
handelt  es  sich  dennoch  nicht.  A  ist  eine  weitverbreitete  Partikel 
von  schwacher  demonstrativer  Bedeutung,  welche  in  den  mannig- 
fachsten Functionen  auftritt,  besonders  in  der  der  Copula,  wie 
ja  auch  sonst  in  den  Negersprachen  Demonstrativa  gern  auf 
diese  Weise  verwandt  werden  und  nicht  minder  in  den  Neger- 
patois.  So  heisst  auf  Angolensisch  ,der  Mann  ist  hässlich':  ri-cda 
ri-a  hiba,  eigentlich:  ^(Pr'äf.)  Mann  (Präf.)  er  hässlich^  Ganz 
ebenso  aber  wird  ausgedrückt:  ,der  Mann,  welcher  hässlich  ist^, 
,der  hässliche  Mann^  Daher  gilt  das  a  insbesondere  als  Relativ- 
partikel,  mit  deren  Hilfe   der  Genitiv  dargestellt  wird,   z.  B.: 
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jFleisch  von  Schwein^'  xifu  i-a  ngulu.  So  ist  denn  das  a  der 
starken  Personalpronomina  im  Hererö  zwar  mit  dem  genitivi- 
Hchen  a  identisch^  ist  aber  doch  nicht  aus  ihm  abgeleitet.  Hahn 
bemerkt  §.  98  ausdrücklich,  dass  die  Copula  (ri)  nach  ihnen 
weg&llt,  was  sich  eben  nur  daraus  erklärt,  dass  die  Copula  in 
ihnen  schon  enthalten  ist:  oami  muhmia  ,es  bin  ich  ein  Häupt- 
ling^  Ich  glaube,  aus  derselben  Quelle  das  a  des  curaz.  afd 
jhier  ist^,  des  allgemein  ncgerfranz.  avlä,  al^t  (voilä)  *  und 
das  a  herleiten  zu  dürfen,  von  dem  mein  Gewährsmann  mir 
mittheilt,  dass  es  im  Santhomensi sehen  das  deutsche  ,man^  be- 
deute. Ich  habe  dafür  ein  Beispiel  (V,  14) :  a  fufd  .  .  .  ,man 
stahl  .  .  .  ^  Das  würde  demnach  eigentlich  sein:  ,da  stehlen*, 
,e8  war  Stehlen*.  Endlich  ist  wohl  das  a  in  awe,  ayou  =  \ce, 
you  im  Negerenglischen  von  Westindien  (Trübner's  Record  VI, 
57)  nicht  anders  zu  erklären  als  das  in  den  besprochenen 
Formen  ami  (amin),  abo,  —  Die  conjuncte  Form  der  1.  Pers. 
Sing,  zeigt  das  anlautende  vi  abgefallen:  (m)im,  Amü  und  um 
weisen  beide  auf  *  mum  zurück,  wo  wahrscheinlich  das  u  seinen 
Ursprung  dem  vorausgehenden  labialen  Consonanten  verdankt. 
Die  2.  Pers.  Sing,  bietet  keinen  Anlass  zu  besonderer  Be- 
merkung C=  vosjy  ebensowenig  die  3.,  welche  natürlich  für  beide 
Geschlechter  gilt,  und  die  1.  Pers.  Plur.  Die  2.  und  3.  Pers. 
Plur.  zeigen  eine  zu  grosse  Aehnlichkeit  miteinander,  als  dass 
man  nicht  annehmen  müsste,  jene  ist  aus  dieser  abgeleitet.  Auf 
den  capverdischen  Inseln  (und  zwar  den  Windward)  findet 
sich  neben  bö  und  nhos  buce  (d.  i.  vosse  =  vostra  mercecT)  und 
btwes.  Das  Santhomensische  drückt,  wie  wir  gesehen  haben, 
den  Plural  durch  vorgesetztes  mern  aus,  also:  inem-biice  =  buces, 


*  Z.  B.  bei  L.  E.  H^iy,  Nouvelles  esqnisses   africaines  (Saint-Denis,  He 

Bonrbon  1866): 

Ävlä  V  nuftnerU I  ^ 

Biqique!    ä  vlä  bU^!    .  .  .  / 

A  v'lä  qü'li  gueUe S.  12 

und  sonst,  aber  auch  v^lä,  z.  B.: 

MaU  v'lä  aon  la  guUe  ...     S.  13. 

In  dem  laufenden  Jahrgang  der  Revue  de  Linguistique  hat  J.  Yinson 
von  dem  im  Munde  der  Mozambikueger  modificirten  K^union-Kreolisch 
eine  Probe  veröffentliclit.  Hier  finde  icli:  (üi  n'an  tmimhA  ,er  ist  gefallen' 
(S.  33  t);  a  von»  n  an  dit  ,Bie  haben  es  gesagt'  (S.  332). 
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dies  zusammengezogen  ergab  mancA  Gatiz  ähnlich  im  Curazö- 
lenischen:  hosonan,  wo  hoso  allerdings  an  sich  schon  Plural  ist 
(vosotros),  während  der  Singular  bo  (vos)  lautet.  Die  3.  Pers. 
Plur.  inem  kann  nicht  portugiesisch  sein,  sie  lässt  sich  nur  aus 
dem  angolensischen  me  (so  S.  A.),  aim  (so  Cann.)  erklären; 
der  auslautende  Vocal  wurde  dui'ch  das  vorhergehende  n  nasaUrt. 
Daher  auch  das  curaz.  nan.  Eine  derartige  Entlehnung  kann 
nicht  befremden,  wenn  man  bedenkt,  dass  in  Folge  des  Auf- 
gebens des  flexivischen  8  elles  mit  eile  zusammenfallen  musste. 
Im  Englischen  sind  die  2.  Pers.  Sing,  und  die  2.  Pers.  Plur. 
durch  das  einzige  you  dargestellt;  die  Neger  in  Surinam  brachten 
fUr  die  2.  Pers.  Plur.  eine  neue  Form  auf,  die,  wie  es  mir  scheint, 
aus  ihrer  Heimat  stammt:  oenoe,  oen.  Im  Hererö  heisst  ,ihr' 
ene,  im  Mpongwe  anuwey  im  Congo  enü,  im  Angel,  enu  u.  s.  w. 

Die  den  Verben  nachtretenden  Objectspronomina  im  Cap- 
verdischen  und  Santhomensischen  gehen  nicht  etwa  auf  die 
portugiesischen  schwachen  Formen  zurück,  sondern  ebenfalls 
auf  die  starken.  Capverd.  flän,  fldl  ist  nicht  port.  fatlar-me, 
fallar-lhe,  sondern  fallar  mim,  failar  eile.  Nach  Verben  auf  e 
scheint  auch  le  für  eile  gebraucht  zu  werden:  faze-le,  ent^nde-le, 
concJie-le  (neben  correspondel,  fazel).  Aus  dem  Santhomensischen 
kann  ich  nur  be-le  (ver  eile)  anführen. 

Possessivpronomina  gibt  es  im  Santhomensischen  nicht; 
sie  werden  genitivisch  wiedergegeben.  Das  Capverdische  hat 
noch  eigene  Formen,  so:  «Äa  caballo,  si  caballo. 

Die  Demonstrativpronomina  treten  im  Santhomensischen 
dem  Substantiv  nach,  wie  im  Angolensischen,  z.  B.:  home-se 
(^hörnern  esse  ,die8er  Mann'),  home-sald  (hörnern  etsse  ald '  ,jener 
Mann'),  angol.  ri-aV  eri,  ri-aV  erVna.  Im  Capverdischen  es  hörne, 
quel  hmne,  Issald  (esse  ald)  wird  auch  in  der  Bedeutung  ,  Anderer* 
angeführt.  TudcuJd  ,Alle'  scheint  todo  asstm  und  qua^chi  ,da8- 
jenige'  (III,  1;  V,  14)  cousa  assim  zu  sein. 

Unter  den  Relativpronominen  entspricht  cu  (HI,  2.  7; 
IV,  2.  4;  V,  14.  19;  VI)  dem  port.  que,  welches  vielleicht  nur 
in  Folge  eines  Versehens  auch  vorkommt  (11,  6).  Ich  glaube 
nicht,  dass  cu  aus  que  (capverd.  que,  qui,  vgl.  curaz.  qyi^  =  quif) 
entstanden   sein   kann;    ich   erblicke   darin   vielmehr   die  Con- 


^  AlA  ist  alte  und  mundartliche  Form  für  Id, 
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junction  camo.  Das  Capverdische  dürfte  den  Beweis  dafür 
liefern.     Como  findet  sich  hier  im  Sinne  von  que  (Conjunction) : 

Bu  td  juran  cumn  hu  ta  hingali  (tu  juras-me  como  o  vin- 
gas?)  Coelho  p.  7. 

Bu   ta  flal   cumd  en  recehe  si  carfa   (Ihe  diräs  que  reeebi 
a  carta  d'  eile)  Coelho  p.  9. 

So  wird  aber  gewöhnlich  nid  (auch  mt)  gebraucht,  z.  B.: 

E  ßd  nm  so  ho  que   .  .  .    (diz  que  sois  [so?]  vös  que  .  .  .) 
Coelho  p.  7. 

Dieses  md,  bei  welchem  Coelho  an  das  adversative  mas  denkt, 
ist  nichts  Anderes  als  eine  Abkürzung  aus  cumd.  Beide  Formen 
stehen  nebeneinander: 

Primero  nohidade  ...  6  cumd  C,  md  td  recitd  . . .  (primeira 
novidade  .  .  .  ^  que  C.  recita .  .  .)  Coelho  p.  7. 

Md  gilt  auch  für  das  fragende  como.^  Sivm,  welches  como  in  scinejr 
eigentlichen,  der  vergleichenden  Bedeutung  vertritt,  ist  =  asmn 
como  [,cum'  amigo  ou  aima  amigo*  Coelho  p.  6).  Im  Curazoleni- 
schen  wird  com  im  Sinne  von  como  ,wie*  gebraucht;  ni,  die 
Nebenform  davon  (vgl.  cu  =  con  ,mit*)  gilt  als  Conjunction 
(z=.  que)y  wie  im  Capverdischen,  aber  auch  als  Relativpronomen. 
Oder  besser  wäre  es,  von  einer  Relativpartikcl  (=  hcbr.  1p¥() 
zu  reden;  vgl.  cu  ,  .  ,  n  e  IV,  4,  cm  .  .  .  ru  e  V,  14;  ebenso 
curazolenisch,  z.  B.:  di  tres,  cu  d  a  haci  msnos  causa  di  dje 
,der  dritte,  den  er  weniger  schätztet  Das  icha,  ich',  welche» 
dem  relativen  cu  im  Santhomensischen  vorausgehen  kann,  ge- 
traue ich  mir  nicht  zu  deuten,  ehe  mehr  Beispiele  seines  Ge- 
brauchs als  jene  beiden  (V,  15.  19)  vorliegen.  QiLenque,  welches 
unter  den  Relativpronominen  mit  aufgezählt  wird,  wird  sich 
verhalten  wie  das  capverd.  qumupii  (quem  que  =  quem),'-  Ua  na 
heisst  ,einige^  (im  Angolensischen  ist  Verdoppelung  der  Plural- 
form Verstärkung,  z.  B.:  ialo  ialo  ,alle  Sessel). 

Die  Zahlwörter  von  16 — 19  werden  durch  cu  ,mit'  ge- 
bildet: deche-cu-seche,  deche-cu-sete,  im  Angolensischen  durch  ne 
,mit',  ,und'  schon  von  11  an:  runhi  ne  moxi,  cunhi  ne  hidri.  20, 
30  u.  8.  w.  lauten  santhoraensisch :  dogo-deche,  tleche-deche  u.  s.  w.. 


1  In  demselben  Sinne  wird  iwJde  =  nuxio  de  gebraucht;  siehe  oben  S.  9<)0. 

2  Quen  qui  ist  bei  Coelho  p.  8  unrichtig  mit  quem  aqui  übersetzt« 
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angolenKisch:  mu-cunhi  hidri  (Zehner  zwei),  ma-cimhi  tdtu  (Zehner 
drei)  u.  s.  w. 

Das  Verbum  hat,  wie  fast  in  allen  Ncgerpatoiß,  so  auch 
im  Santhoraensischen,  mit  verschwindenden  Aiu>nahmen^  nur 
eine  einzige  organische  Form  mit  wirklidi  verbaler  Bedeutung. 
Dieselbe  entspricht  fast  immer  dem  port.  Infinitiv:  co/npld  (com- 
prar),  cunie  (cojner),  bili  (ahrir).  Stammbetonte  Foimen  finden 
sich  im  Capverdischen  nicht  selten,  so:  xinta  (aenfa),  lehn  (leva); 
aus  dem  Santhomensischen  ist  mir  nur  eine  sichere  bekannt: 
bd  (vai,  3.  Pers.  Sing.  Präs.  Ind.  und  2.  Pers.  Sing.  Imper.), 
capverd.  hat  oder  ba,  indoport.  vai,  chinoport.  bat,  curaz.  bat. 
Das  Verbum  ,scin^  existirt  im  Capverdischen  als  e  und  wr; 
von  dem  santhom.  m  (se)  ist  es  mir  zweifelhaft,  ob  es  auf  :fäo 
(chinoport.  sam,  z.  B.:  chlna  »am  tolo  ,o  china  e  tolo')  oder 
auf  ser  zurückgeht.  Vielleicht  haben  sich  beide  Formen  ver- 
mischt. Für  säo  würde  der  Umstand  sprechen,  dass  sich  im 
Capverdischen  ein  an  findet,  das  kaum  aus  sar  entstanden  sein 
kann.  Dieses  sn  ist  mir  seiner  Bedeutung  nach  dunkel;  ich 
stelle  hier  sämmtliche  Beispiele  seines  Vorkommens  zusammen, 
die  mir  zur  Verfügung  stehen: 

Coelho  p.  6:  muin  en  m  td  bd  entjhenho   (eu  vou  ao  eilgenho). 
p.  7:  bo  que   m    td  fazt-le  falta   (vos   que   Ihe   tendes 

feito  falta). 
p.  8:  md  nhu  sd  td  pdss<(^  (como  tem  passado?) 

pundo  (lies:  pünde)  nhu  sd  td  bau  (para  onde  vae?) 
en  sd  td  bat  Praia  (vou  a  Praia). 
p.  9:  qui  scribona  sd  td  dal  (que  os  escriväes  Ihe  teem 
dado). 

Ribeiro:  en  sd  td  bat  (eu  vou  me  jd);  «?*  td  bat  (eu  vou). 

en   sd   td  fnzd  falta    (eu  fayo-lhe  falta,  oder:  eu 
ostou-lhe    fazendo    falta),    ,aqui    o   sd   indica   o 
presente^ 
jKin   cd   sd    td   rogd  es  nhanbabns    (para  nao  cstar 

a  rogar  a  estes  brancos).^ 
nhos  cd  sd  td  sujuif  (vosses  nao  querem  continuar?) 
jd  qui  jdn  sd  td  bat  (ja  que  me  rctiro). 

^  Vgl.   .emhodba,  eiiropen,   hörnern   branco',   in  Brasilien  gfebrancht   (Novo 
Almanach  de  Lembran^as  Luso-Braziloiro  para  o  anno  de  187$,  p.  331). 
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Daraus  ergibt  sich  erstenß,  dass  m  nur  in  Verbindung  mit  td 
vorkommt,  und  zweitens,  dajss,  wo  es  präterital  tibersetzt  wird, 
die»  irrthümlicher  Weise  geschieht.  Es  drückt  ttd  meines  Ver- 
muthens  das  durative  Präsens  aus.  Ursprünglich  bedeutet  ja 
i-n  td  d<l  ,eu  estou  dando'  oder  ,eu  estou  a  dar',  diese  Bedeutung 
verwischte  sich  aber  zu:  ,eu  dou^  Wollte  man  nun  die  Dauer 
nachdrücklich  hervorheben,  so  setzte  man  sd  =  säo  im  Sinne 
von  dem  sonst  gebräuchlichen  ata  vor  (oder  ist  es  hieraus  ent- 
stellt, damit  nicht  zwei  t  aufeinanderfolgten:  std  tdf);  im  Prä- 
teritum entspricht  staba  diesem  sd,  Coelho  p.  5:  »ivia  en  ataba  td 
ß4  nho  (como  Ihe  estava  dizendo).  Wenn  Ribeiro  mir  schreibt, 
,eu  tenho-lhe  feito  falta'  heisse :  en  std  td  fazel  faltaj  so  möchte 
ich  corrigiren:  ,cu  estava  Ihe  fazendo  falta':  an  staba  td  fazel 
falta.  Wir  würden  hier  ein  Imperfectum  haben,  das  im  Curazo- 
lenischen  sein  genaues  Gegenstück  fiinde:  mi  tabata  had»  Im 
Santhomensischeu  scheint  ad  auch  für  std  zu  stehen  (VI,  Anf. 
und  in  der  Frage:  Sü  sd  bod?  ,Befinden  Sie  sich  wohl?^);  die 
Existenz  von  std  ist  durch  I,  7  nicht  sichergestellt,  wo  wir 
jedenfalls  sd  erwarteten. 

Die  verschiedenen  Zeiten  werden  wohl  nicht  immer  in 
verschiedener  Weise  ausgedrückt.  Dass  die  nackte  Verbalform 
auch  das  Präsens  bezeichnen  kann,  sieht  man  aus  IV,  4;  V,  6.  7. 
Cd  deutet  gewiss  die  Dauer  an:  cd  dece  (11,  3),  cd packd  (V,  9), 
cd  te,  cd  podod  (VI).  Wahrscheinlich  ist  IV,  2  cd  binda  zu 
trennen  (binda  =  vindoJ  =  venda  kann  es  nicht  sein).  Dieses 
ca  ist  ohne  Zweifel  das  Ortsadverbium:  en  cd  cume  ,ich  (bin) 
hier  (beim)  Essen',  ganz  ähnlich  wie  der  Neger  von  Surinam 
sagt:  ,vd  de  njamnjam^  wo  de  =  there  das  (durative)  Präsens 
andeutet.  Aus  dem  Negerportugiesischen  stammt  das  völlig 
gleichbedeutende  ca  im  Negerfranzösischen  von  Trinidad,  Mar- 
tinique, Cayenne:  moen  ca  nuwyer,  Addison  van  Name  (S.  144) 
dachte  an  quand,  comni^i  oder  courlr.  Auch  ist  vielleicht  das 
ka  des  Negerholländischen  (auf  den  dänischen  Antillen)  mit 
dem  port.  cd  identisch,  obwohl  es  zum  Ausdruck  des  Perfectums 
dient  (doch  auch  des  Präsens  neben  Adjectiven:  mi  ka-  moe  ich 
bin  müde).  Das  lo  (k)  dieses  selben  Patois  ist  Präsenszeichen 
und  wird  von  loopen  abgeleitet;  es  scheint  aber,  wozu  auch  diese 
Etymologie  stimmen  würde,  eigentlich  das  Futurum  charakterisiii; 
zu   haben   (und   würde   es   nach   Pontoppidan,    Zeitschrift   für 
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Ethnologie  XIII,  134  noch  heute  thun,  doch  stimmen  die  Bei- 
spiele Ö.  138  damit  nicht)  und  dann  vielleicht  eher  zu  dem 
futuralen  logo  des  Chinoportugiesischen,  lo  des  Indoportugiesi- 
schen und  Curazolcnischen  zu  gehören.  Cann.  Obs.  p.  32  be- 
merkt: ,que  tanto  na  Cidade  de  Loanda,  como  nas  suas  visi- 
nhanjas  ja  se  tem  introduzido  o  costume  de  pronunciar  o  verbo 
sem  a  dita  addiyäo  iinal  yza,  em  lugar  dclla  usäo  da  particula 
logo,  que  tem  adoptado  do  Portuguez,  fazendo-a  preceder  ao 
mesmo  pronome  inicial;  como  v.  g.  Logo-ghi-yza,  eu  virei^  Im 
Santhomensischen  soll  in  dem  gleichen  Sinne  wie  cd  auch  scd 
(V,  15),  iscd  oder  escd  (V,  14)  und  gd  vorkommen.  Mit  diesen 
Formen  weiss  ich,  da  mir  genügende  Beispiele  fehlen,  nichti; 
anzufangen.  Scd  könnte  für  sd  cd  (,i6t  hier^)  stehen  und  so 
dem  oben  erörterten  capverd.  sd  td  entsprechen;  oder  ist  e« 
Zeichen  des  Imperfectums  und  V,  15  unrichtig  tibersetzt? 

Im  Angolensischen  existirt,  den  Grammatiken  zufolge, 
keine  eigene  Form  für  das  durative  Präsens;  wir  haben  aber 
allen  Grund,  anzunehmen,  dass  eine  solche  mindestens  existirt 
hat,  da  sie  in  den  verwandten  Sprachen  vorkommt.  So  heisst 
im  Kafir:  diyatanda  ,ich  liebe'  eigentlich:  ,eu  vou  amando'; 
im  Herer6:  me  ri  (=  mit  r  a  +  t  n)  ,ich  bin  am  Essen'  (futu- 
rales  Präsens  nach  Hahn  §.  186)  eigentlich:  ,an  ist  ich  essen* 
(a  jist*  =  Demonstrativum;  siehe  oben  S.  906). 

Für  die  Vergangenheit  kennt  das  Santhomensische  keinen 
besonderen  Zusatz  zur  Verbalform:  un  cume  ,ich  ass'.  Einige 
Reste  des  alten  Imperfects  und  Perfects  sind  hier  erhalten: 
tava  (curaz.  taba),  tinja  (tinha),  fne  oder  foe  (foi;  mit  dem  Ton 
auf  dem  ef).  Ob  fe,  pe  (V,  10.  13)  der  Vergangenheit  eigen- 
thümlich  und  nicht  etwa  allgemeine  Formen  sind,  weiss  ich 
nicht.  Dem  Präsens  da  (V,  1)  steht  d&  (V,  12)  =  diu  gegen- 
über. Das  Capverdische  hat  merkwürdige  Neubildungen;  die 
Imperfecta  staba,  qvexaba  u.  s.  w.  fasste  man  als  Zusammen- 
setzungen aus  den  allgemeinen  Verbalformen  std,  quexd  imd 
einer  Präteritalpartikel  ba  und  schuf  nach  dieser  Analogie 
faze-ba  (für  fazid),  ten-ba  (für  tinha)  u.  a. ' 


*  Als  santhomensisch  wird  mir  von  Herrn  Dr.  Alfredo  Troni  in  Loauda 
angeführt:  en  ta  //6-vd  (eu  ja  fallei),  welches  mir  verschiedene  Bodenken 
erregt. 
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Die  Zukunft  wird  wahrscheinlich  auch  durch  die  einfache 
Verbalform  ausgedrückt  werden  können.  Ihre  besondere  Form 
ist  diese:  un  fe  dji  te  (eu  tenko  de  ter).  Sie  wird  gekürzt  durch 
Weglassung  des  dji:  ho  te  pcusd  (11,  4)  oder  erweitert:  un  te 
dji  hi  cume  (eu  tenho  de  vir  a  comer).  Cannecattim  und  Souza- 
Alves  geben  für  das  Angolensische  jeder  eine  ganz  andere 
Futurbildung  an;  jener  die  mit  nachgesetztem  yza  (kommen), 
diese  die  mit  qui. 

Als  Conjunctive  werden  mir  mitgetheilt: 

Präs. :  ch*  n  futd  (que  eu  fürte). 
Prät. :  cK  n  cd  futd  (se  eu  furtasse). 
Fut.:  oUa  un  cd  futd  (quando  eu  furtar). 

Hier  vermag  ich  mir  das  cd  (das  sogar  neben  »d^  foe  und  te 
erscheint)  nicht  zu  erklären. 

Der  Imperativ  bleibt  begreiflicher  Weise  ohne  Zusatz. 

Die  Form  des  Participiums  Pass.  ist  aus  dem  Portugiesi- 
schen beibehalten  worden,  aber  ebenso  wie  im  Capverdischen 
scheint  sie  nur  adjectivisch  gebraucht  zu  werden.  Das  -do 
wurde  wiederum  als  Anhängsel  an  die  allgemeine  Form  be- 
trachtet; daher  zwar  futado,  bichido  (weil  futd,  bichi)y  aber 
nicht  cumido,  sondern  cumedo  (weil  cume),  wie  im  Capverdischen 
screbedo,  und  daher  sogar  gogodo  von  gogo  ,lieben,  leiden  mögend 
Es  scheint  in  diesem  letzten  Falle  ein  Substantivum  (wie  das 
in  den  Negerpatois  öfters  geschieht)  zum  Verbum  gemacht 
worden  zu  sein:  gogo  wird  Reduplication  von  *gd  (gosto)  sein. 

Von  den  Präpositionen  wird  die  des  Genitivs,  dji,  zuweilen 
weggelassen;  so  floli  campo,  aua  mato  II,  1.3;  mina  mu  ,mein 
Kind',  mvia  dji  nom  oder  mina  nom  ,unser  Kind^  An  Stelle 
der  Dativpräposition  a  tritt  da,  welches  eigentlich  Verbum  ist; 
die  Verwendung  von  Verben  da,  wo  wir  Präpositionen  setzen, 
ist  in  den  Negersprachen  häufig.  Nach  dem  Verbum  da  wird 
daher  dies  da  nicht  wiederholt  (V,  1.  7).  Ganz  ebenso  sind  im 
Negerenglischen  von  Surinam  gi  (give)  und  im  Negerfranzösi- 
schen von  Trinidad,  Martinique  und  Cayenne  ba  oder  baY  (bailler) 
Zeichen  des  Dativs,  die  nach  den  Verben  gi  und  ba  oder  ba'i 
wegbleiben.  Ba  (vai)  lässt  sich  V,  6  ebenfalls  als  Präposition 
auffassen;  es  wird  wahrscheinlich  wie  im  Capverdischen  und 
Curazolenischen   als   transitives   Verbum   behandelt.     Für   em 
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braucht  das  Santhomensische  m,  wohl  aus  der  articulirten  Form 
iio  entstellt.  Im  Capverdischen  kam  die  weibliche  Form  na 
zur  allgemeinen  Geltung;  sie  ist  auch  in  das  Negerenglische 
von  Surinam^  das  Curazolenische  und  das  Negerholländische 
eingedrungen  und  für  einige  ihrer  Bedeutungen  mag  man  Ein- 
mischung des  hoU.  imar  annehmen.  Lele  ,neben^  V,  8  vermag 
ich  nicht  zu  deuten  (lado  ladof). 

Die  santhomensische  Form  von  näo  scheint  ne  zu  sein. 
Im  Capverdischen  heisst  cd  ,nicht^.  Von  unbestimmter  Her- 
kunft nach  Coelho;  ich  nehme  afrikanische  an.  In  den  Bantu- 
sprachen  lautet  die  Negation  ca,  so  auch  im  Angolensischen, 
daneben  existirt  hier  eine  erweiterte  Form  cana  (dies  ist  die 
Negation  beim  Imperativ  im  Mande).  Als  negative  Ergänzung, 
entsprechend  dem  franz.  pcus  oder  point,  besteht  im  Santho- 
mensischen  fd  oder  /o,  z.  B. :  un  ne  »abe  fd  (fö)  ,ich  weiss 
nichts  Obwohl  an  der  Loangoküste  fa  als  Deminutivpräfix 
vorkommt,  z.  B.:  bist  (Fleisch),  fa-bisi  (Stückchen  Fleisch) 
(A.  Bastian,  Die  deutsche  Expedition  an  der  Loango-Küste  II, 
276),  so  ist  bei  dem  santhom.  fd  doch  vielleicht  eher  an  port. 
fava  zu  denken. 

Was  die  verschiedenen  Wörter  nicht  portugiesischen  und 
allem  Anschein  nach  afrikanischen  Ursprungs  anlangt,  die  sich 
in  den  obigen  Texten  finden,  so  hat  mich  das  Wörterbuch  von 
Cannecattim  nicht  in  den  Stand  gesetzt,  sie  aus  dem  Angolen- 
sischen  abzuleiten. 

Ich  schliesse  mit  einer  Bemerkung  von  etwas  grösserer 
Tragweite.  Coelho  behauptet  in  seiner  oben  citirten  wichtigen 
Schrift  S.  69,  dass  die  kreolischen  Dialecte  ,devem  a  origem 
d  ac9äo  de  leis  psychologicas  ou  physiologicas  por  toda  a  parte 
as  mesmas  e  näo  a  influencia  das  linguas  anteriores  dos  povos 
em  que  se  acham  esses  dialectos^  Ich  glaube,  neben  den 
allgemeinen  Ursachen  haben  hier  dock  noch  besondere  mitge- 
wirkt. Welche  Bedeutung  den  von  mir  angegebenen  Ueberein- 
stimmiingen  des  Santhomensischen  mit  dem  Angolensischen  bei- 
zumessen ist,  möge  Coelho  selbst  erwägen.  Er  könnte  leicht 
behaupten,  sie  seien  nicht  w^esentlich,  und  mich  auffordern,  in 
der  Verschiedenheit  des  Capverdischen  und  Santhomensischen 
einen  Reflex  von  der  Verschiedenheit  der  nordwestlichen  Neger- 
sprachen   und    der  Bantusprachen   nachzuweisen.     Abgesehen 
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davon^  dasB  ich  mich  über  die  sprachlichen  Antecedentien  der 
farbigen  Bevölkerung  von  den  Capverden  durchaus  noch  im 
Dunkeln  befinde,  würde  ich  erwidern,  dass  wir  gerade  den 
beiden  hervorstechendsten  Kennzeichen  der  Bantusprachen,  den 
Classenpräfixen  der  Substantiva  und  der  Concordanz,  der  die- 
selben zu  Grunde  liegen,  in  einem  Negerpatois  wiederzubegegnen 
nicht  erwarten  dürfen.  Der  ursprüngliche  Sinn  der  Classen- 
präfixe  ist  in  Vergessenheit  gerathen.  Wo  aber  eine  Sprache  auf 
die  andere  einwirkt,  da  geschieht  dies  nicht  sowohl  durch  die 
äussere  Form,  als  diffch  den  formbildenden  Geist.  Wir  Deutschen 
fühlen  durchaus  kein  Bedürfniss,  wenn  wir  das  Englische  zu 
erlernen  beginnen,  an  Stelle  von  dessen  geschlechtslosem  Artikel 
unseren  dreifachen  zu  setzen;  und  noch  femer  liegt  es  den 
Angolensem,  wenn  sie  portugiesisch  reden  wollen,  zu  sagen: 
mU'CQvpo  und  rihomem,  weil  die  entsprechenden  Wörter  ihrer 
eigenen  Sprache  lauten:  mu^utu  und  ti-ala.  Im  Angolensischen 
selbst  sind  allerdings  eine  Reihe  von  portugiesischen  Lehn- 
wörtern mit  dem  Präfix  n-  (Plur.  ma-)  versehen  worden,  z.  B.: 
ri'Cai,  ri-laranjay  Plur.  ma-cal,  ma-laranja^:,  äusserst  selten  mit 
einem  andern  Präfix,  z.  B.:  qui-parielu  (parede),  Plur.  i-parielu. 
Aber  bei  Weitem  die  meisten  der  Wörter,  welche  aus  dem 
Portugiesischen  entnommen  sind,  sind  der  Analogie  jener  ango- 
lensischen Wörter  gefolgt,  welche  ihr  ursprüngliches  Präfix  (n-) 
verloren  haben;  das  dazugehörige  Pluralpräfix  ß-  (jin-)  müssen 
sie  dann  natürlich  annehmen,  z.  B.:  paed  (pagäo),  spada,  Plur. 
ji-pcuM,  ji-^pada.'^  Wenn  nun  aber  die  Präfixe  nicht  ins  Portu- 
giesische^ eindringen,  so  kann  auch  die  Concordanz  nicht  ein- 
treten; denn  es  ist  nicht  denkbar,  dass  von  dem  portugiesischen 


*  Zuweilen  hat  man  da«  ma-  portugiesischer  Wörter  als  Pluralprä^x 
gefasst  und  aus  ihnen  Singulare  mit  ri-  abgeleitet,  so  ma-chadu,  ma- 
saa.  Sing,  ri-chadu,  ri-sta,  Oder  man  hat  das  ri-  als  Singularpräiix  ge- 
fasst und  nun  im  Plural  es  zwar  nicht  durch  via-  ersetzt,  aber  wohl 
dies  ihm  vorgesetzt,  so  rUogio,  rinioo  (limaoj,  rimanda  (demanda),  Plur. 
ma-rilogio,  fna-rimao,  tua-rimtvnda,  wie  in  den  angolensischen  Wörtern 
ri-fxmdo  (Wespe),  ri-a»  (Bauch),  Plur.  ma-ri-bondo,  ma-ri-o».  Umge- 
kehrt ist  ri-  im  Sing,  einem  ma-  vorgesetzt  worden:  ri-marUdo  (martellojy 
Plur.  maritelo. 

2  Neben  ji-  kommt  auch  ma-  vor,  z.  B.  ji-rolu  und  ma-rolu,  ji-toaüia  und 
ma-toalha,  wie  auch  in  angolensischen  Wörtern  selbst  ma-  den  Plural  von 
einigen  pr&fizloaeii  Singularen  bildet* 
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(meist  betonten)  Anlaut  eine  neue  Concordanz  ausgehe^  also  daes 
man  etwa  sage:  campos  ca-nos  ca-säo  grandes.  Aber  wenn  wir 
wirklich  nach  angolensischem  System  bilden :  ji-cavalo  ji-a  ngu- 
vdlu  ji-a  calo  ,die  Pferde  des  Gouverneurs  sind  theuer*,  so  ist 
das  eben  kein  Portugiesisch  mehr,  sondern  Angolensisch. 


Nachdem  die  vorstehende  Abhandlung  schon  in  Druck  ge- 
legt worden  war,  hatte  Herr  Prof.  R.  Greeff  in  Marburg  a.  d.  Lahn 
die  Güte,  mir  ein  kurzes  santhomensisches  Wortverzeichniss 
mitzutheilen,  welches  von  Herrn  F.  J.  de  Araujo  auf  dem 
südlich  von  S  .Thome  gelegenen  Eiland  Rolas  stammt.  Einige 
Wörter  erscheinen  hier  in  einer  Gestalt,  die  etwas  von  der 
oben  gebotenen  abweicht  (so  dougo  =  dogo,  otUo  =  tiAto,  poa- 
gäo  =  pögon);  zum  Theil  wird  es  sich  nur  um  verschiedene 
Wiedergabe  des  Lautes  handeln,  so  bei  di^llo  =  djelo.  Es  ist 
mir  nämlich  nachträglich  die  Vermuthung  gekommen,  dass  der 
des  Deutschen  durchaus  mächtige  Herr  da  Silva  e  Costa  in 
der  Verbindung  dj  das  j  im  deutschen  Sinne  (vgl  auch  gf^, 
nicht  im  portugiesischen,  gebraucht  hat,  wie  er  z.  B.  auch  Uesche 
neben  tleche  schreibt. 

Neue  Beispiele  sind: 

Für  die  progressive  nasale  Assimilation  (S.  898):  domini 
{dormir;  man  sollte  *  domin  erwarten) ;  auch  su,  sä  (S. .  904)  fiir 
*8enhon,  *8enhan  gehören  hierher. 

Für  ty  -^  t(i)  (S.  899):   tienia  (d.  i.   tyinta  =  Hnta). 

Für  ^  =  «(t)  (S.  899):  halanxio  (vulgärport.  balancia,  angol. 
halada  =  mdanda). 

Für  z  =:  ;^  (S.  900):  zizud  (jejuar). 

Für  Ausfall  von  y  =  Ih  (S.  900):  gmnha  (*g(ühinha  = 
galUnha),  trabd  (trabdUiar), 

Für  i  =  8j  z  (S.  900):  aUei  (,König^  =  akeza). 

Für  Vocalanfügung  im  Auslaut  (S.  902):  losso  (wie  im 
Angolensischen;  arroz),  aallo,  vapollo;  mucre,  ebenso  wie  angol. 
suqairi  (S.  902),  ist  auf  vulgärport.  agacre  =^  aguear  zu  beziehen. 

Für  Vocalschwund  im  Anlaut  (S.  902):  sücre,  zeite  (azeite). 
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Für  Abfall  der  Verbalpräpositionen  (S.  903):  guU  (wie  im 
Curazolenischen;  engulir),  tend4  (wie  im  Curazolenischen ;  eii- 
tender). 

Befremdlich  ist  z  =  x:  hazd  (abaiscar);  sonst  noch  laut- 
lich bemerkenswerth :  cdheo  (areia),  cacaio  (cacao).  Besondere 
Wörter:  alviandade  (reuniäo  de  gente  a  trabalhar  por  dinheiro; 
=  irmandade)y  anca  (caranguejo;  vgl.  tzc  IQ,  6),  6ewi6e  (vergär), 
budo  (pedra),  congä  (esfregar),  coquerja  (coco;  von  coqueiro  ab- 
geleitet), coro  (corda),  dumti  (pisar),  lantä  (endireitar),  lengii 
(coxear),  lotta  (rola;  =  *rolotaf)y  luiidü  (dan9a  e  canto  a 
desafio  ao  som  de  dois  ou  mais  pandeiros),  quäembü  (reuniäo 
de  gente  a  trabalhar  por  favor),  said  (puxar),  tassäo  (assentar). 
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